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MAGAN ERDOTULAJDONOSOK ES GAZDALKODOK ORSZAGOS SZOVETSEGE
FEDERATION OF PRIVATE FOREST OWNERS AND SYLVICULTURISTS IN HUNGARY

A Vasarhelyi-terv magan-
erdészeti vonatkozasai

Budapesten az MTESz Kossuth téri
székhazaban 2004. aprilis 2-an LA
Vasarhelyi-terv tovabbfejlesztése,
erdészeti feladatai és lehetoségei”
cimmel konferenciit rendeztek.
Luzsi Jozsef, a Megosz elnoke —
meghivott eldadoként — a Vasarhe-
lyi-terv tovabbfejlesztésének ma-
ganerdészeti vonatkozasairol be-
sz€lt. Az alabbiakban az ott elhang-
zottakbol idéziink részleteket:

Kérem, engedjék meg, hogy egy szub-
jektiv momentummal kezdjem. Mint ma-
ganember a Tisza mellett lakom, magan-
erd6-tulajdonosként és maganerdészként
foldjeim, erdeim egy részét a Tisza mel-
lett mivelem. Integratorként pedig sok-
sok emberét. A problémdkat tehit nem
modellezett élethelyzetbdl ismerem, ha-
nem a valosagbol. Valosag az is, hogy a
hajdan széke folyo jelen pillanatban is
sokunk foldjét elfoglalta. Persze most
megkérdezhetnék: Miért a Tisza mellett
vettiink foldet, erd6t? Hat csak azért,
mert onnan erednek e gyodkereink. A
gyokerek pedig — jo esetben — erdsek.
Mint ahogy a Tisza is. Gigantikus erejével
gyakran szembesulink. Legalabb évente
kétszer kiont..

Szamomra mégsem a tengerré nott fo-
ly6 a legijesztébb az aradasok idején...
Hanem a tekintetek. Azé az emberé, aki-
nek Osszes vagyona egy hisz-Otven vagy
éppen szazéves haz. Jobb esetben néhany
joszag, meg egy darabka fold. Azé a gaz-
daé, akinek egész évi termését a viz arat-
ta le, azé az erdétulajdonosé, akinek leko-
tozott fait — évi bevétele nagy részét —
gyufaszalként ragadta magaval a Tisza..

Mindezek ismeretében gondolom,
megeértik, hogy a Vasarhelyi-tervet mar
régota sziikségesnek tartom. A tervezetet
egyébként — attanulmanyozasa utin — jo-
nak és szakmailag megalapozottnak ité-
lem.

A kovetkezSkben a leendd Vasarhelyi-
terv és a tulajdonviszonyok Osszeftiggése-

it probalom meg felvizolni maginerdé-
szeti nézGszogbdl, ténylegesen csak a leg-
markdnsabb jellemzdket kiemelve.

A Tisza hullamterén taldlhatdé erds-
tertileteknek jelenleg majdnem fele ma-
gantulajdonban van, illetve maganerds-
tulajdonosok szovetkezésének kezelése-
ben all.

Az artéren elterilé mezGgazdasagi te-
riletek, valamint a létrejovs sziikségtaro-
zOk teriiletének pedig csaknem 90%-a
magantulajdonii. Azért foglalkozom a
mezbgazdasagi tertiletekkel is, mert ezek
potencidlis erdételepitési tertiletek.

Az allami tulajdont erdd- és foldtertile-
tek — a Vasarhelyi-terv szerinti — kezelése
a tulajdonszerkezet miatt egyszertnek td-
nik. Hangsulyozom: tinik. A maganerdd-
gazdalkodas és a maganerdd-telepités te-
rén viszont mar sokkal bonyolultabb a
helyzet.

Az egyertelmii, hogy a magdanerdo-
gazddalkodast folytatoknak nincs mds vd-
lasztdsuk, minthogy szakszertien, hatéko-
nyan, nyereségorientdltan végezzék a
munkdjukat, ugyanis a megélbetésiik
fiigg t6le. Mikodésiiket az Allami Erdé-
szeti Szolgalat — mint hatésag — szabdlyoz-
za és feligyeli. Gazdalkodasuk folyaman
a kulonbozé szakhatosagok, igy a Kor-
nyezetvédelmi és Viziigyi Minisztérium
viziigyi és természetvédelmi hatdsigainak
elGirasaival talalkoznak nap mint nap.

Koztudott, hogy a magantulajdont
erd6- és foldteriiletek vonatkozdsdban a
legkiilonfélébb korlatozasok vannak je-
lenleg is érvényben, és tovabbiak varha-
tok a jovében. Talan ezért is van gyakran
olyan életérzésunk, mintha csak korldto-
zdsok léteznéncek, jogok nem. Tényleg,
vannak jogaink?

Rendelkezések, torvények természetes
kellenek. Ugy, hogy az egészséges egyen-
suly fennmaradhasson a tulajdonviszony-
okban is. Csak amig az atgondolt és ele-
gendd mennyiségl szabdlyozok segitséget
jelentenek, addig a tal sok ¢és egymasnak
ellentmondoé szabdlyok guzsba kotik az
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egyébként dolgozni vagyo kezet. Azt mar
csak sugni merem: olykor az értelmet is.

A Vasarhelyi-terv tervezetében is meg-
talalhatok a kilonféle viztigyi és a termé-
szetvédelmi korlatozdsok, melyek jelen
esetben sem vilaszthatok kilon egymas-
tol.

A terv megvalositasarol készilt els-
tanulmanyok mind hangsutlyozzik: a maj-
dan végzendd beavatkozasok kdzérdeket
szolgdlnak. Nemcsak a Tisza mellett él6
emberekét, hanem az egész nemzetét.

A foly6 mellett €16, ésszertien gondol-
kod6 emberek oriilnek a Visarhelyi-terv-
nek, mert belatjak, hogy megval6sitasa
nagyban szolgilja a biztonsagukat. Azt is
tudomasul veszik, hogy a megvalositds
komoly munkikat von maga utin, me-
lyek kozott lesznek ,egyszeri beavatko-
zasok”, és folyamatos karbantartdsi mun-
kalatok. A magantulajdonu foldtertlete-
ken is. Ezeknek a — kéz érdekében
tortené — munkdaknak az elvégzése
azonban olyan plusz feladatokat, t6bb-
letkoltsegeket jelent a folyo menti ma-
gantulajdonosok szamdra, melyeket
meg kell tériteni nekik.

A kompenzaciora két megoldas lehet-
séges:

1. Az dllam kisajatithatja a Vasarhelyi-
terv megvalositasahoz sziikséges tertilete-
ket és az elbirasok szerint miveli. Ami a
maganerdészeti lizemek, tarsulatok azon-
nali megsziinését vonja maga utan. Pedig
ezeket épp az erdSk miuvelésére hoztik
létre, nem kis beruhazassal kiépitve hoz-
z4 a megfelelS szellemi, infrastrukturalis
bazist és gépparkot. A telephelyeiket fel
kell szamolni, ami szintén pénzbe keril.
A kisajatitds kovetkeztében erdévagyo-
nukat elveszitik a tulajdonosok. A mun-
kabelyeiket — az alkalmazottakkal egytitt
— tigyszintén. S mindez vidéken torténik.
Ott, ahol egyébként is a legnagyobb a
munkanélkiiliség. Ha se vagyon, se mun-
ka, a biteleiket sem tudjak kigazddalkodni
az erdétulajdonosok, az erdészek.

Ez a viltozat az dllam szamdra is a leg-
dragabb, mert a nagy mennyiségu kisaja-
titando teriletek visszavasarldsa Oridsi
pénzbe kertl. Ugyanakkor szamolni kell
a megnovekedett munkanélkiliség allam-
ra harul6 anyagi vonzataival is.

2. A masik lehetGség ésszertibbnek td-
nik, és nemcsak maganerdészeti szem-
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pontokbol. Az érintett erdoket toviabbra is
kezelik a jelenlegi erogazddlkodok és -tu-
lajdonosok. 1gy értelemszertien a most
fonndllo tulajdonviszonyok viltozatlanok
maradnak. Ugyanakkor a vizigyi el6ira-
soknak megfelelGen kezelt tertleteken a
tényleges hozamkiesés és pluszmunka el-
lenértékét és felmertilt tobbletkéliséget
megtériti az dllam.

Az Allami Erdészeti Szolgalat felépité-
sénél fogva alkalmas a viziigy elGirasai
alapjan a pluszfeladatok terveztetésére és
végrehajtasanak visszaellendrzésére. A
normativ tamogatasi 0sszegek alapjan a
koltségek betervezhetSk, a munkik el-
végzése utan a koltségvetési elszamola-
sok alapjan ezek kifizethet6k. A masodik
megoldas kidolgozasa, a normativak
megallapitdsa szakértGk bevondsaval kol-
csonos egyezség alapjan lehetséges.

Ez utébbi alternativat tobb szempont-
bol is sokkal jobbnak tartom, mint az
el6z6t. Két érvet viszont mindenképpen
szeretnék kiemelni. Egyrészt: ha a jelenle-
gi tulajdonviszonyok maradnak, s az 4l-
lamra csak a kompenzicié harul, ami az
allamhdztartast évente sokkal kevésbé
terheli meg, mint a kisajatitott foldtertle-
tek visszavasarlasa. Masrészt: a tényleges
munkanélkiiliség — és most ne beszéljink
a ,megszépitett” statisztikai adatokrol —,
ami egyébként is igen érzékeny pontja a
magyar gazdasignak. Nem gy6zom elég-
gé hangsulyozni: kilonosen vidéken. A
mdsodik megoldds nemcsak a mostani
munkahbelyek megtartdsat jelentené, bha-
nem 1j munkabelyek teremtésének igére-
tét is magaban hordozza.

Mint a Megosz elndke és mint magan-
erdész mindenképpen a jelenlegi tulaj-
donviszonyok és az allami kompenzacio
ésszerl szovetkezésére szavazok. Ma-
ganemberként sem timogatnam a kisaja-
titasok oOtletét, mert nem hiszem, hogy
barmelyik kormdnynak is érdeke lenne
évtizedek alatt sem gyogyuld sebeket
okozni, most, mikor még a végére sem
értiink az agynevezett karpotlasi” folya-
matnak.

Diderot frappans és elgondolkodtatd
mondatat, nagyon ideillének taldlom.
JMiualtam  felel jovémeért.” Bizom benne,
hogy az arra jogosultak olyan dontést hoz-
nak, mely biztositja mindenki szimara az
¢lhetS jovot. Olyat, ami miatt nem kell ,a
multat végképp eltorolni”, mert nem is le-
het. Olyat, amit szégyellni sem kell. Soha..

A természetvedelemrdl is szeretnék né-
hiny mondatban szolni, mivel mind a
Visarhelyi-tervt6l, mind a maganerds-
gazdalkodastol elvalaszthatatlan tényezd.
Nem titok: a természetvédelemmel hosszi
évek oOta rideg a maginerdészet viszonya.
LegfSképp azért, mert a természetvédelmi
korldatozdsok madr nyolc éve — 1996 ota —
Sfenndllnak, rendelet hidnydban azonban
a tulajdonosoknak mind ez iddig kom-
penzdciot, jovedelembkiesést, kdrtéritést
nem fizettek. Pedig az 1996. évi LI tor-
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vény 72.§ (1) kimondja: ,A védett termé-
szeti terlleteken természetvédelmi érdek-
b6l — az e torvény hatalybalépését
kovetSen — elrendelt mezs- és erddgaz-
dasagi korldtozas, illetve tilalom esetén,
vagy a termelésszerkezet jelentGs megval-
toztatasanak elGirdsa kovetkeztében a tu-
lajdonos tényleges karat meg kell tériteni.”
Ugy ttnik, a jelenlegi jogi helyzet tobb
mint kusza. Netdn alkotmdnyellenes?

Mir Aquindéi Szent Tamas is megmond-
ta: ,Egy igazsigtalan torvény ellen
kotelez6 a lazadas!” Akkor most lazad-
junk? Vagy lesz végre megoldas?

Epp ezért a Visirhelyi-tervnél minden-
képpen szorgalmazzuk a pontos normati-
vak kidolgozasat.

Az erdégazdilkodasi lizemtervtdl
eltér6en egy huszéves vagasforduloju
nemesnyar-dllomany helyébe &shonos
hazai nyar felgjitast ir el6 a természetvé-
delmi hatosdg, melynek vigasérettségi
kora minimum 60 év. A megtermelt fa-
anyag értéke viszont egységnyi terlleten
csak a fele a nemesnyarénak. Haromszor
annyi idG alatt tehat csak fele jovedelmet
biztosit ugyanaz a tertlet. A jévedelem
kozben gy esik vissza az egyhatoddra,
hogy az erddfelijitasi és az erdénevelési
koltségek jelentosen megnonek, ami a ma-
ganerdészek tartamos gazdilkodasit ve-
szélyezteti.

Erdteljes korldtozo tényezé az is, hogy
csak vegetacios idon kivil lehet a védett
és védelemre tervezett teriileteken
erd6gaz-dilkodasi munkdt végezni. Az
éves erdS-gazdalkodasi munkdk elvégze-
sére hat honapja marad a gazdalkodonak,
amely alatt az id6jaras rendkivil szél-
sdséges, viszontagsagos, és minimum két
nagy arhullam is levonul a folyon. Mindez
a munkdlatok koltségét jelentGsen emeli,
kockazatat megnoveli.

Eurépa nyugati féltekéjén a hasonlo
problémak mar megoldodtak. Orszagon-
ként valtozé modon, de a tulajdonosokat
mindentitt karpotoljak.

Rovid idén belil Magyarorszagon is
megoldast kell taldlni erre a problémara.
LegcélravezetSbb pedig a torvényi szaba-
lyozas szintje lenne, ellenkezd esetben
nalunk is megismétlédhet az, ami Finnor-
szagban tortént, ahol majd ezer pert indi-
tottak az allammal szemben a természet-
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védelmi korlatozdsok kompenzicidjira, s
ezek 95 %-at a tulajdonosok meg is nyer-
ték.

Egyszer talan ndlunk is igaz lesz: ,A
jog nem az, amit adnak, hanem, amit
nem vebetnek el.” J6 lenne, ha az erd6-
gazdalkodok, és -tulajdonosok a
jovében nem perekre koltenék a jove-
delmtket, és az allam se tegye azt az
adofizetSk pénzével.

A maginerdd-gazdalkodok, erdétulaj-
donosok nyitottak akar a Vasarhelyi-terv-
vel, akdr a természetvédelemmel kapcso-
latos problémak, nézeteltérések megolda-
sdra. Példa erre az is, hogy az elmult
négy-ot évben a maganerdd-gazdalkodok
sajat koltségiikon tobb olyan férumot
szerveztek, ahova a viziigy és a természet-
védelem képviseldit is meghivtdk, s ahol
lehet&ség adodott az allaspontok ismerte-
tésére es kozelitésére.

Elmondtuk mar sokszor, de elismétel-
juk Gjra €s Gjra egy hires magyar szarmaza-
su kilpolitikai szakérts: Paul Lendvai sza-
vait. ,Mindenkinek meg kell értenie: egy
csonakban utazunk, s nem fenyegets bot,
banem az elbrejutds eszkéze az evezd.”

A maganerdd-tuladonosok és -gaz-
dalkodok, a maginerdészek egyetérte-
nek, hogy sziikség van a Vasarhelyi-terv-
re, és szilkség van a természetvédelemre
is. Azt azonban mindenhol és mindenkor
hangstlyozzuk: a kdzcélok érdekében a
magdangazddalkodok és -tulajdonosok ér-
dekei nem sériilbetnek! Emiatt épp a hé-
ten irtunk egy levelet Persinyi Miklos mi-
niszter trnak...

A maginerdd-gazdilkodok, a ma-
ganerdd-tulajdonosok — mint mindig —
készek arra, hogy a Kornyzetvédelmi és
Viziigyi Minisztérium illetékes hatosagai-
nak el6irdsait betartsak, azok megvalosi-
tasaban szakszerden kozremikodjenek.
Ehhez szakmai és technikai kapacitasun-
kat rendelkezésre bocsatjuk, de a kotele-
zettségek elfogadasihoz, megvalOsitasa-
hoz a szamunkra elfogadhatc kompenza-
cios rendszer bevezetését és miikddtetését
keérjiik.

Mindenekel6tt azért, hogy a Tiszatol
fuggdk lelkébe ne fészkelhesse be magat
a rémiilet. Mert ezek az emberek igazabol
nem a viztdl félnek, azzal még mindig
megbirkoztak valahogy. Attdl rettegnek,
hogy bagoért cserébe elveszik foldjeiket,
megélhetéstiket, a gyermekeik jovajét.

A maginerdd-tulajdonosok, és a ma-
ganerdészek mindent megtesznek azért,
hogy ne igy legyen...

Epp ezért azt kérem az erdészkollé-
gaktol az Gj Vasarhelyi-terv kapcsan

w-ba arra vagytok,

bogy hallatsszon a hangotok,

ti ne ugy legyetek hallbatovd, hogy

a larman tiulbarsogjatok:

— hajoljatok az emberek arcdhoz,

s kozelrol, halkan szoljatok.”

Ugy, ahogy azt az erdészembertdl ez
idaig megszoktik...
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