Vitatkozzunk arrol, hogy mi az erdo
és mi a faultetvény
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Az erdd” sz6 — tanultuk — az eredni”
szO0bOl szarmazik. Tehdt ami ered, az er-
dé. Persze a koznapi szohasznalatunk-
ban ezt a fogalmat le kellett szikitentink
a (féleg) fas novényekbdl allo életko-
zosségre. Ezek alapjan erdének nevez-
hetjik azt a fadllomanyt, amelyben a fak
maguktol eredtek. Igy példiul erds a
természetes Gjulat Gtjan létrejott faallo-
many, figgetlentl attol, hogy ez az allo-
many egy- vagy tobbkoru, elegyes, vagy
elegyetlen, Gshonos fajokbol all, vagy
nem, mag- vagy sarj eredetd.

Mi a fatltetvény? Nyilvan a sz6 az
tltetni igébdl ered, tltetvény az, amit
valaki eliiltetett. Igy tehit minden
olyan fadllomany fatltetvény, ami (a
mai fogalmaink szerint) ,mesterséges”
aton jott létre csemeték ultetésével.
Ide sorolnam a magvetéssel létreho-
zott fadllomanyokat is, miutan teljesen
mindegy, hogy a mesterségesen oda-
juttatott szaporitbanyag mag- vagy
csemetedllapotban kertl a talajba. Te-
hat fatltetvény az a faallomany, ame-
lyet csemeték, suhangok, stb. eltilteté-
sével, dugvianyozassal, magvetéssel
hozott valaki létre, figgetlentl attol,
hogy ez az allomany egy-, vagy tobb-
koru, elegyes, vagy elegyetlen, Gsho-
nos fajokbol all, vagy nem, mag-, vagy
sarjeredetd.

Persze van néhany igy meg nem ha-
tarozott eset, példaul a mesterségesen
létrehozott faallomany sarjaztatasaval
létrehozott dllomany vagy a valamelyik
fenti szempontbol elegyes fadllomany.

A mai, az erdészeten kivili tarsada-
lom altal altalanosan elfogadott meg-
hatarozasok nagyjabol megfelelnek a
fentieknek. Gondoljunk az ,ultetvény”
szora. E meghatarozasok tovabbi, al-
kalmazott meghatarozasokat, illetve a
hozzajuk tarsitott fogalmak alkalmaza-
sinak kérdéseit vetik fel. Altalinos-
sagban tltetvénynek nevezzik azt a
novénykultarat, amelyet mestersége-
sen hoztak létre valamilyen novényi
termék elGallitdsa céljabol tobb évig
¢él6 novények (tobbnyire fas szartak)
felhasznalasaval. Amennyiben ez a
definicio igaz, akkor az ultetvény”
sz6 analogidja alapjan a fatltetvény”
olyan novénykultarat jelent, amelyet
mesterségesen hoztak létre faanyag
eldallitdsa céljabol fis szara novények
felhasznalasaval. Ez — egy tovabbi té-
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nyez$ beiktatasaval — egyezik az ere-
deti meghatdrozassal. A kiegészités, il-
letve a béviilés a faanyag, mint termék
(tehat anyagi nyereséget biztositd aru)
elGallitasanak funkcidjat jelenti. A par-
huzam vilagos, az értelmezés helyes,
gondoljunk a gyumolcs-, gyapot-,
vagy akar az eukaliptusz-(fa)ilet-
vényekre. Az ultetvények létesitése és
uzemeltetése tehat gazdasagi kérdés
(bar esetenként az tizemeltetés 6 cél-
ja ettdl eltérs is lehet, példaul varos-
kornyéki, mesterségesen kozjoléti cél-
ra létesitett fadllomany esetében).

A régen tanult meghatarozasok alap-
jan tudjuk, hogy az erdé feladatai ko-
zott a faanyag megtermelésén kivil na-
gyon jelentGsek a kozjoléti €s a védelmi
funkciok. Mivel az erd6 természetszerd
novényegylttes, nyilvan alkalmasabb a
kozjoléti és védelmi feladatok ellatasira
(noha faanyagot is termel), mint a fatl-
tetvény. A fatltetvény viszont gazdasa-
gosabban termel fat, mint az erd6 (no-
ha védelmi és kozjoléti szerepe is van).
Nyilvan — a fentiekbdl kovetkezSen —
az erdd elsédleges rendeltetése minde-
nitt kozjoléti és/vagy védelmi kellene

legyen, a fatltetvényé pedig a fater-
mesztés.

Miért fontos ez? Azért, mert az erdd
fenntartasa kozcél, tehat fenntartasat
kozpénzbdl kellene finanszirozni és
csak kiegészitG forras szabadna, hogy
legyen a fakitermelési arbevétel. A fatil-
tetvény Ulzemeltetésének forrdsa vi-
szont (altalaban és a fentiekbdl kovet-
kez&en) a megtermelt faanyag értékesi-
tésébdl szarmazo arbevétel és a mez6-
gazdasagban altalinos tamogatasi rend-
szerben kellene tamogatni, mint ala-
csony jovedelmezGségl — de nemzeti
szempontbol sziikséges — gazdasagi te-
vékenységet.

Még egy megjegyzés: nem helyes az
senergiaerd6” elnevezés, a valosagot
hivebben tukrozi az ,energiatermelési
célu faultetvény”, esetleg roviditve
senergia-tltetvény”(?) kifejezés.
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Kérlek, fogadd oszinte gratuldaciomat a Professor Emeritus cim elnyeréséhez.
Egykori munkatarsaid és a magam neveben jo egészséget kivanok abhoz, hogy
a soron kévetkez0 erdésznemzedékek tagjait oktathasd az erdomiivelésre, szak-
mank szeretetére, a hivatastudat felismerésére és képuiseletére.

Eleted egy teljesnek tiin6 pdlyafutds, hiszen szolgdltdl a gyakorlatban, innen
Jutottal el a felso szintii minisztériumi vezetésig, majd lettél az Erdészeti Tudo-
madnyos Intézet foigazgatoja és mindezek megkorondzdsaként Alma Matertink
professzora. E nagyivii karrier mellett mindvégig ugyanaz a kedves, bardtsagos,
emberséges és finom bumorral megdldott erdész maradial. Sokat tanultunk 16-
led szakmailag és emberileg egyarant, akar konyveidet, tanulmanyaidat olvas-
va, akadr csak beszélgetve Veled. Példaértekil munkdssagod elismerése a Tiszte-
letbeli Professzori cim.

Kedves Toni Batyam! Még egyszer nagyon jo egészséget, Sok-sok erot kivanok,
dolgozz sokadig szakmdankban, oktasd szeretettel és elbivatotisaggal az ifjii erdo-
mérnokjelolteket — no meg benniinket is.
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