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Az erdd: rendszer és esztétikum

Az Ev természetfotosa Nagy Csaba erd6mérnok,
a NyME Roth Gyula Gyakorl6 Szakkoézépiskola tanara

— Nem nagyon szoktam a fotoimrol be-
sz€lni — mondja szerényen Nagy Csaba
meérnok-tanar. — Ez egy vizudlis mufaj, a
kidllitisaimon a képeim mondhatjak el
az lUzenetet.

— A kollegak és a tanitvanyok tudjdk,
hogy fotozol?

— Természetesen tudjak. Az iskola
bemutatétermében is szerepeltek mar a
képeim. Ha Gj anyaggal allok el6, akkor
meghivom a tantestiletet is a kiallitas
megnyitojara.

— Az oktato-nevelo munkddban, —
hogy ezt az elcsépelt pedagogiai kifeje-
zést haszndljam — elokeriil-e a szeme-
lyiségednek ez a szelete? Mar csak azért
is, hogy az erdot a tanitvanyaid ne csu-
pan novedéektermel6  életkézdsségnek,
az erdészetet ne csak fatermels szerve-
zetnek, hanem ,eszitétikai kézegnek" is
tekintsék!

— Az 6raimon a fotoéimbol elsGsorban
motivacids célbol be szoktam mutatni
néhanyat, éppen az esztétikai €élmény

felvillantasa miatt. Ha erdét jarok, min-
dig készitek olyan felvételeket is, ame-
lyeket nem kiallitisra, hanem szakmai
szemléltetésre szanok. Magam az erdo-
muvelést azzal a gondolattal oktatom,
hogy az erd6 nemcsak kobméterrel
mérhetSs fatdmeg, hanem az erdész
olyan értékkel bianik, amelynek sok
egyéb funkcioja is van, s ezeket egyre
nagyobb sullyal kell szamitasba venni.

(folytatds a 65. oldalon)




A Harmadik oldal

Hogyan tovabb OEE, erdészek,
erdotulajdonosok?

és masoknak. Miéri-e kérdés? Hiszen van mikodo

egyestiletiink, sot t6bb erdészeti, erdovel foglalko-
20 szervezettink! Folyik az erdositési program, az dllami
erdok jol miikédnek, feljovoben a magdnerdok. Mégis szo-
rong a szakma!

Hidba a sok szép erdo, a sok jo gondolat, nem érez-
ziik a biztonsdgot! Miért van ez? Sokat és sokan beszél-
nek az erdokrol, mit és hogyan kellene csindlni? Szerve-
zeteink sem egységesek, sokszor elbeszélnek egymds
mellett, sziik érdekeiket kovetve. Pedig ha erdészek aka-
runk maradni, jo és szép erdoket nevelni, akkor a szak-
madnak tenni kell a dolgat. Tenni, bogy elfogadtassa a
tarsadalommal, hogy az erdoben az erdészre is sziikség
van.

Hiszen ezt a szakmdlt a tarsadalom a sajdt, erdot védo,
Jfat hasznosito, érdekében ,taldlta fel”. Most megiijulo ero-
vel kell meggyozni a kézvéleményt, hogy az erdo szerepe
meguvdltozolt.

Kell az érintetlen vadon, az artéri erdo, a védett terme-
szet, de kell és egyre jobban kell a fa, mint megtijulo nyers-
anyag és energiaforras. Idegenkediink az atomenergidtol,
a ltermészeti kdrnyezetet meguvdltozitalo vizieromiivektol, a
keént okado eromiivektol. De energidat ad a megujulo erdo,
a fa. Erdeinket 1igy kell nevelniink, telepitentink, hogy e
t6bbes funkcionak megfeleljenck; legyen az természetes
vagy azt kozelito Gserdo, védelt drterek, energidt ado tiltet-
vények! Ma 16bb tizezer hektar pariag van, amelyeken
16bb szdz évig mezogazdalkodtunk, de tiresen dll évtize-
dek ota, abol nébhetnek majd az 1j erdok.

Olyan programot kell adni az erdogazdalkoddsnak,
mely a tarsadalom elismerésével talalkozik.

Erre jo a Nemzeti Evdostratégia és Evdoprogram. Ennek
keretében kell szakmdnknak eloszor ,bazon beliil”, majd
a tarsadalommal elfogadtatni az erdogazddlkodds tobb-
celusagat. E parbeszédnek a kolcsonds megbecstilésen,
egymads szakmaisdganak tiszteletben tartasan kell alapul-
ni. A kello egyensiily megteremtése a szakma feladata az
dllami- vagy magdnerdoben épptigy, mint a természetve-
delemben.

Ko6z0s érdek, hogy a Nemzeti Erdostratégia és Erdoprog-
ram tarsadalmi vitajaban egyiitt vegyen részt a szakma.
Az erdogazdalkodds alapelveit nem feledve fogadtassunk
el a tarsadalommal, hogy az erdoben az erdésznek is sze-
repe van!

N apjainkban sokan tessztik fel e kérdést maguknak

Cserép Janos
az OEE elncke

Tartalom

Zeétényi Zoltan:
Az év természetfotosa Nagy Csaba erdémérnok....2/B2

Turos Laszlo:
Vadgazdalkodasunk négy
évtizede szamokban........ 34

dr. Lett Béla—dr. Mészdaros Kdaroly:
Az EU-csatlakozas erd6gazdalkodasi lehet@ségei....... 36

Az erddfeljitds Korszertsitése. .. .ooovvniniiniinicnnnn, 39
A visszaszamlalas €Ve ... 40

Borddcs Sandor:

Makktermd allomanyaink..........c.cccoovvriiiiinciiinenn, 41
Mi lesz veled vadasztarsasag .........coccoevevveveiiiiannennnn, 44
Szodfridt Istvan:

Adventiv nOvenyfajok.........cooovviiiiiiiiii 45
Bambi helyett erdSt ........ocoovvviiiiiiiiiiiiiieee 46

Toth Katalin:

Dél-Afrikdban jartam .................... 47
Szodfridt Istvan:
Természetes erdSk termShelyei ..., 50
Horvath Gyula:
A bakonyi kordn fakadod bukk ..o 52
Talalomra ... 53
AZ €N erdSm .....ooooiiiiii 54
AZ 6V FAJA. i 56
Kapcsolattartas az erdélyi erdészekkel ...................... 57
Visszaemlékezés Wagner Lajos erd6mérnokre .......... 59
Egyestleti hirek ......ccocooviiiiiiiiiiiiiiccceee 61
Egy festmény tOrténete ..........coovovevevreviiiiiereeene e, 62

Janos, Zétényi Zoltan.

A kézirat lezarva: 2002. december 31.
ISSN 1215-0398

ERDESZETI LAPOK e Az Orszigos Erdészeti Egyesiilet folyoirata CXXXVIIL. évfolyam 2. szam (februdr)
FOSZERKESZTO: PAPAI GABOR e A SZERKESZTOBIZOTTSAG ELNOKE: DR. SZIKRA DEZSO
A SZERKESZTOBIZOTTSAG TAGJAI: Andrési Pal, Apatocezky Istvan, dr. Bartha Dénes, Detrich Miklos, Greguss Laszlo Géza, dr. Jarasi Lérine, dr. Sarvari

SZERKESZTOSEG: 1027 Budapest, FG u. 68. Telefon/fax: 201 77 37 » Mobil: 06 30 97 15 255
KIADO: Orszdgos Erdészeti Egyesiilet, 1027 Budapest, FS u. 68.e FELELOS KIADO: CSEREP JANOS elndk
Nyomdai munkak: INNOVA-PRINT, Budapest ® FelelGs vezetd: ifj. Komornik Ferenc

Terjeszti az Orszagos Erdészeti Egyestilet. Felvilagositast a lappal lapcsolatban az Egyesiilet ad. Megjelenik havonta.

A bekuldott kéziratokat, fényképeket nyilvantartasba vessziik. A cikkek, irdsok nem feltétlentil azonosok a szerkesztG véleményével, azok tartalmaért min-
denkor a szerzé felel. Honordriumot megegyezéssel csak felkért irasokért, fotoért, illetve grafikai munkakert fizetiink.

Cimképiink: Az alsoerdei erdészhaz, Zalaegerszeg. Foto: Szakacs LaszIo.




Vadgazdalkodasunk negy evtizede

szamokban

Utoljara 1994-ben adtam atfogo tajé-
koztatast a vadlétszamrol a vadaszat te-
rén dolgozok és érdekl6dsk szamara.
[,Mennyi vad volt (van) Magyarorsza-
gon?”] Ugy gondoltam, bar ért felkérés
az Ugyben, hogy nem haszontalan egy
alapos, de mégis mindenki szamdira
érthetS anyagot publikalni.

Akkor 25 évre pillantottunk vissza, de
most megprobalok tobb mint 40 évre va-
16 visszatekintést végezni. Az adatokat
1960-t6l mutatom be, valdjaban ez egy-
beesik aktiv vadaszatom kezdetével.

Nem volt r6zsds helyzetink a 80-as
évek végén és a 90-es évek elején sem.
Igaz, hogy egyre erételjesebb lelovést
produkaltunk, amelyet f6ként a vadkar
indukalt, de abbahagytuk. Az eredmény
nem is maradt el. Minden nagyvadunk
elviselhetetlen mértékben talszaporo-
dott. El6z6 cikkem (1994) 6ta, azaz 8 év
alatt 5 megyében, amelyek nagy részén
a legjobb minGségu szarvas €l (Baranya,
Somogy, Vas, Zala, Veszprém), a lét-
szam megduplazodott. Ebben az 6t me-
gyében €l az orszag szarvasanak 63%-a!
A szemléltethetGség érdekében bemuta-
tok ket térképet a valtozasrol az alabbi
megkiilonboztetés szerint:

L. csoport 100 db alatti létszam (fehér)

I1. csoport 100-3000 db (sarga)

M. csoport 3000-6000 db (narancs)

IV. csoport 6000 db felett (piros)

Orszagosan a szarvas ismét 100 ezer
darab felett van, de a vaddiszno is mar
meghaladta a 80 ezret, a muflon a 10
ezret, a dam a 19 ezret, s az 6z 1étszama
hazdankban tobb, mint 300 ezer darab.
Hat ebbdl baj lesz!

Nyomatékul hadd ugorjak vissza
egy-egy régi orszagos adatra. 1963. ok-
tober 3-an kelt hatarozatban az all,
hogy a Vadgazdilkodasi Tanacs a 17
ezer darabos gimszarvas-dllomanyt
15%-kal tartotta tobbnek a kivanatos-
nal. Tehat 14-15 000 darabot hagyott jo-
va. (Hat ennél most csak Somogy me-
gyében joval tobb van!)

Ugorjunk egy nagyot, hisz egyre bat-
rabbak lettiink a ,fenntarthatésag” meg-
itélésében, s nézziik meg, hogy mit hata-
rozott 1972-ben a Vadgazdalkodasi Ta-
nacs. — Szarvasbol 19500 darabot, dam-
bol 3400 darabot, muflonbol 3800 dara-
bot, vaddisznobol 7000 darabot (most
tobb mint 10-szer annyi van), 6zbdl 107
ezer darabot tartott kivanatosnak.
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Nézzik meg, hogy mi van ma? Vila-
gitsuk meg a vadlétszamot tobb oldal-
rol. Mire elég a magyar vadaszmez&? A
legtjabb kutatisok tudomasul vétele
(csaknem elismert) adta meg az tizem-
tervi lehetGséget. Azaz erre elég maxi-
midlisan (de semmivel sem tobbre).

Jelenleg a Kornyezetvédelmi Minisz-

térium (1999. marcius) egyetértésével
kiadott, elfogadott maximalis létszam
vadfajonként a tablazatban lathato.

A szemléltethetGség kedvéért mellé-
irtam az utolso év lelovési és az utolso
év becslési (szamitott) adatat is, korri-
galva az elhullassal, hisz az is allo-
manyfogyast jelent.

Vadfaj Megengedett 2001. évi Létszam 2002. II. 28-an
max. létszam db | teriték | elhullas | sszesen | becsiilt szamitott
Szarvas 58 000 34 048 2053 36 101 82 572 103 146
Dam 9 000 6652 392 7 044 22107 19 006
Oz 290 000 61 851 8759 | 700610 319 553 =
Muflon 4 000 2 674 352 3026 9577 10 087
Vaddiszno 40 000 88 297 3 349 91 646 91 071 79 692
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a kérdést. Meglét-

A szamitott létszamnal az 6z kivéte-
lével, ahol elakadt a logikim, minde-
nitt a szaporodasbiologiai egytitthato-
val szamoltam, a teritékbdl. — Tudom ez
egy évre megtéveszts lehet, de 3 évre
mar biztosan jo. Hosszabb tavra pedig a
trendet kifogastalanul adja. Mivel 40
évet mutatok be, a grafikonok még
megbizhatobbak!

A szamitott létszamnal be kellene
kalkuldlni az orvvadaszat eredményeit,
és azt az elhullast, amit nem tudunk re-
gisztrilni, mert nem talaltuk meg. (De
ezt nem tettem meg.) Ha mindezt 5%-ra
becstiljik, az maga annyi szarvas, mint
Gyor-Moson-Sopron  vagy Komarom-
Esztergom megye szarvasa. — Igy a kép
egyre ijesztébb.

Hasonlo6 az eset a vaddisznonal, ahol
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tink-e minden ma-
sodik vaddisznot? Nem hiszem. Pedig ak-
kor a kovetkezd szezonra tovabbi erétel-
jes leloveést kell eszkozolni, mert a va-
daszszezon végére azonos lendiilettel
dolgozva megjelenhet a vaddisznonal, a
100 000-es szam. Ez mar tobb, mint
ijesztS. Hus- és trofeaértéke sohasem fe-
dezi kartételét, de lefoglalja az életteret.

Donteni kell! At kell értékelni a vad-
disznéra vonatkoz6 vadaszati szabélyo-
zast! Ugyanigy beszédes a masik 3 nagy-
vad grafikonja is. Kicsit sokat foglalkoz-
tam a gimszarvassal és a vaddisznoval,
de ezzel Ggy vagyok, hogy a gimszarvast
féltem, a vaddisznotol pedig félek.

Feltehetjik a kérdést, hogy mit te-
gyunk?

A gond a miénk. Részesei voltunk az
eléidézésének.

(2003. februér)

" Muflon
350,000 Oz 12,000
300,000 - 10,000 A A\f\\
%zsc.om ,J £ som /J \V e
a2 ‘/\N\’ N
£ 200,000 s /'/
a /_/—/\/ 8 6000 /| \
150,000 ,—/\/
100,000 / 4,000 =
50,000 —.f\/ N\ - 2000 ‘.-’\//\—/ /\"\vr\v/v
_’_-/fl ——— —— ’\_’/_/\/\_/—’J
T T T T T Y T Y s 0
SRR EEEEREEREERRRER EEEEEEEEEEEEEEEEEEEEE-
Ev Ev
=0z bocsih dllomany == 0z teritgh —ullon bacsin allamany —ution taritek
Oz szamitolt letszam = Oz tenntarthald lsgnagyobt (maximum) Mufion szdmitatt létszdm =Mutlon tanritarhatd legnagyctb (maximum)
Vaddiszné jol lathato a grafi- Voltak mis probilkozisaink is. Epi-
100,000 konr6l a pestis tettink keritést, amikor fiatalosainkat
90,000 alatti lehajlo gor- veédtik a vadtol. 1988-1997 kozott
g o be, majd a minden megépitettiink 5444 km vadkeritést. (A
§m"’m /) fantaziat meghala-  villanypasztor kilométere nincs ben-
£ z::z // do emelkedés, ne.) Ez a keritéshossz 2,5-szerese Ma-
a N - . -
10000 e amely 5 év alatt gyarorszag kertletének (2242 km).
30,000 == -~ N~ meghdromszoroz-  Nyilvan ez az ut nem jarhato. Telepi-
20,000 _ ta Gbnmagat. tettiink 40 év alatt kozel 460 ezer ha Gj
10,000 -,—_—f/’/--_y- A legutobbi, erddt, de ez csak 6000 db szarvas élet-
T T N Y 2901. Eves vaddisz-  terét ]?1zt051t]a, ha magaban van, s mis
"""" & T T T T T T R no lelovés 88 297 vadfajjal nem terheltiik a teriiletet. — Ez

a folyamat folytatodik, hisz 7-800 000
ha foldterilet var beerddsitésre, de ez
tavoli jové.

Mivel az eddig bemutatott allapot a
jelen, gondjaink megoldasat azonnal
meg kell kezdeni.

Tisztelt Vadasztarsak, kedves Bara-
taim! Az elkovetkezd idGszak vadasza-
tara ra fogja nyomni bélyegét a gazda-
sagi kényszer. Minden golyosfegyver
schnellerének rugojit a VADKAR fogja
fesziteni. Sok vadaszatra jogosult a
megfizethetetlen vadkar miatt ellehe-
tetlentil. Helyét, helytiket masnak kell
atadni.

Csak fegyverrel, golyoval nagy mun-
kaval, sok vad meglovésével, de emel-
lett mégis etikus, vadaszias, atgondolt
allomanyszabalyozassal lehetiink rra
az altalunk kialakitott allapoton, de ezt
meg kell kezdeni azonnal!

Turds Laszlo
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DR. LETT BELA — DR. MESZAROS KAROLY

Az erdogazdalkodas gazdasagi
szabalyozasanak lehetb6ségei az EU-
csatlakozas tukrében

Az erdogazdalkodas
EU-EMOGA tamogatasa

Az erd6gazdalkodas céljaira nyujtott ta-
mogatasok hozzajarulnak a vidéki tér-
ségekben az erdok gazdasdgi, okologiai
és tdarsadalmi szerepének a megdvasi-
hoz és fejlesztéséhez. A tamogatdsok-
nak a kovetkezd célkittizések elérését
kell elgsegiteni:

— a fenntarthatd erd&gazdalkodas
megvalositasat és az erdészeti tevé-
kenységek fejlesztését,

—az erdészeti erGforrasok megovasat
és feljavitasat,

—az erdGsitett térségek kiterjesztését.

A tamogatasok csak magdnszemeé-
lyek, azok tarsasagai vagy onkormdny-
zatok és azok tarsasdgai tulajdonaban
levS erddk és teriiletek vonatkozasaban
adhatok. (Ez a korldtozas nem vonatko-
zik a természeti katasztrofak és tiizek
altal karositott erdészeti tertiletek hely-
reallitisara és megfelel6 megel6z6 in-
tézkedésekre.)

A tamogatas hozzajarul a K6zosség
és a tagallamok altal nemzetkozi szin-
ten vallalt kotelezettségek teljesitésé-
hez. Nemzeti vagy orszagrészre vonat-
koz6 erdészeti programokon, vagy
azokkal egyenértékd olyan intézkedé-
seken alapul, amelyek figyelembe ve-
szik az europai erdsk védelmérdl szolo
miniszteri konferencidk altal kidolgo-
zott kotelezettségvallalasokat.

Erdészettel kapcsolatos tamogata-
sok célrendszere:

e berubdzdsok az erdokbe, azok
gazdasagi, okologiai és szocidlis értéke-
nek novelésére;

e az erdészeti termékek feldolgoza-
sanak, kereskedelmének racionalizala-
sat, fejlesztését;

e a faanyag, mint nyersanyag fel-
hasznalasaval kapcsolatos korlatozott
tevékenységeket szolgaldé beruhaza-
sok, az ipari méretd felhasznaldst
megel6zen;

e (j termékek, megoldasok timoga-
tasa az erdészeti feldolgozasban és ke-
reskedelemben;

e erdStulajdonosok és gazdalkodok
tarsuldsainak timogatasa, hogy a tagja-
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ik fejleszthessék erddgazdalkodasi is-
mereteiket;

e az erdészeti termelSképesség hely-
reallitdsa természeti katasztrofak, tizvé-
szek utan, valamint megel6z6 intézke-
dések bevezetése;

e az erdok ckologiai stabililasanak
Jfenntartdsa és fokozdsa, amikor ezek-
nek az erdoknek a vedelmi és az 6kolo-
giai szerepe kozérdeknek mindstil, vala-
mint a tdzvédelmi gatak, pasztak fenn-
tartdsa mezGgazdasagi eszkozokkel
erdsk, erdételepitések, egyéb hatdsai:
pl. er6zi6 elleni védelem, akic esetén
méztermelés, gomba, vadgyimolcsok,
gyogynoveények termeléséhez, falusi tu-
rizmushoz hattér, ,hozzajarulas a vidéki
tevékenység diverzifikalasihoz”, vad-
gazdalkodas;

e a megtermelt faanyag felhasznala-
sa, mint megujithaté nyersanyag és
energiaforrds. (Az EU-ban 2010-re meg
akarjak duplazni a meguajithatd erdfor-
rasok felhasznalasat.)

A tagallamok korlatokat hatiroznak
meg a tamogatasra jogosult befektetés-
re vonatkozban. A timogatds teljes
osszege a jogosult befektetések aranya-
ban kifejezve maximalisan 40%, a ked-
vezétlen adottsaga térségekben 50%.
Amennyiben a befektetést fiatal gazdal-
kodok hajtjak végre, ez az arany elérhe-
ti a 45%-ot, kedvezdtlen adottsiga tér-
ségekben az 55%-ot. A beruhdzasok ta-
mogatdsara vonatkozéan a kordbban
mar emlitett 40 és 50%-0s mértékd kor-
latozasokat itt is alkalmazni kell.

A kedvezményezettek szamara kifize-
tés teljesithets, amennyiben az erdSk
védelmérsl  és  oOkologiai  értékik
megdrzeésérdl fenntarthatd moédon gon-
doskodnak, az intézkedéseket és azok
koltségeit szerzddésben rogzitették. Az
erd6k oOkologiai stabilitisinak megor-
zése ¢€s javitdsa, amikor ezeknek az
erdSknek a védelmi és az okologiai sze-
repe kozérdeknek mindsil, és koltségei
meghaladjak az ilyen erdékben végzett
erdészeti tevékenységekbdl szairmazo jo-
vedelmet. Az éves kifizetések méricke mi-
nimdlisan 40 euro, maximdlis értéke 120
euro hektdaronként, a kifizetéseket a két
értek kozotti osszegben dllapitjdk meg a
végrehajtott intézkedések tényleges kolt-

ségei alapjan a szerz6désben korabban
elsirt rendelkezések szerint.

Hivatkozott jogszabalyok:

A TANACS 1999. janius 21-i
1260/1999/EK rendelete a Strukturalis
Alapokra vonatkozo altalanos ren-
delkezésekrol

A BIZOTTSAG 1685/2000 EK rende-
lete a Strukturalis Alapokrol

A TANACS 1999. mdjus 17-i
1257/1999/EK rendelete az Eurdpai
Mezbgazdasagi Orientacios és Garancia-
alapbol (EMOGA) nyujtando vidékfej-
lesztési timogatasrol €s bizonyos rende-
letek modositasarol és hatdlytalanitasarol

A BIZOTTSAG 1999. jdlius 23
1750/1999/EK rendelete a vidékfejlesztés
részére az Eurdpai Mezdgazdasagi Orien-
tdcios és Garanciaalapbol (EMOGA) nyj-
tott tAimogatasrol szolo 1257/1999/EK ta-
nicsi rendelet végrehajtisara vonatkozo
részletes szabalyokrol

A BIZOTTSAG 2002. februar 26-i
445/2002/EK rendelete az Eurdpai
Mez6gazdasagi Orienticios és Garan-
ciaalapbol (EMOGA) nyujtando vidék-
fejlesztési tdmogatasrol 52016
1257/1999/EK tandcsi rendelet alkalma-
zasara vonatkozo részletes szabilyok
megillapitasarol

1996. évi LIV. torvény az erddrol és
az erdS védelmérdl

102/2001. FVM rendelet az agrargaz-
dasagi célok 2002. évi koltségvetési ta-
mogatasarol

Az erdészet finanszirozasa
Magyarorszagon

Az erdogazdalkodas mezogazdasagtol
is eltérd tamogatasi rendszere

A vilag legtobb orszagaban politikai,
tarsadalmi megfontolasokbol az agrar
agazatot specialis gazdasagi szabalyzo
rendszerben timogatjak. Az EU-ban en-
nek kiilondsen nagy a szerepe. Ugyan-
akkor az erdd, az erdei termékek a ver-
senygazdasag részei, ahol minimalisan
avatkoznak a piaci folyamatokba. Ma-
gyarorszagon az erdészet finanszirozasi
rendszere Onalld szabilyozassal bir,
amely elvében és gyakorlati elemeiben
is kiilonbozik a tobbi orszagétol.
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Az erd6 és erd6gazdalkodas orszagos
jelentGségl kozceélokat szolgal és igen ki-
emelt kornyezet- és természetvédelmi
tényezS, jelenlegi  timogatottsiga
elenyész6 az erddterileti ardnyhoz keé-
pest. Az allami tamogatds az erdd esete-
ben nem mis, mint a kozszolgalati funk-
ci6jabol eredS tobbletterhekhez valo
hozzajarulas. A tobblettimogatds dontd
részét a kozérdekd erddfenntartdsi fel-
adatokra, a legkedvezdtlenebb természe-
ti adottsagu, fenntartando erdétertletek
erddfeltjitasi munkdira indokolt forditani.

Az erdbgazdilkodas tamogatasi
rendszere része az agrartimogatasok-
nak, a sajatossagokat figyelembe véve
azonban sziikséges a kedvezmeények
rendszerének Osszehangoldsa, az 4ga-
zat jelent6ségének megfelelé mértékd
tamogatas biztositasa, és érintett a tulaj-
donvaltassal és a birtokszerkezettel ki-
alakult hatranyoktol.

Az Alap mikodésének zavarai mar a
80-as évek végén jelentkeztek, az Orsza-
gos Erdészeti Alapbol az erddfeltjitas
koltsége mar nem teljes mértékben kertilt
finanszirozasra. Az 6nalld Alap, az alap-
szerU finanszirozas jogilag is megsztnt.

Az erddfenntartasi  jarulékot az
erd6Storvényben szabdlyoztik. Az egyes
fafajokra (csoportokra) és tajegységekre
hataroztak meg a befizetends értékeket,
amelyek a fakitermelés konkrét fede-
zetétSl, a gazdalkodo jovedelmezs-
ségétdl fuggetlenedtek. A feloszto-kirovo
rendszerben a valtozatlan tdmogatiasok
mellett sem képzdadott tartalék.

Az 1990-es években az erddfeltjitas
normativ timogatasa az agrartimogata-
sok pilyazatos rendszerében elszakadt
az erddfelGjitas tényleges koltségeitdl
(valtozasatol), és fafajcsoportonkeént, fel-
Gjitasi modonként, illetve a lejtviszonyok
szerint kertlt differencidlasra, fafajpoli-
tikai szempontokat érvényesitve.

A jelenlegi rendszer dltal Reltett
Sesziiltségek és ellentmonddsok

1. Szemléleti alapallas ellentmonddsa

a) tulajdonosi, gazdalkodoi 6nallosag,

b) a feloszto-kirovo rendszer megha-
ladottsaga,

©) az Onerd €és a tdmogatds szétva-
lasztasa.

2. A metodikai problémdk

a) erd6gazdalkodas helyett részfo-
lyamatok kiragadasa,

b) eredmény, jovedelem fogalmak
és 0Osszetevoinek mellGzése,

o) altalanos, atlagos és allami értékek
kivetitése az egyedire, a konkrétra.

3. Az alkalmazott szamitdsok, mér-
tekek aldtamaszidasanak bianya

a) adatbazis, feldolgozas esetleges-
sége, kovetés hidnya,

b) fakitermelési fedezetek, jovedel-
mek szamszerUsitési hianya,

o) erdételijitasi, erdSfenntartasi kolt-
ségek szamszerdsitési hianya.

Az erddfelijitas finanszirozdsa meg-
Gjitasi alapelvei:

e Az Oner6s erddfeltjitasnal az onfi-
nanszirozasi  alapelv  szerint az
erd6gazdalkodas, a fakitermelés hoza-
maibol kell megoldani az erddfelujitasi
és erddfenntartasi feladatokat.

e A tartamossag biztositisanal az al-
lam, a f6hatosag feladata a megfeleld
tarsadalmi, gazdasigi, jogi kornyezet
biztositasa, hogy a gazdalkodo feldjitasi
kotelezettségét nagy biztonsiggal, a
kozérdeknek megfelelGen, konfliktus-
mentesen teljesitse.

e Az erdétulajdonosokat, erddgaz-
dalkodokat segiteni sziikséges, hogy fel-
adatuknak megfelelhessenek, a fakiter-
melési arbevétel és az erddfelujitasi rafor-
ditas idébeli eltéréseébdl fakado dtmeneti
tartaléek rendelkezésre alljon.

e Az erdS tulajdonlasa és kezelése,
hasznalata levalt egymastol. Jovedelem
és vagyondtcsoportositds a tulajdono-
sok, a vallalkozok kozott a versenyszfeé-
ras erd6gazdalkodasban kizart.

e A tirsadalmi és gazdasagi valtoza-
sok az erdénél is a tulajdonos és a tGke
megjelenésével, a tulajdonos és a va-
gyonkezelS érdekeltségének kinyilva-
nitasaval Gj helyzetet teremtettek, to-
vabbia a modszerek EU konformitasa is
kovetelmény.

Az OnerGs erdofeltjitas, az egyéni
erddfelujitasi bazis jellemzai:

e Kikiiszoboli az erdégazdalkodok
kozotti jovedelem-, vagyon-atcsoporto-
sitast.

e Az allami timogatasi sziikséglet az
atmeneti id6szakban né és a raszorul-
taknal folyamatos.

e Az Onfinansziroz6 rendszer nem
jelenik meg bruttdsan, a koltségvetés
nem torzitja az dgazat valos tamogata-
sat.

e Az erdétorvény alapjan  az
erdéfenntartasi jarulék elszamoldsaval
az erddfeltjitas kikényszerithetd, az el
nem végzett munkak fedezetéhez ado
modjara beszedhets, és a kényszerke-
zelés (erddfeltjitas) elvégeztethetd.

e Noveli az erdétulajdonos,
erd6gazdalkodo felelGsségét és racio-
nalis, koltségtakarékos gazdalkodasra
0OSZtonoZ.

A javaslat az erdStorvény modosita-
sat nem igényli az erdétorvény szelle-
mét a tartamos erddgazdalkodas
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elbirdsanak biztositasaval szolgilja. A
modositds koltségvetési timogatdsi jog-
szabdlyokat, FVM rendeletet érint.

A gazdasagtalanul kezelhetS erdd-
tertiletek felajitdsa specidlis megoldaso-
kat igényel, amelyek garanciat adnak az
erddfelgjitds  pénzigyi forrasaira. A
kozérdekbdl fenntartand6 erdétertletek
esetében az erdStorvény tamogatasrol
biztositja a gazdalkodot. A gazdasagtalan
erdsk felgjitasa, erdGszerkezet atalakita-
sa stb. felvallalt allami feladat, az agrarta-
mogatas keretében, az erdégazdalkodo
palyazata alapjan, nyilvinos elbiralassal
indokolt finanszirozni. A palyazat mel-
lett, a kis erdétulajdonosoknal egyszerd-
sitett palyazat és tobb éves tdmogatasi
palyazat mikodtetése is kivanatos.

Az erddéfelujitas kozvetlen tamogatasa
kiilonosen akkor indokolt, ha a ked-
vezétlen atlagos kortlmények kozott
mikods erdégazdalkodd szoban forgd
erdStertiletének hozamai részben vagy
egészben nem fedezik a feljitas koltsé-
geit, vagy az erdS specidlis felGjitdsa
olyan kulonleges intézkedéseket igényel,
melyekre a kozérdek miatt kertl sor.

A tdmogatas oka az erdé fenntartasa-
nak Ossztarsadalmi érdeke. Forrdsa a
koltségvetési timogatas, ami a tarsada-
lom tehervallalasat testesiti meg. Mérté-
ke a tamogatasi célok és igények isme-
retében hatarozhaté meg.

A jelenlegi helyzetben bizonyos
egyetértés van kialakuloban az
erddfeljitas finanszirozasinak a mo-
dernizdlasra az EU-csatlakozasig. Az
évek soran a maganerddé-tulajdonosok
egyre nagyobb szama kerllt bele a
rendszerbe, amely akadilyozza a mo-
dositast, a befizetések révén erkolcsi
koveteléstik van a sajat befizetést visz-
szafizetG timogatasra.

Az EU és Magyarorszag
erdészeti koltségvetéseinek
harmonizalasa
Az EU és Magyarorszag erdészetének
koltségvetési  kapcsolati  rendszerét
osszevetve lényeges kulonbségek ta-
pasztalhatok. A nagyon is fontos techni-
kai kérdéseken kivil (szabilyozas,
kifizetd tgynokség stb.) mindenkép-
pen sziikséges az eltérések meghataro-
zasa utan most mar annak felolddsa a {6

erddéfeltjitasi timogatasi tertileten.

Az EU fagazdasagit évtizedek oOta
meghatarozo alapelv, hogy a legkisebb
mértékdre szoritkozzon a piac korlato-
zasa, az allam mesterséges piaci beavat-
kozasa. Ezt a szemléletet kell most 0ssz-
hangba hozni az erdészeti tizemek allo-
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manyviszonyokbol szarmazo jovede-
lem kuilonbségeivel, valamint az altala-
nos vidékfejlesztési, kornyezetvédelmi
torekvésekkel és igényekkel, amelyek
jelentSs, novekvo strukturalis, kohézios
tamogatasokra szimithatnak.

Az erdégazdalkodas hossza ciklusa
folyamata, az erddéfelGjitds tobb éves
periddusa kiszamithatd finanszirozast
igényel, amelyben az EU viszonyok ko-
zott a jelenlegi szemlélet, megfontola-
sok, modszer és technika lényeges val-
tozasara is sor fog kertlni.

Az erddfelijitas szabalyozasi harmo-
nizacidja az EU altalanos elvei szerint
ajanlott, de nemzeti hataskorbe tartozik.

Az erddfeltjitas tamogatasanak java-
solt korrekcioja:

e atvezetési szakaszat a legrovidebb-
re célszerd venni,

e dllami erd6gazdasagok mukoddke-
pességének megorzése EU szabalysértés
nélkil is megkisérelhetd.

e A magintulajdont erdsk tulajdo-
nosai és erd6gazdalkodo6i a korabbi be-
fizetéseikkel erkolcsi alapot szereztek a
tamogatasra.

e Vagyon- és jovedelem-atcsoporto-
sitds, keresztfinanszirozas nem tarthato
fenn.

e A raszorultak finanszirozasahoz, a
maganerdd-gazdalkoddas muikodske-
pességéhez a jelenlegit meghalado
koltségvetési timogatiasra van, lesz
sziikség.

Osszefoglalas, a tamoga-
tasok harmonizacidjara
vonatkozo 0sszegzo
javaslatok

e Az allami erd6gazdalkodas tamo-
gatasat csak nemzeti forrasbol és meg-
Gjitott rendszerben javasolt és lehetsé-
ges megoldani.

e A maginerdd-gazdalkodas unios
és nemzeti forrasok kombinacidjaval
hatékonyan tdimogathat6, amennyiben
a megfelelS tAimogatasi struktura kiala-
kul.

e Az erddfelijitds rendszerének szel-
leme nem illeszkedik be az uni6s nor-
makba, nemzeti forrdsbol mindenkép-
pen meggjult struktdraban oldand6 meg.

Az erdofelijitas finanszirozasanak felillvizsgalata és korszeriisitése az EU-csatlakozaskor

Py

Az erdofelujitas finanszirozasi
hagyomanya

Valtozasok és atmenet.

Jelenlegi helyzet és fesziiltségek

A tamogatas korszeriisitése

Tarsadalmi (allami és szovetkezeti)
erdévagyon és gazdilkodas.

Allami erdévagyon KVI és ENA
tulajdonosi képvisel6i. HM és APV Rt.
tulajdonit kezelS részvénytarsasigok.

Egyéni és tarsult maganerds-gazdalkodok

(megbizasi és bérleti tipusa viszony).

Allami erdévagyon KVI és FNA tulajdo-
nosi képvisel6i. HM és APV Rt. tulajdo-
nut kezel6 részvénytarsasigok. Egyéni
és tarsult maganerd6-gazdalkodok
(megbizasi és bérleti tipusu viszony).

Szektoronként, csoportonként
elkiilonilt finanszirozasi alapok,
korok.

Szektorsemleges, egyesitett feloszto-
kirovo rendszer (HM belsé elszamolas).

Tulajdonosi-erd6gazdalkodoi 6nallo
finanszirozas. Ellenérzott elszamolas
és pénzkezelés.

ErdG6gazdasagi bevételek
(kitermelési koltségmentes
fakitermelési bevétel). A kezel6tél a
természeti jaradék atcsoportositasa.

Bevételekbdl torvényi elGirasa,
tényleges jaradéktol fiiggetlen elvonas.

Folyamatos gazdalkodasnal bevételbdl
finanszirozas. Szakaszos gazdalkodasnal
erddfelujitasi fedezet képzése.

Erddéfelujitasi raforditasok
finanszirozasa (fafajpolitikai

eltéritések).

Elvonas és timogatas bruttd
elszamolasa és nettd pénziigyi
lebonyolitasa.

Erddfelujitasi raforditasok részleges
tamogatdsa (fafajpolitikai eltéritések).

Elvonds, taimogatas, pénzligyi lebonyolitas

brutté moédon. Koltségvetésben sajat
forras tamogatasként.

Oner6s erddfeldjitas finanszirozas,
tarsadalmi-koltségvetési timogatas a
raszorultsag a tarsadalmi szolgaltatasok
alapjan.

Hatosagilag feligyelt sajat szamlas,
finanszirozasi koros pénzkezelés.
Nemzeti erdéfelujitasi, erdéfenntartasi
tamogatas.

Az erdofelyjitas finanszirozasa kalkulacios tételekkel (1000 Ft/ha)
Az EFJ meghaladja (a hosszii vagaskoru allomanyok esetén jelentdsen) az EFNT-t.
Az EFNT teljes 6sszege alacsonyabb az EF 1. kivitelének kozvetlen koltségénél.

Hosszi vagasforduldja allomanyok, 1000 Ft/ha

Fafaj évek 0 1 2 3 4 5 6 7

Minta H Bevétel 155 99

Hossza vagasfordulod Kiadas —450 -255 =30 -0 =25 =25 =25 -30
Rovid vagasforduloju allomanyok, 1000 Ft/ha

Fafaj évek 0 1 2 3 4

Minta H Bevétel 76 34

Rovid vagasfordulo Kiadas -120 -115 —-60 -20 =25

Megjegyzes:

Mesterseges erdofeliijitas talaj-elokészitéssel egytitt (2002).
Kozvetlen erddfeliijitdsi koltségek tuskozas nélkiil, vadvédelmi kerités nélkiil.
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Az erdofelujitas finanszirozasanak
korszerusitési javaslata

Az erddfeltjitas finanszirozasi rend-
szerét régota jogszabalyok (egyes
elemeit 1996 6ta torvény, mas tétele-
it az éves tamogatisi rendeletek)
rendezik. A megvaltozott tulajdo-
nosi, gazdalkodasi és jogszabalyi
kornyezet mar korabban is fel-
vetette a modositast, de az EU-
csatlakozas elott, tekintettel an-
nak EU-szabilyozassal konform-
ma nem teheto voltara, a 2003.
évi agrartamogatasoknal célsze-
rii korszertisitését megtenni. Az
erdészeti termShely és az erdGillo-
manyok kilonbségébdl adoddodan
(valamint az erdészeti és természet-
védelmi korlatozasokbdl fakaddan)
azonban a tartamos erdégazdalko-
das, az erdok (kulondsen a magin
tulajdonba kertlt erdévagyon) szak-
szeril fenntartasa jelentos teriile-
teken (a kedvezdtlenebb erdéte-
nyészetl régiokban és a gazdasigi-
lag értéktelenebb fafajoknal) tovabbra
is tamogatast igényel, javaslatunk
szerint modositott formaban.

A korrekcid a torvényeket nem
érinti csak a tamogatasi rendeletek
modositasat jelenti. A finanszirozasi
rendszer lényege, hogy a gazdalko-
doknak alapvetoen sajat (fakitermelé-
si) bevétehikbdl kell tovabbra is bizto-
sitaniuk a kotelezd erdofelijitas rafor-
ditasait, amelynek garanciajahoz a fe-
dezet elszamoltatasinak, megovasa-
nak és célzott felhasznalasanak (erdé-
szeti) hatosagi kontrollja a jelenlegi
gyakorlatnak megfelel6en tovabbra is
fennmarad. Az erddgazdilkodok az
erdofenntartasi jarulékot sajat elkilo-
nitett szamlajukon tartjak, amelybol
csak az erdészeti hatosag ellenorzése
mellett kizarolag erdofelujitasi felada-
tokat finanszirozhatnak.

Az erdofelijitast az allam a raszo-
rultaknal ett6l fiiggetleniil palyazati
rendszerben 2003-ban is valtozat-
lan 6sszegben tamogatja a gyenge
termSképességu, fatermelésben korla-
tozott stb. allomanyok esetén, illetve a
korabbi befizetések rendezésére egy-
Osszegu torlesztéskeént.

Az atallast illetéen a gazdalkodasi
csoportok helyzetét konkrétan jelle-
mezzik:

— Az allami erdGvagyon esetében
a szervezetek folyamatos gazdalko-

dast végeznek, és éves bevételeik és
raforditdsaik alapjan a finanszirozasi
atallas kiillonleges beavatkozast
(id&beli eltérések hianyaban) nem igé-
nyel. Az egyéb allami és dnkormanyza-
ti szervek onallo erdSkezelésének fenn-
tartasakor (amelybdl az agrargazdasagi
tarsasagok a legjelentGsebbek) a hason-
16 megoldas folytathato.

— A magantulajdont erddk egy tekinté-
lyes része hatosagilag rendezetlen és szer-
vezetlen kategoéridba tartozik, amelyek
gazdalkodasat attételesen javitja, de sem-
miképpen nem rontja a korszerdsitett elja-
ras. A magantulajdon esetében azon-

ban az erdodgazdalkodas éves ki-
egyensilyozottsaiga nem valosul
meg, ezért a bevételek és a kiada-
sok idobeli eltérése sajatos helyze-
tet teremt. Az egyéni hasznilat és az
erddbirtokossagi tarsulat esetében az
erdStulajdonosok és az erdShaszna-
1ok személytikben megegyeznek, fi-
nanszirozasi egységenként muikod-
hetnek. A bérleti, haszonbérleti, hasz-
nilati jogviszony esetében a bevéte-
lek és a kiaddsok az erd6gazdalkodot
illetik, az & feladata a vagyon fenntar-
tasa, a hasznilatot kovets erddfeldji-
tas veégrehajtasa és finanszirozasa az
altalanos szabalyok szerint.

— A maganerdd-tulajdonosi és er-
dégazdalkodoi szervezetek a kozos
érdekeltség alapjan és timogatottan
alakithatnak finanszirozasi kozossé-
geket, amelyek az erddfelujitasi fel-
adataik végrehajtasara elkilonitett
pénzelszamoladssal egylittesen tesz-
nek eleget a torvényi kotelezettségiiknek.

— A magantulajdoni gazdasagok
esetében a korabbi befizetések er-
kolcsi kovetelésként fenntartan-
dok, amelyet a kifutasukig allami
tamogatasbol sziikséges biztositani.

A rendszer mielGbbi, mar 2003.
évi, bevezetése lehetséges és a fenn-
tarthatosag miatt sziikséges is,
amelyhez a szabalyozasi, gazdasagi
dontést kell most meghozni, a rész-
letek kimunkalasa és kodifikalasa
szokasosan a tamogatasi rendelet-
ben torténik meg.

Tervezet, Sopron, 2002. oktober

Afrika erdeirol

Az erdétertilet Afrikaban 640 milli6 ha
természetes erd6bdl és 8 millio ha tlte-
tett erdobdl all. Ez a foldrész szaraz te-
rileteinek kereken egyotodét adja. Jel-
lemzGjik a sokféleség: tropusi esSer-
dok, hegyvidéki és mangrove erddk
egyarant el6fordulnak, de sok a ligetes,
laza zar6dasu fas tertlet is. Valamennyi
afrikai orszdgban vannak erddk, terti-
letnagysaguk orszagonként valtozik.
135 milli6 ha van a Kongoi Koztarsa-
sagban és csupan 2000 ha Szent Ilona
szigeten. 37 orszagbhan van tobb, mint 1
millid6 ha erds, 10 orszigban pedig
tobb, mint 20 millié ha.

Erdészeti Lapok CXXXVIII. évf. 2. szdm (2003. februar)

A FAO 2000. évi kimutatasa szerint
az afrikai erddkre nehezedd nyomas
valtozatlan, tertletik Osszességében
évente 1%-kal csokken. Ennek az érin-
tett orszagok kormanyai is tudatiban
vannak, ezért novelik az allami tulajdo-
nu erddk ardnyat, a védett és rezerva-
tum teriiletek nagysagit és erételjesen
osztonzik a lakossagot fatiltetésre, hogy
ezzel is elvonjak figyelmuket az erdSk-
16l. Ujdonsig a kozosségi erdégazdal-
kodas fejlesztése, ezt demokratikus esz-
kozokkel igyekeznek mikodtetni.

(Forest, Trees and People, 2002. 46. sz.)

Ref. Dr. Szodfridt Istvan
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A visszaszamlalas éve

Miel6tt Gj palyara all a magyar erdészet,
miel6tt belépiink az Eurdpai Unidba,

megillni az élet, de biztos az, hogy amit
addig nem végeztiink el, az elszalasztott
lehetGségek sulyos kovetkezményekkel
jarhatnak. Az id§ szoritasiban tajékozo-
dasra varva figyelink kifelé a mérték-
ado véleményekre, mikozben a belsé
atalakulasok folytan is jelentds megvala-
szolando kérdések mertlnek fel.

Olyan nagy tekintélyl szakember,
mint dr. Kollwentz Odon is felteszi a
kérdést (Erdészeti Lapok, 2002. novem-
ber): Mi lesz a sorsa az allami erdének a
Nemzeti Foldalapnal?, aggalyait is kife-
jezve az esetleges privatizacio esetére.

Mieldtt visszatérnénk a fGtémankra,
az EU-csatlakozasra valo felkésziilésre
—mivel az el6z6leg feltett kérdésre a la-
punkban még nem jelent meg reakcio —
idézek Mészdros Tamdsnak, az APV Rt.
Igazgatosaga elnokének az egyik veze-
t6 napilapunkban (Magyar Nemzet,
2002. dec. 21.) megjelent nyilatkozata-
bol: Az erd6gazdasigok privatizacidja
nincs napirenden.”

A megnyugtatd hiren kiviil azért is
idéztem ezt, mert szeretném kihangsa-
lyozni, hogy milyen helyes kezdemé-
nyezésnek tartom a tdjékoztatas szem-
pontjabol a szakmankat érintS informa-
ciok atvételét a napilapokbol is a szak-
lapunkba.

Lapunk 2002. szeptemberi
szamdaban a Népszavabol at-
vett irasban ismerteti
Holdampf Gyula, az FVM EH
elnokhelyettese az dgazat leg-
fontosabb aktualis tudnivalo-
inak tomor Osszefoglalasat az
EU-csatlakozassal is kapcsolat-
ban. Az ismertetés zard konk-
lazidja, hogy a csatlakozasra a
magyar erdészeti intézmény-
hal6zat mar rendelkezni fog az
EU-s akkreditacioval.

Igen fontos a kitekints taje-
kozodas elGsegitésére az olyan
nagyivl, reprezentativ doku-
mentacid, mint Csoka Péter, az
AESZ f6igazgatoja: A vilag
mérsékelt és borealis 6vi erds-
vagyona cimd tanulminya az
EL 2002. okt.—dec.-i szamai-
ban. Kiemelve egy adatsort,
hogy Magyarorszag az erddk
tulajdonviszonyait  tekintve
sem a magas (>70%), sem az
alacsony (<40%) koztulajdon

ardnyu szélséségekbe nem tartozik, ha-
nem az arany kozéputon all (és remél-
het6leg marad is, utalva a korabbi pri-
vatizacios felvetésre).

Megemlitek egy vélt tdjékoztatasi hi-
anyossagot a késziilé Nemzeti ErdGstra-
tégiaval kapcsolatban. Most van tarsa-
dalmi véleményezésnek alavetve, eh-
hez a tézisei ismertetése elvarhato len-
ne, kiemelten hangstlyozva az EU-csat-
lakozassal is Osszefiiggs részeket.

A csatlakozashoz sziikséges ismere-
tek megszerzéséhez a részletes tajékoz-
tatas fontos allomasa a ,Németorszag ta-
mogatja Magyarorszagot az europai in-
tegracioban” cimd cikk az EL decemberi
szamaban. Ebben megjelenik tanulsag-
ként a nemzetkozi segitGkészség meg-
nyilvanulasa az ismertetett projektben és
a sajat szerepuink és hozzaallasunk kér-
dése. Az egytittmikodés jelentGségét az
adja, hogy ez az els6 erdészeti europai
belépési partnerségi (Twinning) prog-
ram és igy a végeredménye donté jelen-
tGségu a tovabbiakban.

Nem kivanok a szinvonalas, kozért-
het6 nyelven megfogalmazott ismerte-
tésbdl, betekintésbdl sokat idézni, csak
néhany fontos témara szeretnék ramu-
tatni vele kapcsolatban. A hangsutly a
partnerségen van, a két tagorszag (Né-
metorszag €s Ausztria) szimos kozre-
mUkods erdSigazgatasi szerve és a
csatlakozni kivand orszdg erdészeti

Fotd: Jerome René

igazgatasa kozott. Nem az esetleg egé-
szen mas sajatossigokon felépils né-
met és osztrak mikods rendszer szol-
gai atvételét célozza meg az egylttmd-
kodés, hanem — amint az viligosan meg
is fogalmazodik a leirasban — a meglévd
magyar rendszer attervezését, hozza-
idomitasat az euroOpai gyakorlathoz.

Nem azt varjak tehat t6link, hogy
teljesen feladjuk nemzeti sajitossagain-
kat, hanem éppen ezek megismerése-
tol, a szerzett tapasztalatokbol a kikiil-
dé orszagok és az egész Europai Uniod
szamara is elényt remélnek.

Ebbdl latszik a fogado, kedvezmé-
nyezett orszag, tehdt a magyar erdésze-
ti igazgatas és kiemelten az AESZ nagy-
foku felelGssége. Olyan fejlesztési koz-
remukodést kell ugyanis biztositaniuk —
a folyamatos napi munka kirosodasa
nélkiil — amely hosszt tavon meghata-
rozza a magyar erdészet helyzetét.

Azért fogalmazok ilyen altalanosan,
mert barmely magas szintig jut is el a
projekt megvalositasa, tobb részletében
annak befejezése és majd a mikodteté-
se, de foként a felhasznalok felé valo
tovabbvitele mar mindenképpen a ma-
gyar szakemberekre marad.

Visszautalnék az egész projekt korab-
ban megfogalmazott céljara, hogy a csat-
lakozaskor egy akkreditalt, mikods, az
unios tdmogatasokat is fogadni képes
rendszerrel rendelkezzen a magyar erdd-
gazdalkodas.

Vissza nem fordithato, at
nem ruhazhato, torténelminek
nevezhet§ felelGssége a ma-
gyar erdészeti felsG vezetés-
nek, hogy a kell6 idében, ha-
tarid6hoz kotve az ehhez sziik-
séges dontéseket meghozza.

Ehhez azonban nagy segit-
séget kaphat az egész magyar
erdésztarsadalomtol, ha a ma-
ximalis mértékig tamaszkodik
ra, a problémakat leviszi” hoz-
zajuk. Vonatkozik ez elsGsor-
ban az AESZ koztisztviselGire,
az Igazgatosagok munkatarsai-
ra, a terepi erdérendezSkre, er-
défeltigyelSkre, akik kozvetlen
kapcsolatban vannak az ,€l6”
erdészeti gyakorlattal. Ezaltal
alakulhatnak ki a lehetGségek-
hez képest optimalis, a legszé-
lesebb elfogadottsaggal, tamo-
gatottsaggal bird megoldasok.

Csuka Imre
ny. erdé6mérnok
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BORDACS SANDOR

Magtermel0 allomanyaink multja es jovoje

Gondolatok erdonevelési és erdorendezési kérdésekrol a hatosag szemszogébol

Az érdekldés és figyelmes olvasd most
biztosan felkapja a fejét. s a jelen?
Mintha a szerzé elfelejtkezett volna a je-
lenrdl. Talan nincsenek magtermeld al-
lomanyaink? E sz6t azonban szandéko-
san nem hangstlyoztam, mert magter-
mel6 allomanyaink jelenlegi helyzete
semmiképp sem tekinthetd rozsasnak.
Igaz, vannak Kkifejezetten pozitiv jelek
is, gondolok itt a fenntartasra palyazha-
t6 egységaras timogatasra, vagy a4 nem-
zetkozi Osszehasonlitisban is magas
szintd akdc-maggazdilkodasra. Sok
minden massal azonban nem tudunk
buszkélkedni. Jollehet az indulds tob-
bel kecsegtetett.

A magtermel$ allomanyok az otve-
nes, hatvanas években kerlltek be a
szakmai koztudatba. A tartalommal va-
16 feltoltéséért nagyon sok erdészkollé-
ga dolgozott, tevékenykedett. Talin
legismertebb ezen a téren (is) dr. Ma-
tyds Vilmos munkdssiaga, de meg kell
emliteni — a teljesség igénye nélkil — dr.
Majer Antal, dr. Szappanos Andras, dr.
Danszky Istvan, Baldzs Jozsef és dr.
Bach Istvan nevét is. Az 6 munkdassa-
guknak is koszonhet§, hogy napjainkra
a magtermelS allomanyok létjogosult-
sagat szélesebb szakmai korokben sem
kérdgjelezik meg.

Pedig az induldaskor a megalapozott
szakmai iranyelvek (Maggazdalkodasi
Utasitas 1958) mellett elsGsorban az ér-
tékes, nagy produktivitasa és kivalo mi-
nGségi faanyagot ado, elsGsorban tolgy-
és bukkallomanyok ’fdrész el6li elmen-
tése’ volt — kimondva, kimondatlanul is
—a cél. Az id6sebb kollégak visszaem-
lékezései szerint, talan nincs is olyan ré-
sze az orszagnak, ahol ne torténtek vol-
na ilyen jellegl allomanymentések. A
magtermel allomanyok kijelolésuk, ill.
hivatalos bejegyzésiik pillanataban ez-
altal tabukka is valtak. Ez a 'tabusodas'
sajnos a kollégik szemében egyben
érint(het)etlenséget is jelentett. Sokszor
az lzemtervi elSirdsok szerinti fahasz-
nalatok elvégzésére sem forditottak
gondot, de gyakori volt az is, hogy az
Uzemtervezések sorin egyszerden elfe-
lejtettek mindenfajta hasznalati tevé-
kenységet az allomanyokban. Ennek
eredményeképp napjainkban 20-30
éves érintetlenségi allapotban is tala-
lunk magtermel6 allomanyokat.

A magara hagyott allomanyokkal két
probléma adodik. Az egyik, hogy egy-

kord, sokszor elegyetlen, korabban in-
tenzivebben kezelt (fahasznalt) alloma-
nyokrol 1évén sz0, nincs kellGen kiala-
kult lombkorona-szintezettség és faji
sokféleség az dllomanyokban. Ezen al-
lomanyok onfenntartd képessége emi-
att gyenge, semmiképp sem hasonlit a
természetkozeli allapotd erd6khoz. A
masik, hogy a hagyomanyostol eltérd
szemléletmod szerint a magtermel al-
lomanyokban a magfak (javafak) halo-
zatat meglehetésen tagra kellene kiala-
kitani, els6sorban az idejekoran elkez-
dett, folyamatosan és céltudatosan vég-
zett torzskivalasztd gyéritésekkel. A
gyéritések elmaraddsa miatt ezek az al-
lomanyok 80-100 éves korukra 'bestrt-
sodtek', halozatuk sokszor még a ha-
gyomanyos, fatermesztési elsGdleges
rendeltetést erdokhoz képest is eltal-
zottan strd. Ennek megfelelGen a koro-
nak alulfejlettek, beszorultak, zaszlosak,
a fak gyokérrendszere pedig csokevé-
nyes, fejletlen. Ez az allapot a magfak
esetében mar késébb sem nagyon valto-
zik, mert — elérve, vagy sokszor tallépve
az aktiv fejlédési szakasz €lettani hatarat
— a legjobb segit6 szandék ellenére sem
lehet a kialakult testtomeg-arinyokon
(korona-torzs-gyokérzet) jelentGsen val-
toztatni. SGt, az egyes magtermels allo-
manyokban tapasztaltak szerint, a ma-
gukra hagyott magfak jelentSs hanyadat
10-20 év alatt a szomszédos bohoncok
elnyomjak, beszoritjak. Fénykoronik,
erGsen fejlett gyokérrendszer és kivalo
kondiciondlis dllapot hidnyaban az allo-
manyok képtelenek elfogadhaté mérté-
kd és rend-szerességl magtermésre. Ki-
mondhatjuk, a hazai magtermelo dllo-
manyok zéme — kivéve talan az akac

esetét — szerkezetében, halozatdaban,
strukturdltsagaban nem t6lti be elsodle-
ges rendeltetésél, azaz nem képes sza-
poritoanyag-, mag- és csemelte-forras-
ként mitkodni.

A tablazat az OECD-listis — nemzet-
kozi szarmazasigazolasra kotelezett —
fafajok magtermel6 allomanyainak
szarmazasi korzetenkénti megoszlasat
mutatja. (Az egyes fafajok esetében a
korzetek szama és hatdra eltéré a
91/1997. FM rendelet melléklete sze-
rint.) Az 6sszesen mintegy 4200 ha tert-
let els6 hallasra soknak tnik, de ez ha-
zank teljes erdGteriletének csak alig 2
%o-e. Az EU sok tagallamaban ugyanez
az arany 1-3% koruli érték, azaz egy
nagysagrenddel magasabb aranyt kép-
viselnek a nemzeti erdévagyonon be-
lil. Természetesen Ova intenék min-
denkit a sablonos 6sszevetésektdl és a
szolgai megalazkodastol. Unids tagsa-
gunknak nem lesz sem eldirt, és remél-
het6leg onként villalt feltétele sem a
magtermelS allomanyok tertletének
drasztikus novelése.

Ugyanis az EU-n belul is varhatoan
megmarad a lehetGség — kisebb-na-
gyobb modositisokkal ugyan — a jelen-
leg legnagyobb volumenben el&allitott
SZAZ, szarmazasazonositott kategoria
hasznalatara. A jelenleg is alkalmazott
szaporitdanyag-rendszerinkon lénye-
gében tehat nem szitkséges valtoztatni.
Azonban a magtermelS allomanyok
egyfajta, az erd6gazdalkodast minGsits
mutatonak is tekinthetSk. Hiszen min-
denhol a legjobb min&ségt, legértéke-
sebb erddket valasztjak ki ilyen célra.
Sok tagorszagban csak magtermelS al-
lomanyi szaporitdanyag kertilhet forga-

SZARMAZASI KORZET* 1 2 3 4 5 6 OSSZESEN
FAFAJOK (ha) (ha) (ha) (ha) (ha) (ha) (ha)
Alnus glutinosa 39 13,9 34 21,2
Carpinus betulus 22,2 22,2
Fagus sylvatica 160,8 354,0 109,6 91,0 2474 962,8
Fraxinus angustifolia 17,4 17,2 34,6
Fraxinus excelsior 0,8 28,7 29,5
Juglans nigra 4,7 32,5 20,6 57,8
Larix decidua 6,6 6,5 13,1
Picea abies 1,1 2,7 38
Pinus nigra 78,8 78,8
Pinus sylvestris 31,7 33,0 69,3 134,0
Populus alba (P. canescens) 1,7 1,7
Quercus petraea 92,5 452 231,3 174,8 149,9 693,7
Quercus robur 437,71 366,2 26,3 60,3 509,7 1400,2
Robinia pseudoacacia 701,1 701,1
Tilia tomentosa 34,2 2,9 37,1
OSSZESEN | | | | | 4192,0

* A szarmazasi korzetek szama és hatarai fafajonként eltéroek a 91/1997. FM rendelet 2. mel-

léklete szerint
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lomba, garantilva ezzel a szaporito-
anyaggal szemben elvart erdészeti — fa-
hasznalati szempontok szerinti — mind-
ségét is. Leginkdbb azonban a csemete-
termelés mindségi szintjét érzékelteti a
magasabb genetikai értékd — magter-
mel6 allomanyi, plantazs, anyatelepi —
szaporitd alapanyagok aranya. Erdo-
gazdalkoddsunk minoségi megitélése-
nek javitasa mellett sajat szakmai érde-
kiink is magtermeld allomanyaink te-
riiletének novelése, melynek soran az
unios dtlag tiz éven beltili megkozelite-
se redlis cél lebet.

A fenti gondolatok mentén fogal-
mazta meg az OMMI a magtermeld allo-
mianyokkal kapcsolatos fejlesztési stra-
parbeszédben és kozos munkaval va-
lasztjuk ki azokat a kozépkoru, kivalo

adottsigt erdGallomanyokat, amelyek

bizottsagi mindsités (értékelés) alapjan
kertlnek magtermelS allomanyi beso-
rolasba. ElsGsorban tolgy és buikk, mint
szakaszosan termé és erdGgazdalkoda-
sunk alapjat képezd fafajok allomanyai
keriilnek mindsitésre, de az akac ki-
emelt szerepe is fennmarad a jovében.
Az abra az 1995-2002. id6szakban mi-
nésitett magtermelS allomanyok fafa-
jonkénti megoszlasat mutatja. Az akac
magas arinyat a gazdalkodoi érdekelt-
ség magyarizza. Az allomanyok kiva-
lasztasanal a kovetkezd, sok EU-s tagal-
lamban is alkalmazott, szempontokat
vesszik figyelembe:

e Legalabb 10 ha-os tertilet

e Az allomany atlagosnal jobb mind-
ségi (torzsegyenesség, villasodads stb.)
egyontetisége

e Kivalo termdhelyi adottsagok (1-3.
termdhelyi osztaly)

e Masodik szint jelenléte vagy kiala-
kuldasanak lehetGsége

e Az elsé vagy masodik torzskiva-
laszto gyérités elstti allapot

A minimalis 10 hektaros tertilet a leg-

Gjabb genetikai kutatasi eredmények
alapjan kertlt megallapitasra. Alapja,
hogy a tényleges populiacioméret (a
szaporodasban résztvevs egyedek
Osszessége a populdcid) tobb tiz hekta-
ros nagysagrendd az erdei fafajok ese-
tében. Gyakorlatias kompromisszum-
nak tnik a 10 hektdros hatarérték. A
Bakonybéli Erdészetnél 2000-ben mi-
nésitett 100 hektar feletti biikkos tomb
mar ilyen szempontok szerint kertlt ki-
valasztasra, megcélozva ezzel egy opti-
malis gazdalkodasi tertletnagysagot is,
ahol a magtermelS allomanyokra vo-
natkoz6 sajatos erdészeti beavatkoza-
sok gazdasagosan folytathatok.

Az allomany mindségének megitélé-
sében a kordbban is alkalmazott, tulaj-
donsagonként 1-5 értékpont kozotti
osztalyozas jatszik fGszerepet. A bizott-
sagi szakértk altal, mintatertileteken
elvégzett mindsités szamitogépes kiér-
tékelését az OMMI-ban végezzik el. A
minimalis értékhatar feletti allomanyo-
kat magtermelS allomanyként regiszt-
raljuk.

512,4

51,2

MINOSITETT MAGTERMELO ALLOMANYOK
TERULETE (1995-2002, 1081 ha)

262,6 BKTT
EKST
OBUKK
DOEF

WAKAC

47
208,4
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Az atlagosnal magasabb vagasérett-
ségi kort csak jo termdhelyi kortlme-
nyek kozott lehet megcélozni. A fiak jo
egeszségi kondicidjanak biztositéka és
a minGségi fatermesztés lehetGsége is
az atlagosnal jobb termd&helyeken kép-
zelhetS csak el. A magas genetikai mi-
néségnek ezért kell parosulnia a jo ter-
mdhelyi viszonyokkal.

A masodik szint feladata a ritka halo-
zatban levé magfak alatti zarodas, ezzel
a talajarnyalas és gyommentes allapot
biztositasa. A jol zarod6é masodik szint
arnyalja a magfak torzsét is, lehetévée té-
ve a mindségi ronkanyag termesztését
is. A nyugat-eurcpai példdk szerint a
Jjol kezelt magtermelo allomdanyok kiva-
1o magfait egyedi darverésen igen magas
arszinten értékesitik. Véleményem sze-
rint_a _magtermelés, _mint _elsodleges
rendeltetés _mellett _a__mindségi_fater-
mesztés is_hasonloképp megoldhato a
bazai dllomanyokban.

A véghasznalati korra megcélzott,
90-120 db/ha magfa-halozat fokozatos
kialakitasa talan a legfontosabb feladat
magtermelS dllomanyainkban, amit a
torzskivalaszto gyéritésekkel kell elkez-
dentink. Tolgyeseink és a biikk eseté-
ben 50-70 (80) év kozott, 3-4 fokozat-
ban elvégzett gyéritések feladata a mag-
fak fokozatos novétér-kialakitasa, elsé-
sorban felsé szintl belenyulasokkal,
egyidejlleg a masodik szint fokozott ki-
mélésével. A hagyomanyosnak mond-
hato, 'gyakran, mérsékelten' elv alkal-
mazasa tokéletesen illeszkedik a fenti
stratégiaba.

Az elmult évek tapasztalatai szerint a
jelenlegi erddrendezési és erddfeli-
gyeleti rendszer nem lehet igazian ké-
pes a magtermeld allomanyokban vég-
zend@ fahasznalati munkak ésszerd, a
hatosag altal is dokumentédlhat6 leve-
zénylésére. Ennek oka nagy részben a
jogszabalyi kotottségekben rejlik. A je-
lenlegi rendszer nem tudja rugalmasan
kezelni, hogy egy allomanyban akar
négy, esetleg ot torzskivalaszto gyérités
is lehet, amelyek befejezési ideje 80-90
éves korba is dtcstszik. A munkak fen-
tebb ismertetett jellege, valamint a meg-
célzott magas 120-160 (180) éves vagas-
korhoz viszonyitott kozepes korosztalyi
érintettség miatt torzskivalasztd gyéri-
tést végzink akkor is, ha ezt az erdé-
szeti hatosag nem ismeri el. A hagyo-
manyos erdékben mar novedékfokozo
gyéritési szakasznak szamit6 70-90 év a
140-160 éves véghasznilati kor 50-65%-
anak szamit. A kérdés nem csak elvi je-
lentGségl. Az erddfenntartasi jarulékot
a torzskivalaszto gyéritések esetében
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nem kell megfizetni, és az igy felszaba-
dulo 'extra bevételt' a gazdalkodo a
gyéritések magasabb koltségeinek fe-
dezésére tudja forditani. Az OMMI 4ltal
elsirt és ellendrzott munkak, igy pl. a
jelolések magasabb munkadija, a tobb-
let festékkoltségek, a kiméletes fahasz-
nalati technologiak kisebb termelé-
kenysége és jovedelmez&sége szamita-
saink szerint — orszagrészenként ugyan
eltér6 mértékben — egyensulyban van-
nak a jarulék osszegével.

A legtobb esetben az AESZ részérdl
elfogadjak szakmai és gazdasigossagi
érveinket, de megfelelGen egyértelmd
jogszabalyi hattér hidnyaban leginkabb
csak a gazdalkodoval szembeni joindu-
latra futja a lehetGségekbdl.

Egyértelmd javulas kovetkezhetne
be a vonatkozo6 jogszabalyok kedvezé
modositasaval. Az erdStorvény végre-
hajtisi rendeletének (29/1997. /TV. 30./
FM rendelet) 102.§-anak 2. bekezdésé-
ben levé meghatirozds modositasara
tettlink javaslatot az alabbi szoveggel:

,(2) Nem kell erdofenntartasi jarule-
kot fizetni a novedékfokozo gyeéritések és
véghaszndlatok soran kitermelt elbalt
Jaanyag utan, ha annak mennyisége az
erdészeti hatosdag részérol a fakitermelés
engedélyezése vagy ellenGrzése soran
egyeértelmiien megdllapithato voll, és
menmnyisége meghaladja az erdorésziet
élofakészleténcek ot szdazalékdt.”

Tovabba nem kell erdéfenntarta-
si jarulékot fizetni az OMMI altal
nyilvantartott, az erdétervben meg-
hatarozott vagasérettségi kor 70%-
at el nem ért magtermels alloma-
nyokban végzett névedékfokozod
gyéritések utan, ha a munkikat az
OMMI engedélyével és szakmai ira-
nyitasaval (jegyzokonyvi jovaha-
gyasaval) végezték el. Az elengedett
jarulék osszege teljes mértékben az
OMMI altal jovahagyott magtermeld
allomanyi kiillon feladatok elvégzé-
sére forditando.

Ha a valtoztatast az FVM elfogadja, a
magtermelS allomanyok jelenleg leg-
égetébb problémdja oldodna meg.
Meggy6zddéstink szerint a legtobb
esetben a természeti, termShelyi adott-
sagok, valamint a gazdalkodoi és hato-
sagi érdekek egyltttesen rendelkezésre
allnak, ami alapjan a magtermel6 allo-
manyok fentebb vazolt kezelését el le-
het kezdeni. Hosszu tivon azonban fel-
tétlentl sziikséges a gazdalkodok anya-
gi érdekeltségét is megteremteni, hato-
sagi szabalyozasi eszkozokkel biztosita-
ni. A jelenlegi tertleti adatok alapjan a
kovetkezs szamokkal kalkulalhatunk.

Egy tizéves uzemtervi ciklusban az
allomanyok mintegy 50%-a kertilhet
gyéritésre, ami a 4200 ha felét, azaz
2100 ha-t, éves atlagban lebontva 210
hektar gyéritési terlletet jelent. A kal-
kulaciénal figyelembe vettik a
vagasérettségi kor 70%-aban meght-
zott korhatart is, ami egy 140 éves buik-
kos esetében 98 éves hatart jelent.
Hektaronkeént 50 kobméter atlagos fa-
tomeggel szamolva — amiben benne van
a legjobb biikkosok, valamint a gyen-
gébb akdcosok fatomege is — 10 500
kobméter kitermelt gyéritési fatomeg-
6] beszélhetiink. Ezutdn a be nem fi-
zetett jarulék Osszege — jelenlegi dron
1300 Ft atlagos értéket alapul véve —
orszdgosan is csak 13,65 millio Ft len-
ne évente. A javasolt fejlesztéseket fi-
gyelembe véve, a tertiletnagysagot fo-
kozatosan haromszorosira novelve is
csak 40-45 millio forintos ki nem fize-
tett 'timogatast', ill. elmaradt bevételt
jelentene az Erdészeti Alap koltségve-
tésében. Tekintettel a kérdéskor szak-
mai sulyara, véleményem szerint, ez az
osszeg nem jelent(het) talzott megter-
helést erddgazdalkodasunkra. Hatdsa

azonban mar kozéptavon, 5-15 év alatt
mérhetS lenne mind a magtermeld al-
lomanyok tertiletének novekedésé-
ben, mind azok allomanyszerkezeté-
nek fejlédésében és varhatdéan a be-
gyujtott szaporité alapanyag mennyi-
ségének novekedéseében.

Egylttmakodési megallapodas

Ori Istvdan, a Kornyezetvédelmi és Viz-
ugyi Minisztérium kozigazgatasi allam-
titkara, valamint Béndek Jozsef, a Hatar-
Orség orszagos parancsnoka egyuttmu-
kodeési megallapodast irt ala a védett fa-
jok megovasa érdekében.

A megillapodas alapjin a nemzeti
park és a hatar6r igazgatosigok, vala-
mint az orszagos szakmai iranyit6 szer-
vek hatosagi és szakmai egytittmikodé-
se valosul meg. A két szervezet kozds
célja a természetvédelmi jogszabalyok

és érdekek kiemelt érvényesitése. A
megallapodasban kotelezettséget val-
lalnak az allamhatar rendjét sérté cse-
lekmények, igy példaul a védett fajok
kereskedelmének megelGzésére, illetve
a buincselekmények felderitésére. Kol-
csOnos tovabbképzési lehetdséget biz-
tositanak egymasnak, kozos feladatai-
kat 6sszehangolva hajtjak végre. A Ha-
tarGrség és a Természetvédelmi Hivatal
tajékoztatjak egymast a szaktertiletiiket
érint6 hatalyos jogszabalyokrol.

A palyazatnak tartalmaznia kell:
— szakmai Onéletrajzot,

— a diploma masolatat

— erkolesi bizonyitvanyt

biztositott.

PALYAZATI FELHIVAS

Az Allami Erdészeti Szolgalat Miskolci Igazgatosiga erddfeliigyelsi munkakor
betoltésére okleveles erdomérnokok jelentkezését viarja. Az alkalmazasnal
elényt jelent 3 év szakmai — kiilonosen erdStervezsi — gyakorlat, szamitastech-
nikai ismeret, gépjarmivezetsi jogositvany.

Az illetmény a koztisztviselSk jogallasarol szolo 1992. évi XXIIIL. torvénynek
megfelelGen kertil megallapitasra. Tartés munkavallalas esetén szolgalati lakds

A pilyazatot az Allami Erdészeti Szolgalat Miskolci Igazgatdsiga cimére (3535
Miskolc, Arpad u. 90.) kérjiik eljuttatni. Tovabbi informacié kaphaté Bényei San-
dor igazgatohelyettestdl, tel.: 46/531-022.
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Mi lesz veled Vadasztarsasag?

Tudjuk a jelenlegi vadaszteriletekre
vonatkozo vaddszati haszonbérleti szer-
zGdések, vele egyltt a vadasztertiletek-
re vonatkozo6 tizéves vadgazdalkodasi
lzemtervek érvényességi ideje hatiro-
zott id6tartamra, 4altalaban 2006. de-
cember 31-éig tart. Addig, hacsak nem
tortént valami stlyos jogszabalysértés, a
vadaszati torvénybe vagy a haszonbér-
leti szerzédésbe titkozd sulyos cseleke-
det a haszonbérl6 vadasztarsasag része-
6l — ilyen eseteket most nem sorolok
fel —, akkor a tertiletes vadasztarsasag
Jkirobbanthatatlanul” megmarad a fenti
idépontig haszonbérléként a haszonbé-
relt vadasztertileten.

Na, de mi lesz 2006 utin, de mar
elébb is, a tertiletes vadasztarsasagokkal?

Miikodnek majd, tudnak vadaszteri-
letet bérelni, egyiitt marad a tagsig? Es
még szamtalan kérdés mertl fel mar
napjainkban. Igaz, nagyon kevesen
mernek most szembenézni a varhato
problémakkal, de legalabbis vilaszt
nem adnak.

Hat én most szembenézek a témaval.
Szamtalan vadasztarsasagi vezetdt, ta-
got és foldtulajdonost kérdeztem meg
errdl, meg van sajat tapasztalatom is.

Leginkabb azt mondjik, hogy a va-
dasztarsasagok jovajét kétféleképpen
lagjak alakulni a kovetkezd ciklusban.
El6szor is a foldtulajdonosok a vada-
szati jog hasznositiasa tekintetében az
elmualt évek alatt ,megokosodtak”.
Ezek a fold-erdé tulajdonosok a foldtu-
lajdonhoz kot6ds vadaszati lehetSsé-
get sajat maguk akarjak hasznositani,
akar agy, hogy csak sajat tulajdona
foldtertilet nagysagon, vagy ha marad a
vadaszteriletek minimalis nagysaga-
ként az el&irt 3000 hektar, akkor azon a
tertileten sajat tarsult vadaszati jogko-
z0sség keretében. Erre a legjobb bizo-
nyiték, hogy a vadasz foldtulajdonosok
jelenleg is arra torekszenek, hogy egy-
re tobb nagyobb foldtertlet tulajdona-
ba jussanak. Folytatjak a foldvasarlast,
amelyet timogat a foldtertletek kon-
centralasat elGsegitd allami timogatasi
rendszer, rendelet is.

A masik 1t, ahol az elmult vagy a
még elkovetkezé évek folyaman jo
(volt) a kapcsolat a vadasztarsasag €s a
foldtulajdonosok kozott, ott van, lehet
remény vadasztarsasagi vadaszatra. A
jelenlegi vadaszoknak — ha nincs fold-
juk — ott, ahol vadiszni szeretnének
majd a jovében is, célszerl lenne mar
most foldet venni, vasarolni, erre a cél-
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ra pénzeszkozoket forditani. Egyik
foldtulajdonos vadasztarsasagi elnok
azt mondta: ,Olcsébb most foldet ven-
ni, mint majd vaddszni.” Igaz, pénzért
mindig lehet majd vadaszni. De az a va-
dasz, akinek nincs foldje, mindig — mar
most is — tartsa tiszteletben a foldet, a
foldtulajdont, a foldtulajdonos jogat és
torekedjen a vadkar és a vadaszat altali
kart megel6zni, vagy objektiven térite-
ni, mert ezek okoznak és fognak min-
dig bajt okozni.

A foldtulajdonos mindenképpen
hasznot akar a foldtulajdonahoz kotott
vadaszati jogbol. Mégpedig tgy, hogy
vagy fizessék meg jol a vadaszok, azt,
hogy a foldjén vadaszhatnak, vagy
maga teremt belGle hasznot, sajat ma-
ganak.

(Megjegyzésem: Azt hiszem, ledldo-
zOban van, de leginkdbb lesz az ingye-
nes, potyazo, meghivasos, kapcsolati
vadaszatok ideje, amelynek még mind-
¢g van ma lehetGsége vadasztarsasagok
esetében. Bar sok helyen vendéget hiv-
ni mar ma is csak pénzért lehet!)

Folytatva a megkezdett gondolatot,
milyen koltségei lesznek a sajat jogt va-
daszati formanak? A vadasztatas adoko-
telezett, a vadhus, csak ha eladja, 12,5
szazalékos afa-val terhelt, hivatdsos va-
daszt kell foglalkoztatni és vadvédelmi
hozzajarulast, valamint garantalt hasz-
not fizet azoknak, tarsult vadaszati jog
esetén, akik nem vadasznak.

Ezzel szemben minden bevétel az
Ové: vadasztatas, vadhas, mert amit le-
16, akar meg is eheti, a vadkart meg sa-
jat maga viseli stb. Dragan fogja adni a
vadaszatot vagy a sajat szorakozasaként
fogja tzni.

A leirt moddal szemben, a vaddsztar-
sasagi formaciot védelmezdk azt mond-
jak, ez az egyetlen megoldas és biztosi-
ték, hogy a vadaszatbol-vadgazdalko-
dasbol szarmazo bevétel, haszon — mi-
vel az a vadasztagok részére nem oszt-
hato, kozos vagyon — visszaforditasra
kertl a vadaszteriletre, annak fenntar-
tasara stb. (Ebben van igazsig, mert a
foldtulajdonos vélhetéen nem fog
visszaforditani ilyen bevételeket a va-
daszteriletére.)

Csakhogy egyre nagyobb a proble-
ma a vadasztarsasagok elszegényedése
miatt, amely folyamatot egyértelmten
lehet tapasztalni. Mondjuk azzal, hogy
egyre emelkednek a vadasztarsasagi
belépési dijak és a tagdijak. (Na lam, sa-
jat jogu vadaszati mod esetén ezt sem

kell a foldtulajdonosnak fizetnie.) Meg
az allami vadgazdalkodasi alaphoz be-
nyujtott palydzatok szama, meg a ki-
adasi tételek. Ezen utobbiakkal most
nem foglalkozom, azok ismertek. Ide
csak apré megjegyzés: az olaszok nem
vesznek at élényulat, alig jonnek va-
daszni. Mibdl lesz bevétel, amivel a
koltségeket fedezni lehet? J6 kérdés.

Inkabb foglalkozom a vaddsztarsa-
sagokkal.

Alig akad olyan vadasztirassag,
amelyben mar jelenleg is ne lenne bel-
sG ellentét a tagok kozott és ezen belil
a foldtulajdonos és nem foldtulajdonos
vadaszok kozott, de leginkabb a va-
dasztarsasagok és a foldtulajdonosok
kozott. Rendben. Tudom, hogy ez alol
akad szép szammal kedvezd kivétel,
ami erdsiti a szabalyt. Csak olyan nehéz
ilyen vadasztarsasagot talalni!

A fentieket igazolja, hogy egyes va-
dasztarsasagok altal haszonbérelt tertile-
ten belil elhatérolt tertiletrészekre korla-
toztak, szabalyoztak egyes un. brigadok,
teleptiléseken é16 vadaszok vaddszati le-
hetGségét. Hazi Szabalyzatban, sét alap-
szabalyban irtak ezt el6. (Kilonvélemé-
nyem, hogy ezek a bels6 rendelkezések
jogsérték!) At sem mehetnek a masik
csapat vadaszterlletére. Szamtalan va-
dasztertileten mar elkészitették a tertlet
Uj elosztasanak rajzat, térképét, csak
még a fiokban vagy ladafiaban helyez-
ték el, majd 2006 kortil elGszedik.

Aztan itt vannak a vadidsztarsasagi
tagsaggal nem rendelkezd vadaszok.
Nincs tudomdsom rola, mennyien — 3
vagy 5 ezren — vannak, mert errél még
nem hoztak nyilvanossigra adatot, de
6k mar nem foglalkoznak vadasztarsa-
sagokkal, tagsaggal, pénzért folytatnak
vadaszatokat. Esetleg ezek szama majd
novekedni fog, hiszen ma mar ugyan-
agy, mint ,régen”, alig lehet bejutni a
vadasztarsasigokba, amit még korlatoz
a vadaszati torvény, mivel elGirja a 100
hektar tagonkénti vadaszterilet nagy-
sag biztositasat.

Hiat ha ehhez hozzateszem a kotele-
z6 vadaszkamarai tagsag torlését tartal-
akkor tényleg lehet tOprengetni a
vadaszatban, vadgazdalkodasban meg-
lévs szamtalan probléman. Nincs a top-
pon a vadaszati téma.

Szoval: mi lesz veled vadasztarsasag?
Ezek gondolatok. Ki mer irasban hozza-
szolni?

Dr. Balazs Istvan
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DR. SZODFRIDT ISTVAN

Adalék az adventiv (honositott, hono-
sodott) novényfajok ismeretéhez

Az Erdészeti Lapok 2002. februari szama-
ban Bartha Dénes kitiné Osszefoglalast
kozol az adventiv novényekrdl, elsGsor-
ban a fa- és cserjefajokrol. Jol rendszere-
zett attekintést olvashatunk ebben az iras-
ban, valamennyilink okuldsara szolgal-
hat. Az adventiv fajok gyors terjedésének
okat elsGsorban szaporodasi stratégiajuk-
ban jeloli meg, a béséges maghozam, a
kivalo sarjadzOképesség és az igénytelen-
ség azok a tulajdonsagok, amelyek a si-
kertorténet magyarazataul szolgalnak. Az
értékelésbdl — megitélésem szerint — a ter-
mdhelyi megkozelités maradt ki, ehhez
kivinok néhany adalékkal szolgalni.
Mondanivalomat a Duna-Tisza kozének
példajaval szemléltetem, ehhez rendelke-
zem megfelel6 adatokkal.

Az adventiv novényfajok az egykori,
természetes megjelenést novényfajok ki-
szoritasaval jutottak jelenlegi helytikre
részben spontin terjeszkedés, részben —
fafajok esetén ez a gyakoribb — emberi
kozremikodéssel. Sikeriik oka az, hogy a
korabbi, természetesnek mindsilé no-
vényzet életfeltételeit szolgaltato élettelen
hattér — termdhelyi vagy okologiai ténye-
z6k Gsszessége — az elmult 200-300 év-
ben gyokeresen megvaltozott, és az ad-
ventiv novényfajok ezekhez a valtoza-
sokhoz tudtak jobban igazodni, mint a
természetesek. A valtozasok kozil a tel-
jesség igénye nélkul sorolok fel néhanyat:

1. Meguvaltoztak a vizrajzi viszonyok,
és gyengiil a novények vizellatottsaga,
ennélfogva a természeti adottsigok szdra-
zabbra valtoztak, ennek tényei:

— A XIX. szazadban folyoszabalyoza-
sokat végeztek. Kovetkezményei:

a) A kanyarok atvagasa miatt rovidult a
folyobmeder, nétt a meder esése és ez
meggyorsitotta a viz levonulasat. A meder
rovidilése a viztarozd képességet csok-
kentette, a rovidebb mederben kevesebb
viz fér el, az arlevonulds nagyobb vizma-
gassaggal lehetséges. Ezt Magyar Pal Al-
foldfasitas cimd monografidja érzékelteti.
A Tisza kordbbi 1211,7 km-es medre
482,8 km-re rovidult, vagyis erésen csok-
kent.

b) Az Alfold 6si allapota a folyoszaba-
lyozast megel6z6 idGszakban 2/3-ad ré-
szé€ben mocsar és vizjarta tertlet volt,
csak 1/3-a szaraz. A vizkiontések vizének
visszavonuldsa utan a mélyedésekben je-
lentGs mennyiségd viz maradt vissza, ez
nagy kiterjedésben kedvezett a mocsari

novényzetnek. A gatak megépitése ezt az
elontést megsziintette, vele egytitt a vizal-
lasok vizének talajvizre tett hatasat is.

o) A foly6szabilyozasok utani vizren-
dezések nyomian kordbbi alfoldi vizfo-
lyasok is megsziintek.

d) A gitak épitése utin megmaradt
mocsaras tertileteket sokfelé csatorniz-
tak. Az ezt megel6z6 allapotot Kun-
szentmiklos szilotte, a Kossuth-dijas
Varga Domokos erdd6mérnok a kovetke-
z6kkel jellemzi: A tertletet sokfelé la-
posok, székek, tavak, bogirzok, tocso-
g0k, drjegek, vizfogo hajlatok, fertsk, 1a-
pos részek, ingovanyok, lacak, csin-
tovanyok, dzsindzsasok, szittyok, kaka-
sok, godros laposok, keldk, somjének,
tisztasok, pocsolyasok boritottak” (az
izes megnevezések egyike-masika érde-
mes lenne tovdbbi haszndlatunkral).
Majd igy folytatja: ,Bizonyos, hogy ezek-
nek a szép mult id6knek velejardi a pos-
vany, mocsar, malaria, mindenféle
egyéb betegség s a legprimitivebb alla-
potok voltak”. A csatornazasok sziiksé-
gességét nem lehet vitatni, hirtelen jott
ozonvizek, hoolvadékvizek belvizeket
okoznak, és ezek levezetésére szolgal-
nak a csatornak. Ha akkor 4asnak dket,
amikor a teleptlések nyakan a viz, el-
késtek. Ezeket tehdt nem lehet nélkiiloz-
ni, inkdbb lizemeltetésiik szakszertsé-
gére kellene jobban tigyelniink.

e) Az ismétl6dG nagy teriletd vizkion-
tések megsziinése elhivta a szikes talajo-
kat is. Ballenegger Robert kivalo szikes ta-
laj tudosunk szerint a szikesek eredetileg
is voltak, csak viz boritotta Sket, lecsapo-
lasa utan kertltek a felszinre. El6bukka-
nasuk tehat valamiképp kapcsolodik a
vizrendezési munkalatokhoz.

2. A XVIIL szazad végén, XIX. sz. ele-
jén nagyszabdsi homokmozgasok wudl-
toztattdk meg a talajok dllapotat. A mar
kialakult talajokat a szél elhordta, a meg-
maradottakat letakarta és teljesen Gj ter-
méhelyi mindséget hozott 1étre. A ho-
mokmozgast részben a hadi cselekmé-
nyekkel 6sszefliggl erdGirtisok okoztak,
de az is, hogy a békeés idészakokban sza-
porod6 bevandorlasok, bevandoroltata-
sok altal is novelt létszamua lakossagnak
sziksége volt Gjabb termdétertletekre. A
nagyszabast homokmozgist azonban el-
sGsorban a kevesebb ember eltartdsara al-
kalmas szilaj dllattenyésztésrdl a szanto-
foldi mavelésre dttérés okozta. Az allattar-
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tashoz zart novénytakard volt sziikséges,
ezt ugyan a marha jardsa helyenként
megbontotta és a disznd tarasa is hatott,
azonban ez csak helyi jelentGségl ho-
mokmozgast okozott. JelentGsebb volt a
nagy terlletd, szantasokkal megmozdi-
tott és lazava tett homok vandorlasa. Sza-
b6 Kalmadn, Kecskemét szoldgazdalko-
dasanak maultjat bemutatd konyvében er-
6l igy ir: ,A futdhomok elterjedésének
okat nem kereshetjiik masban, mint a ho-
doltsag utan alfoldiinkre 6z6nl6 idegen
néparadat és az 1742. évi megvaltakozas-
sal visszateleptils kunok gyorsan szapo-
rodo telepeinek, kozségeinek gazdalko-
dasaban. Nekik az Alfold silanyabb, ho-
mokos tertilete jutott. Azon kellett megél-
niok. Amikor a XVIII. szizad masodik fe-
lében az addigi, majd egyeduli jovedelmi
forrast jelents joszagtenyésztés helyett a
foldmuvelés 1ép elGtérbe, a kunok — nem
lévén mas foldjuk — feltorték a silanyabb
homokot s a szdraz, szeles id6jaras is hoz-
zdjarult, hogy a megindult homok, mint
tenger aradidsa, elontéssel fenyegetett
minden élsfoldet”.

Ehhez az idézethez még hozza kell
tenniink azt, hogy a még jobb
eltartoképességgel rendelkezd késdbbi
szOl6- és gyumolcstelepitések pedig
mélyforgatasos talaj-elckészitést kivantak
és ez meég erdsebb valtozist hozott a talaj
allapotaban — az erddultetvényeknél ta-
lan nagyobb felileten. Szamolnunk kell
még a belterjes mez&gazdalkodassal
egylitt jaro erdteljesebb talajszell6zés hu-
muszkészletek gyorsabb lebomlasat els-
idézG hatdsaval is, valamint az Ultetvé-
nyek gépi muivelését elGsegité ronaza-
sokkal is. Utobbi a hullimos terepfelszin
elegyengetését jelentette a kialakult talaj-
viszonyok drasztikus megvaltoztatasa
aran. Vagyis a talajtakar® az eredeti, ter-
mészetes allapothoz képest igen jelents-
sen megvaltozott.

Az elmondottakbol a kovetkezoket
vonhatjuk le:

1. Az elmuilt néhany sziz év alatt a Du-
na-Tisza koze természeti viszonyai
visszafordithatatlanul és gyokeresen
megvaltoztak.

2. A korabbi allapothoz szokott no-
vényzet részére az Uj korilmények ritkan
nyGjtanak megfelel6 lehetGséget, ezért
visszaszorulasuk a megvaltozott termé-
szeti viszonyok kovetkezménye és a he-
lytikre érkezett adventiv novényfajok
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megtelepedése vagy megtelepitése alkal-
mazkodas az Gj korilményekhez.

3. Mindez nem jelenti a kordbbi 6sho-
nos és természetes fafajok teljes kiszoru-
lasat, gondos termdhelyfeltar6 munkaval
meg lehet keresni és meg is kell keres-
niink azokat a tertileteket, ahol az Gsho-
nos vegetacio szamara még maradt esély,
de ez csak a termdhely ismeretére alapo-
zottan lehetséges. Felszines, csupan a no-
vényzetre éplls értékelés nem ad biztos
eredményt.

4. Sz6 esik napjainkban a Danszky-
féle ,Zold-konyv” sorozat Gjrakiadasarol.
Ehhez szitkség van mis tajakon is a ter-
meészeti adottsagok elmult évszazadok-
ban tortént valtozasait is mérlegelni és a
szakmai javaslatokat ehhez igazitva
Osszeallitani.

5. Végiil, visszatérve a Duna-Tisza
kozére, a leirtak igazoljak a megvalto-
zott fafajosszetételt, az akac és fenysk
el6retorését. Ezek a fafajok a novényi
faji sokféleséget jelentGsen szukitik,

de fontos kornyezetvédelmi szerepet
toltenek be a talajok megkotésével és
a talajfejlédés Gjrainditasaval, de a le-
vegl feleslegesen megszaporodott
szén-dioxid-tartalmanak megkotéseé-
vel is. A kétféle, kornyezeti szempont-
bol mérlegelni szlkséges allaspont
koztl mihamarabb meg kell hatarozni
az els6bbséget és ennek szellemében
tervezni az erddgazdalkodast. Megala-
pozatlan birdlatok helyett erre van
szikség!

Bambi helyett erdot:

okologiai megfontolasbol a vadlétszam radikalis korlatozasara késziil a német
foldmiivelésiigyi miniszter
%, % T v‘

A z6ld szervezetek mar évek 6ta modo-
sitani akarjak a német vadaszati torvényt,
de minden eddigi probalkozasuk a befo-
lyasos, hagyomanyos beallitottsaga va-
daszok és az erdétulajdonosok lobbizdsa
miatt zatonyra futott. Most viszont a zold
partallast foldmduveléstigyi miniszter,
Renate Kiibnast az 6kologiai allaspontot
érvényesiti. Kezdeményezésére a koali-
cios szerzddésben rogzitették, hogy ,..a
vadaszati torvényt a természetkozeli er-
dégazdalkodas és allatvédelmi szem-
pontok érdekében modositani fogjuk".

Ez az artatlannak ting szoveg sok vér-
ontdssal fog jarni az erdében. Az Gzek
szamdra a jegenyefenyd, a tolgy, a kéris
vagy juhar valésigos inyencfalat. Ugy
visszaragjak a fiatal fakat, hogy az Gjulat
kipusztul és az erdd képtelen természete-
sen felGjulni. Egy Baden-Wirttemberg
tartomanyban az elmult évben készitett
erdészeti szakvélemény szerint a vadve-
delem nélkiili Gjulatokban a tolgyek 71%-
a, a jegenyefenySk 59%-a, a biikkcseme-
ték 32%-a kozepesen vagy erGsen karosi-
tott. Szakeérték becslése szerint a szovet-
ségi allam tertiletén az erdei vadkar éven-
te legkevesebb 150 milli6 eurdra rag.

December kozepén a zold szerveze-
tek képvisel6i a minisztériumban M.
Berninger dllamtitkarnak ismételten el6-
terjesztettek elképzeléseiket a torvény
mielébbi megvaltoztatasara. E szerint a
jovében a vadgazdilkodas biztositson
elsébbséget az erdének (,Baum vor
Bambi” = Bambi helyett erd6t). A kdve-
telmény: a jelenlegi évi egy milliérol je-
lentgsen meg kell novelni az 6zek kilo-
vését. Az allamtitkar egyetértett €s meg-
igérte, hogy az Gj vadaszati torvényjavas-
latot 2003. év kozepére elkésziti.

s

Herman  GoringrSél  kozismert, hogy
szenvedélyes vadasz volt. (ford. megj.)
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A torvénymodositas sziikségessegét
a zold szervezetek azzal indokoljik,
hogy a jelenlegi szabilyozas szelleme
még mindig az 1934-es, Hermann
Goring altal elrendelt birodalmi vada-
szati torvényt koveti.*

»A régen talhaladott vadaszati elGira-
sok kiilondsen a trofeds vadat ajnaroz-
zak” mondja E. Emmert, az 6kologiai
vadaszszovetség orszagos elnodke. Az
Ozbak vadaszidénye példaul tisztin a
trofea elejtést szolgalja. Az idény majus
1-t61 oktober 15-ig tart, tehat amig a bak
agancsat hordja. Télen, amikor levetet-
ték agancsukat, a bakokat a kovetkezd
vadaszidényig megkimélik. Az oko-
vadaszszovetség jo esélyekkel koveteli
a minisztertSl, hogy a himek elejtését a
trofeds id6szaktol fliggetlentl, majus 1-
t6l januar 31-ig szabalyozza.

Ezenkivil azt is kovetelik, hogy a ki-
lovésre engedélyezett 6zek szamat a jo-
vében ne korlitozzak. Jelenleg a me-
gyék (Landkreis-ek) vadaszati hatosa-
gai hatarozzak meg, hogy a vadasztert-

leteken mennyi vad ejthet§ el. Az atla-
gos évi kvota 100 hektar erdétertiletre
szamitva, mintegy 9 6z. A jovében az
erdétulajdonosnak, mint ahogy eddig
is, el6irnak a minimalis elejtendd 1étsza-
mot, de hogy ezenfelil mennyit kivin
kiléni, azt maganak kellene eldontenie.
A minisztériumban ezen talmenden
azt is vizsgaljdk, hogy nem kellene-e
megtiltani az 6zek téli etetését. A jelenle-
gi gyakorlat oda vezetett, hogy az elmult
szaz év alatt az 6zek létszama gyakorla-
tilag megtizszerez6dott €s ma eléri a két-
milliét. Az erdészek az Gjulatot mar csak
keritésekkel tudjak ett6l a csapastol
megvédeni. A német vadvédelmi kerité-
sek mara olyan kiterjedést értek el, hogy
tobbszorosen korbeérnék a foldgolyot.
A hagyomanyos vadaszok ezt elfo-
gadjak. Szervezetik a Német Vadiszati
Védegylet erételjesen tiltakozik a beje-
lentett valtoztatasok ellen. , Tartamosan
kivanjuk hasznositani a természetet és a
jovében is szeretnénk teritéket latni”
dihong C. Freiberr Heeremann, az
Egylet jelenlegi elndke, amely 300 ezer
szervezett vadaszt tomorit.
P.H. Carstensen szovetségi parlamen-
ti képvisels (CDU), aki hossza évekig a
mezGgazdasagi bizottsig elndke volt,
ugyancsak figyelmeztet, hogy az Unio
nem tdmogatja a szovetségi vadaszati tor-
vény modositasit. ,Az erdS elsGbbségi
elve” helyett jobb ,az erdG-vaddal
egyttt” elv —mondja a képviseld, aki ma-
ga is szenvedélyes vadasz. Kulonben is, a
vadgazdalkodas révén a vadaszok sokat
tesznek a kozjonak. Carstensen szerint
»aki a hétvégén az erdSben sétdl, és Gze-
ket lat, az végul is oril neki, nem?”
(,Der Spiegel” német birmagazin
1/2003-as szamaban megjelent cikk
széveghti forditasdat Mdtyds Csaba
készitette.)
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TOTH KATALIN

Dél-Afrikaban jartam...

2001. jiilius-auguszitus bonapokban
az IFSA (International Forestry Stu-
dents' Association) szervezésében
egy mnemzetkozi didk-csereprog-
ramban vettem rész, melynek kere-
tében modom nyilt arra, bogy a Dél-
afrikai Koztdrsasdgban az iiltet-
vényszerii erdogazddlkoddst tanul-
mdnyozzam, Ricsit megismerjem.

Dél-Afrika
erdogazdalkodasa

A Dél-afrikai Koztarsasagban a termé-
szetes erddk, fas teriiletek és ultetvé-
nyek osszes tertlete 19,9 millié ha, ami
az orszag teriiletének 16,6 %-a. Ebbdl a
zarodott, természetes erdd 360 ezer ha
(0,3 %), a természetes, nyilt fas tarsulds
18 milli6 ha (15 %) és fatltetvény 1,5
milli6 ha (1,3%). A fatltetvények létesi-
tésének célja, hogy a faanyagszikségle-
tét — a természetes fis tarsulasok védel-
mében — kielégitsék. Az afrikai fatltet-
vények fele a Dél-afrikai Koztarsasag-
ban talalhato, igy ez az orszag a vilag
vezetS allamai kozott taldlhato, ami az
ember altal 1étrehozott fatltetvényeket
és ezek tudominyos kutatasat illeti.
Egyenl6 aranyban taldlhatok a kemény-
és puhafis fafajok — ez az orszag a vilag
legnagyobb puhafa forrisa — s emiatt a
papir- és forgacslapgyartasi technologia
vilagszinvonala.

Fontos megjegyezni, hogy az orszag-
ban a magianszektor erSs €és pénzigyi-
leg is meghatarozo szerepet jatszik. A
fatltetvények 70 %-a és a feldolgozd
ipar 90 %-a maginkézben van —
multinaciondlis magancégtsl egé-
szen az egyéni vallalkozasokig,
tarsulasokig. A fatltetvények fon-
tos munkahelyteremtSk, mig az
erdei termékek a 4. legnagyobb
gazdasagi bevételt jelentik az or-
szag szamdra. ErtéknovelS szek-
tor az erdei melléktermékek pia-
ca. A kivald minGségi ronk, pa-
pir- és forgacsfa 2%-a exportra ke-
ril. Legfontosabb célorszagok Ja-
pan és Portugilia. Bar a Dél-afri-
kai Koztarsasag a vilag gazdasagi
erdeinek 0,07 %-at birtokolja csu-
pan, a vilag iparifa-termékeinek
1,2 %-at adja.

A faiiltetvények  statisztikai
adatai: (South-African Forestry
Yearbook 2000)

e A fatltetvények teljes tertile-
te 1 518 138 ha, ebbdl

— allami (koz) tulajdonban 455 541
ha (30 %)

— maganvallalatok tulajdonaban

743 270 ha (49%)

— egyéni magantulajdonban

319 327 ha (21%) talalhato.

e Legfontosabb fafajok:

— Eucalyptus grandis: 1 239 004 ha
(81,6 %)

— mis eukaliptusz-fajok: 156 570 ha
(10,3 %)

— wattle (Acacia mearnsii): 112 029
ha (7,4 %)

— egyéb fafajok (Pinus és Poplar):

10 535 ha (0,7 %)

e Az éves atlagos folyonovedék: 13 —
15 m?/ha/év.

A wattle 1864-ben Ausztriliabol ke-
rult be az orszagba és 1880-ra teljesen
elterjedt. Kérgébdl kivald cserzGanyag
allithato els. 1960-ra 355 ezer ha wattle-
ultetvény volt az orszagban, a cstcsot a
piacon 1962-ben érte el, de ahogy a laz
csillapodott — a helyét fokozatosan at-
vette a szintén Ausztrdliabol behozott
eukaliptusz és a mez&gazdasagi nové-
nyek, mint a cukornad. 1985-re a wat-
tle-iltetvények teriilete 161 ezer ha-ra
csokkent és ez a csokkenés napjaink-
ban is folytatodik.

e Az iparifa megoszlasa:

— flrészronk: 32,8 %

— papir- és forgacsfa: 47,2 %

— banyafa: 11,8 %

—egyéb (radfa, tizifa, apriték): 8,2 %

— dsszesen 18,6 millié m?

Ezen vilasztékokbol szirmazo bevé-

tel Osszesen 17,5 milliard rand, ami gy

420 milliard forintnak felel meg. (1
RAND = 24 HUF)

Osszességében elmondhat6, hogy a
Dél-afrikai Koztarsasig a fatermékek
piacin meghataroz6, de nemcsak az
afrikai régiéban, hanem nemzetkozi té-
ren is.

A MASONITE cég
failtetvényei

A csereprogram alatt a MASONITE
(AFRICA) LTD amerikai tulajdont multi-
nacionalis cég Greytown-i fatltetve-
nyén tartozkodtam. A cég a Dél-afrikai
Koztarsasag Kwazulu Natal tartomanya-
ban 7 fatiltetvénnyel rendelkezik, (észa-
ki, kozépsS-central és déli tltetvények),
melyek 6sszes tertilete 22 428 ha. A fa-
tltetvények létesitésének célja a ronk,
papir- és forgacsfa nyerése. Ez a cég az
orszag legnagyobb rostfa elGallitoja.

A MASONITE 52 éve alakitotta meg
afrikai lednyvallalatat, mely felvasarolta
az addig farmokként hasznositott fold-
tertileteket, egyesitette Sket s ezzel ki-
alakitotta a Greytown telepiléstsl 20
km-nyire lévé6 legnagyobb tertleti kiter-
jedésd fatiltetvényeét.

Termesztett fafajok:

e cukaliptusz: Eucalyptus grandis, E.
nitens, E. smithii, E. dunnii, E. macarthi
e black wattle — Acacia mearnsii

e fenyG: Pinus gregii, P. patula, P.
elliottii, P. taeda

e nyar: Populus deltoides

A MASONITE LTD Greytown-i fatl-
tetvényének tertiletmegoszlasa fafajok
szerint ha-ban:

Eukaliptusz 4798,1
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Wattle 603,3

fenysk 375,5

Nyarak 10,3

Egyéb tertiletek 1282,9
Osszesen  7070,1

A fatltetvény tertleti tagolasa
hasonl6 a magyarorszagi erdétag-
erdérészlet beosztashoz. Az erd6-
tagokat (block) nagybetivel (A, B
...L) a részleteket (compartment)
pedig szamokkal jelolik. Az alrész-
letek (sub-compartment) jele kis-
betl (a, b...). Az ultetvény teljes
tertlete a cég tulajdonaban van, a
7070,1 ha pedig egyetlen nagy
tombben helyezkedik el. Az erd6-
részletek nagysaga 0,5 — 75,6 ha
kozott valtozik, atlagosan 12,2 ha.

A muvelés alol kivett, egyéb te-
riletek 63 %-at vizes élShelyek
(folyok, patakmedrek) teszik ki, a
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maradékon pedig fatlan tertiletek, utak,
vasut, rakodok, teleptlések, villany-
pasztak, stb. osztoznak.

Termohelyi viszonyok:
Az tltetvény 1200-1400 m-es tengerszint
feletti magassagban talalhat6, az éves csa-
padékmennyiség 800-850 mm. A tél juni-
ustol szeptemberig tart, és ez egyben a
szaraz idGszak is. Fagy és ho csak ritkan
fordul el6. JellemzGek az agyagtalajok
melyek kémhatasa 3,5 — 5,0 pH kortli. Jo
viztartd képességik miatt kivaloan alkal-
mas az eukaliptusz, wattle, fenyS és nyar-
fajok termesztésére. A gazdilkodasban a
viz hianya, a szarazsag a legfontosabb li-
mitfaktor —igy csak a jo szarazsagtirs, ro-
vid vagasforduloju fajok alkalmazhatok,
tltetés el6tt mély talaj-elSkészitéssel és
erGteljes gyéritéssel. Fokozott figyelmet
kell szentelni a szegélyek szélvédelmére
és a fagyzugok elkertlésére — igy az tlte-
tésre csak tavasszal, az es6k megérkezése
és a fagyok megsziinte utan kertlhet sor.
A vizes €élhelyek fokozott torvényi vé-
delmet élveznek. A gazdilkodasban 30
m-es korzetliket haboritatlanul kell hagy-
ni — legyen sz6 vizmosasrol, patakrol
vagy csak egy idGszakos torol.

Erdomiivelés
Az ltetvény tertiletén talalhato 6sszes fa-
egyed mesterségesen Ultetett. Egész év-
ben folyamatos a termelés. Ott-tartozko-
dasom alatt azonban a wattle véghaszna-
lata sziinetelt, csak gyéritést végeztek.

Az ultetéshez, felgjitaishoz sziikséges
csemetéket az Ultetvény nem ter-
meli meg, hanem egy 80 km-re 1é-
v6 csemetekertbdl szerzik be
Oket. Helyben csak a szaporito-
anyag rovid idejd taroldsara van
lehetGség.

Az eukaliptuszt — mivel ez a fafaj
a wattle-lel egytitt rendkiviil jol sar-
jad — kétszer sarjaztatjak, utina a te-
rileten tuskozast, teljes talaj-
elckeészitést, tragyazast alkalmaz-
nak és csemetével térnek vissza a
tertiletre. 1350-1450 db/ha az indu-
lasi csemeteszam, mely a véghasz-
nalatig 1000 db torzs/ha szimra
csokken. A vagasforduld 4-13 év,
ez alatt az id§ alatt az eukaliptusz
20 cm-es atlagatmérdt és 25 m-es
atlagmagassagot képes elérni. A
csemete- és torzsszimok mutatjak,
hogy elShasznalatokat alig végez-
nek ezekben az allomanyokban.

A wattle esetében szintén két-
szeri sarjaztatast alkalmaznak — ez
a fafaj azonban erételjes vissza-
szoritast, gyéritést igényel, rendki-
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vl agressziv €és gyorsan nove. Mas allo-
manyok alatt, utak, kozelitbnyomok
mellett gyomfafajnak szamit. Ultetéskor
60 cm-es tétavot és 3 m-es sortavot al-
kalmaznak — ez 6000 db/ha csemetét je-
lent. Mikor a csemete eléri a 2 m-es ma-
gassagot, a tétavolsiagot 1,2 m-re nove-
lik, ezzel 3000 db/ha-ra csokken az
egyedszam. A 4 m-es magassag elérése-
kor 2000 db/ha-ra, majd a 7 m-es allo-
manyokat 1500 db/ha-ra gyéritik. A va-
gasforduld 8-12 év. A termelési cél mi-
att a ronkoket itt is kérgezni kell, de en-
nek a fafajnak a kérge értékesebb, mint
a ronkje. Véghasznalata azonban mar 3
éve szlnetel, mert a piacon ez a fa-
anyag jelenleg nem eladhat6, emiatt az
allomanyaikat labon tartjdk. A kéreg a
hantas utin 2-3 nap alatt gyorsan kisza-
rad, ezért megfelels védelmet igényel.
A ronkoket 6 hétig a szabad levegdn ta-
roljak, ezalatt a faanyag megfelelGen ki-
szarad. 1t kéreg elGallitdsahoz 5 t ronk
megtermelése sziikséges, a piacon
azonban jelenleg 1 t kéregért 500 R-ot,
mig a ronkért csak 400 R-ot fizetnek.

A feny6- és nyarallomanyokban kint-
létem alatt nem végeztek fahasznalato-
kat, igy csak az eukaliptuszban végzett
erdémiuvelési — fahasznalati munkékat,
muveleteket sikertilt megfigyelnem.

A termelési cél az eukaliptusz eseté-
ben papir- és forgacsfa elGallitas. A gaz-
dalkodas rendkivil intenziv. Adott tert-

leteken kizarolagosan csak a célfafajt td-
rik meg. A gyérités és apolas altalanos
szempontja, hogy el6szor az idegen fafa-

jokat tavolitjak el, majd utdna a beteg,
gyenge, alaszorult egyedeket. Folyama-
tos a gyomirtas is, melyet kézi eszkozok-
kel (sujtokés) és vegyszerek alkalmaza-
saval oldanak meg. Emiatt az alloma-
nyok képe rendkiviil egységes, tiszta, a
sorok nyilegyenesen kovethetSk — de az
allomanyok a vegyszerezés és folyama-
tos zavaras miatt europai filnek hihetet-
lentl csendesnek tiinnek. A cstlkos vad
joforman semmiféle gondot nem jelent a
gazdalkodasban, a hantasi és ragasi kar
elenyészs, ugyanis a fafajok 1 év alatt ki-
nének a vad szajabol.

Fakitermelés

A termelés 2,40 m-es valasztékban tor-
ténik — ez a rovidfa mérete. A faanya-
got, a szintén MASONITE tulajdonban
léevé flrésziizembe szallitjak, mely
Escort-ban talalhat6. A feldolgozo ka-
pacitason feltli ronkmennyiséget Dur-
ban-ben behajozzak és exportaljak,
vagy a Richard Bay-ben talalhatd masik
uzembe szallitjadk. Az északi terlleten
féként az eukaliptusz koncentralodik.

A faanyag szimbavétele nem m?-ben
hanem tonnaban torténik. Ennek oka,
hogy a flrésziizem sulyra veszi at a fa-
anyagot, a szallitishoz a jarmGvek igény-
lése is suly alapjan torténik, és az export-
szallitmanyokat is stlyra mérik. Nem fon-
tos az atmérd, csak a saly és a hossz. A t
megillapitaisahoz azonban el6szor a m?
értéket hatarozzak meg egy mintatertle-
ten a véghasznilatra kijelolt allomany-
ban, melyet aztin atszamitasi tényezdok-
kel latnak el.

A termelési cél miatt a faanyag
kérgezése sziikséges. A munkavég-
z€s a dontés és a darabolds kivéte-
lével teljesen manualisan torténik.

A férfiak (motorfirész-kezel6k)
dontenek és darabolnak, Husqvar-
na 61 tipusd motorflrészekkel. A
dontést mindig 2 személy végzi,
sorokat dontenek, a darabolas és
valasztékolas ez utin kozvetlentl
egy muveletben zajlik. Aztdn a nék
azonnal gallyaznak és kérgeznek,
0,9 kg-os hatchat-nek nevezett fej-
szével. Az asszonyok a lombanya-
got és a kérget a sorkozokben
Osszerakjak. Fafajtol fligg a kéreg-
vastagsag, agassig ¢&s ezzel a
gallyazas-kérgezés nehézsége. Az
eukaliptusz esetében a kérgezést
konnyebb allé fan megkezdeni,
igy azt még a dontés elstt 1,5 m
magassagig elokérgezik.

A biztonsagot rendkivil szigo-
rdan veszik az egész termelési fo-
lyamat alatt, a sisak és a munka-
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miuvelethez megfelel6 egyéni vé-
do- és segédeszkozok viselete ko-
telezd, amit a munkakezdéskor és
munkavégzés alatt is folyamato-
san ellendriznek.

Kérgezés utan a férfiak a ronko-
ket kézzel 3 m x 24 m x 1,8 m-es
egységrakatokba rakjik ossze. 1 db
ronk stlya méretétsl és a nedves-
ségtartalmatol figgden 25-70 kg. A
napi norma 2 db rakat/fs, atlagos
teljesitmény 3 rakat/nap/f6, nem
ritka azonban a napi 4 rakat sem. A
rakatokat szemmel becsulik, szGro-
probaszerten ellendrzik. Egy atla-
gos termelS brigdd 1 motor-
flrészkezel6bdl, 1 segédbdl és 13
n6i munkasbol all. A rakasolo férfi-
ak kilon 6-8 f6s brigadot alkotnak.
Egy 29 ha-os vagastertiletet — rajta
5200 t megtermelt ronkmennyiség-
gel — 3 termelG és 2 rakdsolo brigad
4 hét alatt teljesen letisztitott. A cég
allandd6 munkdsai csak a motor-
farész-kezeldk, gépkocsivezetdk és
egyeb gépkezeldk, a tobbi munkas-
sal a cég havi vagy éves szerzddésben all.
A munkasok atlagéletkora valtozo: a gép-
kezelSk esetében 35-40 év, az asszonyok
25-30, a rakasolo férfiak 20-25 év korili-
ek. A nyugdijkorhatir 63 év.

Munkarend és bérezés
A fizetés napi egyéni teljesitmény alapjin
torténik, a munka befejezésekor a mun-
kavezetSk szamba veszik a napi terme-
lest. A gépkocsivezetSk és gépkezelck
esetében atlagos mozgatasi tavolsagot al-
lapitanak meg, valamint a napi fordulok
szama alapjan szamitjak ki a ténylegesen
ledolgozott munkaidét. Az asszonyok
esetében a napi norma 120 db gallyazott
és lekérgezett ronk/f6. A bér megallapita-
sa normatablazatokbol torténik — fizetés
havonta egyszer. A munkaidd reggel 6-t6l
délutan 4-ig tart, reggeli és ebédsziinettel,
amit azonban mindenki egyénileg tart
meg, amikor sziikségét érzi. A munkasok
szallitasa tehergépkocsikkal torténik, va-
lamint az erdészek is ,besegitenek” a
pick-up tipusit TOYOTA terepjaroikkal.
Ezeket a vallalat bocsajtja rendelkezésiik-
re km vagy Gizemanyagkorlatozas nélkiil,
mint szolgdlati jarmiveket. A munka-
rendre jellemz6 még, hogy minden ho-
napban egy szombaton is dolgoznak,
hogy a fizetésnap utani hétf6 szabad le-
gyen. Ennek oka, hogy a munkisok
tobbségének csaladja innen 60-80 km-re
lakik, igy egy honapban 3 napot engedé-
lyeznek a hazalatogatasra.

Ennek a munkarendnek az a tapaszta-
lata, hogy a napi, egyéni normak teljesité-

se — kilondsen a néi munkdsok és a vég-
hasznélatokban dogozok szamara — ko-
moly nehézséget jelent. A munkisok
mintegy 25 %-a képes csupan ennek telje-
sitésére, de 6k sem tudnak kiegyenlitett
teljesitményt nyujtani. Emiatt egy érdekes
kisérletbe fogtak a fatiltetvényen. Egyrészt
a flrésziizem megkisérel atallni a 2,40 m-
es valasztékhosszrol 3,00 m-esre, masrészt
pedig az eddigi egyéni normak helyett a
15 f6s munkacsapatoknak hatiroznak
meg egynapi normat. Hogy ezen beltil mi
a munkamegosztas, azt a dolgozok dontik
el. Az elsG — és nagyon biztatd — tapaszta-
latok azt mutatjak, hogy ennek a norma-
nak a teljesitése — ami nem mas, mint az
egyéni normak Osszeadasabol szarmazo
elérendS napi teljesitmény — folyamatos,
s6t ezek talteljesitését lehet megfigyelni.
Az eddigi befejezési id6k helyett most mar
1/, 2 kortl végeznek az emberek a csapat-
nak kitlzott feladattal, ugyanis addig nem
tartanak sziinetet, besegitenek egymais-
nak, a csoporton beliili egyéni teljesitmé-
nyek is kiegyenlitédnek. Fontos mozzanat
lehet még az is, hogy ezek a csapatok egy-
mis mellett dolgoznak — igy akaratlanul is
egyfajta verseny alakul ki kozottiik, hogy
ki fejezi be hamarabb a munkat. A mun-
kasok véleményei alapjan is lesztrhetd,
hogy az emberek nagyon gyorsan meg-
szoktak és megkedvelték ezt a fajta mun-
kavégzést, s nem kivannak visszatérni az
egyéni normahoz.

Gépeket csak szallitisra és rakodoi
anyagmozgatasra alkalmaznak. Legelter-
jedtebb a Bell 225 rakodogép, melyet f6-
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ként a rakoddi anyagmozgatashoz
hasznalnak, de emellett alkalmaz-
nak kihordo szerelvényeket is, me-
lyek a korabban emlitett egységra-
katokat egyben képesek felterhel-
ni. Nagyon sok és jo mindségu ut-
tal rendelkezett az tltevény, me-
lyek folyamatos karbantartasarol
gondoskodtak. Erre sziikség is van,
mivel télen a por, a nyari es6k utan
pedig a sar neheziti meg az anyag-
mozgatast. A kozat mellett masik
nagyon fontos szallitasi lehetGséget
biztosit a vasut. A vagonok a rako-
dokon mozdony nélkil allnak. A
mozdony kedden, cstitortokon és
szombaton érkezik, Gj, Ures vago-
nokat hoz, a rakottakat pedig elvi-
szi. Emiatt a vasuti rakodékon fo-
lyamatos a munkavégzés a hétvé-
geken is.

Erdotiizek

Az év legszarazabb idGszaka a tél,
szinte nincs semmi csapadék, a 3
hoénap alatt atlagosan 15 mm csa-
padék hullik. A téli atlaghdmérséklet
+10,3 °C, augusztusban pedig megérkez-
nek a 45-50 km/h-as ENY-i ,meleg” sze-
lek, igy ez az idGszak egyben rendkiviil
tizveszélyes is. A tGzmegelGzés érdeké-
ben jalius hénap folyaman, de augusztus
1-jével szigortan bezarélag — a nyilt fi-
ves, bozotos terlleteket, kiszaradt vol-
gyeket, vizmosasokat felégetik. Az allo-
manyokat 2 m szé€les tlizpasztaval veszik
korbe — a csupasz talajig eltakaritanak
mindent.

A tlzveszélyesség mérésére és megal-
lapitasara egy an. FDI (Fire Danger In-
dex) értéket alkalmaznak. Ez egy 100-as
skdalan a hoémérséklet, paratartalom és
sz€lerGsség fliggvényében mutatja meg
az aktualis veszélyességi allapotot. En-
nek megfelelGen: 0-19 kék, 20-44 zold,
45-59 sirga, 60-74 narancs és 75-100 vo-
r0s veszélyességet jelent. Vords riado
esetén minden munkamuveletet azonnal
ledllitanak az erdében, az oltofelszerelés
és minden ember (munkasok, gépkeze-
16k, sof6rok, erdészek) készenlétben all
a kozponti telephelyen. A téli honapok-
ban 24 o6rds lgyeletet tartanak az erdé-
szek, a szerel6k és egy 50 f&s azonnali
beavatkozasra alkalmas tGzolt6 brigad.
Az iltetvény tertiletén talalhaté egy 30
m-es tlzfigyelS torony, ahol 12 6ras val-
tasokkal szintén 24 Oras az tigyelet. TGz
esetén az Osszes munkds és alkalmazott
is azonnal riasztasra kertl. Ha a tdz kiter-
jedése igényl,i a repuil6gépes tlzolto ,se-
gitség” 30 percen belil rendelkezésre 4ll.
(folytatjul)
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DR. SZODFRIDT ISTVAN

Termeészetes erdok el6fordulasanak
termoOhelyi feltételeirdl

EU-hoz csatlakozasunk szandé-
ka sziikségessé teszi a foldtert-
letek hasznositasanak udjragon-
dolasat. Felszabadul6 mez&gaz-
dasagi tertiletek nagyszabasu
erddtelepitéseket is lehetévé
tesznek. Ehhez rendelkezliink
megfelels fafajvalasztékkal és
erdételepitési tapasztalattal is, a
kivitelezés tehat jobbara pénz-
kérdésnek tlnik. Azt azonban
el kell dontentink, hogy a prog-
ramhoz &shonos fafajokat vagy
esetleg honositottakat ltethe-
tink. A kérdés eldontésében a
legfontosabb azt tisztizni, me-
lyek azok a termdhelyi feltéte-
lek, ahol természetes fafajokkal
dolgozhatunk, és melyek alkal-
matlanok erre. Errdl a kérdésrdl
kivanok rovid osszefoglalast ad-
ni, tamaszkodva a jaro Zoltan
kidolgozta erdészeti termShely-
osztalyozas alapelveire, vala-
mint a tdbb évtizedes ilyencéla
kutatbmunka eredményeire.

A természetes erdSk megje-
lenésére alkalmassagot a Ste-
Jfanovits-Fiilép—Frileky munka-
jaban emlitett talaj f6tipusok sorrendjé-
ben targyaljuk, és ezeket egészitjik ki
sziikség szerint klimatikus és hidrologi-
ai jellemzdkkel.

A vaztalajok kozUl a_futohomok vazta-
lajoknak igen gyenge a viztartd
képessége, a vizet gyorsan a mélyebb ta-
lajrétegekbe vezetik. Az erdSs-sztyepp kli-
maodvezetben itt csak a homokpusz-
tagyepek képesek megélni, a természetes
erddk vizigénye nem elégul ki itt, kilono-
sen akkor nem, ha a homok még erGsen
meszes is. Ez a megitélés akkor sem valto-
zik, ha a talajviz kozel van a felszinhez.

Valamivel jobb a helyzet a cseres-ko-
csanytalan tolgyes és gyertyanos tol-
gyes klimaovezetben, itt pionirként mar
az erdeifeny6 és a nyir is megjelenhet,
féleg, ha a homok savanyu.

Jobb adottsagok vannak a humuszos
homok vaztalajtipuson, de csak akkor,
ha a korabbi talajfejlédés eredménye-
ként képzddott humuszrétegeket tala-
lunk eltemetett alakban és a kozbulsé
futbhomokréteg vastagsiga nem tobb
80 cm-nél. Itt mar borokas-nyarasokra,
kozeli talajviz esetén gyongyvirdgos tol-
gyesekre is szamithatunk.
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A foldes-kopar vaztalaj er6ziotol ta-
lajatol megfosztott, zommel 16szdom-
bokon jelenik meg, szarazsiga €s ma-
gas mésztartalma miatt alkalmatlan ter-
mészetes erdSk megjelenésére, fafajai-
nak Ultetésére.

A sziklas-koves viztalajokon termé-
szetes erdSk akkor lehetségesek, ha
legalabb a cseres-tolgyes klimazénaban
vannak és a kézet is jobbara savanyu
kémbhatast. Erd&s-sztyepp klimaban és

dolomitkavics esetén igénye-
sebb vegetacio6 —ilyen az erd§ is
— alig él meg, f6leg a déli olda-
lakon.

Bukkos klimazéonaban a ta-
lajjal szemben igénytelen, am a
klimaval szemben annal igénye-
sebb bukk is megél jellegzetes
sziklafolyason, szurdokokban,
ahol klimaigényét kielégitheti.

A kozethatdasu talajok és a
barna erdotalajok kialakuldsa-
nak egyik feltétele az erds je-
lenléte, ezek tehat természetes
erd6k eltartasara alkalmasak,
novekedésiik a klimaovezettdl,
talajuk fizikai féleségétdl és ter-
morétegiik mélységétdl fligg. Ez
szabja meg a faji 6sszetételt is.

A csernozjom talajok nem al-
kalmasak természetes erdének,
még a kildgozott csernozjom
sem. Szaraz klimaviszonyokhoz
kotott az eléfordulasuk, erésen
meszesek, ezért sok feltétele-
zéssel ellentétben a tatarjuha-
ros-tolgyeseknek sem alkalmas
adottsagot jeleznek. Utobbiak
el6fordulasi helyén a barna er-
détalajok valamelyik tipusat talaljuk (pl.
a kerecsendi-erdében), ezért vitathato,
hogy az alfoldi 16szhatak csernozjomjan
ez lett volna a zonalis erdétarsulas.

A réti lalajok kialakuldsanak feltétele
a réti novényzet, masrészt az ezt el6hivo
magas talajvizallas. Tobbnyire felszinig
nedves, de legalabb dlland6 talajvizhatas
alatt all6 helyeken lehet ezzel szamol-
nunk. Természetes Gton erddk is megje-
lenhetnek rajta, ez akkor lehetséges, ha
a felszini talajrétegekben az erd fainak
elegendd levegSzottség all rendelkezés-
re, tehat dllando talajvizhatassal (viz-
szintje tavasszal, maximalis allisakor
80-150 cm kozott van) szdmolhatunk.
Tovabbi kizar6 ok, ha a talajviz pango
jellegti, vagy ha a talajban erdét eleve ki-
zard sos adottsigok vannak. Ezért a
szoloncsakos és szolonyeces réti talajo-
kat ebbdl a korbdl eleve kizarhatjuk.

A szikes talajok egyik tipusa sem al-
kalmas természetes erdSknek, mester-
séges erdGsitésuk is igen nehéz feladat.
A talaj magas szodatartalma novényi
méreg, raadasul a talaj szélsGséges fizi-
kai tulajdonsiagai sem engedik a termeé-
szetes erdSk megjelenését.
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Természetes erdok szamara alkalmatlan termdhelytipusok

Klima Hidrologia Talajtipus Fizikai féleség TermdShelyréteg-mélység | Megjegyzés
E-Sz VFLEN Futohomok HOM ISE

IDOSZ vaztalaj

ALLV
Cs—t VFLEN Futbhomok HO ISE

vaztalaj
E-Sz VFLEN Humuszos HO ISE Nincs
Cs-T homok talajkombinacio
E-Sz VFLEN Foldes kopar HOVA,VA ISE
E-Sz VFLEN Sziklas-koves TO ISE VFLEN
Cs-T vaztalaj
E-Sz VFLEN Kavicsos TO ISE
Cs-T vaztalaj
E-Sz FVLEN Csernozjom VA (HO) SE, KME
minden tipusa

E-Sz Vizzel boritott Réti talaj AG, VA, HO ISE
Cs-T
E-Sz Felszinig Réti talaj AG, VA, HO ISE
Cs-T nedves
E-Sz Vizzel boritott Szolonyeces VA, AG ISE

felszinig nedves | szoloncsiakos

ALLV réti talaj
E-Sz Minden fokozat | Minden szikes talaj | Mindegyik fokozat
E-Sz Felszinig nedves | Réti Ontéstalaj AG, VA, HO ISE
E-Sz VFLEN Nyers 6ntéstalaj TO, HO ISE

Roviditések magyardzata: VFLEN = tébbletvizhatdstol fiiggetlen, IDOSZ = idbszakos vizhatds, ALLV = dlland6 vizhatds, AG
= agyag, VA = vdlyog, HO = homok, TO = térmelék, ISE = igen sekély, SE = sekély, KME = kozepes mélységii

Hozza kell tennem: a szikes tertletek
természetes erdGjeként ismert Gjszent-
margitai reliktumerdd alatt 76th Béla és
Tallos Pal szerint réti erdétalajt talalunk,
és valoszinUsithetjiik, hogy ilyen lehet a
masik sziki erd6tomb, az ohati erdd alatt
is, vagyis ezek nem tipikus szikes talajti-
puson vannak. Igaz, mindkét erdét szi-
kes talajok fogjak kozre, de ettSl még
nem nevezhetjik sziki erdének Sket.

A laptalajok szerves novényi marad-
vanyokbol alakultak ki, allandéan ma-
gas vizallas jelenlétében. Az erdsk ter-
mészetes megjelenését a vizzel boritott-
sag, ill. vizzel telitettség allapota szabja
meg. Vizzel boritott allapot esetén is ta-
lalunk természetes erddt, ezek kialaku-
lasat azonban még vizsgalnunk kell, ed-
digi ismereteink kevésnek tinnek ah-
hoz, hogy ennek alapjan az ott talalt fa-
fajokkal erdésitéseket végezziink.

Az éntés- és hordaléktalajok altalaban
alkalmasak természetes erd6k megjele-
nésére. Kivétel a lefolyastalan mélyedé-
sek pangovizzel boritott term&helye, to-
vabba az, ha gyenge viztartd képességi
hordalék (kavics, homok) a magasra hal-
mozodas miatt a kiontések sordn mar
sem felilrdl, sem alulrdl nem kaphat
elég vizet. Ilyenkor az alfoldi térségek

kis csapadékmennyisége kevés a termé-
szetes erddk eltartasara.

A rétek és bordalékok erdotalajai ré-
ti és ontéstalajokon természetes erdSk
hatasara fejlédnek ki, a természetes er-
dok fafajainak eltartasara alkalmasak.

Az elmondottakat tablazatban is
osszefoglaltam.

Azt kivantam roviden 6sszefoglalni,
hol lehet természetes erddk elGfordula-
sdra szamitani, vagyis milyen termd&helyi
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kortilmények kozott lehet megkivanni a
természetes erddk fafajainak hasznalatat
mesterséges erddsitések esetén. Ha a fel-
soroltaktol eltérd termShelyeken kell er-
désitentink, csak honositott, az adott ter-
mdhelyhez igazodd igényl fafajokkal
tudunk dolgozni, vagy le kell monda-
nunk erdésitési szandékunkrol. Ennek a
gondolatnak megszivlelését a sok feles-
leges vita elkertlése érdekében kell
hangsilyoznom.
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DR. HORVATH GYULA

A bakonyi bukk koran fakado
valtozatanak vizsgalata

Az atlagos bakonyi biikkosok vizsgala-
tanak befejezése utan (l. Erdészeti La-
pok, 1998. janudr, februar, marcius) ki-
vanatossa valt az allomanyokban el6-
fordul6 koran fakado valtozat kutatasi
szintl vizsgalata. A sziikséges munkak
elvégzésére a Veszprémi Erdégazdasag
(VERGA) Rt. gazdialkodasi teriletén
adodott lehetGség.

A koran fakado valtozattal kapcsola-
tosan régota kérdés az, hogy a koran fa-
kado egyedek algesztesebbek-e, rosz-
szabb egyedi tulajdonsagtak-e, mint a
késon fakado és eziltal a kitermelésiik
utan értéktelenebb fajuak-e, mint a nem
koran fakadok, illetve a megkilonboz-
tetés nélkuli atlag.

Ez a kutatasi munka a fenti kérdés
megvalaszolasat kivanja segiteni.

Az elGkészileti és terepi munkakat
az 1996. évben kezdtiik el.

Az erdérészletek kivalasztasihoz az
tzemtervi adatokat a Veszprémi Erdo-
rendezGség szamitogépes nyilvantarta-
sabol gydjthettem ki.

A téma vizsgilatahoz sziikséges ki-
termelést kutatdsi célbol a munkat segi-
tGen a Veszprémi ErddfeliigyelGség en-
gedélyezte.

A vizsgalat lefolytataisihoz — a mod-
szer szempontjainak megfeleléen — az
egyedek kijelolésével és a vizsgalati fak
szliikséges adatainak felvételezésével
technikusok beallitdsa altal, valamint
gépkocsi rendelkezésemre bocsatdsa-
val a VERGA Rt. nyujtott segitséget.

A hat6sagi szervek kollegialis timo-
gatasa és engedélyezése nélkil a kuta-
tas lefolytatasira nem kertilhetett volna
sor, az erd6gazdasag és erdészetei tere-
pi segitsége nélkil pedig a munka nem
lett volna elvégezhetd.

Megjegyzem, hogy a kutatas 6kono-
miai célzattal készilt. Az adatokat szol-

=
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galtatd erdérészletek elsGdleges rendel-
tetése fakitermelés. Természetvédelmi-
kornyezetvédelmi elsGdleges rendeltetés
esetén masok az értékelés szempontjai.

A felvett adatok kiértékelését 77 ol-
dalas dolgozatban készitettem el, amely
tartalmaz 28 db tablazatot és 11 db ab-
rat is. Kulon mellékletben kozoltem
még 6 db tablazatot.

A jellemzok és eredmények
vazlatos 6sszefoglalasa

A megillapitasok a 42. Magasbakony
erd6gazdasagi tajhoz tartoz6 14 db koz-
séghatarban 1évs 34 db II. tho-ja erd6-
részlet 656 db 2532 fold feletti br. m? fa-
térfogata koran fakado bukkegyedbdl
végzett altalanositisokra éptlnek.

A vizsgalat fak atlagkora 84-133 év.
Mindosszesen évgytrd szerinti atlagkor
105 év. Atlagos magassig: 33,3 m. Atlagos
mellmagassagi atmérd: 50 cm.

A vizsgalat erdérészletekbdl atlagosi-
tott 105 évnél az egész tertlethez viszo-
nyitott 88% elegyaranya atlagos bikkbdl
a koran fakado elegyaranya 29%.

A bukk koran fakado valtozatinak év-
gylrd szerinti korfokaihoz tartozo torzs-
magassagonkénti atmérdgit és az atmérck-
hoz tartozo algesztatmérdk nagysagat és
viszonyat 8421 db feldolgozott faszakasz
stlyozott szamitdsa és grafikus atlagosita-
sa eredményezte.

— A buikk algesztessége — a korfokok
emelkedésével egytitt novekszik, a tGtdl
felfelé haladva emelkedik, majd kulminal
és a korondban lévé magassiagban sziinik
meg.

— 100 évnél idésebb korban az algeszt
az atmérchoz viszonyitva mar olyan
nagysagokat ér el, hogy tkonomiai meg-
itélés szerint a fatermesztést szolgalo gaz-
dasagi erdSkben lévs I-II. termdShelyi
osztalyt koran fakado egyedek tovabb-
tartdsa 100-105 év felett csak akkor mu-
tatkozik célszertinek, ha erre a korra a ter-
mészetes felGjitast nem sikertlt befejezni
és az emelt véghasznilati kor a természe-
tes feljulas sikeres és gazdasagos befeje-
z€sét segiti.

Az atlagos bukk és a koran fakado

buikkténél 1,3 m és 3 m magassagban lé-
v algesztességének Uzemterv szerinti
korokkal — Osszefliggd  valtozasainak
osszehasonlitod vizsgalata is elvégzésére
kertlt. A kapott eredmények szerint 100
éves kor alatt eltérés mutatkozik, misze-

rint a koran fakado dlgesztessége megha-
ladja az atlagos biikkét. Az eltérés nagysa-
ganak kulminaldsa utan 103 évesnél ore-
gebb korokban az atlagos és koran faka-
do algesztessége (kis eltérés) gyakorlati-
lag megegyezonek tekinthetd.

A tObbirdnyu vizsgalatok azt — a gya-
korlat altal mar régtdl felismert tényt — bi-
zonyitjak, hogy jo termdhelyen allo kiva-
16 bukkosok 100 év feletti dregedése a
ronk mennyiségi és mindségi csokkené-
sével jar egytitt, ami az elérhetS arbevétel
nagysagit gazdasagossig tekintetében
karosan befolyasolja.

Az erd6részletek atlagos atmérsinél
kiemelked6en vastagabb atmérskhoz tar-
toz6 évgylrd szerinti és lizemtervi élet-
korok és dlgesztatmérsk osszehasonlitd
adataibol arra lehet kovetkeztetni, hogy a
60 cm-es atmérénél 5, a 70 cm-esnél 10, a
80 cm-esnél 15 atlagolt évvel iddsebbet
mutat az évgyurd szerinti sz€ls6 értékeket
kozepels atlagkorhoz tartozo algeszt-
nagysag, mint az tizemtervi atlagkor. Az
erdérészletekben elsforduld 1ényegesen
atlag feletti atmérGjd és -kora egyedek
esetében az atmérd vastagodasinil jelen-
t6sen nagyobb mértékd algesztatmérs
novekedést az értékvesztés miatt figye-
lembe kell venni, ezért ha egyéb szem-
pontok nincsenek (pl. a nagy koroniju
fak altali természetes felGjitas fokozott se-
gitése), akkor az ilyen fakat nem célszerd
a végvagasi korig labon hagyni.

A koran fakad6 egyedek egyszeres és
tObbszords villas elagazasanak alakuldsa
kor és magassag szerint 24 méterig kertilt
felvételezésre és értékelésre. 9 méter
torzsmagassagnal a 85 és 130 év kozotti
korfokok mindegyikénél 90% feletti a vil-
lasodas nélkili torzs.

A koran fakadok és az allomanyokat
alkoto atlagfak dgassagianak szemrevéte-
lezéssel torténd dsszehasonlitasa szerint a
gazdasagi értékiiket befolyasolo 1ényeges
eltérés kozottik nem mutatkozott.

A kitermelésre kertilt 656 db fa koziil
ténél 8,1%, torzson-koronaban pedig
4,7% volt emberi tevékenységhdl szarma-
zOan sérilt. Az algesztes fak arinya ténél
69,7%, torzson-koronaban 90,5%. Ezek az
adatok arra utalnak, hogy a bukk algesz-
tességének gyakorisiga f6képpen nem
az emberi rossz munka kovetkezményé-
ben keresendd. Az természetesen bizto-
san allithatd azonban, hogy az emberi
gondatlansag altal és egyéb sériilések ko-
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vetkeztében az €l6 fik testén keletkezé
nyitott sebek megsokszorozzak a kulon-
boz6 betegségek és karokozok fellepé-
sét.

Az Oregedés és az dlgeszt faegyedeken
valo megjelenése kozott korrelacio mu-
tatkozik. A fa tovénél 100 éves korban
34,8%, 130 éves korban pedig mar csak
5% az algeszt nélkuli ariny.

Az algeszt megjelenési formajanak da-
rabszam szerinti ardnya a vizsgalati fak at-
lagkorat képvisels 105 éves korban
53,8%-ban csillagos, 38,6%-ban erGsen
hullamos és 7,6%-ban enyhén hullimos.

A kitermelt faanyagbol — a fa egészé-
nek értékeét dontéen meghatirozo jelen-
tGségl — 12 méter faszakasz-magassagig
kihossztolhat6 ronk arinyanak valtozasa
(az atmérs folyamatos novekedése elle-
nére) a kor novekedésével Osszefliggben
csokkend tendenciaja. 100 évnél 82%,
120 évnél 76%, 130 évnél 73,3%.

A 14 kozséghatarban atlagolasra alkal-
mas tertleti eloszlasban elhelyezked?d er-
dorészletek vizsgalati egyedeinek sulyo-
zott szamitasi és grafikus altalanositasi
adataira épulé komplex értékelés lehets-
vé tette a koran fakadoé biikkre vonatko-
70 Okondmiai megallapitasokat.

— A m¥ha Osszes fatermés mennyisége
az életkor novekedésével a vizsgalt 130
éves korig folyamatosan novekszik.

— Az 6sszes netto vastagfahoz (m?/ha)
viszonyitott dsszes iparifa aranya 90 éves
korban 86%, 130 éves korban 71,1%.

— A ronk eFt/ha %-os aranya 100 évnél
kulminal, majd a 90,6%-r6l 130 éves kor-
ra 80,7%-ra csokken. Csokkend tendenci-
aju az osszes iparifa forintositott szazalé-
kos aranya is.

Ez a negativ tendencia azt mutatja,
hogy 100 év feletti dregedésnél az elérhe-
t6 arbevételre nagyobb hatast a mingsé-
gi romlds, mint a mennyiségi gyarapodas.

— Amennyiben az Osszes netto vastag-
fa eFt/ha %-ban kifejezett értékét 100 év-
nél 100%-nak vesszik, Ggy ez az érték
120 évnél 87,9%, 130 évnél pedig 77,7%.

Okonomiai  szempontbol  kiindulo
komplex konklazio:

— A fatermelési elsédleges rendeltetést
1., II. és a masodikhoz kozel esé III. ter-
mdhelyi osztaly fatermési adatokkal ren-
delkez6 buikkosok 100-105 éves életkor-
ban kitermelt faanyaga adja a legnagyobb
arbevételt és ezzel Osszefliggben a
nyereségoptimumot.

Az elShasznalatokat és a természetes
felgjulas érdekében végzendS bontaso-
kat, valamint a sziikséges erdémuvelési,
-felGjitasi munkakat Ggy célszerd végezni,
hogy a végvagas 110 éves életkor elGtt
befejezédhessen.

Taladlomra (2.)

A most bemutatdsra vdro teriilet
minden bizonnyal megnyitja a rend-
bagyo esetek sordt. Ez mdr az inter-
Ju-alany ,keresés” idészakdban sejt-
beto volt, biszen az ismert szomszéd
gazddlkodok pontos informdcioval
nem tudtak segiteni. EkRkor jott az il-
letékes AESz egri igazgatosdg mun-
katdrsainak gyors kozbenjdrdsa és
a kapcsolat felvétele a legilletékesebb
szakemberrel, Kadlecsik Ferenc er-
domeérnok erdofeliigyelovel, akinek
a 32 éves gyakorlatdbol 30 év jutott
erre a vidékre is.

— Szevasz! — Az elozetesen megbeszeél-
tek szerint jelentkezem és kérlek, hogy
Jfoglald dssze ennek a térségnek az erde-
szeti jellemzoit.

— A megjelolt térképi egységben
egyetlen telepiilés, Ecséd kozség talalha-
t6. Allami erdd nincs a kozséghatarban.
A maganerddk jellemzGen részarany-tu-
lajdon formdjaban talaltak, illetve félig
nem talaltak még gazdara, amennyiben
egyes jogi folyamatok ma is tartanak.

— Hogyan lebet igy rendben tartani
ezl az erdotulajdont?

— 1998-t6l érvényes erre a kozségre a
korzeti erdéterv. Akkor mintegy 70 hek-
tar sorsat hatarozta meg. Tudni kell per-
sze, hogy ezt megel6zGen a haszonszer-
z€s pecsételte meg jO néhany hektar erdd
sorsat.

— A kezelt erdokben bogyan folyik a
munka?

— Eldfordul a tulajdonosok 6nallo
szakmai munkaja ugyanagy, mint a meg-
bizas szerint vallalkozoval, szakiranyitas-
sal végzett munka. Alland6 erdész nincs
alkalmazasban, a szakirdnyitasra 2-3 er-
démérnok vallalkozik esetenként.

— De hol is vagyunk, milyenck ezek az
erdok?

— Szinte pontosan az Alfold (Jaszsag)
és a Matra délnyugati labahoz simulo
dombsagi vonulat hatiran. A termdhely
ennek megfelelGen a barnafolddel és a
homoktalajokkal jellemezhets. Az 1998-
as adatok szerint az akacosok 4/5 aranyt
képviseltek, a maradék f6leg nyaras, va-
lamint mas lagylombos fafajok alkotta er-
d6, az Agoi-patak mentén. Az Gshonos
cseres-kocsanytalan  tolgyes  tertilete
mindossze 1,3 hektar.

— Milyen szakfeladatok vannak til-
sulyban?

— A fiatal és a kozépkoru erdSk ardnya
meghatarozo, annak koszonhetSen is,
hogy 1998-t6l kezdve, idén megduplazo-
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dik az erddtertlet Ecséden. Ebben az
AESz hatarozott torekvése is kifejezddik.
2002-ig majdnem 50, idén 21 hektir er-
dételepités tortént, torténik, most fele-fe-
le cseres, illetve akdcos. Tehat a nevelési
jellegti feladatok vannak el6térben.

— Kik és hogyan vettek részt ebben a
latvanyos gyarapitasban?

— Harom, nagyobb foldtertileten gaz-
dalkodo tulajdonos a vezetd ebben, akik
sajat erével is, de megbizasos alapon is
erddsitésre szantak el magukat.

— Kelloen sikeres az erdositeés fejlodése?

— Altaliban megfelels, azonban tavaly
az elhtiz6do aszaly itt is okozott mennyi-
ségi karokat. Ami kissé visszaveti a lelke-
sedést: az aszdlykar felszamolasat célzo
timogatas elmaradasa. Az erddfeldjita-
sokkal szemben itt hatranyt szenvedtek a
telepitok.

— A vadgazdalkoddas milyen keretek
kozott érinti a tulajdonosokat?

— Itt kevés 6z jelenti a nagyvadallo-
manyt. Vadasztarsasagi, valamint tulajdo-
ni alapt jogkozosség tevékenysége a
meghatdrozo6 az dllominy kezelésében.

— Es hogyan jutsz el erre a vidékre dol-
gozni otthonrol (Mdtra), vagy a kézpont-
bol, Egerbol?

— Ketténk rendelkezésére all egy terep-
jard gépkocsi, amelyet jol beosztva, nincs
gond a feltigyelet megszervezésével.

— Van-e emlitésre érdemes hely Ecséd
bataraban?

— Gondolom, ilyen a Szél-tanya mel-
letti forrds, bucsujard hely. A terilet egy-
hazi alapitvanyi partfogast és kezelést él-
vez.

— Koszénom a felkésziilést és a ldje-
koztatast.

Apatoczky Istvan
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MAGANERDOIRBEN

Az én erddm

AZ EN ERDOM Tibolddaroc hatirdban
van, a Biikk-hegység labanal, egy Ny-i
kitettségli, 5-20° lejtésd domboldalon
160-200 m-es tengerszint feletti magas-
sagban, sekély-kozépmély termdrétegd,
barna erdétalaja, tobbletvizhatastol fig-
getlen, szdraz termdhelyen.

AZ EN ERDOM hirom részletbdl all:
1,4 ha akac (klonarchivum); 4,8 ha egyéb
kemény lomb (€l6fa gyGjtemény); 0,9 ha
egy¢b kemény lomb (er- g
dei gyimolcsos). A tertile-
tet 1996-ban vasaroltam a
Tibolddar6ci MgTSz Fel-
szamolojatol. Akkor meég
sz6l6 volt. A sz6l6 mivelé-
sét 1992-ben hagytak ab-
ba. Az erddsités elsé kivi-
telét 1999 Gszén hajtottam
végre. Az elvadult szO16 és
a hat évig zavartalanul sza-
porodd gyomok (tarack,
siska nadtippan, vadrozsa
sth.) visszaszoritisa vegy-
szeres gyomirtassal, gépi
padkizassal, tanyéros ka-
palassal tortént 1999 nya-

SzélsGségesen szaraz termdShelyeknek
tekintem a sziklds-koves vaztalajokat, fol-
des koparokat, a D-i kitettség lejtSs terti-
leteket, a futdhomokot, sziket, a felha-
gyott banyahanyokat, hulladéklerako he-
lyeket, az autopalyakat, ipari parkokat
sth. Ezeken a munkatertleteken a fasitas

fafajvalasztékanak bovitését, a fafajok tar-
sitasi lehetGségeinek kihasznalasat rend-
kivil fontosnak tartom.

ben az erdGsitési szaporitGanyagaimat
tobb csemetekertbdl és idében is elnyujt-
va (tobb évjaratbol szarmaztatva) igye-
keztem beszerezni, hogy a genetikai val-
tozatossag minél nagyobb legyen.

A fak 1200 m?*-es, a cserjék 600 m*es
parcellakba (fafajcsoportokba) lettek ki-
iltetve. A fas parcellak egyedszama 60, a
cserjeké 30 db. Egy-egy novény
tenyészterilete altalaban 20 m?.

AZ EN ERDOM egy
olyan erdei gytimolcsos,
amelyben 17-féle, emberi
fogyasztasra is alkalmas
erdei gyimoles van. A
vad gytumolcsfakat képvi-
sel6 kommersz csemeték
kozé ultettem a szelektalt
rokonaikbol is, de csak
azokbol, amelyeket nem
kell permetezni. Van
olyan gyumolcsfaj, ami-
nek mar tobb mint 30 faj-
tajat (szelektalt valtozatat)
sikertlt killtetnem. A
gyumolesparcellaim  ki-
alakitasa, elrendezése az

ran. Az ultetést a padka-

kon, Stihl godorfaroval készitett lyukak-
ba, konténeres csemeték felhasznalasaval
végeztem. A konténeres csemetéket ma-
gam neveltem. A padkak szélessége
1,5-2 m, egymastoli tavolsaguk 3,54 m.
Az erd6sitést (els6 kivitelt) kovetSen
évente kétszer szoktam kapalni (a cseme-
tek koril tinyérosan) és kaszalni (a cse-
metesorok mentén, 1-1,5 m-es szélesség-
ben, Stihl bozotvagoval). A csemetesorok
kozotti tertileteket (3-3,5 m széles paszta-
kat) nem mdvelem. Arra szamitok, hogy
ezek a pasztak a kozeli természetszerd er-
dok fafajaival elébb-utobb beerddstilnek.
Az els6 molyhostolgy-, cser-, magaskdris-
csemeték mar meg is jelentek.

A 4,8 ha-os egyéb keménylombos er-
doémet tobb mint 60 fafaj felhasznaldsaval
létesitettem. Ez az erdérész tulajdonkép-
pen egy fafaj-Gsszehasonlitd kisérlet. A
kisérlet kulcsszavai: biologiai sokféleség,
genetikai valtozatossag, termdhelyil-
losag, tarsuldsi készség, haszonvételi le-
hetéség. Hobbim a felsorolt témakorok
vizsgalata kilon-kilon és Osszefliggése-
ikben is. A kisérletbe vont fafajok tobb
mint 80%-a szdrazsagtirG. Ez nem vélet-
len, mert a szélsGségesen szaraz termGhe-
lyek fasitasi biologiai alapjainak bévitéseé-
re (fejlesztésére) torekszem.
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Haszonvételi lehetoségeim
AZ EN ERDOM egy hosszi tavi Uzleti
vallalkozas (nem csak hobbi)! Terméke-
im: kulonleges szaporitbanyagok, vegy-
szermentes erdei gyimolcsok, gyogyno-
vénydrogok, méhészeti termékek, szak-
mai-idegenforgalmi szolgaltatasok.

AZ EN ERDOM egy kiilonleges szapo-
ritdanyag-forrds. Az altalam el&allitott
mag a fajra jellemz6 valamennyi 6rokl6-
dé (genetikailag allandosult) tulajdonsag-
gal rendelkezik. Vannak olyan fafajaim,
amelyekbdl tobb fajta (szelektalt valtozat)
is koztermesztésben van, foleg a kerté-
szek (gyimolcs- és diszfatermesztdk) ko-
rében. Arra torekszem, hogy a fajon belu-
li genetikai valtozatossag megdrzése ér-
dekében ezekbdl a fajtakbdl is tltessek
egy-egy példanyt. A fajtdk kivilasztasa
nem csak erdészeti (fasitasi) szempontok
figyelembe vételével tortént. Az eredeti
vad fajok képvisel6i (kommersz cseme-
téi) és szelektalt valtozatai (fajtal) egymas
mellé Ultetésével olyan utdbdnemzedékek
elGallitasara torekszem, amelyek erdésze-
ti-kertészeti céla felhasznalasra (akar ne-
mesitGi kiindulasi szaporitdanyagkeént is)
egyarant alkalmasak lehetnek.

Vannak olyan fafajaim, amelyeknek
meég nincsenek fajtai. Ezekben az esetek-

egyéb lombos fafajoké-
hoz hasonléan tortént. A gytimolcster-
mesztés mellett arra is torekszem, hogy
a télem szarmazo szaporitdanyaggal a
sz€lsGségesen szaraz termdhelyekre
(kulterjes korilmények kozott is) lehes-
sen gyumolesfat tltetni. MeggyGzode-
sem, hogy erre a leendd erd6kben, fasi-
tasokban, de még a meglevé erdeink-
ben is nagy sziikség van.

AZ EN ERDOM a csalaidom patikdja.
Huszféle, gyogynovényként is nyilvantar-
tott fafajt tltettem. A fafajok kivalasztasa-
kor a gyogynovényes szakirodalmat vet-
tem alapul, mikozben az egyéb haszon-
vételi lehetGségeket is mérlegeltem.

AZ EN ERDOM egy olyan méhlegeld,
ahol tavasztol Gszig mindig van viragzo fa
vagy csetje. A tertletre kihelyezett 6 méh-
csaladtol évente 60-80 kg mézet tervezek
elvenni, mivel a méz csak melléktermék.
A méhek elsGdleges feladata a magterme-
16 faim beporzasa.

AZ EN ERDOM egy é16 tajkép. A terii-
let fekvése, a fafajcsoportok elrendezése,
a parcellahatarok kialakitdsa (vonalveze-
tése), a szinek-formak-méretek valtoza-
tossaga minden évszakban szép latvanyt
nyujt. Kozelrdl-tavolrol egyarant. A tdjépi-
tés, tdjgondozas néhiany EU-s tagallam-
ban mar anyagilag is timogatott foldhasz-
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naloi tevékenység. Bizom benne, hogy ez
nalunk is hamarosan igy lesz.

Az 1,4 ha-os akdcosom klonar-
chivum. Benne vannak az akictorzsfa-
klonjaim. 1982 ota foglalkozom akacne-
mesitéssel, a rovid vagasforduloban is
kezelhetS akidcerdSk biologiai alapjai-
nak fejlesztésével. Eddig 125 torzsfat,
101 torzsfaklont, 105 torzsfanemzedéket
allitottam eld. A torzsfaklonjaim felhasz-
nalasaval mar 9 tzemi plantazs létesult.
A klonarchivumom  rendeltetése:
plantazskomponensek génmegdrzése és
Gjabb nemesit6i kiinduldsi szaporito-
anyagok eléallitasa.

AZ EN ERDOM nem lesz vagastertilet.
A faanyag-kitermelés mint célkitlzés
egyik részletben sem szerepel. Faanyag-
sziikségletemet (évente 8-10 m? haztarta-
si tlzifa) az akacfa-tltetvényembdl fede-
zem, amit kifejezetten erre a célra létesi-
tettem Kacson, a lakasom kozelében. Ez
egy rovid (13 éves) vagastorduloban ke-
zelt akdc energiaerdd, amit az akactorzs-
fa-klonjaim, torzsfanemzedékeim fel-
hasznalasaval létesitettem.

AZ ENERGIAERDOM teriilete 1,4 ha.
Egy-egy fa novétere 3,2 m? A sortavolsag
160 cm, tStavolsag 200 cm. A csemeték
kitiltetése haromszogkotésben tortént. A
sorok hossza 620 m, tijoldsa E-D irinyu.
Osszesen 13 sor van. Evente egy-egy sor
kitermelését tervezem. Az elsé sor kiter-
melését az Ultetést kovets otodik évben
kezdem. A felGjitas tuskosarjrol torténik.
Osszesen harom vagasfordulot tervezek.

AZ EN ERDOM fafajai: Abies
cephalonica—gorog  jegenyefeny6-3;
Abies concolor-koloradoi jegenyefe-
nyG—4; Acer campestre-mezei juhar—3;
Acer pseudoplatanus-hegyi juhar—1;
Acer tataricum—tatarjuhar—3; Ailantbus
altissima-balvanyfa—4; Betula pendu-
la=bibircses nyir-1; Castanea sativa—
szelidgesztenye—2; Cedrus atlantica—
atlaszcédrus—0; Celtis occidentalis—nyu-
gati ostorfa—3; Cerasus avium—madarcse-
resznye—4; Cornus mas-htsos som-2;
Cornus sanquinea—veresgylrdsom-3;
Corylus avellana—kodzonséges mogyo-
rO6=3; Corylus colurna—torokmogyo-
r0-2; Cotinus coggygria—cserszomor-
ce-3; Crataegus monogyna—egybibés
galagonya—4; Cydonia oblonga-birsal-
ma—12; Evodia hupebensis-kinai mézes-
fa—3; Elaeagnus angustifolia—ezistfa—4;
Fraxinus ornus-virdgos kéris—3; Fraxi-
nus excelsior-magaskéris—2; Gle-ditsia
triacanthos-lepényfa-2;  Hippo-phae
rbamnoides-homoktovis—2;  Jug-lans
regia—kozonséges dio—4; Juniperus
communis—kozonséges  bordka—19;
Juniperus chinensis—kinai boroka—32;

Juniperus scopulorum—oregoni boro-
ka—11; Juniperus virginiana—virginiai
boroka—-10; Larix decidua—vorosfe-
nyG—4; Lonicera tatarica—tatir lonc-2;
lonicera xylosteum—ikorke lonc—1,
Mahonia aquifolium-mahonia—1;
Malus sylvestris-vadalma—31; Mespilus
germanica—naspolya—9; Picea pungens—
ezustfeny6-15; Picea omorika—szerb
lucfeny6—4; Pinus nigra—feketefeny—9;
Pinus  sylvestris-erdeifeny6-6; Populus
alba—fehér nyar—2; Prunus cerasifera—

mirobalan-1; Prunus mahaleb-saj-
meggy-3;  Prunus  serotina—kései

meggy—2; Prunus spinosa—kokény-3;
Pseudotsuga mensiesi-duglaszfeny6-2;
Pyrus piraster-vadkorte—12; Quercus
Sfrainetto-magyar tolgy-2; Quercus

pubescens—molyhos tolgy—3; Quercus
rubra—vorostolgy—1; Robinia pseudoa-
cacia—akac—89; Rosa canina—vadro-
zsa—7; Sorbus domestica—hazi berke-
nye-3; Sorbus aria-lisztes berkenye—2;
Sorbus torminalis-barkocaberkenye—2;
Sophora japonica—japanakac—2; Syringa
vulgaris-orgona—7; Tilia cordata—kisle-
veld hars-3; Tilia tomentosa—ezist-
hars-3; Thuja occidentalis-nyugati
tuja—28; Thuja orientaliskeleti tuja—10;
Ulmus pumila var. arborea—turkesztani
szil-2.

A ndvény neve utdni szam a kitilte-
tett fajon belili valtozatok darabszamat
jelenti.

Dr. Kapusi Imre
3424 Kacs, Dozsa Gy. u. 30.

A ,POPULUS" sikere
Braziliaban (is)

1983-ban kezdte el a Kiskorosi Allami
Gazdasag a Populus mélyfarogép és
Populus II. tltetGkocsi gyartasat. Az elsé
faroszarat még az ERTI-tSl rendeltik
meg. A far6 tervezését 16 eredményte-
len targyalds utan Pletenyik Zoltdan me-
z6gazdasagi gépészmérnok villalta el,
az UltetGkocsit jomagam terveztem, a
gyartast Tagai Istvan gépésztechnikus
iranyitotta. A faroval II. helyezést nyer-
tink az Esszerd anyagtakarékossig
megvalositisa c. palydzaton, valamint
elismeré oklevelet a Baranya megyei
KISZ bizottsagtol, majd a fardval és az
ultet6kocsival egyttt két alkalommal
MEM kiilondfjat kaptunk, végiil pedig
1985-ben Bulgdridban az Ifju feltaldlok
vilagkiallitisa aranyéremmel tiintettek
ki. Ez idaig 38 db kelt el a farébol, ket-
t6t a hajdanvolt Csehszlovakiaba értéke-
sitettek, egyet pedig egy német kereske-
dé allitdlag Kinaba szallitott. 2002- ben a
,Pletenyik” KFT. Brazilidba adott el
egyet, ahonnan 7eselacska Gr, az erds-
telepité vallalkozo a kovetkezdket irta
(kivonatosan): ,,... atlagban 90,61 lyukat
fartunk oranként, mas szoéval 3,54 Ora
alatt Ultettink el egy hektar erdét, 321
¢0dor/ha tltetési darabszam mellett. Mi-
vel 2 miszakban dolgoztunk, napi telje-
sitménytnk 4,23 hektarra jott ki. Az 1 m-
es mélységl ultetésnél az esG és a szél
hatasara a csemeték elmozdultak, ke-
mény munkaval kellett azokat egyenes-
be hozni. A ,Pletenyik" mélyfaroval ez
nem fordul el6 az tltetési mélységnek
koszonhetSen. Mar a tavasz kozepén ja-
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runk és a csemeték normalis fakadasnak
orvendeznek. Kortlbeltl 120 hektart tl-
tettiink el vele.” Eddig az idézet. Vége-
zetil szeretnék koszonetet mondani
azoknak a személyeknek, akik segitet-
tek az tigy elémozditasaban: dr. Simon
Miklos, Janik Jozsef, Jonds Janos, dr. Er-
dos Laszlo, dr. Nemes Ldszlo, dr. Herpay
Imre, dr. Kiraly Pdl, dr. Farkas Laszlo,
dr. Darabos Istvan, Kaczko Ldaszlo, Ko-
csis Vilmos, Csordds Jozsef, dr. Horvdth
Béla, dr.Pintér Ferenc, dr. Toth Béla,
dr. Halupa Lajos, dr. Tompa Karoly, dr.
Kiralyi Erno, dr. Baldzs Istvan (a teljes-
ség igénye néelkil).

Henter Pal
erdémérnok
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Az év faja

A hegyi juhar (Acer pseudoplatanus)
csemetenevelése

Viragzas, termeésérés
és begytijtés
A hegyi juhar egylaki, poligim viragai
6-15 cm hossza, cstingd fiirtben 16g-
nak. A furt viragainak 2/3-a azonban
porzds virdg, csak a firt bels§ virdgai
himnd&sek. Aprilisban virdgzik, termését
oktobertSl lehet gyUjteni. A gyUjtés
rendszerint Ggy torténik, hogy a termést
a fa ala teritett ponyvara razzak vagy ve-
rik. Termései cslingd, nyualank termés-
agazatokban fejlédnek. A mag terjedé-

sét 3—-5 cm hossza repits késziilék segi-
ti elS. A termésparokban a repit§ szar-
nyak egymadssal hegyesszoget zarnak
be. Maga a mag bors6 nagysagi, gomb
alaka. Ez jol megktlonbozteti a tobbi
G6shonos juhar magjatol, melyek lapo-
sak (Gencsi—Vancsura, 1992; Csapody
et al. 19606).

A mag kezelése —
a rétegelés

A begytjtés utdn a magtételt tisztitani
kell, majd 4-8 heti ut6érlelésre van sziik-
ség. Ez ugy torténik, hogy a magot hu-
vos, szaraz helyiségben 15-20 cm vastag
rétegben Kkiteritik és hetente legalabb
kétszer atforgatjiak. Az utéérés sordn a
mag kiszikkad a forgalmazashoz sziiksé-
ges kb. 15% nedvességtartalomra.

A friss mag taroldsa muianyag zsak-
ban 2-4 évig, 15-25% nedvességtarta-
lommal 0— —-6) °C-on lehetséges.

Oszi vetés esetén a magot nem kell
rétegelni. A tavaszi vetés el6tt viszont 2-
3 honapig tarto rétegelésre van szikség.

A csemetekerti vetés
Amint mar sz6 volt rola, vethetd Gsszel
¢és tavasszal is. A csemete novotérszik-
séglete 25-30 cm?. A takarofold vastag-
sdga Oszi vetésnél 3-5, tavaszi vetésnél
2-3 cm.

A gyakorlat szamara fontos néhany
adat:

atlag ezermagtomeg

Burkart 2000 szerint: 120-180 g

Suszka et al., 1994 szerint: 66-180 g

Tibanyi-Tompa, 1985: 110 g

1 kg tiszta magban atlagosan
6500-16 000 db van

1 fm-en megnevelhets

1/0 csemete 30 db

1/1 20 db
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1. tdblazat. A hegyi juhar (Acer pseudoplatanus) mag mindségi kévetelményei [91/1997. (XI.

28.) FM rendelet, 6. melléklet]

Tisztasag Csirazo-, ill. életképesség
I. oszt. | II. oszt. I. oszt. | II. oszt.
% %
90 | 85 80 | 50
2. tdblazat. A hegyi juhar csemetetermelése Magyarorszagon 1997-2002 kozott
Termelési idény | A termelSk szama (db) A megtermelt csemete
mennyisége (edb)
1997. 134 5614,2
1998. 150 10 029,3
1999. 132 6 419,9
2000. 84 4919,8
2001. 65 4870,1
2002. 97 4 344,0
A csemete méretére vonatkozodan az téatmeérs min. 5 mm
Eur6pai Union belil nincs kilon els- gyokérhossz min. 30 cm

irds. A magyar kovetelmények a kovet-
kezdk [91/1997. (XI. 28.) FM rendelet,
6. melléklet]:

1/0  szarhossz min. 25 ¢cm
téatmérs min. 4 mm
gyokérhossz min. 25 cm

2/0  szarhossz min. 30 cm

A magyar erdészeti csemetetermelés-
ben a hegyi juhar jelentds szerepet jatszik.

A csemetét fGleg a lisztharmat és cse-
meteddlést okozo, kilonbozé gombak
karositjak, de ellentk kitinG vegysze-
rekkel, hatékonyan lehet védekezni.

Barna Tamas
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Kapcsolattartas az erdélyi erdészeti
szakemberekkel

A hataron tdli magyarsaggal valé kapcso-
lattartast tgy érzem mindegyikiink bizo-
nyos mértékben magiénak szeretné tud-
ni, féleg ha tudjuk, hataron tdl €I testvé-
reink csodalatos erdskkel boritott tertile-
teken gazdilkodnak. Ezért (is) minden-
nemd szakmai alapokon nyugvo kapcso-
lattartas, mint amilyen az Erdélyi Magyar
Muszaki Tudomanyos Tarsasaggal (EMT)
létrejott, elényos. Ennek alappillére a
szakmai kapcsolatokon alapul6 tapaszta-
latcsere mindkét fél részére mely kiegé-
sziil az ottaniak szamara egyfajta szakmai
tovabbképzéssel, anyanyelven torténd
felvilagositassal a szakma fejleményeir6l.
Nekiink feltdilést jelents tajékoztatas és
tajekozodas a Karpat-medence azon ré-
szérdl, ahol nagy elédeink is szakmat ok-
tattak, muvelték valamikor (Iasd Bedd Al-
bert, Matyas Vilmos, Tompa Kdroly stb.),
és nem utolso sorban lecke vendéglatas-
bol és -szeretetbdl egyarant.

Az EMT (www.emt.ro) a romaniai ma-
gyar anyanyelvd muszaki és természettu-
domanyos szakemberek érdekképvisele-
ti szervezete. A Tudominyos tirsasig
alapvet§ célja megteremteni a tobb mint
800 tag — valamint minden magyar ajka
muszaki értelmiségi — szamara a tudoma-
nyos ismeretek bovitésének lehetdségeit,
teret biztositani szakmai tovabbképzé-
stikhoz, kapcsolataik apolasihoz. Fon-
tosnak tartjadk a magyar szaknyelv apola-
sit a tudomanyos konferencidk, kiad-
vanyok, tapasztalatcserék nyujtotta lehe-
tGségek révén. A naprakész korszerd tu-
das megszerzése érdekében Gjabb kap-
csolatokat alakitanak ki a magyarorszagi
és tavolabbi orszagok muszaki és termé-
szettudomanyos szervezeteivel, oktatasi
intézményeivel, szakembereivel.

2001. év aprilisaban Csiksomlyon az
Erdélyi Magyar Muszaki Tudomanyos
Tarsasag (EMT) ,Banyaszat—-Kohdszat—
Foldtan Konferencidjan” vett részt Szen-
dreiné Koren E. mint eléado, hiszen a ta-
lajok vizgazdalkoddsa a foldtan tudoma-
nyaval szervesen Osszefligg. E konferen-
cia keretein beltil mertilt fel az a kérés az
EMT vezetSsége részérdl, hogy segitstink
az Erdészeti Szakosztalyt létrehozni és a
rendszeres tudomanyos elGadassorozato-
kat megrendezni.

E szervezet szakosztalyainak mikodte-
téséhez sziikséges a tudomanyos hattér,
mert mindegyik szakosztilyuk igy miko-
dik. 2001. év nyaran dr. K6llo Gaborral, a

Kolozsvari Egyetem tandraval, az EMT el-
nokhelyettesével magyarorszagi tartozko-
dasa folyaman kidolgoztuk, hogy hogyan,
milyen szervezetekkel lehet az egytittmd-
kodést létrehozni. Szendreiné Koren E.,
mint az ERTI szakszervezeti titkara ismer-
vén az EFDSZ nemzetkozi kapcsolatait és
a kozép-eurdpai régioban betoltott szak-
mai szerepét ugy gondolta, hogy a koor-
dinatori munka vallalasa mellett szakszer-
vezetink hozza létre a tarsuldst. Termé-
szetesen nem egy szervezet tarsuldsara
volt és van sziikség a jelen esetben, ha-
nem a tudominyos hatteret is napraké-
szen kell biztositani. Ezért eleve olyan fel-
tétellel tortént a tarsulas létrehozasa, mi-
szerint az ERTI Szakszervezeti Bizottsiga
és kutatd gardaja biztositja hossza tivon
az egyuttmikodéshez a tudomanyos hat-
teret, valamint koordindlja az egyuttmu-
kodésben résztvevs Osszes szervezet
egyittes munkajat, hogy minél aktivabb
legyen az egytittmikodés, és ne fordul-
hasson el6 olyan, hogy kiilonboz6 szerve-
zetek Ossze-vissza szervezzenek, amire je-
len esetben nincs sziikség, mert az csak
artani tud nemcsak a munkavallaloknak,
hanem a Karpat-medence erdeinek is. Ez
reméljik, hogy mindenki el6tt egyértelmt
is és ennek az egylttmikodésnek az ér-
dekeit e létrehozo képviselheti.

Ezek utan, amikor kialakultak a szak-
mai feltételek kertlt sor az els6 alakulo
szakosztdly ulésére. Az EMT Erdészeti
Szakosztalya 2001. szeptember 20-in
Tusnadfiirdén alakult, ahol célul tizték
ki a magyar erdészeti szaknyelv mivelé-
sét, konferencidk, szakmai talalkozok
szervezéset.”

2001. oktober 22-23-an tartottuk kozo-
sen az elsé Erdészeti Szakkonferenciat,
amelyen hazai és kulhoni szakemberek
vettek részt. A résztvevs erdész szakem-
berek szama a konferencian és az ahhoz
kapcsolodo terepi bemutatokon 123 6,
melybdl kozel 50 % volt a helybeli szak-
ember. Itt irtuk ald az Egytttmikodeési
Megillapodast (Ennek szovege azonos az
Erdészeti Lapokban megjelent szoveggel
csak az alairok az EMT mellett az Erdé-
szeti és Faipari Dolgozok Szakszervezete
(EFDSZ), az Erdészeti Tudomanyos Inté-
zet Szakszervezeti Bizottsaga (ERTI SZB),
a Nyugat-Magyarorszagi Egyetem Erd6-
mérnoki Kara (NyME EMK) és az Allami
Erdészeti Szolgalat Szakszervezeti Bizott-
sidga (AESZ SZB)). Ennek szimbolikus ér-
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teke is nagy, jelezve, hogy a munkavalla-
16i oldal egytittes érdeke a magyar szak-
emberek szakmai egylttmunkalkodasa a
Karpat-medence erdeiért. Ekkor is érez-
tik, hogy még az Orszagos Erdészeti
Egyestlet (OEE) csatlakozasa sziikséges,
ami 2002 oktoberében meg is tortént az
Ojtozi Konferencia keretén beldl, ami
mar a masodik kozos rendezvénylink
volt. Errél a konferenciardl jelent meg Pd-
pai G. tollabol az Orszagos Erdészeti
Egyestilet Lapjaban (Erdészeti Lapok,
2002. december, 344-345. oldal, ,Egytitt-
mukodeési megillapodas” és ,Ojtozi Kon-
ferencia” cimen). Igy a szakmai egyiitt-
mukodésben mind az allami szektorban,
mind a maganszektorban dolgozo erdé-
szek egységesen vesznek részt.

Abban azonban megillapodtunk,
hogy ezt az erdészeti szakszervezet hozta
létre és ezért tovabbiakban is 6 az iranyi-
toja, ill. minden akci6 csak rajta keresztil
mehet végbe, mert kiilon frakcidzasnak
csak az erdélyi kollegak latjak a karat és
mi nem artani, hanem segiteni akarunk.

FG6 tevékenységi tertleteik: szakmai
konferencidk szervezése, kiadvanyok
megjelentetése, szaktiborok szervezése,
tanulmanyi didkversenyek szervezése,
magyar nyelvi muszaki szakelGadasok
szervezése erdélyi egyetemeken, szakta-
ndacsadas kiilonb6z6 miszaki szaktertile-
teken.

A Magyarorszagi Erdészeti Szakszerve-
zet (EFDSZ) és annak alapszervei (ERTI
SZB és AESZ SZB) iltal elsGdlegesen lét-
rejott kapcesolattartas legnagyobb méretd
és egyben legfontosabb tudomanyos
megnyilvanulasa az éves szinten szerve-
z6d6 szakkonferenciak, melyek tematikai
a hazigazdik igényeihez igazodnak. A
helyszint is a hazigazdak valasztjak ki
olyan helyeket jelolve meg [2001 - Csik-
szereda, 2002 — Ojtoz, 2003 — Székely-
udvarhely (oktober 23-25.), bip.//www.
emt.ro/Riadvanyok/tajekoztato/pdf/TO-
2002-12.pdf 3. oldall, ahol teljes szin-
pompiban gyonyorkodhet a résztvevs az
Gszi tajba burkolodzo Erdély szépségei-
ben.

A konferencidkon a részvételnek is
mindenkor tiikroznie kell Osszetételben a
kutatas, oktatas, hatosagi feligyelet és az
erdészeti rt.-oknal dolgozo erdész szak-
embereket. A 2002-es konferencian az
ERTI részérdl 10 £f6, a NyM EMK részercl
3 £6, az AESZ részérdl 4 £6, az OEE részé-
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161 2 £6, és az erd6gazdasagi rt.-ok részé-
16l 3 {6 vett részt, akik az erd6gazdasa-
gokndl szakszervezeti titkarok. A kis 1ét-
szam indoka, hogy az esemény olyan he-
lyen kertlt megrendezésre, ahol nem volt
lehetGség tobb 6 elhelyezésére. A jelen-
levket viszont nagymértékben potolta a
t3j torténelmi és természeti varazsa vala-
mint Rozsa Janka vendégszeretete.

A szakkonferencia dr. Bedo Albertre
val6 emlékezés jegyében zajlott, kinek
sirjat a kildottség az el6z6 napon a szom-
szédos Kalnok faluban megkoszorazta. A
hazigazdak kérése volt elsGsorban olyan
elGadasok megtartasa, melyek a klimaval-
tozas erdégazdalkodasi vonatkozisait
taglaljak, emellett az elGadasok a szakma
szamos terlletét atfogjak. Mindkét tudo-
manyos Konferenciat (2001 és 2002) dr.
Solymos R. akadémikus vezette le, aki az
ERTI vezetését és az MTA Erdészeti Szak-
osztalyat képviselte.

A konferencia azon napjan, ami a tere-
pi programokat foglalta magaba, a csoport
ellatogatott Europa egyetlen mikodskeé-
pes, a gravitacios erS kihasznalasan alapu-
16 sikl6jahoz és az azt kiszolgald keskeny
nyomtava vasati halozathoz. A rendszer
anyagi gondokkal kiiszkodik; palyazatok-
ban a magyar fél timogatasat kéri.

Az ojtozi tartdzkodas ideje alatt harom
este volt lehetGség nagyon sok szempont-
bol tanulsigos beszélgetésre, ahol nem-
csak a szakmai, hanem a munkaval kap-
csolatos minden probléma felszinre kertilt.

Kovetkezzen roviden a konferencia
sordn érintett témak sokasaga. Dr. Soly-
mos R. (ERTI-MTA) akadémikus beszélt a
Fold erdeirdl, fenntartasuk és fejlesztésiik
tudomanyos vonatkozasairol. Mdark M. —
Laczko I (Sugas EH) a Kovaszna megyei
maganerdd-tulajdonban torténd erdégaz-
dalkodast mutatta be. Pdpai G. (OEE)
Bedd Albert €letét és munkassagat ecse-
telte. Varga Sz. (NyME) a kornyezetkimeé-
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16 novényvédelmi technologidk erdévé-
delmi alkalmazasat vazolta fel. Petres Cs.
(HED elGadasaban a széltorések és a sza-
populacio kapcesolatat taglalta. Koltay A.
(ERTD a magyarorszagi erdévédelmi mo-
nitoring rendszerek bemutatisira Ossz-
pontositott. Ehhez csatlakozott Kis A.
(Brassoi Egyetem) a muholdfelvételek er-
dészeti alkalmazhatosagardl tartott el6-
addsa is. Madas K. és Osz G. (AESZ) a ter-
mészetszerd erd6k tervezésérsl szamolt
be. Szendreiné Koren E. (ERTI) a magyar-
orszagi barna erdétalajok vizgazdalkoda-
si tulajdonsigainak elemzését taglalta.
Matyas Csaba (NyME) elGadasaval kez-
detét vette a klimavaltozast taglalo el6-
adas-sorozat. Ezt egészitette ki Berki Imre
is el6addsdban, majd Nagy L. és Ujvdriné
Jarmay E. (ERTD vazoltak a fafajok és a
klimavaltozas kapcsolatait a nemesitGk
szemszOgeébdl (adaptacios kisérletek).
Mozes Cs. (ERTD a tartamos erdégazdal-
kodas jelentéségét vazolta, mint a legol-
csobb és a legkevesebb modositast és
erdfeszitést igényls eszkoz a legkori CO,-
koncentraci6 novekedésének féken tarta-
sahoz és igy a felmelegedés megakada-
lyozasahoz vagy legalabbis lelassitisahoz
globalis szinten. Borovics A. (ERTD el6-
adasaban betekintést nyujtott a Karpat-
medence tolgyfajainak elkiilonithetdsége-
ibe és okologiai tulajdonsagaiba. Mizik A.
(Mizik és Tsa Kft., Esztergom) elGadasaval
kezdetét vette az az elGadassorozat mely-
nek témaja a fakitermelés volt. Garam-
szegi I. (EGERERDO Rt) beszélt a fakiter-
melés vivmanyairol a szilalovagasok és
mikro-tarvagasok terén. 76bisch T. (ERTD
a csoportos bontason, illetve lékvagason
alapul6 természetes feltjitasi eljarasok te-
rén folytatott kutatasait részletezte. Szabo
Maria (HED a tulajdonvaltas erdGgazdal-
kodasra gyakorolt hatdsait vazolta. A
gyorsan novo fafajok termesztésének
Gjabb eredményeit ismertette Csiha 1.

(ERTD. Utolsoként Egyed Cs. (Baroti EH)
egy németorszagi egyhazi erd6gazdalko-
dasi modell alkalmazdsainak lehetGségét
mutatta be helyi példan.

A beszélgetések soran felmertlt, hogy
az erdélyi kollégak szivesen jonnének
hozzank, ami anyagi helyzetikbdl kifo-
lyolag szinte megoldhatatlan. A magyar-
orszagi tartdzkodas és annak programja
viszont nem helyettesitheti az évente
megrendezendS tudominyos konferen-
ciakat. Ezért abban kell gondolkoznunk,
miként lehet palyazati pénzbdl megolda-
ni az erdélyi erdészek magyarorszagi la-
togatasanak részbeni finanszirozasat, ami
okvetlentl sziikséges az egytittgondolko-
das szempontjabol.

A konferencia utan dr. Solymos R. kez-
deményezésére a szakszervezet, a hirom
intézmény és az egyesulet (EFDSZ, ERTI,
NyME AESZ, OEE) szakembereibdl egy
5-6 f6s csoport létrehozasanak kialakita-
sara tortént javaslat, akik felel6sek a jovo-
ben az egyuttmikodés tartamossagaért.
Ezt a munkat hamarosan, a helybeliek ta-
pasztalatait megbeszélve el is kezdik.

Szoba kertlt palyazati pénzek meg-
nyerése is a most és az el6z4 évben (2001
és 2002) lezajlott el6addsok nyomtatott
verzidjanak megjelenéséhez, ami elsédle-
gesen az erdélyi kollégak kozott kertilne
szétosztasra, jelentSs segitséget adva ez-
zel szakmai tovabbképzésikhoz.

A jelenlegi tanulmanyut is tanusitotta,
hogy ezeknek a talalkozoknak sokkal na-
gyobb a hasznossiga, mint gondolnank.
Az egyik szerepe, megismerni a mas ko-
rilmények kozott dolgozd emberek ta-
pasztalatait, ami tulajdonképpen szakmai
tovabbképzésnek is nevezhetd. Ttt kell ki-
alakitani az olyan egylttgondolkodast,
mely az egész Karpat-medence erdeiben
hasznos lehet.

A masik és legalabb ennyire fontos sze-
repe az egymas megismerése. Itt ugyanis a
szakma teljes vertikumabol jelenlevé em-
berek talalkoznak, akik olyan kotetlen be-
sz€lgetéseket folytatnak, amit egyébként
soha nem tudnanak megtenni: Az autobu-
szon —ahol mindenki egytitt utazott —a hat
nap alatt tobb 6ran keresztiil folytak olyan
jellegii megbeszélések, melyek a minden-
napi munkank szinvonalidnak emelésében
visszakoszon. Ezekhez hasonlé hasznos
beszélgetések mar tobbszor zajlottak, pél-
daul az ERTI altal szervezett tanulmany-
utakndl vagy a szakkonferenciak sziinetei-
ben, a folyosokon. E beszélgetéseket sem-
mivel nem lehet helyettesiteni.

Mozes Cs., Herczeg M., Szendreiné

Koren E.

(HEI = Hargita Megyei Erd. 1g.)

EH =Erdészeti Hivatal)

Erdészeti Lapok CXXXVIII. évf. 2. szdm (2003. februar)



Visszaemlékezes Wagner Lajos
erdomérnok életutjara

Wagner Lajost (1906-1981), apdmat sze-
retném bemutatni néhany ra jellemzé
torténettel. Egyéniség volt, akit sokan
embersége, mély humora és kovetkeze-
tessége miatt tartottak meg emlékeze-
tilkben. Eletpilydja torténelem, a vele
torténtek gyakran korokat jellemeznek.

Szines egyénisége volt a 30-as évek
soproni egyetemének, 1935-30-ban az If-
jasagi Kor elnoke volt. Egyik vizsgija Fe-
hér Danielnél a kovetkezSképpen zajlott.

Kilenc vizsgazo Ult az elsé padsorban,
a prof. feltette a kérdést az elsének, majd
stirgetGen igy szolt: , Tudja? — Nem tud-
ja!” Ezt mind a kilenc hallgatonal elismé-
telte, majd a valaszokat meg sem varva
igy Osszegezte a nyujtott teljesitményt.
,Onok kittinGen szerepeltek, és mint
akik jol végezték dolgukat, menjenek el
a Pannonidba, ebédeljenek meg tGri mo-
don!” Wagner Lajos valasza: ,Professzor
ar, koszonjik a meghivast.”

Els6 munkahelye az Egri Ersekség
volt, a felnémeti erd6gondnoksagot ve-
zette 1938-t6l 1947-ig. A felnémetiek
sokat meséltek rola, tisztelték és szigo-
ra miatt tartottak t6le. Egyszer egy faval
megrakott szekér papirjait ellendrizte. A
mogotte allo férfi valamit mutatott a
szemben allo kocsisnak. Apam az ar-
nyékokrol ezt észrevette, hitra szolt:
,he mutogasson a hiatam mogott!” Az
ehhez hasonl6 esetek miatt mondtak
rola: mindent lat, mindent észrevesz, a
hatan is szeme van.

1947-t61 1950-ig a MALLERD idejé-
ben bélapatfalvai erdégondnok volt.
Ekkor vezették be az Gn. gondnok-he-
lyettesi allast. Minden erd6gondnok
mellé beosztottak egy — a munkasok
kozul kiemelt — személyt, akinek fel-
adata volt a gondnok ellenérzése politi-
kailag. Tudomasunk volt arr6l, hogy a
legtobb helyen a szakértelem nélkili
helyettes megnehezitette az erdémér-
nok életét. Bélapatfalvin a gondnok-
helyettes egy Vas Lojzi (mindenki igy
hivta) nevi erdémunkas volt, aki felté-
tel nélkdl elismerte és tisztelte Wagner
Lajost, aki kiilonds empdtiaval rendel-
kezett, és aki — az elmondasok szerint —
olvasott az emberek gondolataiban.

Kovetkeztek a nehéz 50-es évek. A
MALLERD megsziint, az erd6mérnokok-
ol a politikai vezetGkben az a kép ala-
kult ki, hogy reakciosak, nem szabad
hagyni, hogy sokaig egy helyen maradja-

nak. A mi csaladunk is harom év alatt ha-
romszor koltozott. Elgszor Matraftiredre
helyeztek benntinket, ahol apam a Dél-
matrai Erdégazdasag fémérnoke lett. Az
igazgat6 Vitai Jozsef volt, akinek élete el-
s telefondlasa szalloigéve valt: ,Hallo, itt
Vitai! Hat maga kivel beszél?”

Ebben az idében az emberek hétkoz-
napjait bearnyékolta a félelem. Nem lehe-
tet tudni, hogy kit mikor visznek el egy-
egy megjegyzésért. Az erdégazdasigban
rendszeres szeminariumokon sulykoltik
a dolgozokba a szocializmus-kommuniz-
mus eszméit. Apam elmondta: olyan dol-
gokkal traktaljak Sket, hogy a kommuniz-
mus felé tartunk, ahol mindenki képessé-
gei szerint dolgozik és szikségletei sze-
rint kapja a javadalmakat.

Azt mondta, ezt csak egyféleképpen
tudja elképzelni: van egy partkdzpont,
ahol meghatarozzak, hogy kinek mi a
sziikséglete és eszerint torténik az el-
OSZtas.

Wagner Lajos 1953-56 kozott az Egri
Erd6gazdasag igazgatdja volt. Ez volt
élete legnehezebb id&szaka. Késébb
igy emlékezik err6l: Isten ifjakori bd-
neimért azzal buntetett, hogy az 50-es
években lettem igazgatd”.

Stilusara jellemzd volt a tomor fogal-
mazas mellébeszélés nélkil, ezt kivanta
meg beosztottaitol is. Ajtajan ez allt:
,Csak 5 perc!” Irodajaban volt egy fali fil-
ke, benne egy tiveg palinka néhany po-
harral. Ez volt az 6sszes reprezentacio.

Az Erd6gazdasig kozpontja ugyanott
volt, ahol ma is, a Kossuth utcai mtem-
leképiletben. Apam szamara az els6
nagy trauma az volt, hogy a partbizottsag
bejelentette igényét az éptletre. Azt
mondtak, hogy egy erdészeti kozpontnak
nem a varos kdzepén van a helye, hanem
az erdd kozelében. Azzal alltak elS, hogy
az ErdGgazdasagnak van egy erre alkal-
mas kivalo éptilete FelsGtarkanyban a to
partjan, az erd6 kozvetlen szomszédsaga-
ban.

Sokaig szorongattik az erdészeket
kozpontjuk feladasara, mignem egyszer
elfogyott apam tiirelme: ,rendben van,
kikoltoziink Tarkanyba, de akkor a Me-
gyei Taniacs Mezogazdasagi Osztilya
koltozzon le az Alfoldre, a szantofoldek
kozepére.” Végul a kozpont maradt je-
lenlegi helyén.

Sok ehhez hasonld kinos tigye volt
apamnak, ezek kozil még egyet meg-
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emlitek. A megyénél kitalaltak, hogy Fel-
sétarkanyban a Varhegyen sipalyat kell
épiteni, amely a dolgozo nép egészséges
testedzéséhez feltétlentl sziikséges. Az
erdészek tiltakoztak mondvan, hogy a
havas idGszakok rovidek, 500 m szint-
magassag alatt nem érdemes sipalyat
épiteni. Végiil elrendelték a paszta kiva-
gasat. A sipalyabol természetesen nem
lett semmi, viszont a kivagott paszta év-
tizedeken keresztiil arulkodo jele volt a
fejetlen intézkedésnek. Avatott szemek
még ma is — 6tven év utidn — felfedezhe-
tik a paszta helyét. Errdl az esetrdl sok-
szor eszembe jut: a hatalom természet-
rajza nem valtozik, csak idénként kifino-
multabb formdban jelenik meg, mint
példaul a kozelmultban a szilvasvaradi
kilatoépités torténetében.

Az igazgatdi beosztds talan legke-
gyetlenebb tertilete volt az 50-es évek-
ben a személyzeti munka. Az elviras
egyértelmd volt: meg kell szabadulni a
reakciés elemektdl, a kulak leszarma-
zottaktol, az egyhazi kotGdést egyé-
nektSl. Apam vért izzadt, de ellenallt
ezeknek a torekvéseknek. Kijelentette,
el6szor 6t kell kirtigni, aki nyolc éven
keresztil az érsekségnél volt, masod-
szor pedig Bir6 Lajos fomérnokot, aki
kulak szarmazasa volt. A vezetSi har-
masbol egyediil Pallagi Béla, f6konyve-
16 volt szerintik ,feddhetetlen”.

Nehéz eset volt a személyzetis, akit
Bakos Béla személyében azért allitottak
erre a posztra, hogy végrehajtsa a felsébb
utasitasokat. Apam diplomaciai érzéké-
nek volt koszonhets, hogy a ,magasabb
szempontoknak” ellenallva senkitél sem
kellett megvalnia ilyen okok miatt, vi-
szont az G levaltdsanal ez mar szerepet
jatszott. 1956 nyaran valtottak le igazgatoi
posztjarol. O volt az utolsé erdémérnok-
igazgato az 50-es években. Ezutan kader-
igazgatok kovetkeztek egészen 1977-ig,
akiket a politika allitott az erd6gazdasag
élére. Kozilik apam egy személyrdl,
Adamko Jozsefrsl nyilatkozott elismeré-
en. Rola elmondja, hogy minden szakis-
meret nélkdl lett igazgatd, ezt azonban
részben jo szandékkal, részben a tapasz-
talt erdémérnokok véleményének meg-
kérdezésével igyekezett potolni.

Apam élete hatralévs részében mint
feligyeleti csoportvezetd dolgozott
nyugdijazasaig, majd nyugdijasként
MERT-atvevd volt, elsGsorban Felnéme-
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ten €s Szilvasvaradon. A kegyetlen 50-
es évek megprobaltatidsai azonban nem
multak el ndla nyomtalanul. Egyre zar-
kozottabb lett, ritkan lehetett szora bir-
ni. A felnémeti MAV-rakodén dolgozo
kollégaknak néha sikertilt rdvenni 6t,
hogy meséljen a maltrél. Egy ilyen alka-
lommal beszélte el tobbek kozt, hogy
igazgatoi évei alatt stlyos gyomorbeteg
volt. Az orvosok elkertilhetetlennek tar-
tottak a mutétet. Amikor megkérdezték
t6le, hogy vannak-e félelmei, igy szolt:
,=a hazinyal hozzam képest nemzeti
hés”. Nem hagyta magit megoperaltat-
ni, viszont nem sokkal ezutin nyugod-
tabb munkakorbe kertlt, a gyomorbe-

Utolso éveiben egyre ritkdbban, de
még mindig megcsillant kedves humo-
ra. Egyszer Nadudvary Jendvel (akit
nemrég temettiink el), akivel és még
néhany kollégajaval kozosen lottoztak,
a kovetkez6 parbeszéd zajlott le:

— Lajoskam, figyeld meg, most nyer-
ni fogunk.

— Biztos vagy benne, Jenékém?

— Egészen biztos.

— Ha a dolog annyira biztos, légy szi-
ves, adjal elGleget!

Talan ez a néhany kiragadott kis tor-
ténet jellemzi egyéniségét. Ordmmel
tolt el, hogy a fentiek kozreadasival
adozhattam apam emlékének.

tegsége nyomtalanul eltlnt. Wagner Tibor
Schmuck Laszlo Jaszberényi Miklos
Kkeriiletvezeto erdész (1920-2002)
(1948-2002)

Mély megrenduléssel vettik tudomasul,
hogy Schmuck Laszl6 kerlletvezets erdész
kollégank életének 55. évében orokre elkol-
tozott télink.

Erdésztechnikus képesitést szerzett 1967-
ben, majd bevonult katondnak. 1969-ben
kezdte el a gyakorlati munkat az akkori
Ipolyvidéki ErdG és Fafeldolgoz6 Gazdasig
Romhanyi Erdészeténél, majd egy év sem
telt el, édesapja haldla utdn dtvette helyét a
Vaci Erdészetnél.

Igy kezd6édott az erdSkért valo szolgila-
ta. Kozben csaladot alapitott, gyerekei szi-
lettek, immar 10 éve unokajinak is orvend-
hetett. 1989-ben, 12 évvel ezelstt ismét a
Romhinyi Erdészet allomanydba kertlt,
ahol élete utolso pillanatdig végezte dldoza-
tos munkajat, melybdl az alapossag, a bol-
csesség sosem hidanyzott.

Egész palyafutdsat a természet tisztelete,
a kollégiak, beosztottak megbecsiilése jelle-
mezte.

Alapos elméleti és gyakorlati felkészilt-
sége, erdGismerete révén képes volt minden
beosztisban és minden tertileten kiemelke-
déen teljesiteni.

Egy atlagerdészt magasan meghalado tu-
lajdonsagokkal és ismeretekkel rendelke-
zett, ismereteit folyamatosan bévitette, min-
den érdekelte, ami a szakmaval kapcsolatos
volt.

Utanozhatatlan, egyediilallé humort tor-
téneteit mindig érdekl&déssel hallgattuk, so-
kat tanultunk belSle, amihez nagyban hoz-
zajarult, hogy kornyezetében képes volt
Gszinte, barati légkort teremteni.

Haléla nagy fijdalom a csaladnak, a mun-
katarsaknak.

Schmuck Ldszl6 haldlaval egy igazi er-
dészt veszitett az erdésztarsadalom.

Emlékedet kegyelettel és szeretettel meg-
Grizzik.

Udv a lelkednek!

Udv az erdésznek!

O. Szabd Mihily
kertiletvezet6 erdész
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Aranydiplomis erd6-
mérnok, sulyos,
hosszan tartd beteg-
ségben, Budapesten,
2002. szeptember 17-
én, 82 éves koraban
elhunyt.  Rokonai,
baritai, erdémérnok
diaktarsai, tanitva-
nyai, a kelenfoldi
Szent Gellért templom urnakertjében nagy
részvéttel, szeptember 30-dn bucsuztattik és
temették el.

1920-ban Técsén, a Csehszlovakiahoz
csatolt Maramaros varmegyében szuletett.
Edesapja dllatorvos volt és Trianon miatt
koltoztek Békés megyébe, majd Somogyba,
végtil Sopronba. Keszthelyen a premontrei
gimnaziumban érettségizett. A Mdegyetem
Erdémérnoki Osztdjanak lett hallgatdja a ha-
borts évek alatt. 1944. december 6-dan Sop-
ron elsé amerikai bombdazasakor a Borsmo-
nostori utcai hdzuk is telitaldlatot kapott.
Csaladja nagy része ott pusztult el, § maga
unokadcesét testével takarva védte a kert-
ben. Salyos repeszszilank-sérilést kapott, s
a megyehdzan dolgozo fGillatorvos édesap-
ja hazasietve mentette meg az elvérzéstdl. A
front miatt erdémérnoki diplomajat 1946-
ban szerezte meg.

194546 kozott a Novénytani Tanszéken
dr. Fehér Daniel professzor tanarsegédje volt.

Gyakorlati erdémérnoki palyafutasat dip-
lomavédése utdn, 1946 Gszén Vicott kezdte
az allami erdGgazdasagnal, majd Ugodon és
Devecserben folytatta.

Faanyagvédelmi szakmérnokként 1950-
ben a MAV Anyagvizsgilo Intézetnél, a MAV
Fatelit6 Villalatnal és a Kozlekedési és Pos-
tatigyi Minisztériumban, ezt kovetSen 1969-
t6l a Budapesti Falemezipari Mveknél, vé-
gtil 197179 kozott az ERDERT kozpontja-
ban dolgozott.

1979-ben ment nyugdijba, de nyugdijas-
ként import-fadtvevéként jart Jugoszlavia-
ban és Romanidban is. Faipari munkatertle-
te az egész orszagra kiterjedt.

Habel Gyorgy

Dr. Kolonits Jozsef
1932-2002

2002 oktober 24-én,
az egri Minorita
templomban  he-
lyeztiik 6rok nyuga-
lomra Kolonits Jo-
zsefet, az ERTI Er-
dévédelmi  Oszta-
lyanak volt kutato-
jat. 1932-ben sziile-
tett Bajan. Mint a
Székesfehérvari Kaptalan pakozdi intéz6-
jének fia, a Velencei t6 kornyékén kotott
orok baratsagot a természettel. Fekete Ist-
van volt a példaképe. Székesfehérvaron
az Assisi Szent Ferenc rendben nevelke-
dett, majd az Ybl Mikl6s Gimnaziumban,
késébb Esztergomban és Sopronban ta-
nult. Kitind érettségi utan az Erdészeti és
Faipari Egyetemre, majd azt megszakitva
az Agrartudomanyi Egyetemre kertilt.

Erdészeti és agrarmérnoki végzettség-
gel a Vaci ErdGgazdasig Kosdi Erdészetét
vezette. Dolgozott a dardnyi talajvizsgala-
ti laboratériumban is. Innen kertlt az Or-
szdgos Erdészeti FGigazgatosiag Egri Erds-
védelmi Allomisira. Az Erdévédelmi Allo-
masok beolvadtak az ERTI 1960-ban meg-
alakult Erdévédelmi Osztalyaba — igy
Kolonits Jozsef az osztily alapitd tagja
lett. Nyugdijba vonulasidig (1991) az erdé-
védelmi kutatasban dolgozott.

ElsGsorban rovartani és gyomirtasi
problémik foglalkoztattak. Részletes vizs-
galatokat végzett a fenyéiloncik, a szafa-
jok, a fenyGdarazsak, a cserebogarak és a
nagy fenyGormanyos életmodjaval és kar-
tételével kapcsolatban. Doktori disszerta-
ciojat ,Az erdeifenyd fésis fenyddarazsai
és parazitdi” cimmel védte meg. Rendki-
vil gyakorlatias kutato volt. Az egyes kar-
tételek elleni védekezés, a technologiai
eljarasok kimunkaldsa szorosan hozzatar-
tozott tevékenységéhez.

F6 mikodeési tertilete az Eszaki-kozép-
hegységre terjedt ki, de csemetekerti, er-
désitési, felajitasi és gyomirtasi kisérletei
altaldnosan ismertek és elismertek voltak.
Mintegy 30 novényvédd szerrel foglalko-
zott, keresve az erdészeti alkalmazas lehe-
toségeit.

Egyes madarfajok taplalkozdsbiologia-
javal is foglalkozott. Ezen munkaja kereté-
ben tobb ezer madarodut helyezett ki a
Matraban, Bukkben és Zemplénben.
Eredményeit mintegy 140 nagy gonddal
megirt szakmai publikdcioban kindlta a
gyakorlatnak alkalmazasra.

Tobb szakmai kitliintetés birtokosa,
melyek kozil a Vadas Jend emlékéremre
volt a legbuszkébb. Mindazok nevében
akik ismerték és szerették, akik tgy em-
lékeznek R4, mint segitGkész, kozvetlen
baratra, igérem, hogy emlékét kegyelettel
megdrizzik.

Nyugodjon békében!

Dr. Toth Jozsef
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ROVATVEZETO: ORMOS BALAZS

Egyesdleti hirek

JEGYZOKONYV
amely késziilt az OEE Kiildottkozgytilésérol,
Budapest, 2002. december 12. 10.00 Ora,
MTESZ Budai Konferencia Kézpont VIL. em. 700. sz. termében.

A Kildottkozgytlés a meghirdetett ids-
pontban a megjelent kuldottek szama
miatt hatdrozatképtelen volt, ezért a
meghivoban rogzitett 10.30-kor kezdd-
dott a kozgydlés.

Cserép Janos elnok koszontotte a meg-
jelent kiildotteket (27 f6) és a meghivott
partner szervezetek képviselGit. Besza-
molt az elmult idészak egyestileti tevé-
kenységérdl, majd a vendégek és kiildot-
tek szolaltak fel. Dr. Solymos RezsG aka-
démikus tobbek kozott javasolta, hogy
hozzanak létre egy Erdészeti Egytittmtko-
dési Tanacsot, az MTA Erdészeti Bizottsa-
ga, az OEE, az EFDSZ, a FAGOSZ és a
MEGOSZ képvisel6ibdl, a szakmai érdek-
érvényesités egységes képviselete érde-
kében. A NYME Faipari Mérnoki Kar kép-
viseletében jelen 1évé Dr. Hargitai Laszlo
professzor hangsutlyozta az erdészet és a
faipar kozott kialakult szakadék hatranya-
it, mely a hazai faipar leépulését eredmé-
nyezi. Gémesi Jozsef tigyvezets igazgato-
helyettes az APV Rt. részérdl, a nehéz gaz-
dalkodasi korilményekrdl, a természeti
csapasok negativ kovetkezményeirdl és a
veszteséges tevékenységek megsziinteté-
sérdl tijekoztatta a jelen lévoket. Tovabba
elmondta, hogy a koltségvetési timogata-
sok csokkenése, a nehéz kortlmények el-
lenére is folytajak az erdei kornyezet
megovasit, a szemét eltavolitasat. Sédor
Marton a KvVM Természetvédelmi Hiva-
talanak osztalyvezetSje a legfontosabb
természetvédelmi feladatokat ismertette
és tovabbi egylttmikodést kért az egye-
stlettsl. Herczeg Miklos az EFDSZ tigyve-
zetd titkara felszolalasaban az egytittmd-
kodés fontossagara hivta fel a figyelmet.

Az OEE 2002-20006. évi programjihoz
még hozzaszolasok kovetkeztek, melye-
ket az elnok kontroll szavazasnak vetett
ala. Dr. Balazs Istvan kildott felvetette a
magin erdSk képviseletének Osszehan-
golasat az Egyesiileten beltl. Dr. Péti
Mikl6s maganerdds elnok is egyetértett
azzal, hogy rovid idén beliil 6sszhangot
kell teremteni a magan erdével kapcso-
latos szakmai érdekképviselet terén
Egyestletiinkben. Cserép Janos elnok
kérte a javaslat kidolgozasat és bejelen-
tette, hogy a tervezetet a Kuldottkozgyu-

lés elé kell vinni elfogadasra. A vita utan
az elnok a hatdrozati javaslatot a Kul-
dottkozgytlés elé terjesztette.

15/2002. (dec.12.) sz. hatarozat:
A Kiildottkozgyiilés az "ORSZAGOS
ERDESZETI EGYESULET 2002-2006.
EVI PROGRAMJA, KIEMELT UZENE-
TEI' dokumentumot a moédosita-
sokkal elfogadja. (a hatarozatot a je-
len 1évo 27 killdott megszavazta)

Az egyebek, napirendi program kozott

Dr. Balazs Istvan terjesztett el javaslatot,
melyet irdsban is leadott. E szerint a Bedd
és Kaan dijazottak kozott az erdésztechni-
kusoknak is helyet kell biztositani, vala-
mint a Vandorgytlést szervezs erdégaz-
dasag ne kaphasson tobb kitlintetési le-
hetGséget. Rovid vita utin Cserép Janos
elnok keérte a titkarsagot, hogy a beadott
javaslatokat kapja meg minden kuldott,
majd megfelelS elckészités utan a kovet-
kez6 Kuldottkozgytlés elé kertljon be-
terjesztésre megvitatas és dontés céljabol.
Kmf.
Ormos Balazs jegyzGkonyvvezets
Cserép Janos az ilés elnoke.
Bordacs Sandor hitelesité
Tihanyi Gyula hitelesité

Adalekok az erdészeti agazat EU-hoz
vald csatlakozasanak feltételeihez

Sok informaci6 kering az erdészeti agazat
EU-hoz valo csatlakozasanak feltételeirdl
a sajtéban, rendezvényeken és beszélge-
tések alkalmaval. Néhany felmertlt kér-
désre vonatkozoan célszerd a tagsigun-
kat tényszerGen, tomoren tajékoztatni a
véleményalkotas és tdjékozottsag bovité-
se céljabol:

— Az EU-nak nincs k6z0s erdészeti po-
litikaja.

— Nem irjak el6 az EU-ban az allami és
magan erddk aranyit, ez az illet orszag
beltigye.

— A magin erd6 novelése az allami er-
dé rovasara nem noveli az EU-s timoga-
tasok Osszegét.

— Nem igaz, hogy az allami erd6t nem
tamogatjak az EU-ban, tdimogatjak a tiz
elleni védekezést, a természeti katasztro-
fak felszamolasat, az erddtelepitést.

— Az allami erd6gazdalkodas a mai for-
mijaban, az EU-ba torténd belépés utin
is kaphat nemzeti koltségvetési tamoga-
tast.

— Az EU-s palyazat beadasihoz a ma-
gan erd6t nem kell tulajdonosonként ki-
mérni és felosztani.

— Az EU-s tamogatasok egyre inkabb a
kornyezetvédelemi, természetvédelemi
tevékenységek tamogatasanak irdnyaba
tolodnak el.

Tovabbi informaciok az EU erdészeti
vonatkozasairol: www.fvm.hu/erdeszet/
erdeszet.html.

A hazai agrartamogatasi rendben az er-
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dészet hozzavetSlegesen 2 milliard Ft.
tiszta koltségvetési timogatast kap, az or-
szag teljes, 5 303 470 milliard Ft. koltség-
vetésébdl. Redlis cél lehet tehat, a hazai
termdfold 25%-at kitevé erdSk néhany
millidrdos tébblet nemzeti timogatasanak
megszerzése a kozcéla feladatok ellatasa
érdekében.

Belathato tehat, hogy a magyar erdék
és erddgazdalkodas jovSbeni sorsa és Gt-
ja Magyarorszagon fog elddlni a kozeljo-
vében. A mai szakemberek felelGssége
milyen célokat tlznek maguk elé és mit
valositanak meg bel6liik. Az Orszagos Er-
dészeti Egyestilet Kozgytlése elfogadta a
2002-20006. évi programjat, mely foglalko-
zik a fenti kérdésekkel is (EL 2003. janu-
ar). A tagsag Osszefogisa, a kormanyzat
és a parlament dontéshozo helyein vég-
zend$ érdekérvényesitG tevékenység és
az OEE kozonségkapcsolati programja
megvalositasa segitheti a megfogalmazott
célok megvalositasit. Ehhez a tagsag
osszefogasa, a partnerszervezetekkel valo
egylttmikodés, az egyestileti rendezve-
nyek érdekérvényesit ereje sziikséges,
mely szamos alkalommal eredményre ve-
zetett mar.

Ormos Balazs

OEE Titkarsag
tel.: 201-6293, Fax: 212-7518
e-mail: oee@mtesz.hu
Internet cim: www.oee.hu
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Egy festmény tortenete

1896 6ta Wessely professzor 185 cm x
125 cm-es gyonyord festménye disziti
az ErdShasznalati Tanszék mindenkori
vezetGje szobdjanak a falat. A budapes-
ti milleniumi kidllitison is bemutatott
festményt ekkor ajandékozta Wessely
Jozsef (Joseph Wessely), egykori oszt-
rak professzor a selmecbanyai Banya-
szati és Erdészeti Akadémianak, ahol
ekkor mar — Szécsi Zsigmond pro-
fesszor utdda — Csiby Lérine volt az Er-
ddhasznalati Tanszék vezetGje.

A festmény sziiletési korilményei-
nek megismeréséhez és Wessely jo ma-
gyar kapcsolatainak megértéséhez ér-
demes attekinteni ennek a valtozatos
életpalyat befutott személyiségnek az
életrajzat — H. Killian rovid 6sszefogla-
lasa alapjan.

Wessely életrajza
Joseph Wessely... ez egy olyan név,
amelyik még hosszan fog visszhangoz-
ni az osztrak erdészek korében, egy
név, amely a jo csengését meg fogja tar-
tani, ameddig az utddaink a szakmaban
azokra az elédokre fognak halaval em-
lékezni, akik az erddgazdilkodasunk
fejlédésének bolcsGjénél babaskodtak”.
Ezeket a szavakat mondta Prof. Adolf
von Guttenberg, amikor az ,erdészet
Humboldtjat”, Joseph Wesselyt 1898.
oktéber 12-én a sirba helyezték. Es ez
alol a kotelezettség alol a mi, mai gene-
racionk sem vonhatja ki magat.

188 évvel ezeldtt, 1814. marcius 6-an
Bécsben sziiletett Joseph Wessely.
1835-ben fejezte be haroméves tanul-
manyait a Mariabrunni Erdészeti Tanin-
tézetben, és azutan két éven at mint
asszisztens tevékenykedett ott.
,Welschtirolban” (Dél-Tirolban) eltdl-
tott tizenkétéves gyakorlati munka
utan, 1849-ben az akkor létrehozott bé-
csi MezGgazdasagi és Banyaiigyi Mi-
nisztériumba hivtak meg.

1852-ben vette 4t az Gjonnan alapi-
tott morva-sziléziai erdészeti iskola ve-
zetését Ausseeben. De kompromisszu-
mokra képtelen, akaratos viselkedése
rovidesen stlyos nézeteltérésekhez ve-
zetett. Ezért 1855-ben eleget tett a privi-
legizalt Allami Vasittirsasig meghivi-
sanak Banatba, hogy ott a megvasarolt
allami birtokokat berendezze, azonban
hamarosan visszatért Bécsbe mint en-
nek a tarsasagnak az altalanos uradalmi
inspektora. 1865-ben — a nagy eredmé-
nyek ellenére — kilép ebbdl a hivatalbol
és ezutan ,szabadfoglalkozasu" erdeé-
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szeti szakértGként tevékenykedik a bé-
csi s a pdrizsi vilagkiallitisoknal.

1867-ben az idékodzben akadémiai
rangra emelt mariabrunni erdészeti is-
kola igazgatojanak nevezték ki. 1868-
ban Wessely kezdeményezte az erdé-
szeti kisérleti allomasok 1étesitését a né-
met mez6- és erdégazdak Bécsben tar-
tott gytlésén. Ez a terv négy évvel ké-
s6bb valosult meg. Egy tanszEk atalaki-
tasa 1870-ben azonban sulyos konflik-
tushoz vezetett a tanszemélyzettel.
Wesselyt a ,nyers és kellemetlen visel-
kedése” miatt elGszor szabadsagoltak,
majd nem sokkal ezutdn, 56 éves kora-
ban nyugallomanyba vonult.

Wessely ezt kovetGen faradhatatla-
nul tevékenykedett mint tanidcsado és
szakiro, 1898. oktober 10-én, 84 éves
koraban, Bécsben bekovetkezett hala-
laig. Szamos muve mellett mindenek-
elott az ,Osztrak Alpok-vidék és annak
erdGségei” cimi konyve még napjaink-
ban is fontos lelGhely minden erdészet-
torténész szamara. 1908-ban a bécsi
Hochschule fiir Bodenkultur (Agrartu-
domanyi Féiskola) elétti Linné-parkban
Wesselynek, a Prof. Weyr altal bronzba
ontott mellszobrat leplezték le, mely-
nek kétalapzatira az 6 jelmondatat vés-
ték: ,Nincs erdd kultara nélkil, és nincs
kultara erds nélkul”.

Magyarorszagi kapcsolatok
Wessely valoszintleg a Bansagban tol-
tott évek alatt ismerkedett meg Adolf
Danhelovskyval, a kivalé6 miholaci er-
démesterrel. Danhelovsky az egyik,
1873-ban Pécsett kiadott szakkonyveét
(,Abhandlung tber die Technik des
Holzwaaren-Gewerbes in den slavoni-
schen Eichenwildern”; azaz: Ertekezés
a fadru-ipar technikdjarol a szlavoniai
tolgyerdSkben) elkiildte Bécsbe Wes-
selynek, akinek megtetszhettek a
konyvben bemutatott fametszetek, me-
lyek a fakitermelés és fafeldolgozas
mozzanatait abrazoljak. Wessely toké-
letes aranyositassal egymas mellé he-
lyezte a felnagyitott abrakat, egységes
erdei hatteret rajzolt mogéjik, majd
olajfestményként fejezte be a muvét,
még ugyanabban az évben. Kivalo fes-
t6i képességének koszonhetGen nem-
csak szakmailag értékes ez az alkotasa,
hanem muvészi szempontbdl is jelentSs
értéket képvisel.

Igy szerepelhetett ez a festmény mar
az 1873. évi bécsi vilagkiallitas magyar
erdészeti pavilonjaban.

Visszaemlékezések szerint a kovet-
kezé parizsi vilagkiallitison aranyérem-
mel tintették ki az ott is bemutatott al-
kotasat — annak szakmai és muvészeti
értékeit elismerve.

A Selmecbanyar6l Sopronba attele-
pulé intézménylnk a féltett kincsei ko-
zott menekitette Csonka-Magyarorszag-
ra ezt a festményt. A II. vilighaboraban,
a bombatamadasok sordn, az akkor az
egyetem féépuletének foldszintién el-
helyezett képet az épiilet el6tt becsapo-
do6 bombak repeszdarabjai részben fel-
hasogattdk. A jol sikertlt restauralas
eredményeként azonban a sériilések
nyomai mar csupan a vaszon hatolda-
lan fedezhetSk fel.

A festmény jovoje
Ennek a cikknek a szerzGje néhany éve
megtisztitotta és tartositotta a festmény
feltletét, amely a sok évtizedes do-
hanyfust- és porlerakodas miatt nagyon
elsotétedett, komorrd valt a szép tij is.
A letisztitott képen UGjra természetes
szépségében tindokol az égbolt kékje,
a fi zoldje és a frissen vagott fa szép szi-
ne is.

A lakkozott feliilet és az ivesen eny-
hén behajl6 vaszon miatt a festmény
nehezen fényképezhets; a legkisebb
fényforras is csillogist eredményez a
felvételeken. Sokan probalkoztak mar a
legktilonb6zébb technikaval és mod-
szerekkel, de nem sikertlt az egész fe-
liletrdl tokéletes képet visszaadni. Egy
tavalyi, digitalis ,probafelvétel” azon-
ban elég jol érzékelteti a festmény tar-
talmat és szépségét.

Ez a felvétel azota bejarta a fél vila-
got, és a jelenlegi tanszékvezets enge-
délyével mar tobb hazai és kulfoldi ki-
advanyban megjelentették. Ideje van
tehat mar annak, hogy a teljes magyar
szakkozonség is megismerje a hires
festményt, illetve annak tobbé-kevésbé
feltart torténetét.

Azért, hogy minél tobb ember az ere-
deti, 2,3 m*es festmény szépségeiben is
gyonyorkodhessen, az ErdShasznalati
Tanszék — sajat kezdeményezéssel — atad-
ja azt a soproni Erdészeti, Faipari és Fold-
méréstorténeti Gyljtemény épiiletében

(Templom u. 4.) 1év6 konferenciaterem
falan torténd elhelyezésre. Ezen a helyen
nemcsak a mizeum latogatoi tekinthetik
majd meg, hanem a tovabbképzések és a
nemzetk6zi konferencidk résztvevéi is --
méltd kortilmények kozott.

Rumpf Janos
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Niirnberg, Germany 19. — 22.3.

HOLZ-HANDWERK 2003

HANDWERK

Fontosabb, mint valaha!

Némethy Marita vezetésével ezattal Pra-
gaba tartott az a magyar — Gjsagirassal
foglalkozo6 — szakemberek csapata, akik
a nlrnbergi Holz-Handwerk kiallitas
latnivaloirdl tudosithatnak. A sajtotdje-

LZ-HANDWERK 2003

koztatot dr. Werner Neubauer, Konrad
Steininger és Guido Welk tartottak.
2003. marcius 19-e és 22-e kozott,

szerdatol szombatig a niirnbergi Vasar-

varosban, a HOLZ-HANDWERK Szak-
vasaron adnak ta-
lalkozot egym
nak a belsGép
szettel foglalkozo
acsok és asztalo-
sok, valamint a
lakberendezési ta-
nacsadok, épité-
szek és bels6épité-
szek.

,2Minden eddigi-
nél fontosabb
most valamennyi
fafeldolgozo kis-

Erdészeti Lapok CXXXVIII. évf. 2. szdm (2003. februar)

tuzemnek az, hogy folyamatosan tajéko-
zott legyen az Gjdonsagokrol, innovaci-
orol és a piaci trendekrdl — ekkor van
Gjra esélye a motivacionak a beletors-
déssel szemben. A HOLZ-HANDWERK
Szakvasar kitting alkalmat teremt arra,
hogy a piaci torténések kozéppontja-
ban dllva felfedezziik a jovében rejlé le-
het6ségeket. Ez érvényes mind a kialli-
tokra, mind pedig a latogatokra is” —
nyilatkozta dr. Werner Neubauer, a
VDMA Német Gép- és Berendezés-
gyartok Szovetsége famegmunkalod ta-
gozatanak tgyvezetgje.

A fa hossza tavon is a nyertesek ko-
z¢ tartozik.

Az Europiban muvelt erd6kbdl szar-
maz6 faanyag idSben korlatlanul all
rendelkezésre, de a fosszilis nyers-
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anyagok megfogyatkozasaval megugrik
a fa és mas megujuld energiaforrasok
kereslete.

A HOLZ-HANDWERK 2003 Szakva-
sar kinalata az alabbi:

e famegmunkal6 gépek

e szerszamok, csiszolé és fényezd
anyagok

e hulladékkezelés

e vasalatok, zarak, szerkezeti ele-
mek és kiegészitk

e villamos és suritett levegls szer-
szamok

o feliletkezelés

e irodatechnika és szoftverek

e szerkezeti és nyersanyagok

e kornyezet- és munkavédelem

Tehat Nirnberg, marcius 19-22.

Az MTESz Kbozponti Kérnyezetvédelmi

A szervezelt kornyezetvédelmi tevékenység
kezdetet jelz6 mérfoldkonek az elsé Kérnye-
zetvédelmi Vildgkongresszust tekinthetjtik,
amelyet 30 éve, 1972-ben Stockbolmban
tartottak. Ennek dokumentumai mai napig
hat6 érvénnyel hatiroztik meg helyesen
azokat a rendezé elveket, amelyek betartd-
sa biztosithatja az ember és kornyezete
hossza tava, dinamikus egyensulyat, €s ez-
zel az emberiség létfeltételeit. Az alkalomra
és az eltelt idGszakra visszatekintve rendez-
te konferencidjat a Muszaki és Természettu-
domanyi Egyestiletek Szovetsége Kozponti
Kornyezetvédelmi Bizottsaga (KKvB) és lét-
rejottének  30. évforduldja alkalmdbol a
MTESz természet- és kornyezetiigyi dij ala-
pitdsdt a MTESz Szovetségi Tandcs Elnckse-
ge elfogadlta a kovetkezok szerint:

Az alapitott dij elnevezése:

MTESz “lermeszel- és Kornyezeliigyert —
Zolyomi Balint’ Dij, Emlékéremmel.

A dij névadojanak érdemei, alapitdsi
alapelvei:

o A dij névadoja, Zolyomi Bdlint akade-
mikus a természeti kornyezetiink fejlédés-
torténetének kiemelkedd tudosa, alapvets-
en komplex okologiai gondolkodasa, a
Karpat-medence természet- és kornyezet-
tigyenek elkotelezett képuiseldje/szolgdlatte-
voje volt.

— Mir az 1930-as években részt vesz re-
zervacios tertiletek kijelolésében. Szinteti-
kus latasmodja, természethistorikus szemlé-
lete felismertette a természetben megvala-
szolando kérdéseket. A virdgporszem, fa-
pollen vizsgalatai megalapoztak a vegeta-
ciotorténeti megallapitasait. A Karpat-me-
dence posztglacidlis erd6torténetét térké-
pen is dbrazolta. Rekonstrudlt novényfold-
rajzi kormeghatdrozisai, palinologiai, régé-
szeti kutatdsai hozzdjarultak haziank hon-
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foglalas kori torténetének pontositisahoz is.
Foglalkozott természeti kornyezetink és
Magyarorszag novénytakardjanak fejlédés-
torténetével, a Balaton kialakulasaval. E té-
makorben a nemzetkozi irodalomban is a
legtobbet idézett tudos. Felfigyelt az emberi
kultdranak a természetes novényzetre gya-
korolt hatdsara, a tarstudomanyok eredmé-
nyeire. A tdjban lejatszodo folyamatokat €16
és ¢lettelen kornyezetével Osszhangban lat-
ta a multban és a jelenben egyarant. Zolyo-
mi Balint — nemzetkozileg is elismert mun-
kassaga és — kiragadott eredményei alapjan
méltan tekinthetd a kornyezetiigy elGharco-
sanak.

e A dijazottakra a MTESz tagegyestiletei
tehetnek javaslatot.

e A tagegyesiiletek javaslataikat minden
év janius 30-ig juttatjak el a MTESz KKvB-
hoz, amelyeket az elnok dltal, a Bizottsag
tagjaibol felkert testiilet birdlja el és terjeszti
a KKvB teljes iilése elé; a bizottsagi dontést
2/3-0s tobbséggel hozzak.”

A Miiszaki Tudomdnyos Egyestiletek
Szovetsége (MTESz) Kozponti Kornyezetvé-
delmi Bizottsaga 2002. november 28-an
rendezte alakulasanak 30 éves évforduldja
alkalmabol , Kérnyezetvédelmi Evfordulo-
ink” jubileumi konferencidjdit. A rendez-
vény igen sikeresen zajlott cca. 300 fOtag ér-
deklédési kord szakember jelenlétében,
amelynek elSkészitGje és szervezdje volt dr.
S. Nagy Ldszlo, a Bizottsag titkara. A rendez-
vény résztvevait idvozolte és a konferenci-
at megnyitotta dr. Zettner Tamds, a MTESz
elnoke. A konferencia elnoki tisztében dr.
Lang Istvan akadémikus, a Kornyezetvédel-
mi Tandcs elndke érzékeltette a jubileumi
konferencia idGszerGségét. Vazolta, hogy az
elsé stockholmi Kornyezetvédelmi Vilag-
konferencia szintén 30 évvel ezeldtt zajlott,

Bizottsaga 30 eves

amelyen hazank nem vett részt. A 10 évvel
ezel6tti Rio de Janeir6in mar képviselték
Magyarorszdgot. Ebben az évben a Johan-
nesburgi Viligkonferencian viszont a fenn-
tarthatosag és a vildggazdasdg, ill. a Fold
kornyezetallapotat befolyasold kérdések
kertiltek elStérbe, amelyek e konferencia
tematikdjat is meghataroztak.

ElGadast tartottak: dr. Szili Katalin, az
Orszaggyulés elnoke ,A Kornyezetvéde-
lem és a politika Osszefliggéseirdl”, dr.
Glatz Ferenc akadémikus A fenntarthato-
sag és a tudomany” kapcsolatardl, dr. Fa-
rago Tibor KvWM f{Gosztilyvezets Johan-
nesburg kihivasai és a hazai feladataink”-
101, Ekes Jozsef képviselS, az Orszaggytilés
Kornyezetvédelmi Bizottsiganak tagja ,A
vallalkozoi réteg és a teleptilések szerepe a
kornyezetvédelmi problémak megolddsa-
ban”, dr. Bardth Etele politikai allamtitkar,
NFT és EU Tamogatasok Hivatala ,Kornye-
zetvédelem és a Nemzeti Fejlesztési Terv
osszefliggései” cimen kozolték gondolatai-
kat. Dr. Bdcsy Ermo6, a MTESz Kozponti
Kornyezetvédelmi Bizottsdg elnoke, a 30
éves Kozponti Kornyezetvédelmi Bizottsag
tevékenységének jubileumi értékelése
kapcsdn a terveit vazolta. A rendezvény ki-
emelhetd szinfoltja volt az zjonnan alapi-
tott MTESz ,, Termeészet- és Kornyezetiigyert
— Zolyomi Balint Dij” dtaddsa, amelyet el-
sG alkalommal dr. Madas Andras részére
dr. Bdcsy Ernd nyujtott at, tobb mint ne-
gyedszazados kimagaslo szolgalatinak el-
ismeréseként. A dij névadojat dr. Fekete
Gabor akadémikus, a dijazottat dr. Jancsé
Gabor méltatta. Az eseményt Dévai Nagy
Kamilla mivészeti vezetS a Kronikasének
Zeneiskola novendékeivel | varazsoltik”
bensGséges tinneppé.
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— Széchenyi Zsigmond nagyon tala-
loan mondta a vaddszatra, hogy vad-
lizés és erdozuigas, de t6bb erdoziigas.
Az erdogazdalkoddsra ugyan nem
mondbhbatjuk, bogy felijitds, miivelés,
haszndlat és sok-sok gyonydrkddes, de
a jovoben az erdo kozjoleti szerepe
mindenképpen folértékelodik. Fogéko-
nyak-e erre a tanitvanyaid?

— A legtobben eleve erGs érzelmi in-
dittatassal keriilnek az iskolankba. Az
Oket tanitoknak fontos feladata, hogy a
tanulokban ez a kotGdés a szakmai isme-
retek elsajatitasa kozben is megmarad-
jon, s6t ha lehet, tovabb erésodjon. Ugy
gondolom, hogy a mi szakmankat némi
idealizmus nélkil nem lehet igazin jol
csinalni. Tudomasul kell venni azt is,
hogy az erdd élményt nyuijtd szerepére a
szakman kivil is nagy az igény és ennek
a tarsadalmi elvarasnak meg kell felelni.

— A tdj, az erdod szépsége a boldogsdg
egyik forrdsa, am a mai kozgazdasdagi

ismereteink alapjan nem tudunk mit
kezdeni még egy nagy adag boldogsdag-
gal sem. Nem tudjuk mennyit ér ne-
ktink a boldogsag.

— Nagyon nehéz ezt megmondani,
hiszen az ilyesfajta értékeket akkor is-
merjik fol, amikor mar nincsenek meg.
A hianyukbol tudjuk folmérni, hogy mit
is veszitettiink el. A természeti kornye-
zet komoly kidrosodidsa kovetkeztében
a nyugati orszagok mar megtapasztal-
hattak ezt az érzést. Nekiink semmikép-
pen sem szabad eljutnunk odaig. Ta-
nulnunk kell mas kiarin. Annak a hive
vagyok, hogy az erd6gazdilkodas és a
természetvédelem egyensulyat kell
megteremteni. A fira sziikség van, az
erdével valo gazdalkodas nem kertilhe-
t6 meg. Ezt azonban gy kell folytatni,
hogy az erdé tobbi funkcidja a legke-
vésbé sértljon.

— A fotos munkdssdgod arrél szol,
bogy ezt a tobbletet, az ,erdoziigdst”, a

boldogsdagot bemutatod a nagykozén-
ségnek. Ennek az az oridsi jelentosége,
hogy a varosi aszfaltkoptatot is beava-
tod a termeészet titkaiba.

— Ennek a beavatisnak azért van nagy
szerepe, mert ha valamit nem ismertnk,
akkor azt nem is érezziik fontosnak. De
ha egy kicsit bepillantunk a természet rej-
tett titkaiba, -s ebben segithet a fot6 is-,
akkor mar van esély arra, hogy a jelents-
ségét felismerjiik. Igy konnyebb mozgo-
sitani az embereket ezeknek az értékek-
nek a megbecstilésére és védelmére. Ab-
ban a szerencsés helyzetben vagyok,
hogy az erd6 valamennyi szépségét €l-
vezhetem, legyen az a fatermesztés szin-
tere, ahol az erdész jol végzett munkaja-
nak nyomai lathatoak, vagy pedig a foto-
zas soran elém kertld, esztétikai élményt
nyGjté erddérészletek. Hasonldan oridsi
élmény az erdének, mint rendszernek a
mukodését megfigyelni.

(zétényi)






