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Az erdorezervatumok fenntartasanak
altalanos iranyelvei

Tiz éves a Kornyezetvédelmi Minisztéri-
um Természetvédelmi Hivatalanak er-
dérezervatum programja, amelynek
célja a hazai erd6rezervatum-halozat ki-
alakitisihoz megfelels erdétertletek
kivalasztasa, azok védetté nyilvanitasa-
nak elGkészitése és erddrezervitumma
nyilvanitasa, tovabba az erdérezervatu-
mok allapotfelvétele, hossza tava fenn-
tartasi terveinek kidolgozasa, megovasa
és kutatasa. Az erdGrezervatum jogi fo-
galmat és a vonatkozo6 jogszabalyi el6-
irasokat a természet védelmérdl szolo
1996. évi LIIL. térvény (a tovabbiakban:
természetvédelmi torvény) tartalmazza,
amellyel 6sszhangban van az erd6rdl és
az erdS védelmérdl szolo 1996. évi LIV.
torvény (a tovabbiakban: erd6torvény).

Az erdorezervatum (erdei Oko-
szisztéma rezervatum) a természetes
vagy természetkozeli allapota erdei
¢letkdzosség megovasat, a természetes
folyamatok szabad érvényestilését, to-
vabba kutatasok folytatdsat szolgalo
olyan erdétertilet, amelyet jogszabaly

e nemzeti park”, tajvédelmi kor-
zet” vagy természetvédelmi tertlet” or-
szagos jelentGségl védett természeti te-
ruleti alapkategoriaba sorolva,

e jarulékos védett természeti tertileti
kategoOriaként
erddrezervatumma nyilvanit.

Az erdGrezervatumok alapvets és el-
sGdleges célja a természetes vagy ter-
mészetkozeli allapota erdei életk6zos-
ség, az erdei 0kologiai rendszer termeé-
szetes folyamatainak megdvasa, tovab-
bi célja mindennek biztositasaval a
megismerést célz6 monitorozas és ku-
tatas. Nem tévesztendd Ossze az erddre-
zervatum a tudomanyos rezervatum-
mal, amely hasonlé jarulékos védett ter-
mészeti tertleti kategoria, f6 célja azon-
ban a tudomanyos cél. Mindkét katego-
ria esetében kozos egyébként a termé-
szetvédelmi jogi oltalom, amibdl kovet-
kezik, hogy a védett természeti tertlet-
re vonatkozo — a védett természeti terii-
leti alapkategoriatol és a védettség fo-
katol is fliggs — jogszabalyi és hatosagi
el6irasokat mindenkinek be kell tarta-
nia. A védett természeti tertileteken be-
lil az erdGrezervatum sajatos termé-
szetvédelmi kategoOria, amelynek jel-
lemzd megkiilonbozteto jegyei a kévet-
kezOk:

e természetvédelmi oltalom magte-
rilet és véddzona elkilonitésével, a
magtertllet mindenkor fokozottan vé-
dett természeti tertlet;

e egylittesen érvényestil a természe-
tes vagy természetkozeli allapott erdei
¢letkozosség megbdvasinak, a termé-
szetes folyamatok szabad érvényestlé-
se biztositasanak, tovabba kutatasok
folytatdsanak a célja (harmas funkcio),
de a megovas és a természetes folyama-
tok szabad érvényestilése elsGdlegessé-
gének biztositasaval, amely els6dleges-
ségnek elsGsorban a funkciok esetleges
utkozése esetén van jelentGsége;

e a természetvédelmi oltalom targya
a teljes erdei okologiai rendszer.

Ami a vonatkozo emlitett térvénye-
ket illeti: védett természeti tertileten lé-
v6 erdd esetében az erdStorvény ren-
delkezéseit a természetvédelmi tor-
vényben foglalt eltérésekkel kell alkal-
mazni, a két torvény kozott e tekintet-
ben az altalanos és a specialis viszonya
all fenn. Ervényes ez természetesen az
erdGrezervatumra is. Az erd6torvény és
végrehajtasi jogszabdlya, valamint az
erdérendezés Osszhangban 4ll e tekin-
tetben a természetvédelmi célokkal és
érdekekkel.

Az erdorezervatum két zonabol
all. A kiemelkedd természetvédelmi ér-
téket jelentS erdei Okoszisztéma koz-
vetlen megovasit a magteriilet szol-
gilja, amely a torvény erejénél fogva
mindig fokozottan védett természeti te-
rllet, és benne teljes hasznalati korlato-
zas érvényeslil. A véddzona védett
vagy fokozottan védett természeti tert-
let, ahol az alland6 védé funkciot bizto-
sitd €s a tovabbi természetvédelmi cé-
loknak is megfelelS természetkozeli er-
dbégazdalkodasi (készletgondozo
szalalasos, szalalovagasos, elnyujtott
idétartama fokozatos feltjitasos) mod-
szerek alkalmazhatok.

Az erdérezervatumok fenntartdsa,
céljainak érvényesilése érdekében
meghatarozo, hogy biztositva legyen:

e a magterlletek teljes érintetlensé-
ge és zavartalansaga,

e a védézonak természetszerd alla-
pota és magteriletet védd funkcidja,

e 2 tertilet zavartalansagat garantalo
metodika szerinti, a természetvédelmi
hatosag altal engedélyezett szisztemati-
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kus allapotfelvételek (monitorozas) és
kutatasok végzése,

e a latogatasok fokozott tér- és id6-
beni korlatozasa.

Rendkivil fontos feladat az erdére-
zervatumok fenntartasanak, természet-
védelmi kezelésének hosszi tava terve-
zése, amelyre bevezettik a hossza
tavia fenntartasi terv (HFT) fogalmat.
A hosszu tavu fenntaridasi tervek a vo-
natkozo jogszabalyi elSirasok, a fenn-
tartas itt kozreadott altalanos irinyelvei,
valamint a megbizott tudomanyos md-
helyek altal az egyes erddrezervatu-
mokra kidolgozott szakanyagok alap-
jan jelenleg készilnek. Az erdGrezerva-
tumok — a tertletileg illetékes nemzeti
park igazgatosig javaslata alapjin a
Kornyezetvédelmi Minisztérium Termé-
szetvédelmi Hivatala 4ltal jovahagyott —
hossza tava fenntartasi tervei alapul
szolgalnak az adott védett természeti te-
rilet természetvédelmi kezelési ter-
vének clkészitéséhez, az egyes erdGre-
zervatumokra vonatkoz6 szakmai el6-
irasok igy a 10 évente feltlvizsgalando
természetvédelmi kezelési terveken ke-
resztil érvényestilnek majd.

Az erdOrezervatumok
erdogazdasagi
vagyonkezelése

Erdorezervdtum-magteriilet

A fokozottan védett természeti teru-
leten 1év6 erdSkre vonatkozoé termé-
szetvédelmi torvényi elSirdsban megfo-
galmazott természetvédelmi kezelés a
magtertileten Ggy értelmezends, hogy
ott altalaban tilos minden emberi be-
avatkozas, és teljes gazdalkodasi korla-
tozas érvényesil. Az erdGrezervatum
magtertlet ,a természet kisérleti tertle-
te”. A teljes beavatkozasi korlatozas alo-
li kivételt képezd barmilyen belenyulas
csak egészen rendkiviili olyan esetben
engedélyezhet§, ha a nem kivanatos
nem Gshonos fafajok, vagy erdévédel-
mi okok az erdérezervatum (céljai sze-
rinti) fennmaradasat szélsGségesen ve-
szélyeztetnék. Az erd6gazdalkodo fela-
data itt a vagyonorzés.

Erdorezervdtum-védozona
Az erdérezervatumok véddzonaja-
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ban csak olyan erd6gazdilkodasi tevé-
kenység folytathato, amely atmenetileg
sem csokkenti a magtertilet védelmét
biztositd véds funkcidjat, és fokozato-
san végre kell hajtani azokat a beavat-
kozasokat, amelyek a magtertilet védel-
mét legjobban szolgild termeészetkozeli
allapot miel6bbi eléréséhez sziiksége-
sek. A véd6zona véds funkcidjat (az er-
dérezervatum céljaval 6sszhangban) a
természeteshez minél kozelebb allo,
Gshonos fafaja, elegyes, vegyes korq,
fajokban gazdag erddk, a kilonbozé ti-
pust  (valodi,  csoportos  stb.)
szalaloerddk biztositjadk a legjobban. A
c¢l ezért a folyamatos boritast biztosito
ilyen allapot elérése, amelynek ered-
ményeként a szdlalasos, a szalalovaga-
sos vagy az elnyuijtott felajitasi idésza-
ka, elsésorban egyenlétlen bontason
alapul6 fokozatos felGjitévagasos erds-
muvelési modszerek alkalmazhatok.

Az erdei okoszisztémak stabilitasat
és természetvédelmi értékét tobbek ko-
zott alapvetGen meghatarozza a biolo-
giai sokféleség. Meghatarozo termé-
szetvédelmi cél ezért annak ter-
mészetkozeli erdémivelési moédszerek-
kel torténd megdrzése vagy novelése (a
termShelynek  megfelel6  Gshonos
elegyfajok bevitele helyi szdrmazasa
szaporitbanyaggal valo potlassal, kisza-
radt és talkoros egyedek visszahagyasa,
cserjeszintvédelme, gallyanyag vissza-
hagyasa stb.). Amennyiben erdévédel-
mi beavatkozasokra van szikség, min-
den esetben természetbarat biologiai
eljarasokat kell alkalmazni.

Erdorezervatum-védozona esetlege-
sen fokozottan védett természeti tertile-
ténlevé erddk kezelése soran figyelem-
be kell venni a fokozottan védett termé-
szeti tertiletre vonatkozo, valamint a te-
rilet konkrét fokozottan védett vagy
védett természeti értékeitsl fliggd jog-
szabdlyi, illetve kezelési el6irdsokat is.
Altalanos alapkovetelmény a  ter-
mészetkozeli és természetkiméls tech-
nologia. Tarvagds egyaltalan nem alkal-
mazhato, a végvagas Osszefliggé maxi-
malis tertilete ne legyen tobb 0,5 ha-nal.
Hagyasfak, hagyasfa-csoportok fenntar-
tasa indokolt. A vagasérettségi kor a bi-
ologiai vagasérettség iddszakan belil
tervezendd.

Erdorezervatum védelt természeti te-
riileten levé védozondjaban a védett
természeti terlletre vonatkozo jogsza-
balyi el6irasok, valamint az elSfordulo
konkrét védett természeti értékektdl is
fliggd természetvédelmi kezelési elGira-
sok betartasaval természetkozeli erds-
gazdalkodis folytatand6. Altalinos ko-
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vetelmény a természetkiméls technolo-
gia. A végvagas legnagyobb Osszefliggd
tertilete nem haladhatja meg a 0,5 ha-t.
Hagyasfak, hagyasfa-csoportok fenntar-
tasa indokolt. Tarvagas csak nem Gsho-
nos fafajokbol allo vagy természetes fel-
Gjulasra nem képes allomanyokban en-
gedélyezhets, max. 0,3 ha 6sszefiiggé
tertiletnagysagokkal, amennyiben az
nem veszélyezteti a magteriletet véds
funkciot és a konkrét természetvédelmi
célokat. A vagasérettségi kor a biologiai
vagasérettséghez kozeli idSpontra ter-
vezendd.

Vadallomany-fenntartas
az erdOrezervatumok

teriiletén
Az erdérezervatumokban csak az 6sho-
nos vadaszhato allatfajok tarthatok
fenn, a természetes vadeltartd képes-
ségnek megfelel6 természetszerd
osszetételben és allomanynagysagban,
a természetvédelmi célok elsédlegessé-
gének figyelembevételével.

A teljes erdSrezervatumot kilonleges
rendeltetéstd és természetvédelmi céla
vadaszterilet-részként célszerd fenntar-
tani, extenziv dllomanykezeléssel. Ha-
gyomanyos vadgazdalkodas a terileten
nem folytathat6. A vad etetése nem
megengedett, vadaszati berendezések
(a hordozhat6 magasles kivételével)
nem helyezhetdSk el, az ott meglévéket
pedig at kell telepiteni. A vadallomany
létszamat a kritikus karositasi kiiszob
alatt kell tartani. A vadkarositas ellen az
allomanylétszam szabalyozasaval, meg-
felel keritéssel, vagy a vad tertletrél
valo elvonidsaval lehet védekezni. A
nagyvad — sziikség esetén intenziv — va-
daszata (elejtése) vagy befogasa cstcs-
ragadoz6 hianyaban altalaban elkertl-
hetetlen. A vadaszat az erdGrezervatum
zavartalansdgianak elGsegitése végett
id6ben, térben és modszereiben erésen
korlatozott, illetve szabalyozott kell
hogy legyen, az erdérezervatum céljai-
nak megfelelGen. A vadat elsGsorban a
védézonaban kell elejteni.

Az erddrezervatumokat magaban
foglald vadgazdalkodasi korzetek és
vadaszteriletek legkisebb fenntartando
és legnagyobb fenntarthaté vadlétsza-
manak meghatirozisakor, valamint a
vadgazdalkodas tiz évre sz0lo és éves
tervezésekor figyelembe kell venni az
erdSrezervatumok fenntartisanak érde-
keit, valamint a térség természetszerd
erdeinek vadvédelmi kerités nélkuli fel-
Gjithatosaganak kovetelményét. A mag-
tertletet vadvédelmi keritéssel indokolt

bekeriteni abban az esetben, ha a tér-
ség nagyvad-dllomanya a természetes
vadeltartd képességet jelentGsen meg-
haladja, és sulyosan veszélyezteti a ter-
mészetes Okologiai folyamatokat.

Erdei haszonvételek az
erdorezervatumokban

A felvazolt erd6gazdasagi vagyonkeze-
lés és vadaszat kivételével az erdSrezer-
vatumok teljes tertiletén mindennemii
fo- vagy mellék-haszonuvételi tevékeny-
ség dltalaban tilos. Az erdStorvény
alapjan erdei haszonvételnek mindsil a
fakitermelésen és a vadaszaton kiviil a
szaradék, gally, diszitGlomb, mag, gom-
ba, moha, virdg, vadgyumolcs és
gyogynoveény gytjtése, a bot, a nad, a
sas és a gyékeény termelése és a fi ka-
szalasa, valamint a méhészeti tevékeny-
ség és a fenyGgyanta gyUjtése, amelyek
nem engedélyezhetSk.

Tudomanyos kutatasi
tevékenység

A természetvédelmi torvény szerint veé-
dett természeti teriileten a természetve-
delmi hatosag engedélye sziikséges ku-
tatas, gyujtés, kisérlet végzéschez, fo-
kozottan védett természeti tertileten pe-
dig a nemzeti park igazgatosag engedé-
lye kell a tertiletre valé belépéshez is.
Az erdSrezervatum céljai kozil az erdei
¢életkOzosség megovasinak €s a termé-
szetes folyamatok szabad érvényestilé-
se biztositasinak, tehat a bolygatat-
lansagnak van elsGbbsége. Az erdére-
zervatum-magteriletek fokozottan vé-
dett, a véd6zondk védett vagy fokozot-
tan védett természeti tertiletek. Mind-
ezekre, valamint a torvény targyi hata-
lyara [Tvt. 2. § (1) bek. ) pont] is tekin-
tettel, az erddrezervatumokban kérel-
mezett kutatdsok engedélyezésekor a
nemzeti park igazgatdsagok a kovetke-
zG orszagosan egységes feltételrend-
szert alkalmazzak.

Magteriileten és fokozottan ve-
dett védozondban folytatott tudoma-
nyos kutatasi tevékenység

e csak a belépéshez sziikséges enge-
déllyel egytitt,

e legfeljebb 1 naptari évre,

e természetes személyek részére,

e a nemzeti park igazgatosag altal el-
fogadott kutatasi modszerek alapjan, és

e a vonatkozo jogszabalyi kovetel-
ményeknek megfelelGen
engedélyezhetd.

A magtertileten folytatott kutatdsok
nem zavarhatjdk az erdS természetes
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Okologiai folyamatait, és nem veszé-
lyeztethetik a természet védelméhez, il-
letve az erdérezervatum fenntartisihoz
fiz6d6 célokat és érdekeket. Olyan ku-
tatisok, amelyek a védézondban is
eredményesen elvégezhetSk, a magte-
rileten nem engedélyezhetSk. Az erds-
rezervatum alapveté természetvédelmi
céljaival 6ssze nem egyeztethetS kutata-
si tevékenység erdGrezervatum-magte-
rileten nem folytathatd, mas tudoma-
nyos célra a természetvédelmi torvény
szerinti tudomanyos rezervatum jelolhe-
t6 ki. A magtertileten valo tartdzkodas-
rol és az ott végzett kutatdsi tevékeny-
ségrdl az engedéllyel rendelkezSknek a
tertiletileg illetékes nemzeti park igazga-
tosagot folyamatosan tajékoztatni kell. A
kutatasok csak a megfigyelés, a mérés
és a felvételezés beavatkozdsmentes
modszereivel folytathatok, és alapvets-
en az egységes metodika szerinti szisz-
tematikus allapotfelvételre, biodiverzi-
tds monitorozasra, az €letkozosség mu-
kodésének tanulmanyozasara, valamint
tarsulastani és szukcesszios vizsgalatok-
ra iranyulhatnak, a tertlet teljes zavarta-
lansaganak biztositasa mellett.

El6irasok a talajvizsgalatokra vonat-
kozoan:

e az erdbrezervatum magteriletén
talajszelvény-mintagddor nem 4shato,
talajvizsgalat csak farassal végezhetd,

e csak a nemzeti park igazgatosag al-
tal jovahagyott annyi talajvizsgalati hely
jelolheté ki, amennyi a vegetacio valto-
zatossaga €s a termoChely-térképezés mi-
att minimalisan feltétlentl indokolt.

A botanikai és a zoologiai vizsgdla-
tokra vonatkozo fébb el6irasok a ko-
vetkezdk:

e csak olyan vizsgalati modszerek al-
kalmazhatok, amelyek kozvetve sem
karositjak az élévilagot, és nem veszé-
lyeztetik a populaciok onfenntartdsat,
az életkozosség szabad mikodését és
folyamatait,

e a vizsgalatok soran szlikséges tartos
jelolések alkalmazasahoz a nemzeti park
igazgatosag hozzajarulasa szikséges,

e a talajfelszinre kertlS elhalt noveé-
nyi részek nem bolygathatok, nem ta-
volithatok, illetve vihetdk el,

e mintavétel €16 vagy elhalt szerve-
zetekbdl csak a nemzeti park igazgato-
sag engedélyével végezhetd.

Egyéb tekintetben a fokozottan vé-
dett természeti terlletre vonatkozo jog-
szabdlyi elGirasok érvényesek.

A védozona védett (nem fokozot-
tan védett) természeti teriiletén foly-
tatott kutatasokra a védett természeti te-
rileten folytatott kutatdsokra vonatko-

70 jogszabdlyi elGirasok érvényesek. A
nem fokozottan védett védézonidban
engedély alapjan olyan kutatdsok is
folytathatok, amelyek esetleg destruktiv
mintavétellel jarnak egytitt, torekedni
kell azonban a kutatdssal egyttt jaro
bolygatas mértékének minimalizalasa-
ra. A kutatasi tevékenység nem veszé-
lyeztetheti a természet védelméhez fa-
z6d6 érdekeket.

A védett és a fokozottan védett
Jajokkal kapcsolatban az erdérezerva-
tumban is a vonatkozo jogszabdlyi el6-
irasok a mérvadoak.

Az erdOrezervatumban végzett
kutatasok adatairdl és eredményeirdl
készult kutatasi jelentésekbdl és publi-
kaciokbol — a kutatas timogatasi forra-
satol fuggetleniil — egy példanyt le kell
adni a Kornyezetvédelmi Minisztérium
Természetvédelmi Hivatalaban archiva-
las céljabol, ami a nemzeti park igazga-
tosagi kutatasi engedélyek megujitasa-
nak feltétele.

Az erdOrezervatumok

latogatasa
Az erd6torveény szerint az erddrezerva-
tum tertilete udilési, illetéleg sportoldsi
celbol — a kijelolt at kivételével — nem
vehet§ igénybe. A kovetkez részlete-
sebb szabilyozas a természetvédelmi
torvény elGirdsainak alkalmazasan ala-
pul.

Erdorezervdtum-magteriilet és fo-
kozottan védett védozona

Fokozottan védett természeti tertle-
ten a nemzeti park igazgatosag engedeé-
lye kell a tertletre torténd belépéshez.
Az erdGrezervatum magtertletére és fo-
kozottan védett védézondjaba a belé-
pés csak kiilon feltételekkel, ellenSrzott
kortilmények kozott, tudomanyos kuta-
tasi és szakoktatdsi célbol engedélyez-
hetS az arra illetékeseknek.

ElsGsorban nemzeti park kezelt vagy
bemutatd Ovezetében és tidjvédelmi
korzetben bemutaté erdorezervatum
jelolhetS ki, amelynek magtertlete kii-
lon engedéllyel és a nemzeti park igaz-
gatosag altal kijelolt személy kiséreté-
ben korlatozottan latogathat6. Csopor-
tos latogatas csak a bemutaté erdGre-
zervatumokban, kis létszama csopor-
tokban, és csak meghatirozott Gtvona-
lon, a nemzeti park igazgatosag altal ki-
jelolt személy kiséretében torténhet.

Erdorezervdtum-védoézona védett
természeti teriileten
Védett természeti terlileten vagy an-
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nak meghatarozott részén a kozleke-
dést és a tartdzkodast — ha a védelem
érdekei sziikségessé teszik — a termé-
szetvédelmi hatosag korlitozhatja, illet-
ve megtilthatja. Az erd6rezervatum veé-
dett természeti tertletet képezd védo-
z6najaba torténd belépést, az ott-tartoz-
kodast tehat indokolt esetben a nemze-
ti park igazgatosag a természetvédelmi
érdekeknek megfelelGen a teljes tiltasig
terjedéen korlatozhatja. Az erdérezer-
vatumokban mindenttt gondoskodni
kell a turistautak megsziintetésérdl és a
turistaforgalom elterelésérdl.

A hazai erdérezervatum-hal6za-
tot jelenleg 63 erddrezervatum képezi
13 100 ha ésszes tertilettel, melybdl 3665
ha magteriilet, 9435 ha védézona. A 63
kijelolt tertletbdl 49 tertlet erdérezer-
vatumma nyilvanitisa mar megtortént,
14 erddrezervatum céljara kijelolt terti-
let esetében pedig folyamatban van a
védetté nyilvanitasi eljaras.

Az erddrezervatumok kijelolése és
a védetté nyilvanitas hosszabb folya-
mat volt a tervezettnél, aminek szub-
jektiv és objektiv okai egyarant voltak.
Az elGkeészitéssel kilsé szakembere-
ket, tudomanyos mthelyeket biztunk
meg, hasonl6an folyik a kutatdsi mod-
szerek kidolgozdsa, a monitorozas és
a kutatas, és részben a hossza tava
fenntartasi tervek elkészitése is. Az er-
dérezervatum céljara alkalmas tertile-
tek kivalasztasa és kijelolése sok szak-
mai kiviannivalot hagyott maga utan,
az el6készités hosszadalmas felulvizs-
galatainkra, szamtalan modositasra és
pontositasra szorult. Jelenleg a hang-
salyt a hossza tava fenntartasi tervek
elkészitésére helyezziik, majd az erd6-
rezervatum-monitorozas, illetve a
rendszeres eseménykovetés beindita-
sa programunk soron kovetkezd fon-
tos feladata.

Az erdorezervatumok fenntarta-
sa tobb célt szolgal azaltal, hogy lehets-
vé teszi a bolygatatlan természet meg-
Orzését és a természet szabad mikode-
sének tanulmanyozasat. A monitorozas
és a tudomanyos kutatasok elméleti tu-
dominyos ismereteink bévitését szol-
galjak els6sorban az dkologia és az er-
dészet terén, de a gyakorlati ter-
mészetkozeli erdGgazdalkodis mod-
szereinek kidolgozasat is el@segitik.
Mindehhez kérjik az erd6gazdalkodok,
az erddtervezdk és az erdészeti hatosag
tovabbi tamogatasat, segité kozremu-
kodeését.

Dr. Temesi Géza
Kornyezetvédelmi Minisztérium
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DR. BALAZS ISTVAN

Gondolatok az Erdbégazdalkodas a
XXI. szazad kiszObén cimu iras kapcsan

Az Erdészeti Lapok 2000 decemberi
szamaban jelent meg a kitiiné szakem-
ber, Bartha Pal tollabol az ErdGgaz-
dalkodas a XXI. szazad kiiszobén” cimd
elméleti jellegl, jovGbe mutatd iras.
Tobbszori tanulminyozasa utin megér-
lel6dott bennem, hogy a nagy formatu-
mu cikknek (tanulmany) csakis a vada-
szati jog hasznositasat, a vadgazdalko-
dast érint6 témaihoz, mintegy kiegészi-
t6 véleményként — jelezve a vonatkozo
részeket — hozzaszolok.

A vadaszati jog hasznosi-
tasanak problémakore

A vadaszati torvény nem zarja ki a 30 ha
alatti foldtertletek tulajdonosait a vada-
szati jog hasznositasaval kapcsolatos
dontésekbdl. A torvény 2. § 5. bekezdés
a) pontja biztositja a kisfold-tulajdono-
sok dontési jogat, mert vagy ,,mas termé-
szetes vagy jogi személyt biznak meg”.

Ez a természetes személy elsGsorban
a 30 ha alatti foldtulajdonosokbol kertil
(kertlt) ki, mert az tudja a tobbiek érde-
két képviselni. Ezt a személyt megva-
lasztjak, illetve a vadasztertlet kialakita-
sakor az érintett tulajdonosok sajat ko-
rikbdl megvalasztottak.

Végig kell gondolni, hogy mi lenne,
ha a vadaszati jog gyakorlasara 6sszehi-
vott foldtulajdonosi kozosségek tlésén
minden kis tertilettel (1-30 ha kozotti)
rendelkezd tulajdonos jelen lenne (lett
volna, amikor a vadaszterileteket ép-
pen a foldtulajdonosok alakitottak ki).
Legfeljebb tornateremben és focipalyan
lehetne megrendezni a gyUlést. Jelenle-
gi létszam: 246 000 f6 erdétulajdonos és
megkozelitleg 1 000 000 f6 foldtulaj-
donos. Ez a létszam nem mobilizalhato,
nem mozgathato és nem is foglalkozik
—nem érdekli — vadaszati jogaval ennek
dont6 hanyada. A torvény ezen rendel-
kezés néelkil gyakorlatilag végrehajtha-
tatlan lenne. Raadasul ilyen kis tertletre
lényegében apropénzt is alig kap ha-
szonbérleti dijként.

A foldtulajdonosok 1997-ben elér-
tek, hogy létrejojjenek a 3000 ha-os
vagy nagyobb vadaszteriletek. Ezt iga-
zoljak az orsziagos adatok. Osszesen
1160 vadaszteriilet alakult ki.

Ennek megoszlasa:

e 6nallo vadidszatra jogosult, sajat jo-
gon vadgazdalkodik 7 db
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¢ 6nalld vadaszatra jogosult, a vada-
szati jogot haszonbérbe adta 1 db

e tarsult vaddszatra jogosult, sajat jo-
gon vadgazdalkodik 307 db

e tarsult vaddszatra jogosult, vada-
szati jogat haszonbérbe adta 845 db

Ebbdl 120 tertleten a foldtulajdono-
sok sajat maguk gyakoroljak a vadisza-
tot mint formatlan tarsasag, és ezenfelil
nem vadasztarsasig mikodik még 139
vadasztertileten (pl. erdébirtokossagi
tarsulat, szovetkezet, kozhaszna tarsa-
sag, erdGgazdasigi és mezdgazdasagi
részvénytarsasig stb.). Ezek az adatok
bizonyitjak, hogy van foldtulajdonosi
vadaszati szervezet. A 901 vadasztarsa-
sagban is szamtalan foldtulajdonos va-
daszik, és ezeknek a vadasztarsasagok-
nak is a foldtulajdonosi kozosségek ad-
tak haszonbérletbe az altaluk kialakitott
vadasztertletet.

A tulajdon és hasznalat
elkiilloniilésébol fakado
konfliktusok

Erételjes kijelentés, hogy a foldtulaj-
donhoz kotott vadaszati jog a magantu-
lajdont erd6k vonatkozasiban nagy-
mértékben formalis. Az adatok ettdl el-
térét igazolnak: 3 erddbirtokossagi tar-
sulat sajat jogon folytat vadaszatot 11 623
ha-on, a 120 foldtulajdonosi kozosségi
vadasztertleten — ahol a tulajdonosi ko-
zOsség sajat maga folytat vadaszatot,
vadgazdalkodast — osszesen 766 ezer
hektaron sok erdétulajdonos is taldlha-
to, aki gyakorolja a vadaszatot. De ho-
gyan is tudnd a 246 ezer erdétulajdonos
az atlagosan 1,6 ha/fé erddtertileten
ténylegesen gyakorolni a vadaszati jo-
got? (A két utdbbi adatot az Erdészeti
Hivatal hivatalos kozleménye rogziti.)
Fikcid6 ennyi tulajdonos esetében és
ilyen apro erdétertileten gyakorolni a
vadaszati jogot. Arrdl nem is beszélve,
hogy az Erdészeti Hivatal hivatalos ada-
tai szerint ennyi ismert tulajdonosa van
azon nagysigl erdéteriletnek 562 000
ha-on, ahol mar folyik és ahol rovide-
sen megindul az erddgazdilkodas.
Nincs ismert tulajdonosa 193 000 ha
maganerddnek. Akkor itt hogyan érvé-
nyestlne ténylegesen a foldtulajdonhoz
kotott vadaszati jog — a gyakorlatban?
Es még mennyi lesz az ismert erdétulaj-
donos? Mintegy 150 ezer f6 még?

A konfliktuskezelés
lehetséges iranya

A szerzG szerint: ,a foldtulajdonhoz ko-
tott vadasztai jog gyakorlatban valo ér-
vényesitése”. Bizony, igy ez megint
csak egyszerl kijelentd mondat, tény-
adatot mellGzve. JelentGs teriileten ez
mar ténylegesen mukodik. Mégpedig
94 az erdGgazdasagi részvénytarsasa-
gok altal vadaszatilag hasznositott 1 122
ezer hektaron, valamint a mar korab-
ban is felsorolt 120 vadaszterileten és
még 45 mez6gazdasigi részvénytirsa-
sag, kozhasznu tarsasag, szovetkezet al-
tal hasznositott vadaszterileten. Nyil-
van a szerzG arra gondolhatott, hogy
ahol vadasztarsasag kapta haszonbérbe
a vadaszteriletet, ott esetleg ez még
nem érvényesil. Jelenleg 901 vadasz-
tarsasag kapott haszonbérbe tertiletet
(6908 ezer ha), de hangsulyozom: fold-
tulajdonosi kozosségtsl. Az meg ugye
elképzelhetetlen, hogy 246 ezer fG,
majd még erdészeti nyilvantartasba ke-
rtilé mintegy 150 ezer 6, tehat 6sszesen
mintegy 400 ezer erdétulajdonos és
mintegy 1 milli6 foldtulajdonos szemé-
lyeként gyakorolja majd a foldtulajdon-
hoz kotott vadaszati jogat. Képtelenség,
és ez nem is oldja meg a szerzé altal
konfliktusnak mindsitett helyzetet. Ez
nem lehet a konfliktuskezelés lehetsé-
ges iranya. Elfogadhat6, hogy osszesse-
gében novelni kell az erd6- és foldtulaj-
donosok vadiaszati jog gyakorldsinak
jobb érvényestilését, ha tényleg akar-
jak. Ehhez hozza kell tenni, hogy a ko-
zOlt 901 vadasztarsasaghol szép szam-
mal a foldtulajdonosok altal Gjonnan
alakitott vadasztarsasag is talalhato.
Egyetértek azzal, hogy ezen a téren
sziikség van bizonyos valtozasokra.

Az erds- és vadgazdalkodas
konfliktusa

A szerz6 az altala levezetett — fentiek-
ben 4ltalam észrevételezett — logikabol
igen sommazott kovetkeztetést vont le.
,Mivel fentiek szerint a vadgazdalkodas
kicsuszott az erdétulajdonosok ellenér-
zése alol, erdei vadkar tigyében az er-
dégazdalkodoi kor gyakorlatilag kiszol-
galtatott helyzetbe kertlt.”

Az erdei vadkar megallapitasara két
jogszabdly is (erddtorvény, vadaszati
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torvény) €s a Polgari Torvénykonyv jo-
gi lehet&séget biztosit. Az erdStorvény
a folyamatban 1évG erdGsitésben kelet-
kezett vadkar megallapitasat az elso-
fokt erdészeti hatosag jogkorébe adta
(E-lap), mig a vadaszati torvény a kelet-
kezett vadkar hatosdgi Gton, vadkar-
becslési eljaras keretében torténd érve-
nyesitését teszi lehetévé, majd pedig bi-
rosagi Gtra terelhetd (Ptk.). A hatasta-
lansag allitasaval szemben felsorolom
az utoébbi években orszagosan fizetett
vadkartéritési osszegeket.

Ev Erdei  Mezdgazdasagi
vadKar, vadKar,
millié Ft millié Ft

1994 109 389

1995 124 569

1996 113 859

1997 82 709

1998 78 731

1999 125 929

Csak élni kell a jogszabalyi lehet&sé-
gekkel.

A konfliktuskezelés
lehetséges iranya

A szerz6 javaslata:  hatékony presszio-
nalasi eszkdzok az erdei életkdzosséget
karosito6 vadallomanyt tartd vadgazdal-
kodok ellen”.

A megoldasra nincs konkrét javaslat.
Néhanyat felsorolok:

¢ A fentiekben leirt jogszabalyi lehe-
toséget hatékonyan és folyamatosan ki
kell hasznalni.

e A gimszarvas- ¢s a vaddisznoallo-
manyt jelentsen csokkenteni kell.

e Az allami erdétertileteken ne a tal-
tartott nagyvadallomany legyen az rt.
érdeke és célja.

e Talzott a vadaszati célt szolgalo va-
daskertek létesitésének igénye és nagy-
saga.

e A vadillomiany csokkentésében
hatosagi jogkorrel rendelkezs szerveze-
tek (megyei vadaszati hatosag, erdésze-
ti hatosdag, természetvédelmi hatosag)
keményen koveteljek meg a tizéves és
éves vadgazdalkodasi tervekben jova-
hagyott kilovési tervszamok teljesitését.

A természetvédelem
és a vadgazdalkodas
konfliktusa

Eloljaroban tisztazni kell, hogy a
szarvasegység, mint szakmai fogalom
és mértékegység, mar nem létezik, nem
hasznilt. A cikkben emlitett 33 ezer db

szarvasegység, mint az erddk természe-
tes vadeltartd képessége (ez a fogalom
is idejétmult, nem hasznalt) még 1980-
ban, az elsé hivatalos tizéves vadgaz-
dalkodasi izemtervek készitésekor ke-
rilt meghatarozasra, amelyben nem
szerepelt az erdében fenntarthatd 17 000
db vaddiszno.

Eppen a természetvédelem talilta
ki” a legkisebb fenntartand6 és a legna-

gyobb fenntarthatd nagyvadlétszam fo-
galmat. A gyakorlatban semmi értelme
nincs a ,legkisebb fenntarthatd” foga-
lomnak és mennyiségnek. A fGhatosagi
természetvédelem és a vaddszati hato-
sig jegyzokonyvileg megallapodott,
hogy az 6t nagyvadfajbol mi lehet a két
adat, amelyet az alabbiakban — hozzaté-
ve a 2000. évben becstlt 1étszamot —
rogzitek.

Vadfaj neve Legkisebb Legnagyobb Létszambecslés
fenntartando (db) | fenntartando (db) (db)

Gimszarvas 25 000 58 000 77 000

Déamszarvas 1300 9 000 20 000

Oz 100 000 290 000 294 000

Muflon 0@ 4 000 10 500

Vaddiszno 18 000 40 000 76 000

Nem vitds, jelentGs a nagyvadlét-
szam, az Oz kivételével taltartott a
mennyiség, €s talan a valdsigban a
gimszarvas még tobb is lehet, ahogy azt
tobb  publikdcioban, elGadasokban
szakemberek kozolték.

El kell ismerni, hogy szamos helyen
elviselhetetlentl terheli az erdei és me-
zGgazdasagi novényzetet.

A legnagyobb gond ebben az, hogy
ennek igen jelentés hanyada az allami
erd6gazdasagok tertiletén talalhat6. Az
ott taltartott vadallomany miatt éppen
az allami erdétertileteken van a sok
ezer km erddfelGjitast veds kerités.

Hasonlitsuk ¢ssze: az allami erdéte-
riletek nagysaga 1 035 000 ha, mig az
erd6gazdasagi részvénytarsasigok
hasznalatiban 1év6 vaddszteriiletek
nagysaga: 1122 ezer hektar. Ezenfelil
tovabbi vadasztertleteken elnyerték az
51%-0s szavazati arannyal a vadaszati
képviseleti jogot. Azaz lenne lehet&sé-
glk a vadallomanyt jelentGsen csok-
kenteni. Kérem megnézni a mellékelt
térképeket, hogy hol becstilték a leg-
tobb nagyvadat és hol 16tték le a nagy-
vadat. Bizony allami erdétertileteken!

Az Erdészeti Hivatal jelentSs erdfe-
szitéseket tett a legnagyobb fenntartha-
to létszam megallapitasakor. A tervezett
mennyiséggel nem tudott egyetérteni —
teljesen jogosan és szakmailag megala-
pozottan. ,Sajnos” a taltartott vadallo-
manynak igen nagy a gazdasagi bevéte-
li értéke. Az Allami Erdészeti Szolgilat
tertileti igazgatosagai az erddsitések
muszaki atvételei sorin megingathatat-
lanul rogzitsék a jegyzékonyvekben a
keletkezett erdei vadkart. Igaz, ez éven-
te csak a folyamatos és apolas alatt allo
erdétertiletekre vonatkozik és nem
érinti az ,0regebb” erddket.
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A konfliktuskezelés
lehetséges iranya

Nem elég ehhez a szerz6 altal irt
Legyuttmikodés olyan vadlétszam ki-
alakitisiban, amely sem a ter-
mészetkozeli erddgazdalkodas gyakor-
lati megvalositasanak, sem az extenziv
(passziv) erddfenntartisnak mar nem
gatja”. Kevés az egyuttmuikodes.

Kell

e a vadgazdalkodasi korzetekre el6-
irt legnagyobb fenntarthat6 létszamra
kell — legalabb — csokkenteni a nagy-
vad-, elsGsorban a gimszarvas- és vad-
disznolétszamot;

e a tizéves vadgazdilkodasi és erds-
gazdalkodasi utemtervekben az erdé-
szeti hatosag szakhatosagi, ill. jovaha-
gyasi jogaval keményen éljen és rogzit-
se a tényleges vadlétszamot;

e az éves vadgazdalkodasi tervek ki-
lovési tervszamait — csokkentési szan-
dékkal — drasztikus mértékben irja el
az erdészeti hatosag, és a végrehajtast
kovetelje meg;

e ¢&lien az erdészeti hatdsag az erds-
torvényben és a vadaszati torvényben
adott erdévédelmi és vadgazdalkodasi
birsagolasi lehetGséggel.

Egyetértek a szerzé azon megallapi-
tasaval, hogy a taltartott vadallomany
az ,erdésznél” is nagyobb akadailya a
természetkozeli erdégazdilkodas gya-
korlati megvalositasanak.

A tavlatokra, a jovébe mutato hely-
zetelemzés és konfliktuskezelés megje-
lolt lehetséges iranyait rogzitG kiting
szakmai irast egy kicsit adatokkal pon-
tositani, a napi helyzetbe gondoltam el-
helyezni és értelmezni.

RemélhetSleg ezt a szerzG nem veszi
rossz néven.
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A makrogombak term&hely-
jelz6 szerepéral

Svéd bukkosokben vizsgaltak a makrogombak elGfordulasat,
és kapcsolatot kerestek talajviszonyaikkal. Ugy talaltik, hogy
mérsékelten savanyu, mull-humuszos talajokban inkabb a
lebontdé gombak kaptak labra, mig a mikorrhiza-gombak
szerepe a talaj savanyodasanak erésodésével fokozatosan nott.

A kifejezetten bukkos-gombdk aranya a vizsgalt
biikkosokben 20% alatt maradt. Erdekesség az, hogy a
fenyvesekhez kapcsolodo fajok az erésebben savanyu tala-
jokon akkor is megjelentek, ha egyetlen szil fenyS sem for-
dult ott el6.

A makrogombak tovabbi vizsgalata talajjelz6 szerepiik
ismeretét novelheti.

[Hivatkozas: G. Tyler: Macrofungal flora of Swedish beech
forest related to soil organic matter and acidity characteristics.
Forest Ecol. Mgmt., 10 (1985), 13-29. 0.

Dr. Szodfridt Istvan
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TUKROS RELASZKOPOK
TELJES KORU FELUJITASA

A TuUkros Relaszképokat gyarté cég —

RELASKOPTECHNIK V. RT, Salzburg,

Ausztria — vallalja régi, elhasznalédott re-

laszkopok teljes kora feltjitasét — alkatrész-
csere, beszabalyozas, skalaatéllitas stb.

A felujitéas koltségei, az alkatrészerték és

munkaréaforditds flggvényében, az Uj
eszkoz bekerulési aranak cca. 20%-a.

Részletes felvilagositas: GEGEX BT
Gaspar-Hantos Géza, 1121 Budapest, Ar-
nyas Ut 15. Tel.: 1 394-1630
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Hiradas az 6nzetlenségrol

Hazank kozépss régio-
jaban, Pest megye keleti
térségében talalhaté a
Tapio-vidék. Természeti
értékekben figyelemre
méltdan gazdag Kkistdja
ez az Alféldnek. Az al-
foldi rona és a Godollsi-
dombsag talalkozik itt e
tajon. A Tapio—Hajta vi-
déke Tdjvédelmi Korzet,
hazank egyik legGjabb tajvédelmi kor-
zeteként, e taj élovilaganak fonnmara-
dasa végett nyilvanitottak védetté.

A Magyar Madartani és Természetvé-
delmi Egyesiilet, illetve Pest megye On-
kormdnyzata 1996-ban létrehozta a
Tapio-vidék Természeti Ertékeiért Koz-
alapitvanyt, melynek célja a térség ter-
mészeti értékeinek feltarisa, megdvasa
és megismertetése. A kozalapitvinyhoz
csatlakozott a Tapido-menti Telepiilési
Onkorminyzatok Szovetsége és Pest
megyei testvérmegyéje, Ludwigsburg
megye Onkormanyzata. Az elmult évek
soran a Tapio-vidék élgvilaganak meg-
6rzése meghatarozo jelentGséglve valt
a két megye partnerkapcsolataiban. A
kozalapitvany céljai kozott megfogal-
mazott megismertetés elsddleges alap-
vets feladat, mivel a Tapio-vidék termé-
szeti értékei még a szakemberek dontd
tobbsége szamdra is ismeretlenek. A
kistaj ilyen célra legalkalmasabb he-
lyén, a Tapidszentmartonhoz tartozo
Goboly-jarason vasarolta meg a Kozala-
pitvany azt a teriletet, ahol a természet-
védelmi kozpont megvaldsithato. A te-
rilet épitési részén a Nagykunsagi Er-
dészeti és Faipari Részvénytarsasag tu-
lajdondban volt 2375 m*nyi beltertlet.
A NEFAG Rt. vezetése onzetlentl timo-

gatta kozalapitvanyunk
kérését és a fenti telket
tulajdonunkba adta.

Az egyre jobban
elanyagiasod6 vilagunk-
ban példaértékd onzet-
lenség ez a gesztus,
amelyre sajnos alig-alig
van példa.

A terlleten folépuls
bemutato-oktatd  koz-
pont a térség 65-70 000 fGs lakossaga-
nak tdjékoztatisa mellett az idelatogato
kulfoldiek — elsGsorban németek — sza-
mara is fontos szerepet tolt be.

A természetvédelmi kozpont dr. Bo-
ros Addm nevét fogja viselni, aki a ma-
gyar botanika egyik legnagyobb egyéni-
sége volt és a Tapio-vidéken is sokat
dolgozott. Mar 1927-ben folhivta a bota-
nikusok figyelmét erre a vidékre:  ha
szép floraju szikeseket akarnak latni,
ilyen célra alkalmas Farmos vidéke
Nagykatin tal. Itt kozvetlen a vasati
megallonal szép szikesek vannak, par-
szaz lépéssel odabb a »Nagynadas«ban
pedig érdekes vizinovényeket lathatunk.
Kozel esik végiil a »Homokerdd« is, hol
tipikus Duna-Tisza kozi buckaflora disz-
lik. E formaciok bemutatasara egyetemi
s mas tanulmanyi kirindulasok tételére,
kezdsk s kulfoldiek tajékoztatdsara Far-
most melegen ajanlhatom.”

Az 6 altala ajanlott  helyszin
kozelében fog folépiilni a Természetve-
delmi Kozpont. Hetven évnek kellett el-
telni ahhoz, hogy az dltala megfogalma-
zott gondolat megvalosuljon.

Az 6 nevében is koszonjik a NEFAG
Rt. segitségét.

Urban Sandor
a kuratorium elnoke

R WL A

cidde
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Az egymillio
hektar,

amely tertilet beerddsitését tervezziik, ok-
kal-joggal foglalkoztatja nemcsak a szak-
mai, de az orszag egész kozvéleményét.
Elismerés illeti szakmai lapunkat, hogy
rendre helyet ad az ezzel kapcsolatos véle-
ményeknek. Legutobb dr. Sipos Arpdd vé-
leményét, kérdéseit, javaslatait és kételyeit
olvashattuk a marciusi lapszamban.

Azokkal a javaslataival messzemenden
egyet lehet érteni, hogy nagyobb 6nallosa-
ga legyen az dgazatnak a kormanyban, va-
lamint hogy déreség lenne eleve lemonda-
ni néhany ,tajidegennek” kikialtott fafaj al-
kalmazasarol. Az pedig, hogy ,...a f6hato-
sag teremtse meg az erddfeliigyeletet...”,
szerencsére mar jO ideje megvalosult.

A szerzG azon vélekedése, hogy ,Ma-
gyarorszag termdhelyi viszonyai szanto-
foldi termelésre alkalmasak...” — messzirdl
nézvést — helytallo ugyan, de csak mint-
egy hatmilli6 hektar mértékéig. (Készség-
gel vallalkozom ra, hogy megmutassam a
szerzOnek azt az egymillio hektart, amely
sem gyepgazdalkodasi, sem szantofoldi
muvelésre nem alkalmas, amely évtizedek
Ota parlagon all, amelynek az erdGsitését
tehat éppen tervezziik.)

Azt az aggodalmat sem tartom helytal-
lonak, hogy mindez a ,....minisztériumnak
akkora terhet jelent, hogy az tiltetés végre-
hajtasira mar ereje nem maradna”. Szerin-
tem a minisztériumnak csak az anyagi for-
rasokat és a felligyeletet kell adnia; a ter-
vezést, az Ultetést nyugodtan rabizhatja a
foldek gazdaira, az agazat jol képzett szak-
embereire, munkasaira.

Az valdban nagy veszély lenne, ha
minderrdl csak ,..néhany ember felilete-
sen beszélne...”, ahogyan a szerzé fogal-
maz. Nos, ellenpéldaként szabadjon fi-
gyelmébe ajanlanom e lap 2000. janudri
szamaban kozzétett szerény dolgozato-
mat, amelyben javasoltam, hogy mely er-
dételepitési palyazatok kapjanak elsébb-
séget, mely tertletekre, mely allomanyok-
ra adjunk timogatdst és melyekre nem,
mely terveket rangsoroljunk elébbre és
melyeket hatrébb. Valoban nem lenne
szerencsés Otletszerien hozzikezdeni e
nagy munkihoz.

A szerzG természetatalakitasnak,
magam inkdbb természet-helyreallitaisnak
nevezném e nagyszabasa programot. Re-
mélhetSleg irisa is eredményezi majd,
hogy az dgazat irdnyitoi is megfontoljak ja-
vaslatainkat és kozzéteszik elgondolasai-
kat, s orommel nyugtazhatjuk, hogy a
program jo kezekben van.

Reményfy Laszlo

147



Erdotelepitési lehetdoségeink korlatai

Dr. Sipos Arpdd kétségbe vonja a tavla-
ti grandidzus erddtelepitési terv végre-
hajtasi lehetGségeit. Ezt a megallapitast
szeretném kiegésziteni.

Az MTA 1998. évi ,Természetkdzeli
erd6- és vadgazdasig” cimd kiadva-
nyaban Kkifejtettem véleményemet a
magyar honfoglalas és az dltalanos fel-
melegedés — véleményem szerinti —
osszeftiggés kozt, de ez kihatassal lesz
hazank tovabbi életére és a mi erdé-
szeti tevékenységlinkre is. Az arid kli-
ma északra htzodasiaval a mezdgaz-
dasag és erdészet termelési lehetGsé-
gei — féképp a magyar Alfoldon —
csokkenni fog. Ez belsé népvandorlast
idézhet els, mert az Alfold vizellatdsa
szinte megoldhatatlan lesz, a gravitaci-
0s ontozés megoldhatatlan, nagy viz-
tomeget nem lehet mechanikusan ki-
termelni. Er6sen csokkenni fog nagy
teriiletek termésatlaga, sok erdd, gyu-
molesos, sz616 kipusztul. Az itt €16,
megélhetését elvesztd népesség a
humidabb vidékre koltozik, és ezen
humid tertiletek fogjak ellatni mez6-
gazdasagi és erdészeti termékekkel az
orszagot.

Tehat az éghajlati valtozasoknak a
belathaté jovében komoly gazdasagi
kovetkezményei lesznek. Az élelmi-
szer dontd stratégiai cikk lesz, biztosi-
tasa komoly politikai kérdés. A hiany
kovetkezménye a termdtalaj felértéke-
l6dése. Nem a talaj mindsége — melyen
javitani lehet —, hanem a termeléshez
sziikséges vizmennyiség megléte lesz
a dont6. A mez6gazdasagi termelés
kozil a gytimolestermelés a magasabb
domboldalakra, a mez6gazdasagi az
enyhébb lejt6kre fog hizodni, a fenn-
marado tertleteket kapja majd az erdé-
szet.

Az ambiciozus tavlati erdételepité-
sek lehetSsége igy valoszinileg lesza-
kul, valoszintleg nem tarthatéo a
25-26%-0s erdGstiltségi elvaras, hisz a
jelenleg nem gazdasigos — de tavlatok-
ban reményt kelt§ — tertiletek nem ke-
rilnek ataddsra. Természetesen sok
mar most is mezdgazdasigilag nem
vagy rafizetéssel muvelhets teriletet
ajanlanak fel, szabadulva az elviselhe-
tetlen tehertSl, mely a mez&gazdasag
vallara nehezedik. Azonban tudomasul
kell venniink, és ami még ennél is fon-
tosabb, a tarsadalom tudataba be kell
épitentink a kovetkezét: az atadando
terlletek egy részét nemcsak a mezo-
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gazdasdag, hanem az erddgazdasig
sem tudja gazdasigosan mukodtetévé
tenni. Be kellene vezetni egy Gj fogal-
mat:

JKORNYEZETJAVITO FASITAS”.

Ez a kifejezés nem csak a szakma-
nak, hanem f6képp a nagykozonség-
nek, a tomegeknek, az allamappara-
tusnak, az EU-nak szolna. Az a lé-
nyeg, hogy koltségei nem terhelnék
az agazatot, az erdészet részére mint
megfizetett tarsadalmi feladat jelent-
kezne. Magaban foglalna az alfoldfa-
sitas nagy részét, koparfasitast, Gtfasi-
tasokat, mez6védd fasitasokat, k6zjo-
léti létesitményeket. Természetesen
mindenttt kertilni kellene az erdd
szOt.

A szakmat szolgalo valodi erdétele-
pitéseket is szét kellene valasztani.
Kulon kellene kezelni a természetes
erdSk novelését szolgdlo telepitése-
ket és a f& célul fatermelést szolgalo
terlleteket. Természetesen ezek is na-
gyon sok ,erdd” funkciot is ellatnak —
CO,-megkotés, talajvédelem, esztéti-
ka, kozjolét. A ketté tulajdonképpen
abban kulonbozik egymastol, hogy
nem torekszik a klasszikus teljes egé-
szet nyGjtdé — tudomanyosan meghata-
rozott — funkcio elérésére, teljesen ki-
hasznilja a term&hely potencialjat, fi-
gyelembe véve a gazdasag igényeit,
szikségleteit (pl. exotatelepités,
klonozott fafajok). Ezek a fatermelést
szolgald tertiletek természetesen a
jobb termdéhelyeket foglaljak el, me-
lyek az elsé részben foglaltak szerint
csokkenni fognak. Ezért ezeken a he-
lyeken indokolt az tltetvények 1étesi-
tése. Erthetetlen a természetvédsk
idegenkedése ettSl a szotol. Ausztria-
ban, Stajerorszagban az ,Almatat” mel-
lett hatalmas alma- és szdélGultetve-
nyek vannak beékelve erdStombok
kozé, valtozatos képet adva a domb-
oldalaknak, tajba illGek, létiket senki
sem kifogasolja. Mi miért nem termel-
hetiink faanyagot ilyen modon, hisz
az, amint lathatjuk, az almat sem az
erdei vadalmafakrol szedjik, hanem a
mesterséges almatltetvényekrdl.

A telepitéseknél fokozottan kell
ugyelni a tdzvédelemre. Szélesebb
nyiladékokat kell tervezni, és ezeket
tisztan tartani. Az arid klima fokozni
fogja a tizveszélyt, amint ezt Francia-
orszag mediterran vidékei bizonyit-
jak. Ezt a tizveszélyt a fafajpolitikai

szempontokndl is figyelembe kell
venni.

A kozjoléti fasitasokra visszatérve
még két kovetelmeényt kell figyelembe
venniink. Az egyik a mez6véds erds-
savok. Az arid klima még jobban meg-
koveteli a szaritd szelek megtorését.
Ezek Gjralétesitése létfontossagu lesz,
de a tertlet szétaprozottsiga kovetkez-
tében politikai kérdésként fog jelent-
kezni. A mult tapasztalata alapjin, mi-
kor is sok mez&gazdasagi szakember
ezt a ténykedéslinket az erdészet eré-
szakos terjeszkedésének tekintette,
er6sen hangsilyozni kell, hogy nem
kezdeményezS, hanem végrehajtd
szerv leszink.

Felvet6dott az arvizi kényszer-viz-
tarozok létesitése. Egyesek ezeket
szintén erddsitéssel kivanjak haszno-
sitani. Itt is hangsulyozni kell, hogy
ezek a tertiletek nem alkalmasak
rendszeres erddgazdilkodasra, egy
erdészeti izem nem villalhatja azt a
kockazatot, hogy olyan allomanyo-
kat létesitsen, melyek léte kockaza-
tos, nincs olyan fafaj, mely kibir eset-
leg egyhonapos pangd vizet, utina
tobb hoénapos szarazsigot. Az ilyen
fasitasok szintén kozjolétinek szamit-
sanak, melyben az erdészet csak ki-
vitelezd.

Fontos lenne a galériaerddk telepité-
se, f6képp a balatoni vizgytjts tertlet
vizfolyasai mentén. A kezeletlen szan-
tofoldek hatalmas hordaléktomegeét, le-
mosott vegyianyagait ezek felfognak és
segitenék a Balaton védelmeét.

Osszefoglalva  mondanivalémat,
tavlati feladatainkat tekintve at kell
gondolni jovébeli ténykedéseinket, a
redlis méreteket meghatarozva azok-
hoz igazitva szervezeteinket, hivatali
és miniszteridlis apparatusunkat, pro-
pagandankat, szakemberképzésiinket,
tarsadalmi 6sszekottetéseinket. Fontos
a tarsminisztériumokkal valo egyezte-
tés, hogy mindenki el6tt nyilvanvalo-
ak legyenek torekvéseink, szakmai
vallalasaink és ezzel Osszefiiggd lehe-
téségeink.

Ezeket elvégezve bizzunk benne,
hogy szakmiank a tarsadalom megbe-
csilt része lesz, és a tarsadalomban tu-
datosodik, hogy munkank milyen nagy
tarsadalmi igényt fejt ki orszagunk ér-
dekében.

Cebe Zoltan
erddmérnok, ny. féerddfeligyels
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Valtozo talajok —
valtozo feladatok

Szaklapjainkban gyakran emlitjik a kli-
maviltozasokat és kovetkezményeit. Ke-
vesebb sz6 esik a talajok viltozasairdl, le-
gyenek ezek klimafiiggSk vagy mas okra
visszavezethet6k. Egy nemzetkozi mun-
kacsoport igyekezett a talajok globalis val-
tozasairol attekinté képet rajzolni (Global
soil change, Laxenburg, Austria, 1990) és
pontokba szedni a veltik kapcsolatos, el-
haritasukat szolgalo teenddket. A kovet-
kezé 1épések meglétét javasoljak:

1. Naprakész leltar elkészitése a Fold
talajtani eréforrdsairol.

2. A talajosztialyozas nemzetkozivé
tétele a FAO/UNESCO vilag-talajtérkép
magyarazo szovegére alapozottan.

3. A talajok CO,-korforgalmanak ta-
nulmanyozasa az atmoszféra CO,-tartal-
manak Osszefliggéseiben.

4. A talajvaltozasok (er6zio, savanyodas,
sosodas stb.) mennyiségi meghatirozasa
és terileti kitefjedésének térképezése.

5. A talajok termékenységében mu-
tatkoz6 hatranyos valtozasok szamsze-
rd meghatarozasa, kilonos tekintettel
az ember okozta viltozdsokra.

6. Ugyanez az elényos valtozdasokra
vonatkoztatva.

7. Szennyezd tényezdk hatasa kilon-
boz6 talajokra és ezek megismerése.

8. Karositd tényezok elharitisanak,
rontott talajok helyredllitasinak ckono-
miai vonatkozasait attekinteni.

9. A talajképzddés dinamikadjanak ta-
nulmanyozasa, a klima, a vegeticio, a
talajhasznalat okozta viltozasok idétar-
tamanak megismerése.

10. A talajvaltozasok mikroszintd fi-
gyeléséhez szikséges modszerek kiva-
lasztasa (pl. a tivérzékelés lehetGségei).

11. A fold és talaj erSforrasinak ska-
laszer( értékeléséhez elmélet és gya-
korlat kidolgozasa.

12. A talajvaltozasok rendszeres ész-
lelésének és nemzetkodzi szintd Ossze-
hasonlitasinak megszervezése.

Ref.: dr. Szodfridt Istvan

Joglesen

Foldmiivelésiigyi és Vidékfejlesztési
Ertesito

e 12/2001. (II. 15.) FVM r. A SAPARD
Hivatal 1étesitéserdl ..o 574

e 13/2001. (II. 23.) FVM-PM e. . A
mezei 6rszolgalat megalakitasihoz, fen-
ntartdsihoz nyujtand6é 2001-2002. évi
allami hozzajarulas igénybevételének
rendjérdl és feltételeirdl .................. 576

A maganerdokrol

elOretekintve

Palyakezddként 1958-59-ben tizemter-
vezéként dolgoztam a Miskolci Erds-
rendezGségen. Ezen tevékenységem
keretén belil tzemterveztem Putnok
hataraban kozbirtokossagi erdéként ke-
zelt tertletet. Szakmai tevékenységem
folyaman a legsiralmasabb allapota er-
doéként maradt meg az emlékezetem-
ben. FeltehetGen az elmuilt negyven-
egynéhany év alatt sem tudta az erdd, a
korabbi helytelen gazdilkodasbol szar-
mazo rontott erdé mindsitését kindni.

A mai osztatlan ko6zos tulajdonban
lévé vagy erddtarsulasba tomoritendd
erdék a fent leirt tulajdonviszonyhoz
hasonloak. Féls, hogy sorsuk, az tizem-
tervi és a szakmai el6irdsok és a megfe-
lelé felugyelet ellenére, hasonlova valik
a mar emlitett kozbirtokossagi erdéeé-
hez. Az itt emlitett osztatlan kozos tulaj-
dont és erdétirsuldsba tomoritett er-
dsk esetében az elbretekintd, tartamos-
sagra torekvé magintulajdoni érdek
nem vagy csak részben tud érvényesul-
ni. Az erd6t kezel§ szerv érdeke egy-
ségnyi idg alatt az adott tertiletrsl a mi-
nél nagyobb nyereség hozatala, s ez az
esetek tobbségében nem az erds tarta-
mossagat szolgalja. ElGirasokkal, ren-
delkezésekkel a szabalytalansigok
meérsékelhetdk, de nem zarhatok ki, f6-
leg akkor, ha a tulajdonosi szemlélet
zomében hidnyzik. Az erd6t nem a gaz-
dalkod6 tulajdonostol kell féltenil A
magantulajdonosi tudat és a gyakorlati
megvalosulas megérzése kulcsfontos-
sagu!

A hogyan tovabb érdekében vélemé-
nyem szerint elsGsorban a szakmai kép-
zést kell el6térbe helyezni. Jelentds er-
dévagyonuk van magas biologiai vég-
zettségl személyeknek (kertészek, me-
z6gazdaszok, orvosok, biologusok
stb.). Ezen tulajdonosok kozil minden
bizonnyal, f6leg a fiatalabbak, masod-
vagy harmaddiplomaként, tobben val-
lalkoznanak az erdémérnoki szakisme-
retek megszerzésére. Akik elsGsorban
megfelel6 alapképzés hianya miatt ko-
ruknal vagy egyéb okoknal fogva erds-
vagyonuk érdekében a fenti jelentSs
terhet igénylS oktatdsi format nem val-
lalndk, azok szamara lehetévé kellene
tenni az erdésztechnikusi képzésben
valo részvételt. A fentieken tilmenden
az erdészeti szakmunkasképzdk is je-
lentGs szakismeretet adnak a gyakorlati
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munkat végzé személyek részére. Fen-
tiek érdekében a mar emlitett tanintéze-
teknek a maginerd6-tulajdonosok ré-
szére a képzést meg kellene hirdetnie.
Ezen oktatasi forma elvégzéséhez jelen-
t6s pénzeszkozre volna szikség, hogy
az érintett pedagogusok talorajat és az
egyeb koltségeket a tanintézetek fedez-
ni tudjak. Minden bizonnyal az érintett
személyek is hajlandok e vonatkozas-
ban jelentGsebb anyagi terhet vallalni.
Elképzelhets, hogy a SAPARD program
keretén beltl a cél érdekében jelents-
sebb anyagi forrasokhoz lehetne jutni.
Ezen tGlmenSen mas anyagi timogatasi
lehetdségek is adodnak, amit az illeté-
keseknek fel kellene tarni. Az anyagi
juttatast az érintett tanintézetekhez kel-
lene elhelyezni a tobblethallgatoi 1ét-
szam figgvényében. Mindezeket meg-
el6z6en a tanintézetekkel személyes
kapcsolatot kellene teremteni az illeté-
kes minisztériumi oktatasi kozpontnak.
A kulonbo6z6 szintl erdészeti szakisme-
retek megszerzéséhez adottak a megfe-
lel6 oktatdsi intézmények személyi és
targyi feltételeikkel egytitt!

A tudast, ez esetben a szakmai tu-
dast, kell az elsé helyre allitani, mert
mar 1845-ben akadémiai székfoglalod
beszédében Mészdros Lazar, az elsG
magyar hadigyminiszter a kovetkezo-
ket irta: ,A tudatlansag a legnagyobb és
a legrosszabb szegénység!”

A maginerdsk és a még rendezetlen
tulajdonviszonyt erdéteriletek, erdéte-
lepitések mind az erddfeliigyelGség
munkdjat novelik az allami erds felu-
gyelete és az egyéb tennivalok mellett.
Ez jelents tobbletmunkat ad a mar em-
litett feltgyeleti intézménynek. Az ese-
tek jelentSs részében a maganerddkben
végzends tevékenységhez szakmai se-
gitséget nyujtanak az adminisztricioban
és a gyakorlati végrehajtasban is. Bar
ezen tevékenység nem feladatuk, mun-
kakori tevékenységiikkel csak részben
osszeegyeztethetd.

Fentieken talmen&en haladéktalanul
a szakmai iranyitast kellene megszer-
vezni a falugazdasz halozathoz hason-
l6an. A szakmai tanacsadast végzé sze-
mélye ne legyen kotelezs a korzetében
lévé minden erdStulajdonosra. Az erd6-
tulajdonosnak legyen jogaban szakta-
nacsadot valasztani. A megfeleld szak-
mai végzettségl tulajdonosoknak le-
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gyen joguk a sajit és az 6ket megbizok
erdejét kezelni, a szakmai elGirasok és a
feligyeleti elvarasok szerint.

Az idevonatkozo koltségek egy ré-
szét kozponti alapbdl kellene fedezni,
mds részét egységar formajaban a tulaj-
donosokra terhelni, az éves tervben
szereplé arbevétel hanyadaban. A ta-
nacsadoi halozat feliigyeletét az érintett
tertletd erdsfeligyelségeknek kelle-
ne alavetni, iranyitasuk hatdskorébe he-
lyezni. Az atmeneti idére lehetévé kel-
lene tenni, hogy a jelenleg is feltigyele-
tet gyakorlo feliigyelSk a jelenlegi mun-
kajuk mellett hivatalbol végezhessék a
szakmai irdnyitast, tandcsadast, de ma-
sik korzetben! Ez jelentSs tobbletterhet
rona a feliigyeleti egységek vezetdire is.
A szamitogépes nyilvantartds igy lenne
a legegyszertbben kiépithet6 a szakta-
nacsadas és a feligyelet kozott!

Az erdészeti szolgaltatast végzs val-
lalkozok jelentSs része megfelel6 kép-
zettség hidnyaban az idevonatkoz6 ad-
minisztraciot csak részben ismeri. Ma
mar az Uj erdészeti szolgaltatasok enge-
délyének kiadasihoz sziikséges a meg-
felel6 erdészeti szakismereti hattér. Az
erdStulajdonosok jelentés része az
lizemtervet nem ismeri, s ezért a fakiter-
melésben, fakereskedelemben résztve-
v6 vallalkozoknak bizonyos mértékben
kiszolgaltatottjai. Az erdészeti lizemterv
szerinti gazdalkodas betartisa az erd6-
tulajdonosokra vonatkozik. Mivel az er-
dészeti szakmunkakat végzé vallalko-
zOk érdeke nem vagy csak részben azo-
nos az erdétulajdonoséval, ezért szimos
konfliktushelyzet keletkezik. Ennek
minden esetben az erdS a kirvallottja,
tobb évre el6re kihatdéan! A megértd
emberi hozzaallas az erd6ben esett kart
nem vagy csak részben tudja enyhiteni!

Természetesen a mar jol mikods
maganerdS-tarsuldsokat tovabbra is
fenn kell tartani, igény szerint béviteni!

A maganerd6-tarsulds erdszakolt
szervezeti kiépitésével nem értek egyet.
A tarsult erd6gazdalkodasban a magan-
tulajdonosi tudat sérul, elveszik!

— Az illetékesek hassanak oda, hogy
a magantulajdon ne sértljon!

— Az erdételepitések célcsoportos al-
lami tAimogatasa jelenleg a valos koltsé-
gek 70 szazalékat sem fedezi!

— A maganerddk létesitéséhez a tulaj-
donosok részérdl a hozzaadott beruha-
zasi koltség tobb, mint 30%!

— Erdétarsulas szervezése esetén ezt
a jelentds anyagi beruhazast a tulajdo-
nos elveszti.

— A tarsult erd6gazdalkodasok ira-
nyitasaban az igazgatosagi ¢és a felu-
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gyel6bizottsagi tagsig munkdjat — az
eddigi tapasztalatok alapjain — nem tar-
tom eredményesnek.

— A tulajdonosi tudatot elmoso tar-
sult gazdilkodas keserd emlékei még
sokunkban élnek!

Az osztatlan kozos tulajdont erddk-
nél — a helyi adottsagoknak megfelel6-
en — az erdGtertlet also hatarat meg kel-
lene hatarozni, és a birtokviszonyok ki-
alakulasat eszerint a feligyeleten ke-

resztil irdnyitani. Hasonl6an kellene
cselekedni a késSbbiekben az 6rokoso-
déssel varhatéan megoszl6 erddéterile-
tek esetében is.

A jelenleg is tobb szazezer hektirra
tehet6 és az allandoan novekvs magan-
erdsk szakmai iranyitds nélkiil nem ma-
radhatnak!

,Hass, alkoss, gyarapits...” (Kolcsey)

Beliczay Istvan
ny. erd6mérnok

Az erdok termbhelyi értekelé-
senek kezdetei Europaban

A fak novekedésére vonatkozo6 észlelé-
sek eredményeirSl elGszor a gorog
Theophrastos (Kr.e. 370-285) szamolt
be. Arisztotelész tanitvanya volt, széles-
kora érdeklédését jelzi, hogy fenologiai
megfigyeléseket is végzett. Eszrevette,
hogy kiilonbozd termShelyi adottsigok
kozott a fik novekedésmenete erésen
eltérd volt. A termdShely rendszerezése-
ben az elsé emlitésre méltd név a romai
Catoé (Kr.e. 234-139). O a talaj termé-
kenységére alapozva osztalyozott, erre
a foldbérlet szamszerdi meghatarozasa
miatt volt szikség. 9 termdhelytipust
hatarolt el, legjobb a bortermelésre, a
leggyengébb a legelGerdSk szamara al-
kalmas termdShelyeket jelezte. A fak no-
vekedése és a helyi tapasztalatok voltak
ekkor a mérvadok.

Az els6 tudomanyos igényl osztalyo-
zas a német Cottatol szarmazik. A 18. sz.-
ban 100 fokua skalat szerkesztett, ebben a
nulla a kopdr tertiletet, a 100-as a legjobb
erd6knek alkalmas tertiletet jelezte. Vele

ellentétben Hartig 1795-ben harom fo-
kozatot — gyenge, kozepes, jO — is elég-
ségesnek tartott. Blomgquist 1872-ben
Finnorszagot harom zonara osztotta,
mindegyiken beltl Gjabb hairom min&sé-
gi kategoriat kilonitett el. Jobbnak tint
Cajander ndvényzetre épitett osztilyo-
zasa, hosszabb ideig érvényben volt, an-
nal is inkdbb, mivel Cajander Finnorszag
miniszterelnoke is volt.

A 18. szazadban jelentek meg a talaj-
kémiara épitett osztalyozasok, mtvel6i
kozul Liebig, Falckenstein, Valmari,
Vater és Mitscherlich nevét érdemes
megjegyezniink.

A rendszerezSk két alapelv szerint
dolgoztak: 1. a talaj kémiai és fizikai tu-
lajdonsagaira alapoztak, 2. a fak nove-
kedése szolgaltatta az alapot.

(Hivatkozas: S. T. Tesch: The evolu-
tion of forest yield determination and
site classification. Forest Ecol. Mgmt.
1980/81, 169-182. 0.)

Dr. Szodfridt Istvan

Palyazati feltételek:

— biuntetlen el6élet,

Az Allami Erdészeti Szolgalat Szombathelyi Igazgat6saga
PALYAZATOT hirdet

ERDOFELUGYELOI és ERDOTERVEZOI
allasok beoltésére Vas megye tertletére.

— felsdfoku szakmai végzettség,
— 5 éves szakmai gyakorlat.

A palyazathoz csatolni kell a végzettséget igazold okirat

masolatat, szakmai 6néletrajzot. Bérezés a koztisztviselOi

torveny szerint. Jelentkezni az intézmény igazgatojanal,
Szombathely, Batthyany tér 2. szadm alatt lehet.
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Az allami erdogazdasagok partolo tagi tanacsa
kihelyezett Ulése az Ipoly Erdd Rt.-nél

Egyestiletiink éves programjanak meg-
felelGen kertlt megszervezésre az Alla-
mi Erd6gazdasagok Partold Tagi Tana-
csa Ulésére. A program két részbdl te-
vodott ossze. Délel6tt a Borzsony szive-
ben 1évé Toviki vendéghazban tajékoz-
tatokra, hivatalos megbeszélésre kertilt
sor, délutan terepen ismerkedhettek a
résztvevok a helyi erd6gazdasig ered-
ményeivel, gondjaival.

Kaldy Jozsef elnok koszontotte a
majdnem teljes létszamban megjelent
vezérigazgatokat €s tajékoztatast adott a
legfontosabb egyestileti eseményekrdl.
Elmondta, hogy a Kildottkozgydlés el-
fogadta az Egyestlet elmualt évi teve-
kenységérdl készilt kozhasznusagi be-
szamolot és jovahagyta a 2001. évi ter-
vet. Ismertette az idei egyestleti kittinte-
tettek névsorat, és orommel jegyezte
meg, hogy a tobb fordulén keresztiil tar-
gyalt és jovahagyott Gj kitlintetési sza-
balyzat jol vizsgazott. Szolt az idei terv-
ben szereplé fontosabb rendezvénye-
inkrdl és feladatokrol. Végul minden je-
lenlévének atnyujtott a kozelmultban a
Dunaker Kft. altal timogatott és Egyesu-
letink sorozattervében megjelent ,Gyo-
kerek és lombok” c¢. konyvbdl egy-egy
tiszteletpéldanyt. Ormos Baldzs f6titkar
ismertette a lengyelorszagi tanulmanyutt
programjat. A vezetSk elfogadtik, hogy
az erdészeti szakemberek részére az
Egyestlet egy erdélyi és egy horvator-
szagi szakmai programot hirdessen meg
ez évben. Kiss Ldszlo, a helyi erd6gazda-
sag vezetGje és munkatirsai adtak szo-
beli tajekoztatast az Ipoly ErdS Rt. gaz-
dilkodasarol. Példaértékd a NYME Er-

dofeltarasi Tanszékével készitett tertilet-
fejlesztési koncepcio, mely a Digiterra
cég altal fejlesztett térinformatikai prog-
rammal valt szemléletessé. Rendezvé-
nylinkén megjelent Eder Tamds és Gé-
mesi Jozsef, az APV Rt. Agrirgazdasagi
Vagyonkezelési Igazgatdsag tigyvezets
igazgatdja és helyettese. Tajekoztatojuk-
ban elhangzott, hogy sok megalapozat-
lan és téves informaci6 kering a szak-
man belil és kivil is az allami erd6gaz-
dasagok privatizaciojaval kapcsolatosan.
A tulajdonosi atvilagitisok a korabban
elfogadott tervek szerint zajlanak. Az
APV Rt. ez évi dtalakitdsa varhatéan az
erd6gazdasagi részvénytarsasagok eddi-
gi helyzetéhez képest valtozast nem je-
lentenek, a részvénytarsasigok mas alla-
mi szervezeti egységhez nem kertilnek
at. Az erd6gazdasagok felkésziltek arra,
hogy az eladasra szant mez&gazdasagi
részvénytarsasigoknal 1évé allami erdSk
kezelését sziikség szerint atvallaljak.

Cscka Péter, az AESZ fGigazgatoja
hozzaszolasaban felhivta a jelenlévék
figyelmét az EU joganyagok hazai kiha-
tasaira. Beszamolt a készilé ,Zold
konyvek”-rél és kiadvanyaikrol.

A terepi program keretében a Bor-
zsonyben kozépkora biikkodsben tor-
tént délési kar felszamolasat tekinthet-
ték meg a résztvevok. Elénk vita alakult
ki az erd6gazdalkodas és természetvé-
delem egylttmikodésérsl, illetve
egyutt nem mikodésérdl. Talan ezen a
helyen is a mult évi godollsi rendez-
vényre lehet hivatkozni, ahol elhang-
zott, hogy az erdégazdalkodok, az
AESZ igazgatdsagai és a nemzeti par-
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kok kozosen készitsenek terveket a he-
lyi problémik megoldisara, melyet a
KoM anyagilag timogat. Egyértelmd
volt a vita sordn, hogy az erd6gazdasa-
gi vezetGkben megvan a szandék a ter-
mészetkozeli erd6gazdilkodds megva-
l6sitasara, de ehhez koltségvetési tobb-
let anyagi forrasokat kell rendelni. Mas-
résztél a nem tervezhets, katasztrofa
jellegt erdészeti karokat, hasonloan az
arvizhez, kozponti koltségvetési forra-
sokbdl kellene nagyobb Osszeggel ta-
mogatni. Ilyen a latott széldontés, de a
szukar, a hotorés, az aszalykar, a rovar-
karok stb. A tovabbiakban a résztvevok
betekintést kaptak az erd6gazdasag fel-
tarasi, vadgazdalkodasi és erdémuvelé-
si tevékenységébe. A program Nagyma-
roson fejezédott be, ahol a jelenlévok
megkoszoruztak Kittenberger Kalman
mellszobrat.

A vezetSkrdl készilt csoportkép
konyvtarunkban kertl kifiggesztésre,
hogy az utdkor szamara bemutassa, kik
voltak Egyesiiletiink legaktivabb tamo-
gat6i ezen id6szakban.

Koszonjik hazigazdainknak a barati
fogadtatast, a hasznos programot.

Kép és szoveg: Ormos Balazs

MEGHIVO

Az Erdészeti MUzeum szeretettel
varja e meghivo Olvasojat Szeret-
teivel (a megnyitéra szolid QOrtar-
talmu soroskorsoéjaval) egyiitt

GYORKOS FERENC
népi fafarago gyljteményes
kiallitasara.

A tarlaton Iétha't() fotokat
MURAY GABOR
egyetemi hallgaté készitette.
A kiéllitas helye:
Erdészeti Mizeum — Sopron,
Templom u. 4.
Megnyitas:

2001. junius 8. (péntek), 14 éra

Megnyitja:
Dr. Albert Levente intézetigazgato

Megtekinthet6:
2001. augusztus 5-ig szerda kivé-
telével, naponta 13—-17 oraig
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Az Atlasz-cedrus kalvariaja

Nalam nem okozott elképedést”
Haraszthy Laszlo legtjabb irodalmi al-
kotdsa, amely az Erdészeti Lapok 2001.
marciusi szamdban a 84. oldalon olvas-
hat6. Evek ota gydjtogetem a szemé-
lyéhez kapcsolodo vagy téle szarmazo,
lapokban megjelent és karrierjét forma-
l6/tamogat6 ,bugyborékoldsokat”.

Szinte nevetséges, ahogyan Ha-
raszthy tr kioktatja az EMBERISEG-et,
mert szerinte ,nem tanult az eddigi tele-
pitgetS kedvének gyalazatosan negativ
hatdsaibol”. 1lI6 lenne tudni €s beismer-
ni, hogy a vildg szdmos orszigaban — a
Jtelepitgeté kedvid emberiség” — nagy
kiterjedésd, szazezer hektirokat kitevd
erdoket telepit és nem fatiltetvényeket
letesitenek, mint ahogyan azt az eurdpai
sotétzoldek hangoztatjak.

Az Atlasz-cédrus telepitését vallalo
erdészek nem fogjak kivonni magukat a
felelgsség alol, mert vallalt munkajukra
alaposan felkésziltek és hisznek elha-
tarozasuk erdégazdalkodasi és nemzet-
gazdasagi hasznossagaban.

Gyakorlati ismereteim alapjan val-
lom, hogy egy olyan fafaj honositasarol
van sz0, amely a hazinkban egyre gya-
koribba valo szélsGségesen szaraz id6-
szakok kozepette is létezésre, fejlédés-
re képes, talajjavito képessége pedig ki-
valo, novekedési erélyben sem marad
el az eddig tenyésztett fenySfajok mo-
gott, esztétikai tulajdonsagai pedig ki-
magasloak.

Nem lehet egyetérteni azzal a kitétel-
lel, hogy a gazdasigi haszonvételt a
kozjoléti, természetvédelmi funkcid
valtja fel. A tények ennek a forditottjat
mutatjak. Csaknem egész Europara fe-
nyeget6 sullyal nehezedik az energia-
valsag. A magyarorszagi lakossag sza-
mottevs része mdr nem képes a nélku-

: e
Kopar taj Franciaorszagbhan
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lozhetetlen energiahordozok (foldgaz,
szén, elektromos dram) dijat/arat megfi-
zetni, de még a tiizelGanyag-telepeken
is magasba szokott a tlzifa ara. A termé-
szetvédelmi tertiletek novekedésével és
a fatermelési moratoériumok kiterjeszteé-
sével nem csokkent, inkibb megnétt —
féleg a teleptilések kozelében — a lakos-
sag kényszerhelyzetébdl adodo, illega-
lis fakitermelések mértéke. Szamitani
kell arra, hogy fentiek okan és az erd6-
telepitések megtorpandsa miatt az or-
szag erdGsiltségi aranyanak csokkené-
se is bekovetkezhet. Ezért pedig — els6-
sorban — a természetvédelemnek kell
viselni a kovetkezményeket.

Szamos, dnmagat ,nagy” természet-
védonek nevezo személy — koztik dip-
lomasok is — hajlamosak az erdészeket
azzal vadolni, hogy tonkretettiik a ma-
gyar erddket. Tényleges példakat alig
vagy egyaltalan nem tudnak felhozni,
de a vadak visszautasitisira — az erdé-
szeknek — nincs sziikségiik, mert fenti
allitasokat maguk a természetvédsk ca-
foljak a leghatasosabban. Ugyanis
Jonkretett” erd6kbél miként lehetett
volna tiz nemzeti parknak nevezett és a
legmagasabb fokozati védelem ala
vont tertileteket az erdégazdalkodastol
Lelcsaklizni”?

Végezetil, de nem utolsdsorban,
szoOlni kell a |, kiilonésen értékes dolo-
mit kopdrok™rol, a nemkivanatos fe-
ketefenyGk eltakaritasarol és a feny6-
ultetvények eltuntetésérdl, amely
kérdésekrdl a biralt cikkben olvasha-
tunk.

Véleményem, hogy a koparok nem
mint természetes Gton keletkezett terti-
letek jottek 1étre. A szomszédos és ko-
zeli déli orszagokban jo fél évszazada
kezdték el a magyarorszaginal sokkal

nagyobb kiterjedésd kopar tertletek
beerddsitését. Koztudott, hogy a sza-
mos hibora okozta elszegényedés és a
gazdasagi valsigok kényszerits hatasai
nyoman szaporodott el Dél- és Kozép-
Eurdpa orszagaiban a kecske- és juhal-
lomany. A szabalyozatlan és mértékte-
len legeltetés kovetkezményei a ,kilo-
nosen értékes” koparok.

Ami pedig a jégkor elétti idSkbdl az
utokor szamara megmaradt pilisi len
(Linum dolomiticum Borbas) védelmét
illeti, az a pilisi erdészek érdeme, mert
nem engedték, nem tdrték a minden
noveényre a legnagyobb veszedelmet je-
lentS kecskelegeltetést.

Majd’ hatvan évvel ezeldtt ahitattal
hallgattuk Agfalvi Imre fGerdétanacsos,
szakiskolai igazgatonk tobb alkalom-
mal megismételt mondasat, miszerint az
erdének hiarom 6 ellensége van:

a kecske, mert ha szarnyai lennének,
lelegelné a torony tetejérdl a gombot;

a farkaskutya (németjuhdsz), mert
hangtalanul hajt s ennek okdn minden
vadat el tud fogni;

a kirdndulo, mert felelGtlentl eldob-
ja a csikket vagy ott, és akkor is szalon-
nat stit, ahol és amikor nem szabad.

Kiegészitésként csaknem mindig
hozzaflzte, hogy azt az erdészt, aki
kecskét vagy farkaskutyat tart: el kell
bocsatani.

A mogottiink hagyott fél évszazad
alatt bizonyara megjelentek Gjabb er-
déellenségek is (pl. tehergépkocsisok),
s hova kellene sorolni azokat, akik a fe-
ketefeny6 eltakaritasaért, a fenyGultet-
vények” eltiintetéséért buzgolkodnak,
az Atlasz-cédrus és mas exotak honosi-
tasa ellen nemzetieskednek?!

Csanyi Sandor
erdész
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— Bizony, sét: hi! — Holmi tdjidegen cédrus-
bunkéval ledorongoltik az Gjdonatdj céd-
rushizottsagot (lasd: E. L. f. év, 3. sz., 84.
old.). Azért a tobbes szam, mert feltételez-
hetd, hogy ennyi ellenszenv, meg még egy
adag gyulolet, aktiv, egyesiileti tagtars (az
E. L-at lapjanak elfogado) tisztviselG atla-
gos porhiivelyébe nem férhet el. No, tobb
porhtivelybe is csak tgy, hogy egyikbdl-
masikbol idénként (mint most is, meg ha
jol emlékszem, a ‘90-es évek elss felében)
kibuggyan. Hol csak ellenszenv, tisztessé-
ges hangnemben, hol meg vegyesen, tij-
idegen, kivadult frocsogés képében (a ko-
rabbi hasonl6 kozsze-replésre is emlékezve
Ggy tlnik, a WWE-nél a stilus, a hangnem
mindsitéséig még nem jutottak el). Pedig a
tovabbi, emberi kapcsolatok érdekében
Haraszthy Grnak nemcsak a cikkében segit-
ségul hivott torvény 8. § (4) bekezdését kel-
lene ilyen szabatosan idézni, hanem mond-
juk az OEE Alapszabaly 2. § (2) &és 7. § (2.2)
bekezdését is!

A Vilag Természetvédelmi Alap egyik
hazai munkatarsinak az elmult és a jelen
hazai (és részben kiilhoni) erdészeti gya-
korlatot ,értékels” felfogasat, allispontjat
adott mértékben kordbban mar megvala-
szoltam. Az akkor érintett térségre vonatko-
26 mértékben, habar az ,értékelés” helyen-
ként dltalanos kateg6riakrol szolt. Most
nem szeretnék a részismereteim, kevesebb
informaci6 birtokaban, altalanositasok, de-
magdg megfogalmazisok
Haraszthy ar altal felsoroltakhoz kapcso-
16dni!

Nevezetesen: a ,,még mindig nem la-
nultunk sajat muiltunkbol”, az emberiség
eddigi telepitgetd kedvének gyaldzatosan
negativ hatasaibol”, , tdjidegen, kivadult és
felbecstilhetetlen gazdasdagi kart okozo”,
Lismereteim szerint a hazai erdészeti gya-
korlatban alkalmazott tdjidegen”, ,nem tel-
tik tonkre erdeinket mind gazdasagi, mind
biologiai értelemben?”, ,véleményem sze-
rint napjainkra a magyar erdokben annyi
megoldatlan probléma gyiilt dssze”, ,Gjabb
bizonytalan telepitést vizsgalgaini’, ,na-
gyon remélem, hogy senki sem vdllalja
majd egy Gjabb faj betelepitésének felelos-
séger, |, biologiai értelemben értékes kopd-
rost sikertilt ténkretenni’, ,legnagyobb ter-
mészeti értckeink egyiket, a pilisi lent veszé-
lyeztet?”,  nyilvanvalova kellene, hogy le-
gyen: a tarsadalmi elvarasoknak megfelelG-
en az erdSkben a gazdasagi haszonveétel
kezd hattérbe szoruini’, hogyan takarit-
hato el a feketefenyo... a zold juhar... kiszo-
ritani az akacot a kozéphegységekbdl”,
stovabbra is egyenkeént kitermeljiik az erdo-
bdl a barkocat, madarcseresznyét, Hollan-

soraval a

diabol importalt biikkcsemetével erdosi-
tink... folytatjuk a tololapos kituskdzasokat
és cédrusbizottsagot alakitunk”, ezekhez,
ilyenekhez, amelyek fél oldalon, harom ha-
sabnyi szovegben, mint kotdszavak zapo-
roznak.

— Ugy 4dltalaban! — Mikézben ezek sze-
rint egynémely lelkiilet gyamolitdsa is soros
feladatnak tnik.

Laikusként, mint hellyel-kozzel telepit-
getS kedvi (gaz) erddlgetdnek, moédom-
ban van mas szakmabeliekkel is errél-arrol
eszmét cserélni. Erdész-természetvédelmi
(paradox?) szakembertdl tudom szabato-
san (?), hogy hazai tijidegenség bélyege-
hez kétezer (?) évnél kevesebb igazolt, is-
mert jelenlét sziikségeltetik novényeknél.
Nekem, (gaz) erddSlgetének ennek tudata-
ban felvetédott, hogy vajon egy majdani
geologiai torvény szerint pl. Amerika is le-
het a mai helyén tajidegen, hiszen 1-2 mil-
liard éve nyoma sem volt még ott, ambar
néhany szazmillidan azért megvesznek ér-
te. Mennyi idG sziikséges mondjuk idehaza
a strucc Gshonossa mindsitésé¢hez? A torzs-
fejlédés egyik cstcsan tomorils (termé-
szetes) embertdmegbdl a fehér leteleped-
het-e tartosan feketék lakta vidéken és vi-
szont? Mennyi id6t szab ki rajuk egy majda-
ni migricios torvény, és kell-e erre tor-
vény? Irthatja-e ennek alapjan az idegent a
befogado?

Az erdSkben visszaszorulo gazdasagi
haszonvételt a hazai erdészeti ismeretei
alapjan abbol gondolja-e Haraszthy ur,
hogy mondjuk Ozd vidékén vagy Erd hata-
rdban és alfoldi, elgazdatlanodott akaco-
sokban a fis novényzet Gszta csak meg a
torvénytisztels, vandal pusztitast? — Milyen
ismeretei vannak a haszonvétel vadaszati
és orvvadaszati részerdl? — A mellékhaszon-
vétel mennyiben visszaszorult életforma
egyes orszagrészekben? — Nos, a Cédrusbi-
zottsag egy rész lehet abbol a — mondjuk —
9-9,5 millié sarkitottan természetszerets-
bdl, akiket a tdjidegenség mesterségesen

krealt és fetisizalt kalodaja egy kissé vagy
nagyon hidegen hagy, biologiailag értékes
kopartol kezdve, a megoldatian problé-
mdkkal és mérhetetlen szennyezd anyagtol
is terhelt magyar erddkig. 6k azért legalabb
szervezGdnek és tesznek valamiért. A bio-
logiailag értékes koparok stb. magyarorsza-
gi ellenségei koztil, pl. az erdészetet, a feke-
tefenyGt és e bizottsagot megel6zG helye-
ken szamos, a WWF altal megfoghatatlan
veszélyforrast fel lehet még sorolni!

Es még egy a laikus természetvédd sze-
mével: a kozelmalt latvanyos, erdészetet,
okologiat, érdekl6ds kozvéleményt érinté
sajtopolémia egyik alaphangja az volt: az
erdészek irtjak az erdot (Budin féleg).
Nem tudom, Haraszthy Gr az erdészeti gya-
korlataban mennyi erdét irtott ki a sajtoban
észrevételezett modon. En visszaemlék-
szem az iskolai el6gyakorlatom kezdetére,
amikor Gzemtervi elGirds alapjan, erdoirids
(a mai koz- és okologus nyelv szerint) utdn
csemetetltetéssel 1étesitettiink tolgy sarjer-
dé helyén ziltetvenyt (a mai Okologiai nyelv
szerint). Elegyetlen tolgyes helyén a klima-
nak megfelel elegyes tolgyes tltetvényt.
A mai biralok szemében ugye ez a beiilte-
tett tertilet minden, csak nem erdd, egy fu-
tenger az egész, okologiai katasztrofa, oda
a radiot, meg a tv-t, nyomtatott médiat. Ak-
koriban valahogy nem jottek. Se WWEF, se
www. Persze, minek is, hisz még erdd
sem!

A mindjart 40 éves szornyulség, ha addig
nem lesz a helyén Plaza, Lakopark, Alom-
volgy vagy autopalya (ami ugye nem sza-
mit irtdsnak, tajidegennek, hisz a WWF se
emlitd), Ggy 40 év milva jut oda, ahol az
elédjét sarjtolgyes Onmagiban megismer-
tem. Most legalabb gyertyanos-tolgyest for-
mil. Gondolom, amikor valami oknal fog-
va, 40 év mulva flrész ald kertl, Gjbol erds-
vé és médiaszenzaciova nemesul.

— Hat ki mas az, aki mindezt elmélettel
gy6zi, ha nem az Ember?!

Arviz utan
Arvizek utdn vagyunk, de egyben el6t-
tik is, mert — gondolom — nem ezek vol-
tak az utolsok. Két arviz kozott vagyunk
tehat. E kis sziinetet érdemes kihasznal-
ni egy-két dolog végiggondolasara.
Abban mindnydjan egyetértiink,
hogy a Tisza egyre hevesebb aradasait a
hegyvidéki erdSk pusztitisa okozza.
Duzzogunk, haborgunk, méltatlanko-
dunk is emiatt, de az egyetértésiinknek
ezzel vége is szakad. Mert miért is irtjak
a szomszédaink oly elszantan a fenyve-
seket? Azért, mert mi megvesszik tSlik
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jo pénzért a faanyagot. Kézenfekvd len-
ne ezt bojkottalni; ezzel lefékezni az er-
déirtast. De akkor honnan vegytik az
elegans lakoparkok, a Makovecz-mite-
rem altal tervezett fatornyos épitmé-
nyek szerkezetének faanyagit? Erre is
van megoldas: termeljik meg magunk!
Meg is tudnank, ha az oOnmagukat
,zoldnek” kikialtott szervezetek nem
harcolnanak oly adazul ellene. Bar aka-
ratlanul és tudatlanul, de 6k is hozzaja-
rulnak ezzel a karpati fenyvesek irtasa-
hoz, kozvetve a tiszai aradasokhoz.
“Szerencsénkre” van annyi parlagterti-
lettink, hogy nem a tolgyesek és buikko-
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sok helyén, hanem mellettrik van alka-
lom a feny6 és a cédrus telepitésére. Az
igaz, hogy a feketefeny® faja aranylag
Lertektelen”, de annak értékét az adja,
hogy mar nem fijja a sz€l a futbhomokot,
mar betakarta azt egy humuszréteggel —
ha nem is idedlis Osszetételtivel. A fekete-
feny6t netan felvaltd cédrus ennél mar
csak jobb lehet. (A honositasi engedélyt
pedig egylitt kellene megkérni a paradi-
csommal, krumplival...) Ami pedig az

akicot illeti, szeretjik az akicmézet, a
szO16t, mely utdobbihoz tudvalévéen akac-
karo és oszlop sziikségeltetik. De ne sza-
badjon szeretni azt, aki akacfat Gltet?
Ezeregyszaz esztend6 nem sok a
Foldgolyo torténetében. Most mar csak
azon izguljunk mi magunk is, nehogy
Jtdjidegennek” mindsiljiink itt a Kar-
pat-medencében. Kihez adjuk be a ho-
nositasi kérelmiinket?
Reményfy Laszlo

Mit kivan Europa?

El6szor is mint az FVM Erdészeti Hiva-
talinak EU szakértGje, dr. Sipos Arpad
ar cikkének masodik mondatara (Id. EL
marciusi szam), ,Ezt kivanja t6link az
Eurdpai Uni6” valaszom: Nem Kkivanja.
Mint a klimavaltozassal 1988 6ta fog-
lalkoz6 erdémérndknek Haraszthy
Ldszlo ur cikkére annyiban reagalnék,
hogy a légkorkutatok — meteorologu-
sok régota mondjak, hogy a varhatéan
(vagy mas megkezdddott?) bekovetke-
z6 klimavaltozassal kapcsolatban nem
az a probléma, hogy 4 vagy 6 fokkal
lesz magasabb az éves kozéphdmér-
séklet az északi félteke egyes tertiletein,
hanem elsGsorban a valtozas sebessége
a probléma. Ez kutatasi anyagokbol ki-
olvasva azt is jelenti, hogy akar nagy-
sagrenddel is meghaladhatja az eddig
mért legnagyobb migricids sebességet,
amivel egykor a fajok visszahuzodtak
példaul a jégkorszak utan.
(Pollenvizsgalatok jelzik,
lucosok voltak a Balatonndl...)
Ha a klima és igy a term&helyi 0ssze-
tevok is gyorsabban viltoznak, mint

hogy

ahogy azt a vegeticiod természetes uton
kovetni tudna (hogyan is, mivel most
mar vannak mezGgazdasagi tertletek,
varosok stb., amik nem voltak pl. 10
millié éve), akkor ,elébe kell menni” a
valtozasoknak és felkésziilni a megval-
toz6 termdhelyi viszonyoknak.

Fajok ezrei fognak kipusztulni a kli-
mavaltozas miatt, s talin még a pilisi len
is, €s nem biztos, hogy a feketefenys
vagy az erdészek miatt.

Természetesen Gshonos értékeinket
védeni kell, de azt is figyelembe kell ven-
ni, hogy itt nem ,természetes folyama-
tok” zajlanak, hanem ember generilta
valtozdsok, igy talin megfontolando,
hogy a természetet ,magunktol” a sajat
eszkozeinkkel probaljuk megvédeni,
ugyanis a természetvédelem is olykor
oncéla abban a tekintetben, hogy ,meg
kivanja Grizni a természeti értékeket az
emberiség szamara”. Marpedig a bioszfé-
ranak nincs sziiksége az emberre, se ter-
mészetrombolora, se természetvédare...

Az egzisztencidlis természetvédelem
problémaival nem kivanok foglalkozni.

Udvozlettel:

Szedlak Tamas

Egymillié hektar

Hasonl6 cimmel, de kérdgjellel a végén irt
cikket dr. Sipos Arpddaz Frdészeti Lapok”
marciusi szamaban.

Sok-sok kétely és néhdny ezek eloszla-
tasat célzo direktiva megfogalmazasa jel-
lemzi az iromanyt, melynek mindsitésétdl a
mi egészét illetGen most eltekintek, a rész-
letek szintjén azonban néhany észrevételt
batorkodom elGvezetni.

— A szerzG mély aggodalmanak ad han-
got a szamdra belathatatlanul nagyivd er-
dételepitési programmal kapcsolatban.
Egymilli6 hektar az orszag terlletének
mindossze 10,75%-a. Igy a jelenlegi 18%-0s
erdsiltség még mindig a kdzép-europai
atlagot — 30% — megkozelits lesz.

A szerzG dltal oly féltén Gvott szantod- és
gyepteriletek ardnya a telepitések altal
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minddssze 1/6-dval csokkenne, mely
messze alatta van a mezégazdalkodasra al-
kalmatlan foldek tertiletfoglalasanak. Ez
utobbi  megallapitassal szerzénk a
legmesszebbmendkig nem ért egyet, és azt
nemes egyszeriséggel a tudatlansag, de
legjobb esetben is az ,EU” iranti vakbuzgo-
sag, szolgasag targykorébe utalja.

— A kovetkezG kérdéssor a telepitések
kivitelezhetGségével kapcsolatban foglal-
koztatja a szerzét: Kié a fold, ki tervez, ki
tltet, ki apol stb. Mi itt Szabolcs-Szatmar-
Bereg megyében — és nemcsak itt — mar tal
vagyunk a kérdések megfogalmazodasa-
nak tiprodasokkal teli idGszakan. A dolog
ugy mukodik, hogy mindezt a magantulaj-
donos kezdeményezi. (A jovoben a tulaj-
donosok mellett kezdeményezdleg 1éphet
fel a nemzeti foldalap kezelGje is.) A kollé-
gdk azutdn terveznek, szakiranyitanak, cse-

metét nevelnek, a vallalkozo és (vagy) a tu-
lajdonos talajelSkészit, apol, az erddfel-
ugyelS mindezt mindsiti, feltigyeli, elbiral-
ja. Azt pedig, hogy mennyi erdd teleptiljon,
nem az ,EU”, hanem a kozgazdasagi kor-
nyezet diktdlja, melynek persze része a ta-
mogatdsi rendszer a maga jelenlegi évi 6
milliardjaval, ami kb. 15 ezer hektar telepi-
tésére elég.

Ez az 6sszeg egyenletes felfutast kovets-
en gondolom duplazhat6 — realértéken. A
lasst, nem erdltetett emelkedést gond nél-
kil tudja kovetni a csemetetermelés és a gé-
pi-villalkoz6i hittér. Az érintett régiok nagy
részében a kézimunka-er sem jelenthet
problémat. A fenti forgatokonyv alapjan 30
év alatt nagysagrendileg teljesithet a két-
ségtelentl nagyrators elképzelés.

— A cikk kovetkezs részében a szerz az
Gshonos—nem Gshonos fafajok alkalmaza-
sanak lehetGségeit boncolgatjia. A telepi-
tendd fafajok listdjan elkeld helyen rang-
sorolodik szerzénknél az Atlasz-cédrus, de
felkarolandonak itéltetik a szerb luc és a
pusztaszil is azutan.

A magam részerdl Gvatossigra inteném
kollégaimat a telepitendd fafajok repertoar-
janak ily nagyvonalG bévitésétsl.

Az Atlasz-cédrus egyébként lehet, hogy
alkalmatlan hazai viszonyaink kozepette
kiterjedt alkalmazasra, arra viszont kivalo-
an alkalmas, hogy a szalonképtelenség
szintjéig jarassa le a szakmat a minden lé-
pésiinket drgus szemekkel kovetd okolo-
gus tarsadalom eldtt.

— Kétségtelentll a cikk tetGpontjanak
szanja a szerzG — nem csekély dramaturgiai
érzékrdl szamot adva — azon fejtegetéseit,
melyben az ,Erd6k Minisztériumanak” —
mint leendd f6hatosagnak — apokaliptikus
képét vazolja fel. Ebben a szervezeti forma-
ban a totalizmus igényével teljesedhetne ki
mindaz, ami kell6 mélységt kildetéstudat-
tal bird erdészember agyaban és szivében
megfoganhat. A dolog lényege az, hogy ez
a féhatosag nemcsak a tervezés, a feliigye-
let, az erdészeti politika kérdéseiben mutat-
na iranyt, hanem mindjart a gazdalkodoi
feladatokat is ellatna, a tervezéstél a mive-
lési feladatokon at a fahasznalatig.

Dicséretes elképzelés, kérdés, hany szaz-
szorosara kellene felduzzasztani az Erdé-
szeti Hivatal és az ASz. apparatusat.

Kezdeti 1épésnek javasolnék egy helyet-
tes allamtitkari titulus kilobbizasat az E. H.
mindenkori vezetGje szamara.

— Zarszoként az OEE szakgardidjat kéri
fel a szerzo, fejtsék ki véleménytiket sorai-
val kapcsolatban azért, hogy ontstink vég-
re tiszta vizet a poharba. Ez utébbi gondo-
lataival magam is mélységesen egyetértek.

Asztalos Istvan
erdémeérnok
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A Nemzeti Fejlesztési Terv agrar- €s
videkfejlesztési fejezete helyzetelemzes
részanyaganak véleményezeése

Magyarorszag az EU-csatlakozassal tobb
anyagi forrashoz juthat. Egyik ilyen le-
het&ség a Strukturilis Alapokba tartozik,
mely hozzajarul az agrarstruktira és a
vidékfejlesztés finanszirozasihoz.

A Strukturalis Alapok fogadasara va-
16 felkészilés tervezésében jelenleg az
egyik fontos feladat a Nemzeti Fejlesz-
tési Terv (NFT) kidolgozasa. Ez tobb
szakaszban torténik, dgymint helyzet-
elemzés, stratégia elkészitése, operativ
programok kidolgozdsa, a végrehajtas
intézményi rendszerének kialakitasa, az
NFT Kormany altali elfogadtatisa. A
munka sordn folyamatosan egyeztetni
kivinnak a tarsadalmi szervezetekkel
és régiokkal. Az NFT koordindlasat a

Gazdasagi Minisztérium végzi, az FVM-
en belll pedig a Kozgazdasagi FGosz-
taly.

Elkészilt az NFT agrar- és vidékfej-
lesztés fejezetének a helyzetelemzést
tartalmaz6 anyaga, melyet Egyestle-
tinknek megkitildtek véleményezésre.

A kialakult rendiinknek megfelelGen
a szakosztalyoknak, mint szakértSi cso-
portoknak, megkuldtik az erdészetre
vonatkozo részt azzal, hogy az észrevé-
teleket és javaslatokat tegyék meg, saj-
nos most is a szokasos rovid hataridé
allt rendelkezéstiinkre. Az FVM-nek
megktildott anyagban a vastagon sze-
dett sorokkal a szakosztilyaink kiegé-
szit6 javaslatait jeloltuk.

Agrar- és vidékfejlesztés
(Helyzetelemzés a Nemzeti Fejlesztési Tervhez)

1.1.7. Erdogazddlkodds

Az orszag tertletének kozel 20%-a
erdészeti hasznositasban all. A tényle-
ges terilet 1994-ben 1713 ezer ha,
1999-ben 1798 ezer ha volt (KSH szerint
az erd6 muvelési agban lévs tertlet
1994-ben 1766 ezer ha, 1999-ben 1759
ezer ha volt). Az orszdg erddstltsége
eurOpai Osszehasonlitisban alacsony,
de kilonbozik az erddk fafajok szerinti
megoszlasa is. Mig az EU orszdagaiban a
fenyétélék domindlnak, addig hazank-
ban a teriilet 85%-at lombos fafajok fog-
laljak el. A fadllomanyok él6fakészlete
és novedéke, a fakitermelés egy hektar
erdGterlletre vetitett mennyisége meg-
haladja az EU atlagat. Az EU-ban az er-
déterv szerinti kezelt erdSk ardnya 60%,
hazankban a teljes erdétertleten erds-
terv szerinti gazdalkodas folyik. Az alla-
mi erdSk arinya Magyarorszagon 59%,
az EU-ban 21%.

Az erdér6l és az erdS védelmérdl
sz0l6 1996. évi LVI. torvény kell§ jogi
védettséget nyujt az erdSknek. Hangsu-
lyozza az Gshonos fafajok elStérbe he-
lyezését az erddfeldjitasokban és erds-
telepitésekben. Az Gshonos lombos fa-
fajok jelenleg a faallomannyal boritott
tertilet 57%-at foglaljak el.

A rendszervaltast kovetGen mintegy
700 ezer ha erdd kertlt magantulaj-
donba, ami elsGsorban erdételepités-

sel mara 755 ezer ha-ra novekedett. A
maganerdé-tulajdonosok szama az er-
détertlet mikodSképes részén meg-
kozeliti a 250 ezer f6t, ami a maganer-
dé-tulajdon elaprozodottsdgara utal
(1,5 ha/f6). Vannak hatilyos jogsza-
balyok, melyek megteremtették a tar-
sult erd6gazdalkodas jogi hatterét, igy
az 1994. évi XLIX. torvény az erddbir-
tokossagi tarsulatrol. A tarsult erdd-
gazdalkodds ardnya erddtertlet alap-
jan szamitva 82%.

Az erddk terlleti megoszlasa az or-
szagban nem egyenletes, Osszefliggd
nagy erdétombok a hegyvidékeken he-
lyezkednek el. Magas az erddsiltség a
Dunantalon (Zala, Veszprém, Vas és
Somogy megye) és az Eszaki-kozép-
hegységben (Nograd és Borsod-Abatj-
Zemplén megye). Az Alfoldon az erdsk
zOme a gyenge mindségl homoktertile-
teken helyezkedik el. Uj erddk telepité-
sére elsGsorban az Alfoldon van igény a
koztudatban, de komoly erdételepi-
tési lehetoségek vannak a hegy- és
dombvidéki teriileteken is.

Az elmult két évtizedben romlott a
magyar erdSk egészségi allapota, de ez
a tendencia megallni latszik. Term&he-
lyi okok kovetkezményeként szamolni
kell azzal, hogy az Alfoldon a szaraz,
gyenge termd&helyen allo erddk egy ré-
szét (a természetvédelmi elvardsok mel-
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lett torlend®) nem lehet gazdasigosan,
zart erdoként kezelni.

A gyenge kozbiztonsag jele, hogy az
erdSkben a falopasok miatt évrdl évre
igen jelentGs kar keletkezik.

Az erd6gazdilkodas multifunkciona-
lis tevékenység, egyszerre szolgal gaz-
dasagi, védelmi és joléti célokat. Elséd-
leges funkci6 szerint a magyarorszagi
erdSk mintegy 80%-a gazdasagi rendel-
tetésd, 15-20%-a védelmi, 5%-a kozjo-
leti és egyéb rendeltetési. Az elsodle-
ges rendeltetéseken beliil a védelmi
rendeltetések aranya no. A termé-
szetvédelmi és honvédelmi rendel-
tetések kovetkezetes atvezetése
utan a gazdasagi erdok aranya 70%
lesz. Ez az arany kozéptavon (3-5
év) beall.

1994 és 1999 kozotti évi atlagban
6483 ha erddtelepités tortént, bar a tele-
pitési volumen ebben az id&szakban
igen dinamikusan novekedett (1994-
ben 2874 ha, 1999-ben 8707 ha volt), de
még az utols6 évben is elmaradt a
hossza tava programban tervezettSl. Az
erdételepitések 90-95%-a magantulaj-
donosokra jutott.

A hosszt tava erdételepitési prog-
ram az 1991-t6l szamitott elsé titemben
150 ezer hektar, a masodik ttemben
(2005-t3D) 630 ezer ha Gj erdd telepité-
sét iranyozza elS. Az elsGdleges ren-
deltetés a tervezett erdék 75%-aban
gazdasagi, 25%-aban védelmi céla.
Megvalositasaval 2,5 millio ha lehet az
erdGtertilet, az erdGsultség pedig elér-
heti a 27%-ot.

Az évenkénti fakitermelés enyhén
novekvs. A bruttod kitermelés 1994-ben
5,7 millié kobméter, 1999-ben 6,9 millié
kobméter volt. A fakitermelésben az al-
lami erdészetek arinya csokken, 1994-
ben még 75,6, 1999-ben 59,7% volt. A
kitermelt fatérfogat (fatomeg) kozel
60%-a iparifa, 1999-ben a kitermelt fa
66%-4at keménylombos, 23,6%-at lagy-
lombos fafajok adtik, a fenycftélék ré-
szesedése 10,4% volt.

Az erddgazdalkodas a korabbi év-
tizedekben mindig magiban foglal-
ta a természetvédelmet. Az 1996-o0s
torvényi szabalyozas kiilonvalasz-
totta ezeket az Osszetartozd tevé-
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kenységeket. Az orszag védett terii-
letének 47%-a erdd, mely termé-
szetvédelmi kezeléséhez sziikséges
végrehajtasi rendeletek maig sem
késziiltek el.

A nagyvad (szarvas, 0z, vaddisz-
no) altal okozott kar az erdok feluji-
tasat és ezen keresztiil a faanyag op-
timalis id6ben, legnagyobb értéken
valo kitermelési lehetOségét is ve-
szélyezteti.

Az erdogazdalkodas gépesitettsé-
ge kozepes szinvonahi. Erdemi gé-
pesitettség csak az allami tulajdona
erdokhoz kotodoen létezik, tiz évet
meghalad6 atlagéletkoru géppark-
kal. A magantulajdonu erddk gépe-
sitettsége — egy-két kivételtSl elte-
kintve — gyakorlatilag még megol-
datlan. A kozeljovoben mindkét te-
riilet jelentSs fejlesztése sziikséges.

Az erdd és erddgazdalkodas inf-
rastruktiirajat jelento feltarohalozat
alacsony, a teljes erdsteriiletre vo-
natkoztatva 3,94 fm/ha, mely gatja a
védelmi és rekreacios igények kielé-
gitésének, a Kkistérségi kapcsolatok
és torekvések megvalositasanak.

Az elsodleges fafeldolgozas nagy
részben miiszakilag elavult techno-
l6giaval dolgozik.

Novekszik a tarsadalmi igény a
rekreacios lehetoségek irant, ennek
kielégitésében az erd6 szerepe Kki-
emelkeds, elsOsorban a varosok
kozelségében, de kapcsolodva a fa-
lusi turizmushoz, 6koturizmushoz.

Az erdészeti és faipari felsofoku
képzés anyagi gondokkal kiiszkod-
ve, de egyre fejlodo, boviilo lehetd-
ségekkel képezi a szakembereket.
Az erdészeti kutatas a korabbiaknal
sziikebb teriileten, de az alapfelada-
tokat ellatva végzi feladatat.

Az erdészeti szakképzés jogilag
szabalyozott korilmények kozott,
megfeleloen folyik. A koézoktatas
rendszerének rendszervaltas utini
atalakitasa az altalanos miiveltség
novelésének érdekeit tartotta szem
elott és kevésbé volt figyelemmel a
szakképzés érdekeire. Az agazatnak
nincs tovabbképzési oktatasi rend-
szere.

Elonyos vondsok:

— az erdGgazdilkodas torvényileg
szabdlyozott,

— a teljes erdétertileten erdSterv sze-
rinti gazdalkodas folyik,

— rendelkezlink részletesen kidolgo-
zott, a tarca altal elfogadott hossza tava
erdételepitési programmal,
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— a foldhasznalatban az erdS aranya-
nak (a kedvezétlenebb adottsagu terti-
leteken a mez6gazdasagi termelés
csokkentése) novelése javitja a mezo-
gazdasagi termelés hatékonysagat,

— az orszag faanyag-sziikségletének
hazai forrasbdl torténs egyre nagyobb
aranyu kielégitése javitja a kereskedel-
mi mérleget (ez a pont torlendd),

—az erddk javitjak az orszag kornye-
zeti allapotat (kulonosen a védelmi cé-
1G erddk, nem kell),

— az erdésitések helyi munkaalkal-
mat teremtenek, javitjak a vidék népes-
ségmegtartd képesseégét,

— az erdei uthalézat tudatos fej-
lesztésének lehetdsége a tobbcéla,
tobb tulajdonosu erddgazdalkodas
céljainak és a tarsadalom igényei-
nek is megfelel,

— fokozodik a tirsadalmi igény a rek-
redcios lehetdségek irdnt, a kielégités-
ben az erdd szerepe kiemelkedd, kilo-
nosen a falusi turizmushoz, Okoturiz-
mushoz kapcsolodva,

— biologiai, miiszaki és gazdasagi
téren is jol képzett szakemberek all-
nak a feladatok megoldasara ren-
delkezésre.

Hdtrdnyos vondsok:

— az agazat nem rendelkezik a
szakma, a Kormanyzat és a Parla-
ment altal elfogadott Erdészeti Poli-
tikaval, Erdostratégiaval,

— a magantulajdont erddk elapro-
zodtak, a kistulajdonosok nehezen tar-
sulnak, a magiantulajdont erddétertilet
kozel felén nem folyik gazdilkodas,

— a falopasok komoly erddkarokat
okoznak, elsésorban a magintulajdona
erdSkben,

— a gyenge mindségii faalap-
anyag gazdasagos hasznositasi le-
hetdségei nem tisztazottak,

— a mezdgazdasagilag gazdasago-
san nem miivelheté termShelyeken
végezheto erdstelepitések tamogata-
sa mélyen alultamogatott, nem 0sz-
t0nz06 a magantulajdonosok felé,

— az elsodleges fafeldolgozas esz-
kozparkja miiszakilag elavult, ta-
mogatasi rendszere gyakorlatilag
nings,

— a nagyvad létszama nincs Ossz-
hangban az erdok vadeltartd képes-
ségével, emiatt az életk6zosségek és
az erdogazdalkodok karosodnak,

— az erdoben elhelyezett illegalis
szemét katasztrofalis méreteket 61-
tott,

— az alacsony utfeltartsag, amely-
nek kovetkezménye, hogy az erdo-

gazdalkodas csak jelentds kornye-
zeti karokkal valosithaté meg, és a
tobbcéla erdogazdalkodas haté-
konysaga és kistérségi hatasa ala-
csony,

—a rekreacios igények noévekedé-
sével egyidejiileg nem novekszik az
allam tamogatasa erre a feladatra,

— az erdd sokrétii szolgaltatasai-
nak nem kis hanyadit a tarsadalom
egésze é€lvezi, az erdogazdalkodas
finanszirozasi forrasosszetételében
ez nem tilkkr6zodik vissza, sot az al-
lamerdészet kezelo6i dijat fizet az al-
lamkincstarnak,

— az erdogazdalkodo, kiemelten
az allamerdészet természetvédelmi
feladatokat is ellat és el is akar lat-
ni, melyhez hianyoznak a termé-
szetvédelem teriiletén a végrehajta-
si rendeletek és a pénziigyi tamoga-
tas,

—nem kedvez a szakképzésnek a
finanszirozas modja, a képzési ido
lerovidiilése, mely a kis létszamu
szakmakra, mint az erdészet kiilo-
nosen érvényes,

— az agazatnak nincs tovabbkép-
zési oktatasi rendszere,

— az agazat csak az erdészeti tevé-
kenység alapjan keriil megitélésre
gazdasagi teljesitését illetden (GDP)
és nem keriil szambavételre a kap-
cso0lodo tevékenységek pénziigyi és
nem pénziigyi kozvetett hozama
[fafeldolgozas egy része, erdei mel-
léktermékek (méz, faszén stb.), va-
daszatszervezés, vadhus-kereskede-
lem, vadhiusfeldolgozas, természet-
védelmi tevékenység, okoturizmus,
erdei iskolai oktatas, nagyszamii vi-
déki, valamint képzetlen munkaero
foglalkoztatasa stb.].

Ismét olvashatjuk a
NYIRERDO Rt. szives
invitalasat a
Vandorgyiilésre.

A hatso boritd belso
oldalan az aprilisi szam-
ban a technika 6rdoge
néhany szot eltiintetett.

Most teljes a szoveg.
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A Kistérségekeé a jovo!

A FAO Kozép- és Kelet-
Europai Alregionalis Iro-
daja (FAO SEUR)

A 80-as évek végén kezdsdott politikai
és gazdasagi valtozdsok, valamint a
FAO decentralizacios politikdja vezet-
tek arra az elhatarozasra, hogy a FAO
Europai Regiondlis Iroddjanak kereté-
ben létrejojjon ebben a foldrajzi térség-
ben egy alregionalis iroda. A FAO SEUR
1995 oktoberében kezdte meg tevé-
kenységét Budapesten.

Az iroda mikodése az alabbi orsza-
gokra terjed ki: Albania, Azerbajdzsan,
Bosznia ¢és Hercegovina, Bulgaria,
Csehorszag, Esztorszég, Grazia, Horvat-
orszag, Jugoszlavia, Lengyelorszag, Lett-
orszag, Litvania, Magyarorszag, Mace-
doénia, Moldova, Orményorszag, Roma-
nia, Szlovakia, Szlovénia.

A FAO SEUR feladatai

A FAO Kozép- és Kelet-Europai Iro-
daja az Eurdpai Regionilis Irodaval
(REU) és a technikai fGosztalyokkal
szoros egyuttmikodésben az alabbi fe-
ladatokat latja el:

e vizsgalja a térségben zajlo fébb
valtozasokat, fejlédési folyamatokat és
beszamol a FAO Féizgatosaganak;

e meghatirozza a f6bb cselekvési te-
rileteket a régidban a FAO szdmara,
kilonos tekintettel a Vilagélelmezési
Csucstalalkozo hatarozataira;

e szakért6i korén belul technikai se-
gitséget nyujt a tagorszagok szamara,

e clGsegiti és tamogatja a gazdasagi
atalakulas id6&szakdban 1évé orszagok
Technikai Egytttmikodési Megallapo-
dasa (TCCT) és a Partnerségi Progra-
mok (Partnership Programmes) kihasz-
nalasat;

e hittértamogatast nyujt a régioban
zajlo FAO tevékenységekhez.

Az Troda az alabbi szaktertleteken
szakért6i timogatast nyujt:

e agrarpolitika,

e mez6gazdasagi informacids rend-
szerek,

e mez&gazdasagi termelési rendsze-
rek fejlesztése,

e ¢lelmiszerszabvanyok és taplalko-
74s,
e foldhasznalat és vidékfejlesztés,

o dllattenyésztés fejlesztése.

Mindezeken tal a SEUR elGsegiti a
kapcsolatteremtést a FGigazgatosag ille-
tékes technikai fGosztalyaival.

Erdészeti Lapok CXXXVI. évf. 5. szam

Technikai Egyiittmiikodé-

si
Program

A Technikai Egytittmikodési Program
(TCP) célja, hogy timogassa a tagorsza-
gokat legstirgGsebb fejlesztési problé-
miik megoldiasiban a mezdgazdasag,
halaszat és az erdészet tertletén. A TCP
projektek megvalositisa a kedvezmé-
nyezettek lehetS legszélesebb kord be-
vonasaval, személyi és egyéb forrasaik
leghatékonyabb mikodtetésével torté-
nik, lehet&ség szerint kihasznalva az
egyuttmiikodési (TCCT) és a partnerségi
programok (Partnership Programmes)
nyujtotta lehetGségeket.

A FAO Kozép- és Kelet-Europai Iro-
daja segiti a kormanyzatokat egytttm-
kodeési projekt-kérelmeik elkészitése-
ben, amelyek a tagorszagoknak nyujtott
FAO tamogatasok kozponti eszkozeiveé
valhatnak.

Februar végén a HM Budapesti Erd6-
gazdasag Rt. bujaki erdészetének térségé-
ben rendezett Gsszejovetelt a regionalis
vidékfejlesztés helybéli elképzeléseirdl. A
hét kozséget érinté program részletes fe-
ladatait munkatervben véglegesitették.
Az Osszejovetelt megel6zte az a palyazat,
melyen FAO/TCP forrasbol 273 ezer dol-
lart nyert a térség. Mivel a térségben meg-
szlintek a munkaalkalmat jelenté banyak
és tsz-ek, ugy tlnik, tobbek kozott az
oOkoturizmusra lehet épiteni. Ehhez vi-
szont fejleszteni kell az infrastruktarat. A
pénzt kilatétorony épitésére, vadmeg-
figyeld létesitésére és tandsveny kialakita-
sara forditjak. De elkél a forras a hét falut
Osszekots utfeljitasra, épitésre és a sze-
mét rendszeres OsszegyUijtésére is.

Keresztes Gyorgy, a HM Budapesti Er-
dégazdasiganak termelési vezérigazga-
to-helyettese ismertette az eddigi tevé-
kenységet. El-
mondta, hogy a tér-
ség fejlesztési ter-
vének elkészitésé-
re tobb céget is fel-
kerestek, de olyan
arakat kértek, me-
lyeket nem lehetett
elfogadni. Végtl
tobbek ko-zott
helybéli  ¢sszefo-
gassal részletfela-
datokra sz0l6 meg-
bizdsokkal indul-

(2001. majus)

nak. Keresztes Gyorgy, a Nemzeti Veze-
t6 Szaktandcsado és Marghescu Tamas a
polgarmesterekkel azon dolgoznak,
hogy megtaldljak a térség kitorési pontjat
a FAOdltal tdmogatott régiofejlesztési
program segitségével.

Az EU kiilon pénzalapjai szolgiljak a
regionalis és vidékfejlesztési kezdemé-
nyezések timogatasat. Az allami erdé-
szeti szektor, amelynek egészen a legal-
acsonyabb szintig lebonthato jol szerve-
zett intézményi halodzata van, rajott arra,
hogy adottsagai alkalmassa teszik arra,
hogy vezetsS szerepet vallaljon a tertlet-
és vidékfejlesztésben. Azonban még
nincs tapasztalata ezen a terlleten. Még
ma is sokan vannak Magyarorszagon,
akik tobbnyire a kormanytol varjak
problémaik megoldasat. Az erdészettel
foglalkoz6 tisztvisel6k gondolkodas-
modjat és tetteit még mindig gyakran a
feltlrdl lefelé halado szemlélet jellemzi.
Magyarorszagnak és az erdészeti szek-
tornak Gj részvételi modszereket és tech-
nikakat kell alkalmaznia, hogy ezzel biz-
tositani lehessen a gazdasagilag jelentSs
erdGséggel rendelkezé vidéki tertletek
részvételét és igy a fenntarthato fejlédést
is. Maskulonben az a veszély fenyeget,
hogy az erds kincseinek kiaknazasa el-
szigetel6dik az orszag f6 politikai, tarsa-
dalmi és gazdasagi atalakulasi folyama-
taitol. StirgSs segitségre van sziikség ah-
hoz, hogy egy mintaprojekt segitségével
elinduljon az igényelt kapacitas kiépité-
se. A FAO oridsi tapasztalatait felhasznal-
va e projekt a helyiek részvételével meg-
valosulo, erdészetre épuls vidékfejlesz-
tési modellnek teremthetné meg az alap-
jait.

SZ. Benedek Jozsef; a bujaki erdészet
vezetS helyettese az erdészetre hatd
kedvezé valtozasokrol, Kruj Andor ré-
giségkereskedd, a helybéli ,erdei isko-
la” alapitja és lizemeltetSje az ifjisag
természetszeretetére és a taj megismer-
tetésén keresztiil a hazaszeretetre valo
nevelés fontossagarol beszélt.

Marghescu Tamas, mint a forrdsok
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nemzetkozi ismerdje, optimista a prog-
ramot illetGen.

Az erdészeti vallalat és a bujaki vidék
polgarmesterei felismerték, hogy van
vidékiknek egy nagyon fontos kincse,
amelyet nem haszniltak ki eddig meg-
feleld mértékben és elég szisztematiku-
san a helyi lakossag érdekében. A tdj és
természeti kincsei alapot nyujthatnanak
jovedelemszerzéshez, ha minden lehe-
tGséget szamba vesznek és ezeket a he-
lyi lakossag részvételével szisztemati-
kus és integralt megkozelitéssel fejlesz-
tik. A févaros kozelsége miatt példaul
lehet&ség van a zoldturizmus kifejlesz-
tésére. A zoldturizmus tobb munkale-
hetdséget és bevételi lehetGséget te-
remtene a régidban. A févaros kozelsé-
ge egyben a megtermelt aruk szdmara a
potencialis piacok kozelségét is jelenti.

A FAO az egész vilagra kiterjedS er-
d6- és videkfejlesztési tapasztalatai birto-
kaban képes arra, hogy szakmai segitsé-
get nyUjtson az allami erdégazdasagi val-
lalatnak és a helyi lakossignak abban,
hogy egy atfogd, kornyezetvédelmi
szempontbol megalapozott, erdére épui-
16 vidék- és tertiletfejlesztési tervet dol-
gozzanak ki a részvételi elv szellemé-
ben. A terv kidolgozasanak menetérdl
készitett dokumenticié példaként szol-
galhat hasonl6 tervek elkészitéséhez az
orszag tobbi részén és az egész kozép-
és kelet-eurdpai régioban. A FAO altal
nygjtott segitség sordn a tervek szerint
tervszerien létrehoznak majd olyan
nemzeti kapacitdsokat, amelyek képe-
sek megismételni az ilyen feladatok vég-

ACAt

ahait lotta Maraheccu-Tamas
enajtasat RS

Mon o1
HORGOtaVatr gnesct

Papai Gabor

FAO Kozép- és Kelet-Europai
Alregionalis Iroda
1068 Budapest, Benczir utca 34.,
Tel.:1-461-2000 Fax: 1-351-7029
E-mail: FAQ-SEU@fao org

Turi-Kovacs Béla kérnyezetvédelmi miniszter és Tardy Janos helyettes allamtitkar tartott

sajtotajékoztatot a Balaton-felvidéki Nemzeti Park teriletén lévd Dids-szigeten. A Kis-
Balaton térségében lévd természetvédelmi terllet bovitési feladatanak vizsgalata soran
megallapithatd, hogy csak alapos kutatasok eredményébdl levont kdvetkeztetések utan kerdil-
het sor a munkara. A sajtétajékoztaton jelen voltak a térség polgarmesterei is.

Az erdészeti felsboktatas

helyzete

A Parlament Mez6gazdasagi Bizottsaga
Erdészeti Albizottsaganak a Nyugat-Ma-
gyarorszagi Egyetem Erdémérnoki Ka-
ran és a Tanulmanyi Erd6gazdasag Rt.
tertletén kihelyezett tilést tartott aprilis
10-én. Téma az erdészeti (kornyezetveé-
delmi és vadgazdalkodasi) felsGoktatas
helyzete volt.

A Bizottsag a ciklusban mar masod-
szor foglalkozott kizarélag erdészeti
kérdésekkel. Reméljiik, és ez a rendez-
vény is hozzéjarult ahhoz, hogy a torvé-
nyek és kozpénzek terén tevékenykeds
képviselok egyre jobban megismerik az
erdészet fontos, orszagos jelentGségét
és ennek kovetkeztében a jogszabalyal-
kotas folyamatdban és a koltségvetési
tamogatdsok novelésében segitik az er-
dészetet és mivelGiket.

A soproni program a Nyugat-Ma-
gyarorszagi Egyetem rektori tanacster-
mében kezd&dott dr. Faragé Sandor,
az Erdémérnoki Kar dékanja koszontot-
te a megjelenteket, majd dr. Koloszar
Jozsef rektor tartott ismertetSt az integ-
ralodott egyetem Gj feladatairdl, lehet6-
ségeirdl. Ezt kovetGen a meghivott inté-
zetek és tanszékek vezetSi mutattdk be
tevékenységiiket, ajanlottdk kutatasi
eredményeiket és beszéltek nehézsége-

ikrdl is. A megjelent képviselok kérdé-
seket tettek fel, melyekre az érintettek
megadtak a valaszokat. Tobbek kozott
szoba kertilt, hogy az igények pontosan
kertljenek megfogalmazasra, mert csak
ebben az esetben van mod a tamogatas
megszerzésére. Erdévédelmi, vadaszati,
valamint bér és pénziigyi kérdések ve-
tédtek fel a tovabbiakban. Erdeklsdtek
az erd6stratégiarol, az erdételepitési
programrol és feltételeirSl, mint a ko-
zeljové fontos feladatairol.

Délutan a résztvevok terepi bejara-
son vettek részt a Tanulmanyi Erd6gaz-
dasag Rt. Soproni Erdészetének tertile-
tén, a soproni hegyvidéken. Dr.
Koloszar Jozsef az Erdémuvelési Tan-
szék részérél mutatta be a Roth-féle
szalalasi kisérleti erdst, mely a legré-
gebbi erdészeti kisérleti tertilet hazank-
ban. Az Egyetemtinkon foly6 vizgazdal-
kodasi kutatasokrol a kisérleti baziste-
rileten dr. Kucsara Mibaly docens Gr
tartott atfogd ismertetést. Elmondta,
hogy a tapasztalataik, eredményeik a
Tisza arvizi problémainak kezelésére is
felhasznilhatoak lennének. Ut kozben
Csapo Jozsef erdészetvezets ismertette
és a résztvevok sajat maguk is meggyd-
zGdhettek, hogy a szu is képes kataszt-

Erdészeti Lapok CXXXVI. évf. 5. szam (2001. majus)



rofalis karokat okozni, még ha ezt nem
is tekintették annak egyesek. A torve-
nyek, rendelkezések a normal viszo-
nyokra késziiltek, azonban az ettdl elté-
16 (katasztrofalis) eseményekre nem
tartalmaznak eligazitdst, fejtette ki véle-
ményét dr. Jambor Ldszlo, az erd6gaz-
dasag vezérigazgatoja, mellyel messze-
menden egyet kell érteni. Torekedni
kell arra, hogy a vonatkoz6 torvények
modositasakor a szabalyozas megfogal-
mazasra kertiljon az erdét érinté rend-
kivili események kezelésére. A jelenlé-
v6 képviseldket mar nem kell meg-
gy6zni a torvényi szabalyozas sziikse-
gessegerol!

A bizottsagi tilésen megjelent Bebes
Istvan elnok, Kapronczi Mibhdly, dr.
Orosz Sandor, dr. Kiss Zoltan, Gyorkds
Péter, Karakas Janos orszaggyulési kép-
visel6k, képviseltette magit az APV Rt.,
az FVM Oktatasi FGosztalya, az Oktatasi
Minisztérium, a MEGOSZ, az OEE és
Sopron varos. Kiilon kell megkoszonni
a MezG6gazdasagi Bizottsag titkarsagan
dolgoz6 munkatarsaknak (holgyeknek)
a rendezvény kapcsan, de altalaban is
azt a felelGsségteljes és odaadd munkat,
mellyel az erdészet Uigyét tamogatjak.
Koszonjik tovabba a helyi rendezsk és
szervezOk hozzaallasat, hiszen itt nem-
csak helyi, hanem az egész erdésztarsa-
dalmat érint6 kérdésekben kellett allast
foglalni, segiteni a képvisel6k tajékozo-
dasat erdészeti igyekben.

A program a dr. Kaldy Jozsef
Erd6gépfejleszté Kozpontban zarult,
ahol Bebes Istvan, az albizottsag elnoke
foglalta Ossze a kihelyezett tilés ered-
ményeit. Egyestiletiink a korabbi allas-
foglalasokbol osszeallitott ajanlast nyaj-
tott at az Albizottsignak, melyet az Albi-
zottsag elfogadott és a Mez&gazdasagi
Bizottsag elé kivan terjeszteni elfoga-
dasra. A tovabbi sorsa rajtunk is mulik,
hogy a benne foglaltak megvalosulja-
nak.

Ajanlasok a Parlament Mezogaz-
dasagi Bizottsaga Erdészeti Albizott-
saganak kihelyezett iilésére:

1. Az erdészeti és faipari felsGoktatas
felkészult arra, hogy az Gj gazdasagi,
tarsadalmi kihivasoknak megfeleljen,
az allami és maganerdd-gazdalkodas
tertletén dolgozok képzését és tovabb-
képzését megoldja. Sziikséges az ok-
tatis anyagi alapjainak biztositasa,
valamint a vallalkozok, maganerdo-
tulajdonosok kozép- és felsofoka
végzettségiiek tovabbképzésének
beinditasa, azok anyagi és intézmeé-
nyi hatterének megteremtése.

2. Az oktatas és tovabbképzés gya-
korlati bazisterileteinek kialakitasa el-
engedhetetlen. A mez&gazdasagi tan-
gazdasigokhoz hasonléan meg kell te-
remteni a jogszabdlyi lehet&ségét an-
nak, hogy az erdészeti oktatas ki-
szolgalasara alapitott Tanulmanyi
Erdogazdasag koltségvetési tamoga-
tasban részesiilhessen.
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3. Az erdészeti felsGoktatas, kutatas a
gyakorlati szakemberek bevonasaval ké-
szen all, hogy az orszagot sajtd arvi-
zek megelozésének elméleti és gya-
korlati alapjainak kidolgozasaban
részt vallaljon (erdételepitések és vizsza-
balyozas a vizgytjts teriileteken, térin-
formatikai modszerek alkalmazasa stb.).

4. Az orszag erdeit évente jelentSs
erdskar éri a mez6gazdasighoz ha-
sonldan. Az erdészet teriiletén a ta-
mogatas, a gazdilkodok timogatasa
rendkivil csekély, az orszag 20%-at
kitevs erdétertletre csupan 350 millio
Ft/év. A tamogatast jelent6sen novel-
ni kell. A 2000. évben beadott 1 milli-
ard Ft koltségvetési tdimogatast a Bi-
zottsag elutasitotta. Az allami és ma-
ganerdd-gazdalkodas biztonsagos
fenntartasa érdekében az erddka-
rok felszamolasara 1 milliardos
koltségvetési tamogatas beallitasa
elengedhetetlen.

Ormos Balazs
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Erdogazdalkodas Zalaban

A ZALAERDO Rt. 56.089 hektiros terii-
lete hat erd6gazdasagi tidjban helyezke-
dik el. Ugymint a G6cseji biikktaj, ahol
a 140-330 méter tengerszintfeletti ma-
gassagon évi 800 mm felett van a csapa-
dék. A gyakori nyari zaporok kovetkez-
tében alakul ki a feltinden alacsony ma-
gassagban a bukkre oly kedvezd ki-
egyenlitett, hivos klima. A Kerka patak
altal kettészelt Gocseji fenyorégio, Gsi
vizfolyds agyag- és kavicshordalékan
fekszik. Itt talalhatok a tajra oly jellemzé
Gshonos erdeifenyS elegytelen és ele-
gyes allomanyai. Utobbiak fafajokban
gazdag allomanyok.

Az Orség erdbgazdasagi taj szubal-
pin jellegével az orszag legcsapadéko-
sabb része. E hdarom erdogazdasagi taj-
ban talalhatok az orszag legértékesebb
bukk és erdeifeny6 allomanyai. Hekta-
ronkénti éléfakészletik dtlagosan 340
m?*/hektar.

A Déli-Pannonhaton atfolyé Prin-
cipalis-csatorna volgyében ¢€l6 erddti-
pusok a gyertyanos-kocsanyos tolgyes,
cserrel, erdeifenyGvel, kisleveld harssal.
Szaraz terméhelyein akacosok, erdei-
és feketefenyvesek talalhatok. Zala me-
gye északi részén a Vas-Zalai-hegyhat
erd6gazdasagi tidjon bikkosok, gyer-
tyanos-kocsanytalan tolgyesek, a lapta-
lajokon a magas kéris €s mézgas égere-
sek tenyésznek. Elegyfafajok a madar-
cseresznye, nyir, mezei juhar és szil. Az
akdc itt mar szinte mindentitt eléfordul.

Délen a Somogyi homokvidék leg-
szarazabb tetSin elegyetlen allomanyt
alkot az akac.

— Azt hiszem nem tévedek, ha az or-
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Erdo utan erdo lesz

szag legvaltozatosabb erdeivel gazddl-
kodik a ZALAERDO Rt. ,Az erddtenyé-
szet szamdra zomeében optimalis felte-
telekkel rendelkezik” - olvashato a har-
minceéves évfordulos kiadvanyotokban.

Nem csoda, ha irigylésre mélto szak-
mai soksziniiség jellemzo a teriileten
dolgozo erdeészeti szakemberek munka-
Jjara. Es ez nyilvan az eredményekben
is megmutatkozik.

— Kétségtelen — mondta Feiszt Otto ve-
zérigazgatd, de azért az eredményeket
nem adjak ingyen, keményen meg kell
dolgoznunk érte. Erdeink nagybirtoksze-
rden kezeltek voltak és maradtak. 26 sza-
zalék a bukk, 28 % tolgy, 15 % fenyd, te-
hat az értékes fafajok aranya kozel 70 %.
A korosztalymegoszlas is kedvezd, hi-
szen 1-20 éves 20 szazalék, ugyanennyi a
20-40 éves, és igy tovabb. A 100 év felet-
ti 9,3 szazalékariny sem rossz. Az elmalt
30 évben erdeink fafajosszetételében és

élotakészletében bekovetkezett pozitiv
valtozasok a magas szinvonala szakmai
munkat tanasitjak! A legidésebb dlloma-
nyainkban a szazadfordulén végzett
ezerhektarszamra kitermelt és felajitott
bukkosok ,koszonnek” vissza. Csak mel-
lekesen jegyzem meg, hogy a XIX. sza-
zad végeén, a kilencszazas évek elején
tortént ,vandal” pusztitas helyén lett er-
dokbdl kertlne ki a mai természetvéde-
lem altal védetté nyilvanitando erddk tal-
nyomo tobbsége.

— Ezek szerint a tarvdagds mint olyan
nem befolydsolja a szakszertien feliiji-
tott erdok jovojet?

— Nem feltétlen. ErdS utan erdé lesz
az bizonyos, ha a klima és a talajviszo-
nyok nem valtoznak. Csak az nem
mindegy, hogy milyen min&ségd. De
meg kell jegyeznem, hogy az ember, az
erdész ezt a folyamatot szakszerden ira-
nyithatja, mint ahogy ezt tessztik mi is.

— Nem szabad tehdt a megitélés ,1o-
denkabatjat” raadni az erdészeti teve-
kenységre.

— Semmi szin alatt. Hinni kell az erdé-
szek munkdjaban, az erd§ irant érzett
lelkiismeretességében. E nélkil nem le-
het eredményes kapcsolat a természet-
védelem és az erd6gazdalkodas kozott.
Az erdégazdasiagok bizonyitottak kozel
tiz év alatt, hogy a részvénytarsasagi for-
ma nem gatja a szakszerd, tartamos, ter-
mészetszerd erdégazdalkodasnak!

Még a mult sz€lsGséges eseteit sem
kell tragédiaként feltintetni. Hiszen az
elmult szdzadelS ezerhektaros tarvaga-
saibol lett gyonyord erdsk is ezt pél-
dazzak.

Persze a szakszer(tlen kezelés ered-
ményeként rontott erddk is létrejottek,
és mai szemmel nézve ez nekiink sem
jo, hiszen rank zadult annyi egykora er-
d6, amit csak hasonld mértékld vég-
hasznalatokkal tudnank tgy kitermelni,
hogy a bitikkok ne karosodjanak a fel-
hasznalasig. Hiszen az algesztesedés
nemcsak termd&hely, hanem korfiggd
is. A piac viszont nincs tekintettel a szaz
évvel ezel6tti hamuzsirf6zés kovetkez-
tében kitermelt allomanyok utan felnétt
erd6k egykorasagara.

— Ezt hogy kell érteni?

— A piac is koveti a divatot és eszerint
a butorgyartas vagy viligos vagy sotét
tonusu fat keres. A fehér bukkot vagy a
sOtét rajzolata tolgyet. A kereslet figye-
lembevételével kellene termelniink. Az
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Bardai Ervin (kozépen) a Lenti FOrésziizem vezetdje (1941) munkatérsaival. Fotd: (repr.)

Mazur Ildikd

algesztes biikkre meglehet6sen kicsi a
kereslet, pedig a taltartott bukkalloma-
nyok ronkvalasztéka tobbnyire mar al-
gesztes. Viszont kedvezd adottsag sza-
munkra, hogy a tolgy-bukk aranya mi-
att képesek vagyunk idészakonként el-
tériteni egyik vagy mdsik fafaj javara a
termeléseket.

— Melyek a részvénytarsasag hdtrd-
nyai?

— ElsGsorban az erddfeltaras koltsé-
gei. Erdei Gtépitéseinkhez olykor hat-
van kilométeres tavolsagbol kell szalli-
tanunk a kovet. Ennek ellenére beruha-
zasainkra forditott koltségeink 35 sza-
zalékat utépitésre forditjuk. Ez egyediil-
allo az orszagban.

Itt jegyzem meg, hogy a rolunk az in-
dokoltnal kedvezSbb kép kialakulasa-
ban mi is hibasak vagyunk, mert az el-
mult évtizedekben tobbnyire elényos ol-
dalunkat mutattuk. Mert nemcsak
Vétyemi Gsbiikkostink van, hanem
gyenge akicosaink is, ami utin mégis a
legjobb novedékd allomanyok alapjan
fizetjiik a jarulékot. Hozzavetdleg 26 000
hektar erdénk semmivel sem jobb, mint
a szomszeédainkeé.

Tehit ez is egy a hatranyok koziil.
Munkatarsaim minden tudasara és er6-
feszitésére szitkség van, hogy eredmé-
nyeinket évrél évre tartani tudjuk. Az
erdéfenntartds jelenlegi modszere re-
formra szorul, mert igy a tSke kivonasa
talzott mértékd a zalai erdSkbal.

— Novelheto-e az erdobol nyert ha-
szon évrol évre?

— Szamitasaink szerint az elkovetke-
zendS harmine évre kiegyensulyozott
tartalékaink vannak. Ez mintegy évi
brutté6 400.000 kobméter fakitermelési

lehetSséget jelent. Ez is fontos, de a leg-
fébb, hogy az éves, illetve évkozi fapia-
ci hektikussagot kezelni tudjuk. 2001-
ben 9-%-kal kevesebb fat termeliink,
mint tavaly. Igy bézis alapon nem no-
velhetSk az eredmények, féleg gy,
hogy 260 milli6 Ft nettd jarulékbe-
fizetéssel, mas erdsk felajitaisihoz is
hozzajarulnak a zalai erdsk.

— A gyors reagadldas a vdltozdsokra
nem lebet személy szerint tijdonsag, bi-
szen majd egy évtizedet dolgozidal Ter-
meloszovetkezetben, mint dgazatvezeto.

— Az bizony
ugyan régen volt,
de jo és hasznos
tapasztalatokkal
vértezett fel. Gon-
dold el, hogy kez-
dé mérnok létemre
fel év munkavi-
szony utan mar ko-
moly export-im-
port cégekkel kel-
lett tirgyalnom, és
ez tapasztalatok
nélkil nem kon-
nyd. Kifejezetten
nehéz, de felettébb
hasznosak voltak
az Aagazatvezets-
ként toltott éveim.
A szakma minden
agaval foglalkoz-
hattam és kitind
gyakorlati iskola-
nak tartom utolag
visszatekintve is.

-  Manapsag
16bb helyen a ke-
riiletvezetok mint-

Erdészeti Lapok CXXXVI. évf. 5. szam (2001. majus)

egy vallalkozoként végzik feladatukat.
Zalaban bogy van ez?

— A vallalkozdasok bevezetése egy
olyan szezondlis munkafolyamatokbol
allo tevékenységben, mint az erdégaz-
dalkodis, elengedhetetlen volt. De azt a
kertiletvezetdt, aki erd6részlet mélység-
nél is jobban ismeri tertiletét, szervezi és
ellen6rzi a napi munkat, vagyonvédelmi,
Orzési feladatokat lat el és szinte az év
365 napjan ott van az erdén, nem kivan-
ja sorainkbol ,kiszervezni”. Hamis Gton
jar, aki ezt teszi, és a végén a vallalati
szervezet valik kivilallova. Tehat mi a
vallalkozo kertiletvezet6i format nem ve-
zetjik be, de tamogatjuk, hogy részfela-
datokra, mint a csemetetermelés, vagy
egyes gépek pl. kozelit6- vagy hasitd gép
lizemeltetésére esetleg az erdémuvelés-
ben villalkozhatnak kertletvezetSink
behatarolt és ellenérzott keretek kozott.

A jov6ben is azt szeretném, hogy
munkatarsaim buszkék legyenek arra,
hogy a Zalaerdénél dolgoznak. Munka-
juk hatékonysagat pedig nekiink kell
novelniink és biztositanunk: gépko-
csikkal, mobil telefonokkal, szamito-
géppel, és végre egyszer tisztességes
megélhetést biztositd bérekkel kell
megbecstilniink elhivatott munkéjukat!

— Az erdogazdasdgndl vaddaszati vo-
nalon dolgoztal mielott a vezérigazga-
101 palyazatot beadtad.

—Tiz nagyon kemény munkaval jaro,
de boldog esztendét éltem meg, mint

Szentpéterfoldi vadaszhaz.
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vadaszati feliigyelS a Zalaerdénél. Igen,
a vadaszat egy érzelmektdl is fatott aga-
zat, de a tal gyakori szabalyozas, valtoz-
tatds itt is konnyen megbosszulja ma-
gat. 1997-ig a vadaszteriletek kialakita-
saig — nem tudni mit hoz a jov6 — min-
denhol talvadasztik a vadallomanyt,
ktlonosen a trofeas vadat. Majd a birto-
kon beltl maradok vagy az Gjak, kimél-
ni kezdték a vadat, elsGsorban a sutava-
dat. A pénzt hozo bikakat, bakokat
azért csak l6tték. Igy az egész orszag-
ban elfiatalodott a vadallomany. Ma
szinte mindenltt a szarvas talszaporo-
dasa jelentkezik. Eppen most targyaltuk
a megyei Vadgazdalkodasi Tanacsban,
hogy Zalaban is a tarvad-allomanyt kell
csokkenteni. Az a vadasztertlet pedig,
aki nem hajtja végre a hatosagi el6iraso-
kat, a jovében szigora korlatozasra sza-
mithat a goly6érett szarvasbikak lelove-
sénél.

Az elmult évtizedekben a Zalaerdd
tartotta egyensulyban a szarvasok ivar-
aranyat a megyében azzal, hogy kétszer
annyi tehenet 16tt, mint bikat. Ma az al-
lomany az egész megyében egységesen
fordul el és nem elég a téli beillohe-
lyeken szabilyozni az allomanyt.

Az erdei vadkdrok novekvében van-
nak, Gjra 16ni kell erSteljesebben a szar-
vast, hogy a vadkarelharitds érdekében
épitett keritések mennyiségét ne fokoz-
ni kelljen évrdl évre, hanem végre csok-
kenteni tudjuk.

— Termeészetvédelem.

— Nalunk kevés feszultséget okoz,
hiszen csak 1800 hektar védett erdénk

Vgastertilet a zalaegerszegi erdészet teriiletén.
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van. Erdeink 35 szdzalékat fokozatos
felujitovagassal Gjitjuk fel. Erd6 utan er-
dé lesz, és véleményem szerint Osszes-
ségében jobb erdd, mint volt, de el
akarjuk kertlni, hogy ismét ezerhekta-
ros teriileteken alakuljanak ki egykora
allomanyok. Unokainknak szebb és
jobb erdéket kivanunk hatrahagyni,
mint amit nagyapainktol orokoltiink.

Az, hogy szaz év mulva milyen alap-
anyag igény lesz, azt most nem tudhat-
juk. Gondoljunk csak a bukk sziz évvel
ezelotti megitélésére. Mindenesetre igen
nagy koltséggel alakitjuk at a cseres,
gyertyanos erddket. Hogy érdemes-e,
ezt is unokdink biralhatjak majd el.

— Maganerdo-gazddlkodds — erdote-
lepités?

— A karpotlasoknal a szakmi vezetés
eléviilhetetlen hibakat vétett, és ezek
maig is hatnak. A veszteségek kiszamita-
sa szintén az utokorra harul. Rakonczay
Zoltant kell idéznem: ,a hatalom a szak-
ma asszisztalasaval végrehajtotta a ma-
gyar erdSk masodik Trianonjat.”

Zalaban is nagy értékek mennek ve-
szend6be a kezeletlen maginerddk-
ben. A sok tulajdonost erdéparcellak
mukodésképtelenek. A szovetkezetek-
bél kikertilt erdész kollégak vallalko-
zasban, nagy erdfeszitéseket tesznek a
feladatok elvégzésére, de a tulajdono-
sokat akaratuk ellenére nem lehet ,bol-
dogitani” még szakmai érvekkel sem.

Az erdételepitésbe is nehéz bevonni
a foldtulajdonosokat, mert inkabb nem
telepitenek, minthogy a szimunkra bo-
nyolult elvarasoknak eleget tegyenek.

Fotok: Szakacs Laszlo

A financtSke 10 évnél késébb megtéru-
16 beruhdzidsokba nem invesztal. Ma
idehaza pedig olyan ember kevés van,
aki rendelkezik az Ggynevezett ,jolla-
kott t6kével”, és erd6be fektetné vagyo-
nat. Sokan akicot szeretnének telepite-
ni, de ezt Zalaban az dllam nem tamo-
gatja. A tolgy pedig kerités nélkiil nem
telepitheté nalunk. Mi eddig mind-
Osszesen egy tulajdonossal tudtunk
megallapodast kotni, hogy helyette el-
végezzik az erdételepitést. Hogy rafi-
zetiink-e? Ezt még biztosan nem tudjuk.
Sajndlatos, hogy az Rt. nem szerezhet
foldtulajdont, szamunkra ez az igazi
akadaly az erdételepitéseknél!

— A ZALAERDO Rt.-nek, mint mecé-
ndsnak a neve olvashato szinte vala-
mennyi kiadvanyban, rendezvénynél,
ahol csak lebet, tamogat.

— Minden kiadvany és rendezvény,
amelyik az erdészet és az erdészek
népszerUsitését noveli, nagyon fontos.
A részvénytarsasagok azzal tehetnek a
szakma érdekében a legtobbet, hogy
ezeket a kezdeményezéseket tamogat-
jak. Ki-ki lehet&sége szerint. Pana-
szunkat, hogy a tarsadalom nem ért, il-
letve félreért minket, csak a kiadva-
nyokkal, a megfelelS rendezvényekkel
tudjuk enyhiteni. S ha mar itt tartunk
megemlitem, hogy az erdeinket atsze-
16 kozutak mellsl az erre utazok szeme
eldl és az erdSben lerakott szemét el-
hordasat magunkra vallaltuk, mert az
tirhetetlen ahogy az utak széle kinéz.
Nilunk a kertletvezetének igazolnia
kell az igazgatdja felé, hogy a vagaste-
rileteket szemétmente-
sen — olajoskanna, olaj-
szurd, sorosliveg — €s
egyéb szeméttSl mente-
sen hagyta el a vallalko-
z6. Ez fontos, hiszen el6-
szOr a sajat portank el6tt
kell soporjink.

— Egy maganjellegii
kérdes. Hangulatos ird-
said sordt folytatod-e?

— Most azokra nincs
igazan idém, de elGreha-
ladtunk a megyei Vada-
szati Almanach Osszealli-
tasaval. Ebben tobb ira-
som is megjelenik majd.
Ez a kiadvany nagyszerd
kezdeményezés. Ugy tu-
dom tizennégy megye
késziti el a millennium
emlékére, és varhatdoan
az utdkor legnagyobb
oromére.

Papai Gabor
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Erdeszeéletek konyvben

Ko6szonom, hogy mint a ,Mi nyelviink”
cimd konyv kiaddja meghivast a kap-
tam a ,Gyokerek és lombok” cimd
konyv bemutatojara. Szerettem volna
koszonetemet és elismerésemet az
alkotogardanak ott nyilvanosan is el-
mondani, kifejezni. De az Ginnepség és
a kotet felolvasott lirai el&szava
olyannyira meghatott, hogy torkom el-
szorult és szemembe konny szokott. Ha
nem lettem volna ennyire meghatoédva
a kovetkezdket mondtam volna el.
Boross Gyorgy, Nagy Imre, Kato
Pdl, Sziics Ferenc, Kollwentz Odoén,
Madas Andras, Mayer Antal, Horvdth
Ldszlo, Homolya Jozsef, Vargha Do-
monkos. Tiz magyar erdész, akik f6-
szereplok a Gyokerek és lombok cimud
konyvben. Kozilik mar csak harman
lehettek a Mez&gazdasagi Mazeumban
a konyvbemutaton, de mind a tiznek
karakan egyéniségét, munkas hétkoz-
napjait, egyéni torténelmét Srzi most
mar az irott betd. Mert ez a konyv pon-
tos lenyomata a nemrég magunk mo-
gott  hagyott huszadik szazadnak.

Benne van a torténelemkonyvek altal
megirt nagy események mindegyike:
Trianon, vilaghaboruk, rendszerek és
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rendszervaltasok, forradalmi tizek és
ezek eltiprasa. De benne vannak a tor-
ténelemkonyvek altal soha nem emli-
tett egyéni sorsok, oromok és banatok.
Hiszen olvashatunk kis csalafintasdg-
gal letett jeles gorog érettségirdl, nagy
és nemes tandregyéniségekrsl, mun-
kahelyeken elért szakmai sikerekrél és
megnemértésrdl.

Az Orszagos Erdészeti Egyestlet,
mikor elhatarozta az erdészportrék so-
rozat kozreadasat, a legnemesebb dol-
got tette, amit csak tehetett. Hiszen a
mult kizdelmeinek, a mult verejték-
cseppjeinek ismerete nélkil nincs jo-
v, nincs épitkezés. Egy idGs paraszt
bacsi mondta falujanak hires sztlotté-
nek emlékiinnepségén: Hatra nézz,
hogy el6re lass! A konyv kiadoi hatra-
felé tekintettek, hogy lassak elGrefelé a
helyes utat.

Gyokerek és lombok, mondja talalo-
an és metaforikusan a konyv cime. Hi-
szen milyen gazdag és csodilatos édes
anyanyelviink, mikor az elesett, a vilag-
ban helyét nem talalo, csak a malando
divattal sodrodo emberre azt mondja ta-
laloan: gyokértelen ember. Milyen
szent dolgot tarsit nyelviink a lombhoz,
mikor kiejtjik a szot: lombkorona.

Az erdé is szent dolog, és benne az
emberi gyarlosaggal megaldott erdész
is szent. Szent az a tiz erdész is, akirdl
nemes portrét rajzolt a konyv, mert
mind a tizen nagy és nehéz pillanatok-
ban félre tudtak tenni sajit 6nos érde-
keiket, lemondtak a pillanat adta el6-
nyokrsl és a kovetkezS nemzedéke-
kért, a jovéert, értink cselekedtek.

Sok sikert kivinok a kovetkezd kote-
tek kiadasaihoz.

Kiss Gabor,
TINTA Kiado

Az 1000 példanyban megjelent els6 ko-
tet megrendelhetS az Orszagos Erdészeti
Egyesiletnél 1027 Budapest, FS u. 68.

Fotok: Detrich Mikios
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Adamovich Laszlo 80 éves

Adamovich Laszl6, a Brit Columbia
Egyetem nyugalmazott professzora 80
éves. 1950-ban idegenbe szakadt ha-
zankfia, Modrovich Ferenc mélt6 utod-
ja, az erddfeltards és erdészeti gépesités
nemzetkozi szaktekintélye, hazai és
kulfoldi erdémérnok-generaciok neve-
16je 80 éves. Ez alkalombol koszontjik
Ot szeretettel és nagyrabecstiléssel az
Ohazabol.

1921. marcius  8-an  szletett
Eszterhazan, tobbgeneracios erdész-
csalddban. Ot testvére volt. Edesapja és
nagyapja is herceg Esterhdzy erdészei
voltak.

A soproni bencés gimnaziumban
érettségizett 1939-ben. Eletszemlélete,
Istenbe vetett hite itt alapozodott meg.
Erdémérnoki oklevelét Sopronban, a
hiboris évek miatt csak 1946-ban sze-
rezte meg, de mar 1945-ben Modrovich
professzor Gr mellett tanarsegéd, majd
az ¢ haldla utdn adjunktusként dolgo-
zott. 1949-56-ig az Erdészeti Szallitobe-
rendezések tanszékvezetd docense
volt. Ebben a mindségében tovabbfej-
lesztette az erdei Gt- és vasatépitést, és
bevezette az erdészeti gépesités oktata-
sat. Ez utobbi keretében a hallgatok
szamara kotelezGvé tette a gépjarmdve-
zetdi jogositvany megszerzeseét.

1956. november 7-én az egyetem ok-
tatdinak és hallgatdinak tobbségével,
feleségével és négy gyermekével
egyltt, 6sszesen 359-en Ausztridba me-
nekiltek. Majd a vancouveri Brit Co-
lumbia Egyetem (UBC) részérdl érke-
zett meghivasra, 1957 januarjaban 214-
en kivandoroltak Kanadaba. Id6kozben
67-en visszatértek Sopronba, 78-an pe-
dig mas orszagba vandoroltak ki.

Kanadaban tobb hénapos hanyatta-
tas utan, 1957 6szén az Egyetem (UBC)
vezetGsége végre az Onallo |, Soproni
Erdeészeti Kar” szamara Vancouverben,
az egyetem terlletén létesitett ideigle-
nes épuletekben, az oktatok és csalad-
tagjaik szamara pedig a varosban elhe-
lyezést biztositott. Igy az 1957/58. tan-
évben — tovabbra is stlyos nehézségek
mellett — magyar nyelven megindulha-
tott az oktatas.

Ezt kovetSen azonban még nehéz,
kizdelmes évek kovetkeztek. Meg kel-
lett kiizdenitik mindenekeldtt a nyelvis-
meret hidnyaval. Meg kellett ismerked-
nitik az erd6gazdalkodas helyi, a hazai-
tol alapvetSen eltérd kortlményeivel, s
az oktatds tematikajat ehhez kellett iga-
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zitaniuk. Kemény, szivos munkaval si-
kerult elérnitk, hogy a ,Soproni Karon”
veégzett hallgatok diplomajat a tobbi Ka-
ron végzettekével egyenértékinek elis-
merjék. — Ezzel Kanada végleg befo-
gadta Sket, masodik hazajukka lett.

Adamovich Laszl6 1957-61-ig a ,Sop-
roni Karon” az Erdészeti Szallitistani és
Gépesitési Tanszék professzora volt. A
Loproni Kar” megsziinése utan,
1961-68-ig az Egyetem (UBC) Erdészeti
Kardn a Fakitermelési Tanszék adjunktu-
sa, majd 1968-75-ig docense, 1975-ben
pedig emeritus professzora lett. 1976-
ban Malaysia Erdészeti Egyetemén,
1983-t0l kezdve pedig Tanzania Dar és
Salaam-i Egyetemének Morogoro-i Erdé-
szeti Karan tanitott, mint az Erdészeti
Mérnoki Tanszék vezetdie.

A hazai kis doktori” fokozatnak
megfelel6 MF (Master of Forestry) foko-
zat, valamint a mérnokkamarai tagsag-
gal és a szakeértSi nyilvantartasba torté-
né bejegyzéssel jard6 P.  Eng.
(Professional Engineer) és az R. P. F.
(Registered Professional Forester) cim
megszerzése teljes szakmai elismertsé-
get biztositott szamara. Tobb utat, hidat
tervezett és épitett, és szamos hid hiva-
talos miszaki feliilvizsgalataval is meg-
biztak.

Kutatoi tevekenysége kezdettdl fogva a
kornyezetvédelmi  kovetelményeknek
megfelels fakitermelési modszerek kidol-
gozasara iranyult. Egy hossza tava prog-
ram keretében pl. a fakitermels gépek
kornyezethez alkalmazkodd tervezésé-
nek megalapozasihoz — 1972-ben Kana-
daban uttorckeént — foglalkozott az dllofdk

mechanikai jellemzdinek, tobbek kozott a
stlypont elhelyezkedésének meghataro-
zasaval. Egy masik program keretében az
erdei titépitéseknek a kormyezetre gyako-
rolt hatasait vizsgalta. SzakeértGként tobb
kornyezetvédelmi hatastanulmany kidol-
gozasaban is részt vett.

Szamos publikdcioja jelent meg. Itt-
hon jol ismert a Partos Antallal egytitt
szerkesztett, 1951-ben kiadott Erdészeti
Hidepités cimu kotete. Kanadaban meg-
jelent publikicioi kutatdsi eredményei-
hez kapcsolodnak. Ilyenek tobbek
kozott: az erdei utak vonalvezetésével
és épitésével, az el6hasznalatok gépesi-
tésével és az erdei utak tervezési elGira-
sainak esztétikai kovetelményeivel fog-
lalkozo kozleményei.

LegjelentGsebb munkdja az 1972-ben
Buenos Airesben rendezett 7. Erdészeti
Vilagkongresszus egyik alaptémijahoz
osszedllitott, ,A gépesitett fakitermelés
tarsadalmi-gazdasagi oOsszeftiggései”
cimd tanulmanya. Ezt szakmai monda-
nival6ja mellett az ember és a kornye-
zet irdnti érzékenysége miatt még ma is
célszerd lenne a hazai szakkozonség
szamara hozzaférhet6vé tenni.

A magyar erdeészettériénet szamdra
is fontos dokumentum a Sziklai Oszkar-
ral egytitt szerkesztett, 1970-ben kiadott
kis kotete, melyben kanadai hanyattata-
suk, beilleszkedésiik és eredményeik
torténetét Orokitik meg, amelynek csak
a cimébdl (Foresters in Exile) érz6dik
az Alma Materrel valo kapcsolatuknak a
rendszervaltasig tartd, kényszerd meg-
szakadasa miatt benntik kialakult szam-
kivetettségi érzés.

Szamos nemzetkodzi rendezvényen,
IUFRO konferencian, FAO/ILO szimp0-
ziumon, tdbbek kozott az erdei utak
épitésével és fenntartdsaval foglalkozo,
1973-ban Sopronban rendezett
FAO/ILO szimpoziumon is részt vett.
Ezeken kutatasi eredményei alapjin
osszeallitott beszamoloi altalaban nagy
visszhangot viltottak ki és hozzajarul-
tak széles kord nemzetkdzi kapcsolata-
inak és szakmai tekintélyének kiépilé-
séhez.

1984-ben ment nyugdijba, az egye-
tem (UBC) emeritus professzoraként.
Munkais éveinek legkedvesebb emlékei
a katedrahoz, a terepi gyakorlatokhoz
és kedves didkjaihoz kotddnek. Nagy-
szerd elGadokészsége, humorral izesi-
tett el6addsai miatt didkjai mindig sze-
rették, ragaszkodtak hozza. Palyafutasa
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alatt tobb kitintetést kapott, de legjob-
ban annak ortlt, amikor a vancouveri
egyetem mintegy 1000 professzora ko-
zul egyik , Master teacher’™nek (élpro-
fesszornak) jelolték, és bar nem lett el-
s6, az utolso fordulodig a jeloltek kozott
volt. Nagy megtiszteltetés volt szamara
az Alma Materben végzett oktatdé mun-
kajanak elismeréseként kapott ,Pro
Universitate Soproniense” oklevél is,
melyet az egyetem rektora 1991 szep-
temberében adott at neki.

Nyugdijba menetele ota csaladjanak
és kedvenc szorakozasanak, a botani-
kanak és kertészkedésnek él, de kap-
csolatot tart a Kanadaban és itthon ¢l6
kollégikkal, bariatokkal is. Hazat és
vendégszeretetét kevés Vancouverben
jart magyar erdész kertlhette el.

Hat gyermekik, négy leanyuk és két
figk sziletett, s tiz unokajuk van. Leg-
idésebb leanyuk 1989-ben autobaleset
kovetkeztében meghalt. Gyermekeik
beszélnek, unokdik azonban — az ide-
gen kornyezet hatdsa alatt — mar csak
keveset értenek magyarul.

Feleségével egytitt Vancouver kert-
varosaban élnek. A nagy csalad naluk,
ahol szép nagy kertjik van, gyakran
osszegytlik. Kertjiikkben elegyedik a ka-
nadai jelen és a hazai mult. A jelent hét
db csodalatos, 42—45 m magas, 120-150
cm mellmagassagi atmérGjd duglasz-fe-
nyd, a hemloksovény, rododendronok,
Cameliak és azaledk képviselik. Mualtba
vesz$ otthoni emlékként pedig ott van
a fertdszentmiklosi diofa, a soproni sze-
lidgesztenyék, somfik és ciklimenek,
aztan az 6szi kikerics az Ikva partjarol,
a leanykokorcesin a bécsi dombrdl, a pi-
roslo hunyor a Hidegvizvolgybdl, a kert
nedves szogleteiben pedig a répcecsa-
fordi erd6bdl szarmazd hovirdgok és
t6zikek.

Minden a mailtra, a régi hazdra
emlékezteti oket. A hazukhoz kozeli er-
dében, gombiszas céljabol is, gyakran
sétalgatnak, de még ott is tobbnyire az
eszterhazi Leés-erdd, a soproni botani-
kus kert, a Deakkut és a soproni er-
dok, a viragokrol, sét néha még a napi
eseményekrdl is egy-egy Aprily, Ady,
Arany vagy Illyés Gyula vers jut az
eszébe.

Most aprilis 8-a van! A komor tél
utin bekodszontott Gde tavasszal és a
kerti viragokkal egyttt mi is szeretettel
koszontink. Kivanunk jo erdt, egészsé-
get és még sok, kedves csaladoddal
egylitt eltoltendd boldog sziiletésnapot.
Isten €ltessen sokaig!

Budapest, 2001. marcius 8.

Halasz Aladar

Az év faja
A bibircses nyir (Betula pendula)
erdomuavelési tulajdonsagai

A bibircses nyir domb- és hegyvidéki er-
deink igen dekorativ, okologiai szem-
pontbdl rendkivil fontos elegyfafaja. Az
antropogén hatasok miatt roncsolodott
tertileteink biologiai Gjrahasznositasa-
ban szinte nélkiilozhetetlen. Pionir jelle-
gének kovetkeztében lékekben, erds-
széleken, felhagyott teriileteket (sipa-
lyak, nyomsav) tomegesen fordul eld.

Fontosabb kiilfoldi nevei:

német: WeiRbirke, Gemeine Birke,
Sandbirke, Hinge-Birke

francia: Bouleau verruqueux

angol: Silver Birch, European White
Birch

Lombozat: laza, sok fényt enged a ta-
lajfelszinre, ennek kovetkeztében az
alatta 1évé lagyszarG-szint boritisa ma-
gas. Kevés avart vet, amelynek Ca-tar-
talma 65-105 kg/ha/év, mennyisége
3550 kg/ha (Jaro).

Gyokerzet: tipikus szivgyokérzetet
alakit ki, melynek szerkezete azonban
er6sen fligg a talaj viz- és tapanyagviszo-
nyaitol. A gazdagon elagazo (bojtos ala-

ka) szivgyokér-rendszere mar harom-
éves kortol megfigyelhets. A gyokf6tdl
indul6 f6-oldalgyokerek mar a toviiknél
vastagabb és vékonyabb részekre dgaz-
nak el. Feltételezések szerint a bibircses
nyir adja a lombos fafajok kozott a leg-
kevesebb gyokérfa-mennyiséget. A haj-
szalgyokér mennyisége tobb, mint a tol-
gyeké, mézgas égeré vagy a szileké. A
gyokérzet atlagos mélysége 70-90 cm,
de nem ritka a 110 cm-es mélység sem.
A gyokérfeltaras-vizsgalatok szerint a
tapanyagszegény homokon lévé idSs bi-
bircses nyir gyokérzete 225 m? mig a va-
lyogon csak 38 m? teriiletet hiléz be
(Késtler-Briickner-Biberlriether).
Novekedes, fenyigény, hoigéeny, viz-
igeny: a megfelels termdhelyre hullott
makkocskak mar kora tavasszal, enyhe
Osz esetén pedig Gsszel csirazasnak in-
dulnak. Lombfakadas — id&jarastol fug-
gben — altalaban marcius harmadik de-
kadja. Fiatalkori igen intenziv noveke-
dése kovetkeztében tde, jo tipanyag-
gazdalkodast termdShelyen a masodik

Bibircses nyir gyokérzete fiatal és idds korban (Késtler—Briickner—Bibelriether, 1968)
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vegetacios idGszak végén a nyir magas-
siga elérheti az 1,5-1,8 m-t is.
(Leibundgut szerint a harmadik évben
150 cm, a negyedik évben 220 cm-t ér
el.) Novekedésének kulminacidja jo ter-
méhelyen 8-15 év, kedvezdtlenebb ter-
méhelyen 20 év, ekkor évente 60-80
cm-t nd; magassagi novekedése 40-50
éves kordra jelentGsen csokken. Erésen
fényigényes fafaj, fényigényességének
kovetkeztében idds allomanyai kiritkul-
nak. A hideget jol tiri, mezofil jellegl
fafaj. Atlagnovedéke alacsony (4-5
m?/ha/év). Osszfa-térfogatinak 75-80
%-at a torzs teszi ki. Folyonovedéke
15-20, atlagnovedéke 25-30 éves kor-
ban kulminal.

Viragzas, termésérés: mar életciklusa
elején, 8-15 éves kortdl kezdve viragzik
és terem. Marcius végén, aprilis elején
viragzik. A bibircses nyir pollenjének
terjedési vizsgalata azt mutatta, hogy az
akdar 50-60 km-re is képes eljutni
(Leibundgut). A virdg megporzasat a
sz€l segiti elG; a termés- és a magter-
jesztés szintén a sz€l segitségével torté-
nik. Termésagazata julius elején-koze-
pén érik. A pionir fafajokra jellemz&en
a bibircses nyir minden évben rendsze-
resen terem. (Morozov szerint egy 1 ha-
os nyirfaillomany évente mintegy 50
milli6 db makkocskat ,termel”.) A
makkocskatermések augusztustol kez-
denek hullani, ami sokszor novemberig
is eltart.

Termeészetes életkor: 100-150 év.

Tarsulas- és visszaszerzo képesség:
tarsulas- és kompeticids képessége
gyenge, visszaszerzG képessége jo. Tus-
korol — kiilonosen fiatal korban — jol
sarjadzik; az idGs példanyok visszaszer-
76 képessége gyenge, gyokérrdl csak
ritkdn sarjad. Fiatal korban jol nyeshetd,
igy kedvez6 korona—torzs arany alakit-
hat6 ki. [A bajor-morva hegyvidéken
egykor 30 éves vagasforduloval kezelt
elegyetlen nyiresek tarvagasa, a tertle-
ten visszamaradt faanyag, gyokérzet el-
égetése, a tertlet felszantisa utan a
szomszédos részekrdl betelepilt nyir
adta a kovetkez$ generacié alapjat
(Birkenberge)).

Felbasznalds: a levelébdl készitett
drogbdl vese- és holyagtisztito teakeve-
réket készitenek. A fiatal egyedek csa-
polasaval nyert Gn. nyirfaviz egyrészt
vesekohajtd, masrészt nyirfabor és haj-
viz alapanyaga. A nyirfakatrany, melyet
fajanak szaraz leparlasaval allitanak elG,
bérgyogyaszati  készitmények alap-
anyaga.

Természetvédelmi besorolds: jelenleg
nem védett faj.
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Erdomiivelési jelentosége: Okondmiai
jelentGségeénél joval nagyobb az 6kolo-
giai. Pionir jellegénél fogva elsGsorban
a hegyvidéki erdétarsulasok szekunder
szukcessziojaban tolt be igen fontos
szerepet. Jo felGjuloképessége és gyors
novekedése kovetkeztében hamar el-
foglalja a faallomannyal nem boritott,
mineralis talajfelszind tertleteket. Gyér
lombozata el6segiti a tranzitorius (at-
meneti), majd a klimax fafajok megtele-
pulését.

Elegyetlen nyiresek létesitése nem
célszerl, mert fényigényes volta miatt
gyorsan Kkiritkul, talajit nem arnyékol-
ja. [Az Alfoldon egykoron viszonylag
sok, kis kiterjedést elegyetlen nyires
volt (Gayer).] Ha azonban fatiltetvény
céllal alakitanak ki allomanyokat, ak-
kor torekedni kell arra, hogy a korona-
részarany 50%, a koronaterpesz 23-25,
mig a korlap 12-15 m?/ha legyen
(Lemaire).

Laza, hosszan lecslingé 4gait a legki-
sebb szellS is megmozgatja, igy a szom-
szédos faegyedekben kart tehet. Sze-
rény termdhelyi igénye, alacsony tap-
anyagigénye kovetkeztében medddha-
nyok biologiai rekultivacidjaban fontos
szerepet toltott (tolt) be.

Erdeink természetes felGjitasakor
tigyelni kell arra, hogy talsigosan ne
szaporodjon el, azonban, mint pionir
fafaj — megfelel6 aranyban — kell§ vé-
delmet nyujthat a természetes feldjitas
célfafajainak.

Frank Norbert

Irodalom

Gayer, K. (1889): Der Waldbau. —
Verlag Paul Parey, Berlin.

Gencsi L—Vancsura R. (1992):
Denrologia — Mez&gazdasigi Kiado,
Budapest.

Jaré Z. (1958): Alommennyiségek a
magyar erdSk egyes tipusaiban. — Erdé-
szettudomanyi Kozlemények, Sopron,
1:151-152.

Kostler J. N-—Briickner E—Bibel-
riether H. (1968): Die Wurzel der
Walbiume.  Untersuchungen  zur
Morphologie der Waldbiume in
Mitteleuropa. Verlag Paul Parey, Ham-
burg, Berlin.

Koloszar J. (1987): Erdémiveléstan
LB. A fafajok erdémivelési tulajdonsa-
gai. Kézirat, Sopron.

Leibundgut, H. (1970): Der Wald.
Ein Lebensgemeinschaft. — Verlag
Huber, Frauenfeld, Stuttgart.

Lemaire, I. J. (2000): Le bouleau:
conduite et sylviculture. Foret-enter-
prise, 136:25-29.

Koszontjuk
a 80 éves
Jard Zoltant

A hazai erdészeti termd&helykutatas
egyik legnagyobb alakjat tiszteljik a
2001. jalius 16-an 80. szilletésnapjat
unnepld kollégankban. Egyetemi ta-
nulmanyait 1946-ban fejezte be, majd
rovid erdészeti kutatdszerep utin az
egykori Budapesti Erddigazgatosag
termelési elGadodja. 1948-49-ben az
Orszagos Kémiai Intézet munkatarsa
talajtani ismereteit itt bévitette. Innen
kerult at végleges munkahelyére, az
ERTI-be. Babos Imre vezette oszta-
lyon a hazai termdhelyek rendszere-
zésével, az erd6k viz- és tipanyag-
korforgalmi vizsgalataival foglalko-
zott. TermdShelytipus-rendszere imma-
ron négy évtizede az erddgazdalko-
das alapja. Meghatirozok az erdei
avarra vonatkozo6 vizsgalatai. Vala-
mennyi munkajira az Okoszisztéma-
szemlélet jellemzS. Ha valamely ter-
mdhelyi tényez6t értékelt, mindig ke-
reste a kapcsolatot az erdével.

Szamos tanfolyamot, bemutatot tar-
tott, tobb konyvnek ir6ja, tarsszerzdje,
szakkozleményeinek szama tobb szazra
tehetS. A soproni egyetem c. tanara €s
honoris causa doktora, az MTA doktora
és szamos kitlintetés — koztiik a Bedo-
dij — birtokosa. Munkassagaval erGs
szemléletviltozast tudott a szakman be-
lil meghonositani.

Palyatarsai, kutatotarsai szeretettel
koszontik a jeles napon és szivbdl ki-
vanjak: Isten éltesse sokdig toretlen al-
kotokedvvel, j6 egészségben mind-
annyiunk épulésére és dromére.

Dr. Szodfridt Istvan

Hirdessen
az

Endeszeti
Capekean
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DR. VARGA SZABOLCS-SZIDONYA ISTVAN

Kornyezetkimelo technologiak
az erdeszeti novenyvedelemben

Napjainkban a gazdalkodas minden teriletén egyre nagyobb fi-
gyelmet forditanak a novényvédoszer-hasznalat kornyezeti vo-
natkozasaira. Igy van ez az erdészetben is, ahol a kornyezet- és
természetvédelmi szempontok, az erdd természetes vagy ter-
meészetkozeli életkozosség jellege miatt jobban érvényesiilnek.
Az utobbi évtizedben a hazai erdok egyre nagyobb része keriilt
valamilyen fokozati védelem ala, aminek kovetkeztében e terii-
leteken a névényvédelmi munkak, az eddig alkalmazott vegysze-
res gyomirtasi eljarasok is szigoru korlatozas, legtobb esetben
tiltas ala esnek. Két részbdl allo dolgozatunk elsé részében a
gyomirtas-gyomkorlatozas, a korokozok és karositok elleni vé-
dekezés elvi kérdéseit, a masodikban a gyakorlatban alkalmaz-

hato technologiakat targyaljuk.

A kornyezetkiméls novényvédelmi
technologiak tartalmazzak az integralt
novényvédelem alapelveit, de ezenki-
vil tobb, a szantofoldi, ill. kertészeti
novényvédelmi gyakorlattol eltérs is-
mérvvel birnak:

e Részterllet kezelése: sorcsikok
gyomirtasa, csemete melletti injektalds
(pajorkar)

e Erdérészleten beliili foltkezelések:
rajzofak, szederfoltok, erd@szélek

e A gyomkorlatozds elégségessége,
a kifejezetten karos gyomok életteré-
nek leszikitésére valo torekvés

e A csemeték, az Gjulat fejlédését
nem akadalyozo novények kimélése

e Az elsodrodasi veszteség, ezzel
egylitt a kornyezetszennyezés minima-
lizalasa a megfelel szerformulacio és
technologia kivalasztasaval

e A beavatkozasok szamanak csok-
kenésére valo torekveés

A kornyezetkimélo
technologiak elméleti
kérdései

1. Reészteriilet-kezelés

Gyomirtas esetében a mez&gazda-
sagi kultaraknal célként kitGzott teljes
hatdst gyomirtds az erd6ben noveli a
talajdegradaciot, csokkenti az erdei
életkozosségben €l6 fajok szamat, a
gyom hatasatol védeni kivant csemeté-
ket fokozottan teszi ki a vadkarnak és
a talajlako kartevoknek. Ezért lehets-
ség szerint torekedni kell a 60-70 cm
szélességl sorcsik-gyomirtdsra vagy a
tanyérkezelésre. Ezzel egyrészt bizto-
sitjuk a csemetének a megfeleld

novéteret — aminek kovetkeztében a
csemete gyorsabban né ki a gyom
nyomdasa alol, igy kevesebb alkalom-
mal kell a kezelést elvégezni —, masfe-
161 érintetlentl hagyjuk a sorkozoket,
ahol a természetes vegetacio elemei
nem karosodnak, és a sorokban eset-
leg id6szakosan kipusztult fajok innen
visszatelepedhetnek.

2. Foltkezelések

A gyomflora egy erdérészleten beltil
is nagyon valtozatos lehet. Szamunkra
az agressziv gyomnovények foltos el-
terjedése lehet veszélyes. Ilyen gyomok
pl. a siskanadtippan, a szeder.

Kozismert az eltérés a pajorfertézés
mértékében is: az erdSszélek, a déli
kitettségli domboldalak, a homokos
szovetd talajfoltok fokozottabban hajla-
mosak a pajorkarra.

A leirtak alapjan szamos esetben in-
dokolt lehet a foltkezelés alkalmazasa
a védekezés folyaman, amit a késSb-
biekben ismertetett technologidkkal
mind dombvidéki, mind sik vidéki er-
détertileten is gazdasagosan elvégez-
hetiink.

3. Gyomirtds belyett gyomRorldtozds

A gyombkorlatozast sokan elsGsorban
természetvédelmi indittatasinak tekin-
tik, pedig a vegyszeres gyomirtas kez-
detétdl fogva torekedtek a novényveds
szakemberek a hasznos szervezetek ki-
méletére. Ugyanakkor a totalis novény-
irtds helyett alkalmazott, a kultGrno-
vény visszaszoritasara torekvé kezelés
a legtobbszor okonodmiai elényokkel is
jar. Sajnos a gyomkorlatozas, mint tech-
nologia végeredményének megitélése-
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ben még ma is kiilonbozik a szakma al-
laspontja. Ami a domb- és hegyvidéki
tijegységeken gyakorlatilag tiszta” te-
riletnek szamit, azt egyes sik vidéki er-
dészetekben dapolatlannak itélik, és
nem fogadjak el annak ellenére, hogy a
csemeték fejlodésére a kezelés utin
visszamaradt gyom mar nincs szamotte-
v6 hatassal.

A gyomkorlatozasnal nagy szerepe
van a novényvédd szer (hatdanyag) és
az alkalmazando6 technologia kivalasz-
tasanak, esetleg a novényvéddészer-
dozis megfelels csokkentésének. Elég
lehet ugyanis egyes gyomok noveke-
désének, illetve fejlédésének megalli-
tisa — mint példaul a siskanadtippan
esetében, amikor egy szelektiv egyszi-
ktirtd megfeleld dozisinak megva-
lasztasaval csak a novekedést akada-
lyozzuk meg, a novény nem pusztul el
—, szaporodasanak korlatozasa. Jol
megvalasztott atrazin hatdanyaggal
végzett talajherbicides kezelésnél is
megfigyelheté egyes ellenallé magrol
kel egysziki gyomok tlinetmentes
kifejlédése.

4. A basznos élo szervezetek kime-
lete

A kornyezetkiméls gyomkorlatozasi
technologiak egyik fontos elve, hogy a
kezelendé tertleten talalhatd hasznos
novényeket megkiméljik, amelyek
egyben gitoljak az agressziv gyomok,
els6sorban a magasra novs, magrol ke-
16 kétszikdek térhoditasat. Ebben az
esetben az erddGsitésben novekeds ki-
sebb méretl egyszikl novények térho-
ditasa kivanatos lehet, mert azok ele-
gendS novéteret és fényt hagynak a
csemetéknek. Ugyanakkor kipusztita-
sukkor a tiszta talajfeltileteken a széles
leveld, erGsen arnyékold hatasa kétszi-
ki gyomok kapnak nagyobb életteret,
amelyek jelentSs konkurensei a cseme-
téknek, illetve irtasuk sokkal nehezeb-
ben oldhaté meg.

A hasznos rovarfauna kimélésének
kulcskérdése a szer kivalasztasa. Cél-
szer( a kontakt hatasa hatdanyagok fel-
valtasa olyan felszivodo, transz-
lokalodo készitményekkel, amelyek
kozvetlentl a megvédendS novény
nedvkeringésébe kertilnek, és karositod
altal a novény egyes részeinek elfo-
gyasztasakor fejtik ki hatasukat.
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5. Szer (batoanyag) meguvdlaszitdsa

A megfelelé hatdanyag kivalaszta-
saval a gyomkorlitozasban az el6z6
két pontban megfogalmazottak szerint
a kivanatos gyomflora, illetve gyom-
mentesség létrehozasara torekszink.
Ebbdl a szempontbdl nagyon fontos a
kilonb6z6 gyomirtd szerek hatds-
spektrumanak, a fafajok tolerancidja-
nak-rezisztencidjanak ismerete. Sajnos
ezen a terlleten még nincsenek atfogd
ismereteink.

Altalanossdgban fogalmazva célsze-
rd és kulesfontossagi a gyommentes
tertileten az elsé évben elvégzett talaj-
herbicides sorcsik-kezelés, a tolgyer-
désitések szelektiv kétszikdirtoval valo
kezelése janiusban, mély fekvésd tert-
letek kezelése rugyfakadas elstt kom-
binalt hatoéanyaggal (glifozat-terbuti-
lazin), elvadult, tipanyagban gazdag,
jo vizgazdalkodasu termdéhelyek gra-
nulatumos kezelése, siskanadtippannal
fedett foltok, illetve magas, zart egyszi-
kd allomany szelektiv gyomirtoval valo
kezelése. Adott esetben azonban a
technologiat mindig a tertilet, a gyom-
flora és a fafaj(ok) ismeretében kell
meghatdrozni.

Nagy szerepe van a szer kivalaszta-
sanak a cserebogarpajor elleni védeke-
zésben is. Mivel a pajorkar legtobbszor
talajkolloidokban szegény homoktala-
jokon fordul el6, ezért talajinjektalasi
technologianil a hagyomanyosan hasz-
nalt és engedélyezett talajfertGtlenits
folyadék kiszereléstd vegyszerek hamar
kimosodnak, illetve elillannak, hato-
anyagaik nem tudnak megkotédni.
Ezért célszerd a folyadék formula-
zottsagu talajfertStlenitSkrsl attérni a
granulatumokra. A hatdanyagot tartal-
maz6 gipsz alapt granulitum ugyanis
lassabban oldédik, egy nagyobb zapor
nem mossa le a talaj alsobb rétegeibe,
igy kozvetlentl a csemete gyokere mel-
lé injektalva hosszabb hatastartamot
tud biztositani.

A rajzé cserebogar és az egyéb
lombfogyasztd rovarok ellen ma
egyedili lehetGségiink a légi perme-
tezés. Ennek soran a hasznos és ko-
zO6mbos izeltlabuak védelme érdeké-
ben a Bacillus thiiringiensis, illetve
kitinszintézis gatldé szerek felhaszna-
lasa javasolt. E kornyezetkiméls sze-
rek hasznalatakor azonban az elmult
par évben — elsGsorban a cserebogar
esetében — tobb helyen tapasztaltunk
hataskifejtési problémakat, amelyek
néha permetezéstechnikai kérdések-
kel is 0Osszefliggenek. Sziikséges len-
ne tehdt transzlokal6do rovarols sze-
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rek alkalmazasi lehetGségét vizsgalni,
mivel ezek megkimélik az erdei
rovarfaunit, illetve a leveleken vagy
gyokérzeten keresztil felszivodva el-
juthatnak a lombkorona magasabb ré-
szébe is.

6. Az elsodrodds minimalizdldsa

Az elsodrodas gyakorlatilag kikertl-
hetetlen folyamat, mivel a szélcsendes
id6szakok szama minimalis. Sorcsik-
gyomirtasok esetén ez a probléma hal-
mozottan jelentkezik, ugyanis mig teljes
tertilet permetezésekor az elsodrodott
permetcseppek jelentSs része a szom-
szédos sorok egyikében fog letilni, ad-
dig a sorcsik kezelésekor minden egyes
elsodrodott csepp vagy a sort szennye-
zi, vagy a hataskifejtés szempontjabol
karba vész. Nagyon fontos kérdés a
permetcseppek méretének megvalasz-
tisa, a cseppek méretének uniformi-
zaltsaga. Kozismert, hogy kisebb csep-
pekkel kevesebb permetlémennyiség-
gel tudunk nagyobb fedettséget biztosi-
tani, aminek a kontakt rovarolS szerek-
nél, illetve a korlatozott felszivodo ké-
pességl gyomirtd szereknél (pl. szelek-
tiv egyszikdirtok, szulfonil ureik) van
jelentésége. A nagyobb méretd csep-
pek elsodrodisa viszont kisebb, és né-
hiny hatdanyagnal — pl. glifozatszar-
mazékok — a hataskifejtéshez elegends
néhany csepp permetlé célfeliletre jut-
tatisa. A permetezéstechnikiban jelen-
leg a korszerl igényeknek megfelelnek
a szantofoldi gépeknél az Gj tipusu lég-
beszivasos hidraulikus cseppképzési
favokak, a kézi gépeknél a forgotarcsas
rotacios szorofejek. Gyomirtasnal az
idedlis cseppnagysag a 150-250 mikro-
méter kozotti tartomany. Az egyenletes
fedettség elérésére kivanatos a nem io-
nos felileti fesziltségesokkentd ada-
lékanyagok haszndlata (Citowett,
Hyspray, Biofilm).

7. A beavatkozdsok szdmdnak
csOkkentése

A beavatkozasok szamanak csok-
kentése elsGsorban Okonomiai szem-
pontbdl fontos, de a kornyezet kimélé-
se is ebbe az irdnyba tereli a novényveé-
delmi kutatdsokat. Az a tény, hogy
vegyszeres gyomirtast alkalmazunk,
onmagaban is a beavatkozasok szama-
nak csokkenése irinyaba mutat, mivel
az a csemete szamara kedvezd életko-
rilményeket tobb honapon vagy a tel-
jes vegetacios idon keresztil biztosit-
hatja. Ez meggyorsitja az allomany fej-
l6dését és zarodasat, igy kevesebb alka-
lommal kell az adott tertiletet apolni. A

vegyszeres gyomirtdst az optimalishoz
kozeli idGpontban kell elvégezni, hogy
a lehetS leghosszabb ideig biztositsa a
novéteret a csemetéknek. Ez az id6-
pont azonban nem feltétleniil esik egy-
be a gyomnovények legérzékenyebb
fenologiai stadiumaval.

A granulatummal végzett pajorirtas-
nal elméletileg elégséges lehet egy ke-
zelési idépont, de ezt még a technolo-
gia Gjdonsaga miatt nem allithatjuk tel-
jes felelGsséggel.

Az elmondottakon tal az erdészetben
alkalmazhato technologiat befolydsolja

e az erddteriiletek nagy részének
nehéz megkozelithetdsége,

e a nehéz terepviszonyok (a terep
lejtése, az egyenetlen talajfelszin, tus-
kok, tuskosarjak jelenléte),

¢ az elegyes fafajosszetétel,

e az a tény, hogy kevés novényveds
szer engedélyezett erdészeti kultara-
ban.

Kornyezetkimélo
technologiak
a gyakorlatban
Az erdészeti kultardkban a fenti elvek
szerint hiromféle potenciilis lehetGség
van a kezelések elvégzésére:

e Sorcsik-permetezés allomanyban
vagy arnyékolo lemezzel a sor két olda-
lan

e Granulatumszoras

e Alternativ kezelési modok.

1. Sorcsik-permetezés

Sik vidéki erdésitéseinkben a részte-
rilet-kezeléskor végzett sorcsik-perme-
tezés kivitelezésére at kell alakitani a
meglévs szantofoldi permetezégépe-
ket. Ezen atalakitisok nem koltségesek,
barmikor visszaalakithatok a teljes felti-
let permetezésére.

Természetesen az atalakitott géppel
csak alacsony novényillomany esetén
és kis szélsebességnél lehet megfelels
munkamindéséget elérni, ugyanakkor
jelentGs mennyiségl novényvedd szer
takarithatd meg. A gyomirtds mellett ha-
sonlo a helyzet a tolgylisztharmattal
erGsen fertzott allomanyban. Mivel az
erGs lisztharmatfertézés jelentSsen
csokkentheti az éves novekedést, az el-
lene vald védekezést gazdasigossigi
szamitasok targyava tehetjik, Osszevet-
ve a korabbi befejezés és a megtakari-
tott apolasi koltségek elényeivel.

Dombvidéki erdésitésekben, illetve
a szantofoldi gépekkel nem jarhato te-
rileteken kézi permetezdkkel végezhe-
tink sorcsik-kezelést. Az 1990-es évek
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elején jelentek meg Magyarorszagon a
kézi ULV permetezé CDA (Controlled
Droplet Application — Szabalyozott
Cseppméretd Permetezés) elven miko-
d6 permetezégépek, melyek alkalmas-
nak bizonyultak az erdészeti kultGrak-
ban az emlitett adottsigok mellett ered-
ményes novényvédelmi munka végzé-
sére. A permetezGgépek mechanikus
cseppképzéstiek, forgotircsa végzi a
cseppképzést, ahonnan egy zart dob
90, ill. 120 fokban megnyitott
szOrorésébdl legyezGszerien jutnak a
cseppek a célfeliletre. A permetezett
sav szélességét a szorofejek dontési
szogével lehet megvaltoztatni.

2. Granuldtumszords

Jelenleg az erdémuvelés nemzetkdzi
gyakorlataban sokkal nagyobb a granu-
latum formaja gyomirt6 szerek haszna-
lata, mint a hazai gyakorlatban. Ez rész-
ben a szerek magas Onkoltségébdl,
részben a pontos kijuttatasi technologia
hianyabol adodik. Erdétertileteken a
granulaitumoknak szdmos olyan elG-
nyos tulajdonsaga van, amelyek alapjan
beilleszthetSk a kornyezetkimélS tech-
nologiakba:

e konnyen kezelhetSek, megfeleld
technologia rendelkezésre allasa esetén
sorcsik-kezelésre és tinyérkezelésre al-
kalmasak,

e minimalis az elsodrodas,

e széles a hatasspektrum,

e hatasuk csaknem a vegetacios id6
teljes idStartama alatt érvényestl, igy a
kezelések szamat csokkenthetjik vele,

e kombinilt kezelésre is alkalmazha-
tok, amelynek soran 30-50 cm sorcsik-
ba szorva a kézi mechanikus apolas
koltsége csokkenthets, mivel nem kell
keresni a sorokat. Kézi vagy adapteres
gépi modszerrel gyorsan meg lehet
apolni a kezelt vékony sorcsik melletti
tertileteket, ahonnan a gyom rahajolhat
az allomanyra,

e a tavaszi munkacsucsok el6tt ki-
szorhatok.

Hatranyuk, hogy

e dragak,

e drtertileteken alkalmazasuk nem
kivanatos,

e a kiszorasi technologia nem kozis-
mert,

A granulatumok kijuttatasara eddig
ropitétarcsis — sorcsik-kezelésre nem
alkalmas — vagy egyszerd, kézi réses
adagoloval ellatott sorcsik-szorokat
hasznaltak, melyek tobbé-kevésbé al-
kalmasak voltak megfelel odafigyelés
esetén elfogadhatdé munkaminéség
végzésére. Tanyéros kezelésre, illetve

preciz kijuttatisra megfelels eszkozok
eddig nem jutottak el erdészeti tertilet-
re. Tavaly kezdtik el az alkalmazas-
technika kisérleteket egy hati tartalyos
0,1 g-os pontossiggal meghatarozott
mennyiséget adagol6 granulatumszoro-
val és ennek sorcsik-kezel6 valtozata-
val, amely alkalmas professzionalis er-
dészeti hasznalatra.

A granulaitumok az erdészet alap
gyomirto szerei lehetnének az erddsité-
sekben, ennek azonban a viszonylago-
san magas szerkoltség szab hatart. A
gazdasagossag javuldsa esetén alkalma-
zasi tertiletik minden valoszintség sze-
rint néni fog. Ennek egyik modja a rész-
tertlet-kezelés, a masik a kijuttatando
mennyiség kisérleti Gton valdé meghata-
rozasa. Kivinatos lenne a hatéanyagok
nagyobb valasztékban valé granulalt
formatumt megjelenése (atrazin, 2,4-D
hatdanyagq, ill. kombinalt granulatu-
mok).

3. Alternativ kezelési modok

nak kidolgozasival mind hazankban,
mind kalfoldon régota foglalkoznak, al-
kalmazdsuk azonban nem terjedt el szé-
les korben. Mivel az erdésitésekben az
apolas egyik legfontosabb feladata a
csemeték fényhez juttatasa, ezért a fia-
tal csemeték folé nétt, azt leirnyékolo
gyom visszaszoritasa a mérsékelt gyom-
korlatozas eszkoze lehet. E feladatot
egy megfelel6 magassigban elhuzott,
valamely glifozatszarmazékkal atitatott
kanoc vagy henger segitségével tudjuk
elvégezni. Az eljaras koltségtakarékos
modon segitheti a csemeték fejlédését a
magas novésd gyomokkal boritott terti-
leteken.

Egyes fafajok esetében a feladat a
vagastertleteken a tuskok vegyszeres
kezelése az Gjrasarjadzas megelGzése
végett. Ezt hagyomanyos technologia
alapjan tuskoecseteléssel vagy pont-
permetezéssel végezzik, de léteznek
egyéb specidlis eljarasok is. A pont-
permetezést hidraulikus hati gépekkel
elsGsorban fungicides vagy inszekti-
cides kezeléseknél vehetjik szamitds-
ba. Alkalmazhat6 azonban magroél ke-
16 akacfoltok vagy alacsony akacsar-
jak kiirtasara is a késébbi nagyobb
id6- és anyagi raforditast igénylS bo-
zotirtas helyett, a kiritkult allomanyok
és az erddsités elsG éveiben megjele-
nd szorvanyos siskanadtippan és sze-
derfoltok visszaszoritasara is. Az elja-
ras kis terlletteljesitményét ellensu-
lyozza a 70-90%-0s novényvéddszer-
megtakaritas.
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I. Szerkesztoseg!

Orémomre szolgalna, ha frisomat meg-
jelentetnék, mivel szeretnék egy olyan
témat megpenditeni, amir6l még az Er-
dészeti Lapokban nem esett sz0, és a té-
ma egyre aktualisabb.

Sajnalatos tény, hogy a 90-es években
egyre tobb munkahely sziint meg, egyre
tobb lett a munkanélkiili a piacgazdasag-
ra valo attérés kapcsin (vagy egyéb
okok miatt). Az allas nélktl maradt sze-
mélyek vallalkozova vagy kényszerval-
lalkozova valtak a sajat szaktertleteiken.
Ez az allapot sem tartott mindenki sza-
mara sokdig, mert sokan lemorzsolod-
tak, tonkrementek (a sajat, tanult szak-
maikba is belebuktak, egyéb nem részle-
tezendS okok miatt). A legtébb szakma
egy bizonyos szakmai végzettséget ko-
vetel meg, f6leg ha vallalkozoéi formaban
kivanjak végezni. Ez sajnos nem igy van
az erdészeti tevékenységekkel kapcso-
latban. Barkib6l nem lehet hegeszté —
fuggetlentl attol, hogy pl. kivaléan tud
hegeszteni —, azt bizonyos végzettséghez
és mindsitéshez kotik. Viszont Ggy la-
tom, hogy erdészeti vallalkoz6 mindenki
lehet és vallalhat szakmailag (erdészeti
szakmailag) igényes munkat attol fug-
getlentil, hogy esetleg a tanult szakmaja-
ban vallalkozoként nem boldogult. Ki-
nek autéja van és tud vasarolni 1-2 mo-
torflrészt, valamint hajlando6 sort allni az
okmanyirodaban vall. engedélye tigyé-
ben, az maris dolgozhat az erdében. Ez a
jelenség nagyon rossz irinyba tendal,
mivel felhigitja az erdében végzett mun-
kak minGségét.

Ugyanis egy nem erdei ember egy
nem szakmabéli nem veszi észre a hi-
bat, a patakot, az odvas fiban fészkel$
harkalyt. Nem latja a tiz évvel kordbbi
allapotot, nem tudja elképzelni a tiz év
multan fennalld halézatot, ha most ezt a
bizonyos fat kivagja vagy nem. Ossze-
folynak el6tte az évszakok, csak a m*-t,
ha-t vagy fm-t lat maga kortl, hiszen
csak és kizarolag ezért fizetnek.

Ezek az erdészeti kényszervallalko-
zOk rovid ideig dolgoznak egy helyen.
Ha mir nem jovedelmezd a munka
vagy unalmassa vilt, elmennek, jon ma-
sik, 6k is megunjak, s elmennek. Min-
denki, aki jon s megy, elvesz egy kicsit
az erd6bdl, s rontja a marado6 szakem-
berek kilatasait.

Rovidesen a ,Tuzrakdsi tilalom”,
yTajvédelmi korzet”, ,Vadvédelmi tert-
let” tablak mellé a ,Nem atjarohaz” tab-
la is odaillene.

Tisztelettel: Both Ferenc
erdészeti szakmunkas
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A fakereskedelemrol

Korabbi vizsgdlataink sordn is t6bbszér
bangsulyoztuk, hogy a cikk terjedelme
miatt csak a primer termékek piacaval
Joglalkozunk, emellett érintélegesen be-
széliink azon elsédlegesen feldolgozott
termékekrol is, amelyeknek piaci vonat-
kozasai befolyasoljak a belfoldi és kiil-
foldi kereskedelmet a primer termdékek
vonatkozdsaban.

A 2001 év szerintiink legjelent&sebb
eseményei a kovetkezok:

— a kinai bikkpiac 6sszeomlasa,

— a svijci, német, francia szél- és
hodontéses anyagok feldolgozasa,

—az egyre inkabb jelentkez& nemes-
nyar-hiany,

— az akacféleségek tovabbi, rohamos
térhoditasa,

— az osztrak papiripari apriték ming-
ségének megvaltozisa,

—a szerb és szlovén piac stagnaldsa.

A fenti pontokat — részletesen — azon
cikkcsoportoknal elemezziik, amelye-
ket érintenek.

Lombos ronkok
Amint az mindannyiunk el6tt ismeretes,
itt az osztrak, német piac a keménylom-
bos és az olasz piac a lagylombos vasar-
lasban jatszik jelentGs szerepet a belfol-
di igénylck mellett.

Az ezévi értékesitési lehetGségeket
nagyban befolyasolta a buikkfa tekinte-
tében, hogy a kinai piac 6sszeomlott
(friz és kész parketta), igy az igények és
ezaltal az arak, ill. mennyiségek is csok-
kentek.

A masik oldalon meg kell jegyezziik,
hogy a kulfoldi partnerek altal igényelt
furnir minéség — altaldban 50 cm atmé-
16 felett — szinte teljesen hibamentes,
barnabeél nélkil, mar egyre kevésbé ta-
lalhat6. Ez vonatkozik egyben a jo fG-
részronk mindségre is (osztrdk A B
min.).

Neheziti a helyzetet, hogy a mennyi-
ségi igények csokkenése miatt az atve-
vok egyre szigoritjak az atvétel feltéte-
leit. Mindezen nehézségek ellenére a jo
mindségu drut el lehetett adni, Ft 15 800
és Ft 72 000 kozott. Az drak feladdallo-
mason, vagonba rakva értenddk. Jelen-
tGs el6rehaladaskeént értékelhets, hogy
a kulfoldi érdekeltségl, magyarorszagi
cégek arai és az exportarak kozott az
oll6 egyre szikul, egyes esetekben pe-
dig mar zart.

A t6lgy- és korisrénk esetében a tava-
lyi tendenciak érvényestlnek. Kevés ér-
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deklédés, magas igények, stagnald
arak. Igy itt a feladoallomdson az drak
22 000 és 94 000 Ft kozott mozogtak,
per kobméter.

Kilon téma a gytimolesronkok ese-
te. Erre dllando kereslet van, de a pia-
con teljes fejetlenség uralkodik, mert a
komolyabb cégek errSl a tertiletrdl
szinte teljesen visszahtzodtak.

Az égerrénk tekintetében elmondha-
t6, hogy a j6 minGséget — f6leg tédara-
bokat — 30 cm atméré felett, jo feltéte-
lekkel lehet értékesiteni. Aruk kb. Ft 40
ezer/kobméter vagonba rakva.

A nydrronk esetében elmondhatjuk,
hogy az elmalt 15-20 év telepitési és ta-
mogatasi politikdja mar jelentGsen érez-
teti hatasat. Az olasz cégek altal keresett
I 214-es fajta egyre fogy, az egyéb fajtak-
ra, mint pl. Robusta, Marilandika sokkal
kisebb az igény, és az is szakaszosan je-
lentkezik. Ennek ellenére azt mondhat-
juk, hogy az drak jelentGsen nem valtoz-
tak. Export esetében 12-14 000 Ft
feladoallomasi arral szamolhatunk. Ttt
kell megemliteni, hogy a legjobban ke-
resett hossz a 4 méter. Emellett a belfol-
di piac is viszonylag jo aron vasarol, amit
a kiskapacitast hamozo tizemek megje-
lenése nagymértékben javitott.

Ez évben sem nagyon keresett a
gyertydn-, hirs-, cserronk. Aruk is joval
a fenti drak alatt van.

Kulon kell emliteni az akdcronkot. A
jo struktaraja aru most is keresett 28 cm
atm. felett. Ara: kb. 20 000 Ft/kobm. /fa.
Véleménytink szerint azonban a feldol-
gozott formaban val6 értékesités ma
mar nagyobb haszonnal jar.

Ez a fafaj vezet bennlinket at az
egyéeb valasztékok tertletére, mert szin-
te mindent atfog. A gyéritésbdl kikerils
oszlop 2,5-5,20 m-es hosszig (sikgdrbe
lehet, térgorbe nem) 12—-15 cm-e csucs-

atm.-vel Ft 13-19 000/kobm. teherauto-
ra rakva adhato el. Miutan a banyado-
rong mar nem keresett cikk, ezzel meg-
jelent a kivaltas lehetGsége.

A belfoldi ronkeért is fizetnek (20-26 cm
atm.-vel 2,5, ill. 3 m hosszban kb. 10 000
Ft-ot, tizembe beszallitva).

Jelenleg azonban nagyon keresett a
szélezett, ill. szélezetlen fUrészaru is,
ahol minéségtdl fliggben kb. 32 000
Ft/kobm. arral szamolhatunk, felado-
uzem paritdsban. Nagy vonalakban
ezek az arak érvényesek a flrészelt sz6-
lészeti cikkek vonatkozasaban is. Ezek-
nél is jobb arakrdl hallani a megmun-
kalt, szaritott, egyoldalon hibamentes
termékek vonatkozasiban.

Az akidc lehet a maginerd6-gaz-
dasagok egyik teherviselS fajtija. A vi-
szonylag rovid megtérilési id6 miatt
nagyon megfontolando6 a jelenleg is fo-
lyamatban 1évé Gj erdGtelepitéseknél.
Annak eldontése, hogy ez a fafaj Gsho-
nos vagy sem, nem ennek a cikknek a
témaja. Egy azonban biztos, az exota fa-
fajok visszaszoritasa kovetkeztében az
akac a kertépités, a szabadtéri jatszote-
rek, a kerti batorok, tamfalak, védéga-
tak, lavinafalak vonatkozdsaban egye-
dilalld alternativat kindl agy, hogy
semminemd vegyszeres kezelést nem
igényel. Ezen tilmen&en a hazai éghaj-
latot és talajt jol tdri, viszonylag kevés
raforditast igényel. Amit talan korlatoz-
ni kellene, az a sarjaztatas. Ennek kiku-
szobolésével jelentSs szazalékban elke-
rilhetS lenne a vagasérett korban talal-
hat6 hibdk mértéke.

Az akac legutolso, de nem utolsosor-
ban emlitett valasztéka a tizifa.

Az Alfoldon szinte egyedil keresett
fafaj, t6 mellett cca. 5-5500 Ft-ért lehe-
tett értékesiteni az Gsszel. A rendkivil
enyhe tél rinyomta a bélyegét az egész
export, ill. belfoldi tdzifa helyzetre. Je-
lenleg egyaltalan nincs kereslet. Varha-
téan majus kozepe tijan szamolhatunk
az export Gjboli beindulasaval. Vilto-
zatlanul az a véleményunk, hogy az Gn.
kandallokész, konténerbe rakott, ill.
zsakolt tdzifaé a jovo. Nekiink mar csak
azért is érdekink, mert a befektetett
élomunkat a kulfoldi piacok joval ma-
gasabb szinten értékelik, mint az a bel-
foldi vevoknél elérhets lenne. A két {6
relacio: Ausztria, ill. Olaszorszag.

Ausztria felé féleg a bukk és gyer-
tyan értékesithetd az akac mellett, mig
Olaszorszagban a bukk és a cser kere-
settebb. A csomagolt, darabolt tizifa
ara cca. 9000 Ft/t/feladoallomas.

Végil elemeznink kell a papirfa
rostfa helyzetét.
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Itt sajnos jelentSs valtozasok nem
kovetkeztek be. Reménykedtiink, hogy
az osztrak rostfaigény Gjra novekedni
fog, de ezt megakadalyozta a papir- és
cellulozgyarak Gj visarlasi elSirasa,
amely szerint az apritékot rostilni kell
ez évtdl és egy bizonyos szemcseméret
alatt nem szallithat6. Ennek tényét szi-
gortan ellendrzik. Ennek kovetkezté-
ben az apriték-elGallitoknal egy jelen-
tGs, egyelére még nem is becsilhets
mennyiségl anyag marad vissza, amely
értelemszerden a faforgacslap tizemek-
ben csapodik le. Ez pedig kihat a jovo-
beni farostfa igényekre. Altalinossig-
ban elmondhat6 azért, hogy az évek
Ota szallithatd mennyiség nem csok-
kent, viszont az arak a forintleértékelés
hasznat nem a magyar szallitd, hanem a
vev( aratta le, hiszen az drak ATS-ben
valtozatlanok maradtak! A nyar és éger
rostfa ara kb. 2500 Ft/n.irm. vagonba
rakva.

Nagysagrendileg jelentGsebb az
olasz piac felé iranyulo, f6leg
cser/tolgy rostfa, amelynél az ar kb.
3450 Ft/n.drm. hataron. Ennek a rela-
cionak az az elénye, hogy hasitas nél-
kiil, tobbszoros hosszban is szallithato
az aru.

A fenyGpapirfa-piacon sincs sajnos
viltozds. Evesen mintegy 450 000
n.Urm. kiszallitdsaval szamolhatunk, az
arak pozitiv valtozasa nélkul.

A bukkpapirfa esetében mind a szlo-
vén, mind az osztrdk piacon visszafo-
gott érdeklddés a jellemzé.

A nyarpapirfa helyzete ismert. A
szerb felvevGpiac bizonytalan, kisza-
mithatatlan, az arak csokkend tendenci-
at mutatnak. (Jelenlegi ajanlat kb. 28-29
USS/n.Grm. hatdron.) Ennek oka vala-
hol a termelSuzemekben keresendd,
mert ameddig nem lesz modjuk export-
képes, mas szavakkal tisztabb cellul6zt
elGallitani, addig itt nem szamolhatunk
jelentSs elorelépéssel. A horvat piac fel-
vevoképessége is rendkiviil behatarolt,
szinte csak bartell forgalomra képes.

A szaraz tények ismeretében sziiksé-
gesnek latszik — a jelentSsebb cikkcso-
portok tekintetében — bizonyos hossz-
abb tavra mutato kovetkeztések levo-
nasa:

— A rendelkezésre allo6 koncepciok
és adatok alapjan elengedhetetlennek
latszik, hogy a sok sikertelen probalko-
zas ellenére sem adjuk fel, hogy leg-
alabb regionalis szinten aregyeztetések
torténjenek a targyalisok megkezdése
elott.

— Miutan — tobbéves szinten — ko-
moly nagysagu erdételepitések tortén-

nek, mar ma alakitsunk ki egy telepité-
si, felhasznaloi, értékesitési koncepciot,
amire épitve kolcsonos elényds, opti-
malis eredmények reményében dolgoz-
hatunk.

— Tekintettel arra, hogy kozéptavon
sem nagyon elképzelhetd, hogy egy pa-
pirgyar vagy cellulozgyar éptl fel, vizs-
galjuk meg szerb (Sremska Mitrovica)
vagy horvat (Belisce) esetében egy
olyan Gjabb hosszt tava egyuttmiko-
dés lehetSségét, ahol ezen tizemek kor-
szerdsitése magyar hitel révén torténne
meg. Ehhez persze konszolidalt allapo-
tok sziikségesek. Ezt kovetSen kertil-
hetne sor annak megvitatisara, hogy a
hitelfelvétel milyen aruatvételi kotele-
zettségekkel jarna a kilfoldi partner ré-
szére.

— A magianerddk tekintetében vizs-
galjuk meg egy olyan kereskedelmi
kozpont létrehozasanak lehetGségét,
ahova értékesitési, telepitési, ar és min-
den olyan szakmai kérdésben fordulni
lehet, amely a tulajdonosok részérdl
nem ismert, ahol ezekre megnyugtatd
megoldasokat kaphatnak.

Mindezen javaslatok csak arra vo-
natkoznak, hogy ezek vagy ezek egy
részének megvalositisa révén WGjra
olyan helyzetbe kertilhesstink, hogy a
jelenlegi alacsony arszinvonalat szivos
munkaval és kozosen Gjra novelhessiik
ugy, hogy ne egy alarendelt poziciobol
kelljen targyalnunk. Ehhez viszont dru-
tomeg és egységes fellépés sziikséges a
megfelel6 piaci ismeretek mellett.

Szabé Gyo6zo

Tisztelt Szerkesztoseg!

Tisztelt Fészerkeszts ar!

Erdésztechnikus korosztalyunkat al-
talanosan érint6 tigyben kérem segitsé-
gedet, ill. az altalad iranyitott médiu-
meét.

Tavaly &sszel létszamesokkentés ko-
vetkeztében sziikségessé valt a nyugdi-
jaztatisom. Formaja: korengedményes
oregségi nyugdij. A szolgalati id6 igazo-
lasahoz nem sikertlt betudni az Erdé-
szeti Technikumok (akkor még csak
Sopron és Szeged) altal feltételként ki-
kotott kotelezSen letoltends egy tanév-
nyi, cca. 10 honapos elégyakorlat id6-
tartamat. A KEFAG Rt. nem igazolta,
mondvan: az akkori Kisk6rosi Erdészet
helyett ma Csaszartoltés székhelyld mu-
kodik, az idevonatkozd dokumentacio
részben megsemmisiilt. A Szegedi Kiss
Ferenc Erdészeti Szakkozépiskola tit-
karsaga adott ugyan egy igazolast, de
ezt a Nyugdijbiztositasi Igazgatosag mai
napig nem fogadta el. Az Iskola titkar-
nGje egyébként kozolte: egy-két eset-
ben adtak mar személyes kérésre ha-
sonlo igazolast, a Nyugdijbiztositd ré-
szérol timadas érte Sket, milyen jogon?
A kért kozépiskolara és leend6 didkjai-
ra vonatkozo orszagos érvényu rende-
letnek ugyanis jelenleg semmiféle ira-
sos nyoma nincs! Dorogi Marci osztaly-
tarsamnak a Puspokladianyi Erdészet
minden tovabbi nélkiil munkaviszony-
ként visszaigazolta a szOban forgd id6-
szakot.

1957-ben toltdttem az elégyakorla-
tot. Ennyi idé tavlatibol nem emlék-
szem, kaptam-e valami jelképes, fize-
tésnek nevezhets Osszeget, melybdl
nyugdijjarulékot is vonhattak? Valo-
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szinlleg kaphattam, hiszen az id§ egy
részében nem ingdztam naponta, ha-
nem az akkor még hatnapos munka-
hetet munkasszallason — barakkban —
toltottem, tzemi konyhdn étkeztem.
Ha ennek téritési koltségét nem von-
tak volna le, hanem be kellett volna
fizetni — biztos jobban emlékeznék...
Ettsl eltekintve a céggel valamilyen
alkalmaztatasi kapcsolatnak és vonza-
tainak (pl. balesetbiztositis) minden-
képpen lenni kellett. Es ez az alkal-
mazasi tertilet a szakmai el6gyakorlat
megnevezetése folytan — a kozvetlen
fénok, a ker. vez. erdész belatasa sze-
rint ugyan — de a legszerteagazobb és
mindenképpen fizikai munka jellegd
volt. Maggytjtés—erdGsités—apolas—
termelés—felvételezés—szallitison ke-
resztil védelmi szolgalatig lehetSleg
minden.

Hogy aztan a ker. vez. erdész és elol-
jaroi egyes helyeken ezt munkavi-
szonyként kezelték, mas helyeken pe-
dig nem? Nem voltunk olyan pozicio-
ban, hogy feltételeket szabjunk, egyal-
talan oriltink, hogy ott lehetiink, akko-
ra volt a tuljelentkezés.

Az el6gyakorlatot letoltott, de az id6-
szakot elismertetni nem tudod sorstarsa-
ink Ggy érzik, életiik egy részét ellop-
tak. A megitélést mindenképpen egysé-
gesiteni kellene. Par éven beltl az
egész akkori erdésztechnikus generacio
meég €l6 és aktiv tagjai ezzel a gonddal
szembestilni fognak.

Szeretném, ha mindannyiunk érde-
kében sikerrel kozremikodnél!

Garamszegi Istvan

(A nyilvanossag talan segit. A szerk.)
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LAPOS TAMAS

Erdészként eskiiszunk...,

avagy vannak-e kialakult etikai normaink és foleg betartjuk-e azokat

Nem dolgoztam és f6leg nem tettem
még annyit az erdGért, hogy e téma-
ban kinyilatkoztatasokat tegyek,
mindossze megtortént esetek kapcesan
szeretném a figyelmet felhivni arra,
hogy a jogszabalyok megsértése nél-
kil is lehet az erdS és az erd6gazdal-
kodas sérelmére cselekedni. Ezek egy
része eskiiszegésnek mindsithetd, mas
része csak néhany emberben hagy ke-
serl szajizt, de jelenleg ugy tlnik,
hogy szakmankon beltil nem figyel ra-
juk senki, kovetkezmények nélkiil
maradnak, pedig kozvetlenil vagy
kozvetve nagyon sok embert érin-
tenek, s6t nagyban mulhat ezen tarsa-
dalmi megitélésiink is.

ElGszor lassunk néhdany tanmesét,
természetesen valo személyek és hely-
szinek nélkul.

Egy erdészeti rt. észlelte, hogy a
szomszédos ingatlan tulajdonosa az rt.
kezelésében 1év6 erdétertileten faki-
termelésre késziil. Kideritette, hogy a
szomszéd altal megrendelt foldhivata-
li mérés és kittizés sordan a foldhivatal
hatarkiigazitas cimén egy kis darab er-
dét a szomszéd foldjéhez csatolt. Az
rt. ez ellen nem tett semmit, majd miu-
tin a szomszéd a fakitermelést elvé-
gezte, érdekes modon a faanyagot ép-
pen & vette meg, noha tudataban volt
annak, hogy a fakitermelés engedély
nélkdl tortént. Mindazonaltal az esetet
nem jelentette be az erdészeti hato-
sagnak. Amint azonban az erdészeti
hatésag az tigyben eljarast kezdemeé-
nyezett, az rt. ,azonnal” vagyonkeze-
16i Ontudatara ébredt és kezdemé-
nyezte a foldhivatalnal az ingatlan-
nyilvantartasi allapot visszaallitasat,
melyet meglepetésre a foldhivatal
zoksz6 nélkul, azonnal teljesitett. Arra
mindenesetre jO volt ez a kis szinjaték,
hogy engedély és jarulékfizetés nélkul
hozza lehetett jutni a faanyaghoz. Fel-
meril a kérdés, miért nem lehetett az
erdészeti hatosagnak bejelenteni az
engedély nélkili fakitermelést, a fold-
hivatali elmérésrél miért nem tdjékoz-
tattdk a KVI-t, miért nem kezdemé-
nyezték el6bb az eredeti allapot hely-
reallitasat és végul miért kellene meg-
venni az engedély nélkil kitermelt fa-
anyagot.

Aztan az mar csak hab a tortan, hogy
amikor az erdészeti hatdsag az rt.-re
akart erd6gazdalkodasi birsagot kironi,
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a fellebbezésben arra hivatkozva, hogy
a kitermelés id6pontjaban a szomszéd
volt a tulajdonos, éppen az altaluk be-
nyujtott iratokbol dertlt fény az eset
hatterére. Védekezésiik jogos volt, de...
nos, az egyéb jelzoket a tisztelt olvaso-
ra bizom.

Meg kell jegyezni, hogy néhany ti-
zed hektarrol és 100 m*-t alig meghala-
do fatomegrdl van sz06, de éppen ezért
tartottam fontosnak megemliteni az
esetet. Vajon olyan szorult helyzetben
volt a tarassdg, hogy ra volt utalva erre
a kis gyorssegélyre, avagy nagyobb té-
tel esetén még inkabb ezt tette volna?

Nos, ime a nagyobb tétel ezuttal sza-
lonképesebb megoldassal.

Megint csak a szomszéd vagott bele
egy rt. altal kezelt allami erdébe, azon-
ban most mar néhiany ezer kobméter
erejéig. Az rt. azonnal bejelentette az er-
dészeti hatosagnak, igy a szomszédot
erdévédelmi birsaggal — max. 50 000 Ft
— sujtottak, aki egyébként a fat az rt.-
nek, mint jogos tulajdonat, visszaadta.
Engedély, jarulékbefizetés ismét mel-
16zve, most mar egy kicsit nagyobb té-
telben...

Erdemes lenne az rt.-nek a fakiter-
melést végzsket alkalmazni, mert ilyen
mennyiségl faanyagot gy letermelni,
hogy azt az rt. ne vegye észre felelGs er-
d6orzeése mellett, csak igen figyelemre-
meltd gyorsasaggal lehetett.

Ezek utin azon is el lehet gondol-
kodni, vajon a legjobbat hozza-e ki az
emberbdl a nyereségérdekeltség?

Jogosan felmertlhet a gondolat,
hogy bizony a jogszabalyoknak nincs
elegendd visszatarto erejik, azokat kel-
lene modositani. Igaz is lehet, de csak a
buntetés kell, hogy visszatartson valakit
a hasonlo dolgoktol? Ilyenkor hol van
az erdészontudat?

Vagy mit szolunk ahhoz, ha arrdl ér-
testilink, hogy valamelyik kolléga egy
2 ha-os akacos telepitési tervét 150 000
Ft-ért, egy jeles cég pedig tobb tizhekta-
ros akdcos telepitési tervét és a kivitele-
zést hektaronként 1,5 millio forint felett
vallalta el?

Jo, j6, a mérnoki munkat meg kell fi-
zetni, de hol az a hatdr, amikor azt
mondhatjuk, megfizettek, de azért ké-
s6bb sem mondhatnak benntinket elv-
telen kufarnak.

Mit érdemel az a szakiranyito, aki a
maganerdé-gazdalkodd nevében en-

gedély nélkil végeztet erdGgazdalko-
dasi munkdkat? Az erdészeti hatdsag
az erdégazdalkodoét tudja biintetni,
aki polgari peres Gton érvényesitheti
igényét a szakiranyitoval szemben...,
szabad ilyen embereket muikodni
hagyni?

Sajnalatos modon az erdészeti koz-
tisztviselok kozott is volt példa arra,
hogy a kérelmezének erddre vonatko-
z6 jogszerd hasznalatit vizsgilva sze-
met hunytak szerzédéses szabalytalan-
sagok felett, majd az igy nyilvantartasba
vett erd6gazdalkodonak azonnal enge-
délyeztek tobbezer kobméteres fakiter-
melést. Végil annak befejezését kove-
tGen sajat hataskorben szintén orvosol-
tak a hibat, csak éppen a tulajdonos fut-
hat a faja utan a torvényesség felett 6r-
kodni hivatott hatosag hibajabol. Persze
a tévedeés joga jogszabalyban adott, de
nem ilyen esetekre!

A jogszabalyokat emberek alkotjik,
meghozataluk, moédositisuk nehézkes,
raadasul eredményes alkalmazasukat
nagyban el&segitené az etikus maga-
tartds. Az élet minden tertiletét nem is
lehet, de nem is kell jogszabalyokkal
iranyitani. Mi, emberek sokkal valtoza-
tosabbak vagyunk és sokkal gyorsab-
ban valtozunk, semhogy azt mindig
pontosan kovethetnék a jogszabdilyi
eldirasok. De vannak fratlan szabalyok
is vagy eskivel fogadottak, melyek be-
folyasoljak vagy kellene, hogy befo-
lyasoljak viselkedéstinket. Ezeknél a
szamonkérés a sajat lelkiismeret vagy
hozzatartozo6ink, barataink, kolléga-
ink, illetve a szakmai elvarasok altal
valosul meg.

Az Erd6torvény végrehajtasi rendele-
tének 7. szama melléklete az Erdészeti
Szolgalati Szabalyzat, amely tartalmazza
az erdGgazdalkodasi munkak szakira-
nyitasara €s az erdd Grzését végzo erdeé-
szeti szakszemélyzet eskujét. Eszerint
sok egyéb mellett arra is felesklisznek,
hogy a szakmai szabdlyoknak megfele-
16en végzik feladataikat az erd6gazdal-
kodas és az erdd élGvilaganak védelme
érdekében.

Az erdészeti hatosag elétt csak az es-
kit teszik le, annak betartisaval, sza-
monkérésével azonban a jogszabily a
tovabbiakban nem foglalkozik.

Az OEE alapszabdlya a 7. § 2.2 pont-
ban és a Kitlintetések Adomanyozasi
Szabalyzata 15. pontjaban szintén etikai
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elvarasokat fogalmaz meg, illetve azok
megszegéséhez kot szankciokat.

Az eskiiben és az Erdészeti Egyestilet
Alapszabalyaban is sok minden megfo-
galmazasra kerllt az erdésztSl — értsd
ezalatt az erdészembert és az erd6gaz-
dalkodast folytatd szervezeteket is — el-
varhat6 szakmai, etikai magatartassal
kapcsolatban.

A jogszabalyok tehat az erdészszak-
mara hagytak annak eldontését, vajon
amit jogszabdly nem tilt, azt minden
fenntartas nélkil elfogadjuk, vagy van
egy olyan etikai kontroll, amely szerint
meég a jogszerlség felett is vallaljuk a
megmeérettetést? Azt hiszem, kell ilyen-
nek lenni. Gondoljunk csak arra, hogy
ezt mas szakmak is kitalaltdk és alkal-
mazzak mar kamardikon vagy bizottsa-
gaikon beltl, illetve az Orszaggyqilés is
foglalkozik ilyen kérdésekkel. Szakmai
hagyominyaink és az egyestleti élet
alaposabb ismerete nélkiil is azt gon-
dolom, hogy korabban voltak ilyen fo-
rumok és erre vonatkoz6 normakat

meghataroztak, talan csak fel kellene
azokat eleveniteni, kiegésziteni és al-
kalmazni.

Az erdének most nagyon sok gazda-
ja van, €s az erdészeti mellett a termé-
szetvédelmi hatosag is jelentGsen befo-
lyasolja sorsat, de egyik szervezet sem
alkalmas arra és nem is feladata, hogy
az egész szakmara KkiterjedGen etikai
kérdéseket vizsgiljon. Erre az egyestile-
ti alapszabalyban megfogalmazottak
szerint az Orszagos Erdészeti Egyestlet
lenne alkalmas, illetve ezt valahol fela-
datanak is gondolom.

Ahogy a szakmai elismerések meg-
iteléserdl nagyrészt az OEE dont, ugy
vélem, fel kellene villalnia ezt a szere-
pet is, s6t az egyestleti tagokon kiviilal-
1ok altal elkovetett etikai vétségek
ligyében is ki kellene nyilvanitani véle-
ményét.

Ennek szellemében az OEE elndkseé-
gének ezen cikk megirasaval egyttt el-
juttattam javaslatomat egy etikai bizott-
sag létrehozasara.

Kornyezetvedelmi ujsag-
irok etikai koédexe

1. A tiszta kornyezethez és a fenntart-
hato fejlédéshez valo jog alapvets jog
és szorosan kapcsolodik az élethez,
egészséghez és a jO kozérzethez valo
jogokhoz. A kornyezetvédelmi Gjsag-
iroknak tdjékoztatniuk kell a nyilva-
nossagot a kornyezet ellen iranyul6
fenyegetésekrdl, legyenek azok glo-
balis, regiondlis nemzeti vagy helyi
jellegtiek.

2. Az Ujsagirok kotelessége, hogy
noveljek a nagykozonség tijékozottsa-
gat a kornyezetvédelmi kérdésekben.
Az Gjsagiroknak arra kell torekednitik,
hogy beszamoljanak a kornyezetvédel-
mi kérdésekre vonatkozd kulonbozé
nézetekrol.

3. Az Gjsagiroknak nemcsak az a fe-
ladatuk, hogy figyelmeztessék az em-
bereket a kornyezet veszélyeztetése-
r6l mar a veszély kezdetekor, hanem
az is, hogy kovessék a fenyegetés ala-
kulasat, és arrol tajékoztassik a lakos-
sagot.

4. Nem engedhetS meg, hogy az Gj-
sagirokat hagyomanyos elGitéletek be-
folyasoljak ezekben a kérdésekben sem
kereskedelmi, sem politikai okokbodl,
sem a kormany melletti, sem ellenzéki
elkotelezettségbdl. Az Gjsagironak ta-

volsagot kell tartani az ilyen el&itéletek-
t6l és nem szabad ilyenekhez elkotelez-
ni magat.

5. Az Gjsagironak a lehetGségekhez
képest idéznie kell az informaciok for-
rasat, és el kell kertlnie a boralato vagy
spekulativ beszamolokat és az elfogult
kommentalast. Le kell ellendrizni a hir-
forras autentikus voltat, legyen az akar
kereskedelmi jellegd, hivatalos vagy
kormanyszintd.

6. Az Gjsagironak eld kell segitenie
az egyenlGséget az ilyen informaciok-
hoz valo hozzajutasban, és segitenie
kell a szervezeteket és maganszemélye-
ket, hogy ténylegesen hozzajussanak
ezekhez az informaciokhoz.

7. Az Ujsagiroknak tiszteletben kell
tartaniuk azoknak a személyiségi/adat-
védelmi jogait, akiket kornyezeti ka-
tasztrofa, természeti csapas vagy hason-
16 ért.

8. A kornyezetvédelmi Gjsagirdé ne
habozzon helyesbiteni olyan informaci-
okat, amelyeket kordbban helyesnek
vélt vagy pedig megdonteni a nagyko-
zonség kialakult véleményét az esemé-
nyek lefolyasinak ismeretében végzett
elemzések segitségével.

(Szakujsagiro)
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Megjelent

Faipari kézikonyv

(Szerk.: Molnar Sandor)
Erdétjard embernek talan kissé szokat-
lan a kotetben talalhato grafikon, kép-
let, egyes molekulak szerkezetének lat-
vanya, de mégis gyanitom, hogy az er-
dész szamara is fontos mindannak az is-
meretanyagnak a vazlatos elsajatitdsa,
amit a kotet tartalmaz. Mert végul is
nem mindegy, hogy az évtizedekig ne-
velt erdékbdl kikertil6 faanyagnak mi
lesz a sorsa.

A terjedelmes kotetet tizenhat szerzé
munkajabol gyurtak ossze. Erdész sza-
mara fontosabb tartalomjegyzéki feje-
zetcimek: fahibak, szoveti elvaltozasok,
a fa és a viz kapcsolata, szilardsagi jel-
lemzdk, a faanyag védelme szabvany-
jegyzek.

Erdemes hit keresni a kotetet Molnar
Sandor (Sopron) egyetemi tanarnal, aki
egyben a kiadvany szerkesztGje.

® k%

Debreczy Zsolt-Racz Istvan:
FenyoOk a Fold koriil
Dendrologiai Alapitvany,
Budapest, 2000, pp. 552.

Két neves dendrologusunk, Debreczy
Zsolt és Racz Istvan amerikai-magyar
egylttmikodésben hozta létre a
Dendrolégiai Alapitvanyt, mely azt a
nemes célt tizte maga elé, hogy a mér-
sékelt 6v még €16 fas novényeit feltar-
ja, dokumentalja és az ismereteket
kozkincesé tegye. Az alapitvany részt
vallal a nagy atfogd mu, a Fak Vilagat-
laszanak (Dendrologiai Atlasz) elcké-
szitésében is. E nagy vallalkozas ,mel-
lektermékeként”, elsGsorban a népsze-
rdsitést célul tizve, jelent meg a Fe-
nySk a Fold koril ¢. md. Ez a konyv
333 fenydfajt ismertet 1100 szines, az
eredeti élGhelyeken késziilt fotd és bi-
séges leirds segitségével. Kilon-kilon
fejezetekben targyaljak. Europa, Azsia
kontinentélis tertletei, Tajvan, Japan,
Nyugati Eszak-Amerika, Keleti Eszak-
Amerika, Mexiko és Kozép-Amerika,
Dél-Amerika déli része, Uj-Zéland,
Ausztralia (Taszmania) fenydit, s bGsé-
ges tdjékoztatdst kaphatunk a fenydk
altalanos jellemzésébdl, rendszertani
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besorolasarol, foldrajzi elterjedésérdl,
¢lGhelyeirdl. Fluggelékként a gyako-
ribb fajok torzsének és kérgének fotoit
adjak kozre, s nagyon értékesnek bi-
zonyul a szakkifejezések tara, melynek
bongészésekor dertl csak ki, hogy
mennyi fogalmat hasznaltunk helytele-
nil eddig. A szerzék — fenySkkel kap-
csolatos — hatalmas és atfogo ismeret-
anyagabol csak izelitét kapunk e ko-
tetben, de ez az izelitG is megsokszo-
rozza eddigi tudasunkat errél a cso-
portrol. Remekmi ez a maga javabol,
aki kézbe veszi, nem csalodik, s még
nagyobb tisztelettel szemléli majd a
Fold e sajatos teremtményeit. Azért is
lehet batran ajanlani e konyvet ezen
lap hasdbjain, mert a hazai erdészek
fenySk irdnti szenvedelme kozismert,
amit e md is fokozni fog majd attanul-
manyozas utan.

(Megrendelhets: Dendrologiai Ala-
pitviny, 2092 Budakeszti, Pf. 52. Ara:
7500 Fo)

Dr. Bartha Dénes

Millenniumi Vadaszati Almanach
Baranya megye, 2000

A mutatos kiadvany Baranya megye ter-
mészetvédelmérdl, vadgazdalkodasarol
és vadaszatarol szol. A felelGs szerkesz-
t6, Békos Sdandor munkatarsai, Turos
Ldszlo, Videcz Ferenc és Somogyi Rozsa
alapos munkat végeztek.

A térség bemutatasaval kezdddik a
kiadvany, annak természeti értékeivel
és azok védelmérdl olvashatunk. Az
id6k valtozasaval jaro Gj helyzettel és
az Uj torvényekkel ismerkedhetink.
Alaposan elemezhetjiik az ormansagi
szarvas életterét is. Az Gzrdl, a vad-
diszno6rol a vadaszhatd aprovadakrol,
a damvadrol szerezhetiink helyi isme-
reteket. A személyes rész kiemelten
foglalkozik a térség vadasznagyjaival,
légyen az a fegyver hasznalatanak ala-
pos ismerdje, a vadaszeszkozok repa-
raloja vagy a trofeabol készitends em-
1ék vagy hasznalati targy készitésének
mestere. A muivészi ceruza- €s ecset-
forgatd6 vagy az objektivet és az
exponalégombot idében old6 vadasz
is bemutatkozik. S nem hianyozhat az
almanach végérdl Baranya megye va-
daszati bibliografiaja.

Ugy tudni az orszdg millenniumi
évére 14 megye késziti a maga alma-
nachjat, mely hasznos munka 6rommel
tolti el a ma olvasojat és halaval az uto-
kor kutakodojat.

& Ok k
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Erdészetrol mindenkinek

Ezen a cimen jelent meg az Editura
Alutus Kiad6 gondozasiban egy igen
hasznos kétnyelvi konyvecske. Az
osszeallitok — Szabo Mdria, MikIos Ist-
van, Orbok Ilona és Orbok Sandor er-
démérnokok — szandéka a Romaniaban
erd6hoz jutott maganosok felviligosito
munkaja. Mint a kétnyelviiség mutatja,
elsGsorban az erdélyi tertileteket érintéd
tulajdonosok forgathatjak haszonnal.

A tartalom f6bb cimekben: Az erdo
biologidja, erdomiivelési modszerek, er-
dobaszndlat, vadgazddlkodas, erdei
melléktermeékek, erdovédelem, erdoren-
dezés, erdofeliigyelet.

Atfogo ismereteket ad tehdt a szdz-
otven oldalas konyvecske, mely
lényegretoréen ismerteti az erdégaz-
dalkodas sziikséges tennivaloit. For-
gassak haszonnal az erdétulajdono-
sok.

Futaki Janos halalara

Az erdész kollégik nevében mondok most
bucstszot kedves munkatarsunknak. Gya-
szoljak Ot a csemetekert dolgozoi, az Erd6-
gazda Kft., a Gyulai Erdészet, a Korosvideki
Erdészet munkatdrsai. Bacsuzik Téle a Dél-
alfoldi Erdészeti Részvénytarsasig vala-
mennyi dolgozoja. Ugyancsak elkoszonnek
Téle az Allami Erdézseti Szolgilat és a Sza-
poritdanyag FellgyelGség munkatdrsai is. A
Békés megyei erdész kollégik nevében az
Orszagos Erdészeti Egyestilet bucsuzik Téle.

Kedves Barataim!

Engedjétek meg, hogy gondolataimat a
koltsk szavaival ékesitsem fel.

SLagatok feleim, egyszerre meghalt

&s itt hagyott minket magunkra. Megcsalt.

Ismertiik 6t. Nem volt nagy és kivalo,

Csak sziv, a mi sziviinkhoz kozel allo.

De nincs mar.

Akar a fold.

Jaj, Osszeddlt

A kincstar.

Okuljatok mindannyian e példan.
Ilyen az ember. Egyediili példany.
Nem élt bel6le tobb és most sem él,
S mint fan se né egyforma két levél,
A nagy id6n se lesz hozza hasonlo.”
(Kosztoldnyi Dezso)

A szép maualta Békés vidrosiban toltott
gyermekkora utin a szegedi erdészeti tech-
nikumban szerzett technikusi oklevelet
1973-ban. Késébb, amikor a munkaja meg-
kivanta, Sopronban tovabb képezte magat,
és az erdézseti novényvédelmi szaktechni-
kusi oklevelet is megszerezte. Elsé munka-
helye a Gyulai Erdészet bélmegyeri kertlete
volt, ahol Kovacs Péter bacsi mellett dolgo-
zott. 1978-ban az erdégazdasag bankuti cse-
metekertjébe kertilt, ahol a kert vezetése
mellett egy kisebb erdétertletet is kellett
igazgatnia. 23 évig volt kertletvezets erdész
ezen a helyen.

Ezen id§ alatt az orszag masodik legna-
gyobb nemesnyir csemetekertjében tobb,
mint 12 millié6 nemesnyar facskat nevelt fel
és adott at erddsitésre. Ezekbdl jutott az or-
szag szinte minden részére. Csak ebbdl a faj-
tabol kozel 12-13 ezer ha erdd létesilhetett.
Ez a mennyiség megfelel az egész Békés
megye erddtertileteinek csaknem a felével.
Tobb millié egyéb faju facsemetét is felne-
velt, melyek kozil egyesek még Hollandia-
ba, Németorszagba és Anglidba is eljutottak.
Az utébbi tiz évben szamos diszfat, orokzol-
det, cserjét is termelt. Ezek kozuil talan egy-

némely az itt Osszegytltek otthonat is disziti.

Kedves Barataim!

Végezetil pedig, ahogy igértem, hadd
bucstztassam el Futaki Janos kollégankat
Toth Arpad soraival:

LNyugtassa Isten, sirja 6rok olén

Almondjon éltet, mit sohsem élhetett,

Mig banatos, csondes szemével

Néz le a sirra a konnyszind hold.”

Puskds Lajos

Szalai Imre
1939-2001

Varatlanul, kozvet-
lentil nyugdijba me-
netele utan tavozott

koziilink.

Munkds  élete
utdn a megérdemelt
pihenésben  mir

nem lehetett része.

Gyermekkor ota
tudatosan késziilt az
erdész palyara.

A kozeépfoku szakképzettséget 1957-ben
szerezte meg.

Jo gyakorlati szakember volt. Palyaja gyor-
san ivelt folfelé. 1958-60 kozott mar 6nallo
csemetekert-kezelSi beosztast kapott.

1960 és 70 kozott keriiletvezets, emellett
fagyartmanyiizemet és MAV-rakodot is veze-
tett.

EttSl a beosztasatol az 6t ért sérelmek mi-
att kellett megvilnia, és akkor kertlt az erdé-
szeti igazgatas terlletére.

1970 és 1979 kozott erddteliigyelsi munka-
kort latott el.

1980-t6l a Budapesti ErddfeliigyelGség
kozpontjdban, az igazgatdsi osztilyon dolgo-
Zott.

199061 osztalyvezetS-helyettes, majd az
osztaly megbizott vezetGje.

Osztalyvezetének csak azért nem nevez-
tek ki, mert ehhez a jogszabilyok felssfoka
végzettséget irtak eld.

Szalai Imre izig-vérig erdész volt, és az is
maradt a hatésagi munkdban is. Talan €éppen
ezért tudta azt is magas szinvonalon, példaér-
tékden ellatni.

Alapos szakmai tudisat segitGkészen meg-
osztotta fiatalabb munkatarsaival. Mint embert
a szerénység, a szorgalom jellemezte.

Egész életében a magyar erdészekért, a
magyar erdSkért munkdlkodott, e teriileten
maradandot alkotva.

Tisztelettel Grizziik meg emlékét.

Dr. Gaal Gyérgyne
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ROVATVEZETO: ORMOS BALAZS

Egyesdleti hirek

Fotitkari beszamolod
2001. marcius 19-aprilis 22.

A Taj- és Kornyezetfejlesztési és a Ter-
mészetvédelmi Szakosztalyok kozos
rendezvényuket tartottdk Sopronban a
Nyugat-magyarorszagi Egyetemen (IV.
5.). A rendezvényt koszontotte dr. Fa-
rago Sandor, az Erdémérnoki Kar dé-
kanja. S Nagy Laszlo ismertette a Taj- és
Kornyezetfejlesztési Szakosztaly mun-
kdjat, melyet hozzaszolasok kovettek.
Ormos Balazs fétitkar javasolta, hogy a
szakosztaly jovébeni munkajanak ge-
rincét a tertlet- és vidékfejlesztés alkos-
sa, hiszen ezeken a tertileteken Egyesu-
letink rendszeresen kap kiilsé megbi-
zatasokat, melyekre a vilaszokat az
érintett szakosztalyok szakvéleményére
kivanjuk alapozni.

Egyestletiink nyugat-dunantali régi-
Ojanak titkdrai a Kisalfoldi Erdészeti Rt.
Ravazdi Erdészeténél tartottak értekez-
letiket (IV. 6.). A megjelenteket ko-
szontotte dr. Magas Laszlo, az erdGgaz-
dasig vezérigazgatdja. Dr. Markovics
Tibor régioképvisels vezetésével zajlott
megbeszélésen a helyi csoporttitkdrok
sorra beszamoltak tevékenységtikrdl.
Kaldy Jozsef elnok és Ormos Baldzs f6-
titkar szamolt be az Egyestilet legfonto-
sabb feladatair6l és valaszoltak a felve-
t6dott kérdésekre. Kérdésként vetddott
fel, hogy érintett-e egyestileti tagot a ti-
szai arviz, ha igen, hogyan tudndnk se-
gitséglikre lenni. K6szonjik Széphalmi
Laszlo erdészetvezetonek, hogy helyet
adott a rendezvénynek és vendégul lat-

ta a csoportot. Gratulalunk a tovabbfej-
lesztés alatt allo erdészeti erdei iskola-
hoz és a Fert6-Hansag Nemzeti Parkkal
valo egytttmikodéshez, melyhez épu-
letrészt is adtak!

Egyestletink  Kuldottkozgyilése
2001. aprilis 18-4n tartotta soros Ulését,
melyen a kovetkez6 hatarozatok sziilet-
tek (54 £6 kiildott jelent meg, az tilés ha-
tarozatképes volt).

1/2001. (aprilis 18.) sz. hatarozat:

A szakmai éveket (20 év) a kitlintetés
atadasanak napjaig kell figyelembe ven-
ni (egy ellenszavazattal elefogadva).

2/2001. (aprilis 18.) sz. hatarozat:

A Kiuldottkozgytlés a 2000. évi
Kozhasznustagi jelentést €s a pénziigyi
befektetési beszamolot elfogadta (egy-
hangt szavazis).

3/2001. (aprilis 18.) sz. hatarozat:

A Kiuldottkozgytlés az Egyesiilet
2001. évi pénziigyi és befektetési tervét
elfogadta (egyhangt szavazas).
4/2001. (aprilis 18.) sz. hatarozat:

A Kiildottkozgytlés a 2001. évi Un-
nepi Kuldottkozgyilésén a kovetkezd
tagtarsakat részesiti egyestileti kitlinte-
tésben:

Tiszteletbeli Tagsagi Diszoklevél:

Dr. Kollwentz Odén 52 szavazat

Dr. Madas Laszlo 52 szavazat

Bedo Albert Emlékérem:

Cebe Zoltan

Fejes Dénes

Olah Tibor

29 szavazat
30 szavazat
29 szavazat

Foté: Ormos Balazs
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Kadn Kdaroly Emlékérem:

Haldsz Tibor 28 szavazat
Tutuntzisz Thomasz 35 szavazat
Zsilvolgyi Laszlo 40 szavazat
Elismeré Oklevél:
Balogh Jozsef
Borbély Laszlo
Bogér Andris
Gabor Gusztav

Gal Istvan

Gaspar LaszIlo

Dr. Gondodcz Gyula
Horvith Lajos

Illés Laszlo

Kiss Balazs

Maté Zoltan
Nadaskay Gabor
Rakosi Jozsef
Taroczi Ferenc
Varro Istvan

54 szavazat
54 szavazat
54 szavazat
54 szavazat
54 szavazat
54 szavazat
54 szavazat
54 szavazat
54 szavazat
54 szavazat
54 szavazat
54 szavazat
54 szavazat
54 szavazat
54 szavazat

Szakosztalyi
hirek

Az OEE Erdomiivelési Szakosztdlya és a
Summit-Agra Hungdria Kft. szervezé-
sében hagyomany6rzé szakmai forum
megrendezésére kertlt sor 2001. aprilis
12-én KaszOpusztan.

A megjelenteket a HM Kaszo Rt. ré-
szer6l Tamds Janos elndk-vezérigazga-
t6 koszontotte. Ismertette az rt. 2000.
évi eredményét, gazdilkodasat, vala-
mint a 2001. évi célkitlzéseket, kilon
kiemelve az évenként jelentkezs erds-
védelmi problémakat.

Ezutan dr. Lengyel Laszlo, a szakosz-
taly elnoke koszontotte a megjelente-
ket, majd méltatta a Summit-Agra Hun-
garia Kft.-vel évek oOta tartd gyimolcso-
z6 egyuttmuikodést. Ennek keretében
az elmult években egyrészt az egyszi-
kiek elleni gyomirtast, masrészt a cse-
rebogar nemzé elleni védekezést sike-
rilt a kft. altal forgalmazott szerekkel a
leggazdasagosabban megoldani.

Ezek utdn Mdté Zoltdan, az 1t. osztaly-
vezetdje tajékoztatta a szakosztaly tag-
jait a legégetSbb erdévédelmi felada-
tokrol. Meghatarozo fafaj a KST (40%),
ezért kiemelt fontossagt ennek védel-
me. Csemetekorban a lisztharmat, ké-
s6bb a cserebogar nemzdje, illetve lar-
vaja (pajor) okozza a legnagyobb prob-
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lémat. A tolgy hervadasos betegsége-
ként 10 év alatt az 1 éves véghasznalati
fatomegnek megfelels szazalékot kel-
lett egészségligyi termelésként Kiter-
melni. Erdévédelmi tevékenységik
f6bb irdnyai az alabbiak:

— cserebogir nemz& — pajor elleni
védekezés, évenkeénti ismétléssel,

— alkalmanként lombrigd hernyok
elleni kiizdelem,

— gyomok visszaszoritasa, elsdsor-
ban a Calamagrostis epigeos,

— vadkarok elleni védekezés.

Ismertetésre kertltek a kulonbozé
alkalmazott technologiik. Evente az tt.
15-20 MFt-ot hasznal fel erdévédelmi
feladatok megoldasara, melynek 60%-at
a cserebogar nemzd, pajor elleni véde-
kezés teszi ki.

A szakosztaly elnoke megkoszonte a
tajékoztatot, majd Katé Sandor titkar is-
mertette a 2001. évi tervezett szakmai
programokat. Orvendetes, hogy a szak-
osztly létszama 98 fére emelkedett.

Ezutan dr. Horn Andrds igazgato, a
Summit-Agro aktudlis szakmai és keres-
kedelmi tevékenységérdl tartott eld-
adast. Kiemelten foglalkozott a
Mospilan 70 WP 20 Sp erdészeti alkal-
mazasaval (pajor elleni gyokérbemarta-
sos védekezés), a Pledge+Acetoklor
kombinacié makkvetésekben, valamint
az udulckorzetek szinyog elleni véde-
kezési technologidival. A jelenlévdk is-
mertették az eddig elvégzett kisérletek
eredményeit, majd kotetlen konzultaci-
oOra kertlt sor.

Végezetil dr. Lengyel Laszlo Ossze-
foglalta az elhangzottakat és meghata-
rozta a kiemelten fontos feladatokat. A
kozeljovoben meg kell oldani a pajor
elleni tartos védekezési technologia ki-
dolgozasat (lindan kivaltdsa mas rovar-
0l6 szerrel), valamint lomballoma-
nyokban a szeder visszaszoritasit. Az
ez iranyu kisérleteket tovabb kell foly-
tatni.

Lengyel Laszlo

Az Oklatdsi Szakoszildly marcius 22-én
Budapesten, az Agrarszakoktatdsi Inté-
zetben (ASZD) tartotta meg ez évi elsd
osszejovetelét, amelyen szakkozépis-
kolai témakat tdztink napirendre.

1. A négy szakkodzépiskola megilla-
podott abban, hogy a tanév végén ko-
z0s felmérG dolgozatokat iratnak az er-
démtveléstan és az erdShasznalattan
tantargyakbol. A felmérés elGkészitése-
ben és lebonyolitasiban részt vesz az
ASZI is.
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2. A szakosztalytilés masodik részé-
ben dr. Bartha Dénes egyetemi tanar,
intézetigazgato LA felvételi vizsgak és a
novénytan oktatisinak tapasztalatai az
erdészeti szakkodzépiskolat végzett hall-
gatok korében” cimmel tartott elGadast.
Elmondta, hogy a szakkozépiskolat
végzett hallgatok gyakorlati tudasa jo.
Feleletiik soran a preciz fogalmazasban
vannak hidnyossagaik: gyakran hasz-
nalnak pontatlanul fogalmakat (pl. le-
vél-vall — levél-alap keverése, mag —
termés keverése stb.).

Gyakori eset a ,technikus szindro-
ma”. Ez azt jelenti, hogy a hallgato el-
bizza magat, a gyakorlati tudasiban
bizva az elméleti anyaghol nem késziil
fol kellGen. Sok szakkodzépiskolat vég-
zett hallgato felhaszndlja a kozépiskolai
gyUdjteményét az egyetemi gyUdjtemény
elkészitéséhez. Ez természetesen elfo-
gadhato, de a hallgat6 igy elesik a gy(j-
tés legfontosabb céljatol, hogy alapo-
san tanulmanyozza a novényt minden
szempontbol. Természetesen olyanok
is vannak, akikre ez nem jellemz&.

Az el6ado javasolta az okologiai
szemlélet erdsitését €és a tananyag
osszehangoldsa érdekében az egyetem
és a szakkozépiskoldk kozotti szoro-
sabb kapcsolatot.

3. A szakkozépiskolak vezetési isme-
retek tantargyanak tanarai feliilvizsgal-
tak és modositottak az tizemgazdasagtan
technikusképesits vizsga tételsor B kér-
déseit. A jovahagyast az FVM-t6l a 2002
tavaszan esedékes vizsgahoz kérik.

Dr. Folcz Tobias
szakosztalyelnok

Az OEE Gépesitési Szakosztilya 2001.
marcius 20-an Nadudvaron, a KITE Rt.-
nél tartott tlést.

Az ilés els6 szakaszaban Buvar Ge-
za vezérigazgatd bemutatta a KITE Rt.-
t, melynek tevékenysége alkdzpontjain
keresztil az egész orszagra kiterjed. A
KITE Rt. alapvets tevékenysége a gép-,
a kornyezetapolds-technika-, a novény-
véddszer- és mitragya-, a vetémag-, a
termény-, a kertészeti termék-, vala-
mint az alkatrészkereskedelem. Foglal-
koznak tovabba az altaluk forgalma-
zott gépek szervizelésével és javitdsa-
val is.

Ezt kovetSen Fodor Istvan, a gép-
kereskedelmi Uzletdg igazgatdja és
munkatarsai adtak tajékoztatast szakte-
riletikrSl. A KITE Rt. gépkeres-
kedelmén beltil meghataroz6 a John
Deere traktorok kereskedelme, me-
lyeknek kizarolagos magyarorszagi
képvisel6i. A traktorok teljes skaldjat ki-
naljak, igény esetén munkagépeikkel
egytitt. Ertékesitési politikdjukban azért
torekszenek komplexitasra, hogy a
technologia egészét megvalositd, mua-
szakilag és energetikailag 0sszehangolt
gépsor alljon a felhasznilok rendelke-
zésére.,

A traktorkinalat részletes bemutatisa
utan emel6villas és teleszkopos rako-
dogépeikrél adtak tajékoztatast. Mun-
kagép-kinalatukban a Kuhn gépek (ta-
lajmtivelS gépek, vetégépek, mitragya-
szOrok, permetezdk, szalastakarmany-
betakaritok) a meghatarozok. Igény
esetén azonban barmilyen mis tipust
munkagép traktoraikra illesztésére is ja-
vaslatot tesznek (pl. Kiihne talajmtvels
gépek, Hardy permetezdk stb.). Az er-
dészeti gépek traktoraikhoz illesztése-
hez igénybe veszik a TAEG Rt. dr.
Kaldy Jozsef Erd6gépfejleszté Kozpont-
janak segitségét.

Gépkereskedelmiikon beltl kiemelt
terilet az ontoz6gép-kereskedelem,
melyrSl Szabo Gyula tzletigvezets

John Deere traktorok a KITE Rt. telepén
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adott tajekoztatast. A KITE Rt. gyakorla-
tilag valamennyi ontozési modra (cse-
pegtets, miniszorofejes, normal szoro-
fejes, felcséveélhets tomlds ontodzes) ki-
nal technikai megoldast. Berendezései-
ket az ontdzendd terilethez illesztve —
igény esetén a komplett tervezést, en-
gedélyeztetést és kivitelezést is elvégez-
ve — kindljak. Valasztékukban az erdé-
szeti csemetekertek oOntozésére alkal-
mas kindlat is szerepel.

Az Ulés tovabbi részében a szakosz-
taly véglegesitette 2001. évi munkater-
vét és dontott az ez évi kulfoldi tanul-
manyuatrol, mely a  svédorszagi
EMIA-WOOD kiallitais meglatogatasat
célozza. Ezt kovetSen dr. Horvath Béla
és Szima Gyorgy adott tajékoztatast a
TAEG Rt. dr. Kaldy Jozsef ErdGgép-
fejleszté Kozpontja mikodésének bein-
dulasarol, eddigi tevékenységérdl és to-
vabbi terveirdl.

Az ebédet kovetSen bemutatora ke-
rilt sor, melynek keretében a résztve-
vok megtekintették a KITE Rt. kozpont-
jaban mikodd javito-karbantartd bazist
és alkatrészraktart, valamint a John
Deere traktorok és betakaritogépek, a
KUHN munkagépek és a Hardy perme-
tez8k, valamint a kornyezetdpolas-
technika kinalatat. A kialakitott gépek
kozott kilon érdekességként emlithets
az erdészeti célokra is javasolt, also vé-
d6pajzzsal ellatott John Deere 6010 SE
tipust univerzalis traktor.

A jol sikerult rendezvényen — me-
lyért koszonet illeti a KITE Rt.-t — 21-en
vettek részt.

Kép és szoveg: Dr. Horvath Béla
szakosztalyelnok

A Szeniorok Tandcsa (SZT) 2001. mar-
cius 7-én tartotta az ez évi elsé kib6vi-
tett Glését. Az ulésen dr. Szdsz Tiborel-
nok idvozolte az elGadokat, a meghi-
vott vendégeket és az SzT tagjait. Napi-
rend el6tt bejelentette, hogy az SzT tag-
ja, mindannyiunk szeretve tisztelt ked-
ves baratja, Bogar Istvan 2001. marcius
3-an elhunyt. Az ulés résztvevGi néma
felallassal tisztelegtek és emlékeztek.
Az elsG elGadast Gémesi Jozsef okl.
erdémérnok, az APV Rt. Agrirgazdasa-
gi Vagyonkezelési Igazgatdsig ligyve-
zet$ igazgatOhelyettese tartotta ,Az alla-
mi erd6gazdasagok tervei 2003-ig” cim-
mel. A bevezetében rovid tajékoztatast
adott arrél, hogy az APV Rt. varhatéan
ez év masodik felében befejezi a miko-
dését. Két szervezet lesz az utddja.
Egyik ellen6rzi majd a megkotott priva-

tizacios szerzGdésekben lefektetettek
megtartisat, a masik irdnyitja majd a
kincstari rt.-k tevékenységét. Az allami
tulajdont erdégazdasagi rt.-k is majd
ide tartoznak. Fontos alapelvként rogzi-
tette az eléado, hogy az dllami erddk te-
riletét nem tervezik tovabb csokkente-
ni. A Nemzeti Foldalap 1étrehozasa re-
mélhetdleg segiti majd az egészséges
Lfoldmozgas™t, és a karpotlasi torvény
végrehajtdsa soran kialakult, az erd6-
gazdalkodast hatranyosan érint§ zarva-
nyok felszimolhatok lesznek, ezaltal
kialakulhatnak a koncentralt erdétom-
bok.

Az allami erd6gazdalkodas 6 célki-
tlzései a kovetkezdk:

— Az erdGallomanyokkal kapcsolatos
feladatokat, amelyek garantdljak az er-
dofenntartds és a természetvédelem ko-
vetelményeit kielégité erddgazdalko-
dast, hianytalanul elvégzik.

— Ugy dolgoznak, hogy az rt.-k ne le-
gyenek veszteségesek, s6t a vagyonu-
kat lehetSleg gyarapitsak.
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— Az erd6gazdasagi rt.-k Osszefoga-
saval a nagysagukbol szarmazo elényo-
ket hasznositjak. Sopronban megalaki-
tottak az Erd6gép Kozpontot.

— Azonos szemlélettel igyekeznek a
tarsadalmat az egész orszagban tajé-
koztatni, és elnyerni a megértést, a ta-
mogatast az erdégazdalkodas munka-
jahoz. Ennek keretében hivtik életre
az Erdei Iskolakat és a Pilisi Parkerdd
Rt.-ben az Erdészeti Informacios Koz-
pontot.

Az dllami erd6gazdalkodast jelentd-
sen segitené, ha az allami tulajdona er-
dsk, pl. a honvéd-erddk is, mind azo-
nos iranyitas ala kertlnének, és sikertil-
ne a természetvédelemmel 6sszhangba
jutni. Az 0Osszhang megteremtéséhez
hozzijarulna, ha elkésziilne a termé-
szetvédelmi torvény végrehajtasi utasi-
tasa, amelyik megakadalyoznia a tor-
veény eltérd értelmezését.

Az allami erd6gazdasagi rt.-k jove-
delmének kb. 60%-at a fakitermelés,
a leanyvallalatokkal egyttt kb. 30%-
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at a fafeldolgozas és kb. 9-10%-at a
vadgazdalkodas adja. Az rt.-k bovité-
si lehetGségei elsGsorban a fafeldol-
gozas terén jelentkeznek, f6leg ak-
kor, ha a maganosok altal termelt és
felvasarolt fa feldolgozdsat is meg-
szervezik. Az rt.-k dllami tAmogatdsra
sem jelenleg, sem a jovében nem
szamithatnak.

Az elGadast kovetS vitdban dr.
Ghimessy Ldszlo, dr. Jardasi Lorinc,
Sipos Arpad, ZathureczRy Lajos, Haldsz
Aladar és Pechtol Istvan vett részt.

A szlinet utani masodik eléadast az
elnok azzal vezette be, hogy az utob-
bi idében az OEE multjaval foglalko-
zOk kozott két nézet alakult ki, Az
egyik szerint az Egyesiiletink jog-
elédjének tekinthetd Ungarischer
Forstvereint 1851-ben alapitottik, te-
hat az OEE ez évben 150 éves. A ma-
sik szerint az alapitds éve 1866 de-
cembere, amikor a mai elnevezéssel
alapitottak meg a magyar nyelvet
hasznalo Orszagos Erdészeti Egyesi-
letet, tehat az OEE 2001 végén lesz
135 éves. Dr. Kirdly Pdl okl. erd6mér-
nok, az SzT és az ErdészettOrténeti
Szakosztdly tagja, az utobbi nézet
képviselGje ,Egyestiletiink torténeté-
nek f6bb eseményei” cimmel tartotta
meg elGadasat. Az eléado bevezets-
ként altalaban foglalkozott az egyesti-
letek meghatarozasaval, torténetével
és a mindenkori allamhatalom és az
egyeslletek viszonyaval. Az egyestilet
LA magyar nyelv értelmezs szotara”
szerint: ,Személyeknek valamely ko-
z0s €s allando célra valo tarsuldsabol
keletkezett, jovahagyott alapszabi-
lyok szerint, tobbnyire hatosagi feli-
gyelet alatt mikodds szervezete, testii-
lete. Nyilvinos szimadasra kotele-
zett.” Az el6ado sajat meghatarozasa
szerint az egyesulet ,Kilonbo6zé ter-
mészetes €s jogi személyek onkéntes
és demokratikusan szervezett tarsula-
sa valamely kozos cél elérésére.”

Egyestletek mar a Romai Birodalom-
ban és a kozépkorban Eurdpa tobb or-
szagaban is mikodtek. A XVIII. szazad-
beli felviligosodas és a polgari tarsada-
lom kibontakozasa ota egyestletek nél-
kil a tarsadalom egydltalin nem kép-
zelhet6 el.

Magyarorszagon az 1800-as évek el-
s6 harmadiban grof Széchenyi Istvan
volt az egyesuletek alapitdsinak a f6
zaszlovivGje. A Hitel” ¢imd munkaja-
ban azt irta: ,Egy maginyos ember
semmi, csak az egyeslletnek van
hosszu élete és igazi sulya.”

Szakmank és Egyestiletiink torténete
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szempontjabol nagy a jelentGsége a
grof Széchenyi altal 1825-ben alapitott
pesti Palya- és Lofuttatasi Tarsasagnak.
Ez mar 1835-ben felvette a Magyar Gaz-
dasagi Egyestilet elnevezést. A késSbb
,Orszagos” jelzét kapott egyestilet lett a
hazankban hiressé lett OMGE. Az
OMGE-nek mar 1842-ben Erdészeti
Szakosztalya mikodott.

Az 1848-49-es szabadsigharc elbu-
kdsa utan az olmutzi alkotmany meg-
sziintette Magyarorszagot és kezdetét
vette a Bach-korszak katonai diktatGra-
ja, a sulyos borton- és halalbintetések-
kel. Minden, ami magyar nemzeti kez-
deményezés volt, bunténynek szami-
tott. Felfuggesztették a magyar alapita-
st tarsasigok, egyesuletek, igy az
OMGE mukodését is. 1851. junius 20-an
Esztergomban az osztrak hatésagok en-
gedélyével megalapitottdk a ,magyar
érdekeket szolgalo, magyar szellemisé-
gli” szakegyestletet ,Ungarischer
Forstverein” elnevezéssel. Ennek elno-
kévé Graf Gustav von Konigsegg-
Aulendorfot vilasztotta a mintegy 60
f6s, zommel idegen szarmazasu erdész
és aulikus érzelmd foldbirtokos. Egy év
mulva az Ungarischer Forstvereint az
Osztrak Birodalmi Erdészeti Egyestlet
(Osterreicher Reichforstverein) tag-
egyestletévé nyilvanitottak. A kiegye-
zés felé haladva 1866. december 9-én a
,Magyar ErdGszegylet” kozgyulésén
Godollén Bedo Albert, Divald Adolf és
Vagner Karoly kezdeményezésére
mondtak ki az Orszidgos Erdészeti
Egyestilet megalapitasat.

Zaro gondolatként az eléado azt ja-
vasolta, hogy a 150. évfordul6 mellett
palcat torék, ha nem elégszenek meg
az irodalmi forrasokkal, kutassanak a
Magyar Kirdlyi Helytartotanacs, a K. K.
Statthalterei-Abteilung Pressburg, az
Osztrak Beligyminisztérium az OMGE
és Pest varos irattaraban.

Az elGadottakat élénk vita kovette.
Hozzaszoltak:  Mészaros — Gyula,
Koveskuti Gyorgy €s Pechtol Istvan. A
150 éves allaspontot képviselGk részé-
16l Papai Gabor, az EL f&szerkesztGje
nyilatkozott.

Az elnok megkoszonte az elGadok
munkajat, a hozzdszolok, a résztve-
v6k tgybuzgalmat és tajékoztatta a
megjelenteket arrél, hogy az FVM He-
lyi Csoportjaval kozods szervezésben
2001. majus 18-19-én a Szombathelyi
Erd6gazdasagi Rt. teriletére kétna-
pos, junius 13-dn az ERTI Godollsi
Arborétumaba egynapos szakmai utat
szerveznek.

Dr. Szasz Tibor

Bucsa
Gardonyi Gabor (1932-2001)
erdomeérnoktol, a Telki temetoben

Tisztelt Gabor Ba-
tyam! Tisztelt Gya-
szolok!

Fajdalmas kote-
lesség szolitott
egylveé benntinket.
Bucstznunk  kell
Téled, Gabor, egy-
kori tarsaid, az uta-
nad felnétt nemze-
dék, az erdészkol-
légak nevében is.

Gardonyi Gabor okleveles erdémérnok
1932. jalius 18-dn sziletett a kiskunsagi
Szankon. Az elemi €s a kozépiskola elvégze-
se utdn, viharos torténelmi események koze-
pette, a soproni erdémérnoki karon szerzett
oklevelet 1957-ben. Szakmai szolgalatit a
Borzsonyi Allami ErdSgazdasignil kezdte
mint a Diésjendi Erdészet szakelGaddja. Az
ott eltoltott néhany év a szakma gyakorlati
ritmusat, a kdozéphegységi erdészet sajatos-
sdgait ismertette meg vele.

1963 Gszén kertilt az akkoriban életre hi-
vott Budavidéki Allami Erd6- és Vadgazda-
sag kozpontjaba, erdShasznalati fGelGado
munkakorbe. Szines, a szakmai munkdja ki-
teljesedését is segitS tevékenységek jellem-
zik ezeket az éveket. Az erd legfGbb hasz-
nalata, a fahaszndlat 6nmagaban is szerte-
agazo kovetelményeket timaszt a sikerre to-
16 szakemberrel szemben, az itteni sajatos-
sagok, tovabba az abban az idGszakban le-
zajlott gépesités tovabbi ismeretszerzést ki-
vant, feladatokat szabott. A gyengén jove-
delmezé budai fadllomanyok a gazdasagi
ondllosulds idején sziikségessé tették az er-
dei melléktermék-termelés szervezését is.
Ekkor a munkdja révén is boviilt, illetve kez-
dadott a kébanyaszat tobb mészks- és dolo-
mitbanydban, Budakeszit6l Piliscsabdig
vagy kezdddott a kéfeldolgozas ipari és épi-
tési célokra. A jovedelmezGségre, egyszer-
smind a technikai fejlédésre, de lényegét
nézve: a kornyezé telepilések sok lakoja-
nak, maguknak a teleptléseknek is a boldo-
guldsdra legnagyobb hatdssal a fafeldolgo-
zas fejlesztése volt. A néhany embert és né-
hany egyszert gépet alkalmazo, idészako-
san mkods részlegek helyett és helyén, a
hetvenes évek elejétdl a korszak erdészeté-
nek megfeleld fafeldolgozo tizemek épiiltek
és dolgoztak Budakeszin és Bajnan. Kozos
érdekbdl és kozos munkaval fadru szaktzle-
tet alapitott az erdégazdasiag és az Erdért
Villalat. Ennek a hatalmas fejleszté és gya-
korlati munkdnak egyik meghataroz6 egyé-
nisége volt Gardonyi Gabor. Mindezek koz-
ben sajatos érdeklédési korének gyakorldsa-
ra is lehet&sége nyilt. A novények altalanos
és rajongd szeretete €s az Orokzoldek, az
exotak mind jobb megismerése, a kertészke-
dési ismeretei, jOl hasznosulhattak egyrészt
az 1959-ben alapitott Budakeszi erdészeti ar-
borétum fejlesztése és nevelése kozben,
mdasrészt a hatvanas évek végétdl kibontako-
zott az akkori budai jardst érint6 tdjfasitasi,
kozség- és utfasitasi munkikban.

Munkakori feladatai mellett sok éven at
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vallalt vezetSi munkat az Orszagos Erdésze-
ti Egyestlet helyi csoportjaban. Tanulmany-
utak, bemutatok, elGaddsok szervezése,
szakkonyvtar létrehozasa és fejlesztése ko-
tédik a személyéhez. Két alkalommal kitin-
tetéssel ismerte el a munkajat az erdGgazda-
sag kollektivaja.

1976-ban az erdégazdasig novekedését
kovetSen nevezték ki fafeldolgozasi osztaly-
vezetdvé. Ot éven keresztiil vezette nagy lel-
kesedéssel az dgazatot. A szamottevs sajat
faalapanyag mellett vasarolt termékek to-
vabbfeldolgozasa, sikeres termékpaletta biz-
tositotta a prosperalast. 1981-t6l a sokrétd
tapasztalatira alapozva a muszaki fejlesztés-
ben jelolt ki feladatot szamdra az erd6gazda-
sag. Legf6képpen a faipari rekonstrukcio ve-
zetése és végrehajtasa jellemzi ezt az idSsza-
kot, amely nélkiil nem volt lehetséges a gaz-
dasiagos mukodés. IdSkozben felelGs veze-
tGje lett az arborétumi munkaknak is, egé-
szen 1989-ig.

Szakmai munkdssaga befejezs éveiben, a
jogutdd Pilisi ParkerdGgazdasagban is szak-
feltigyel6i megbizatdsanak tett eleget, amely
tevékenységében a sokrétd tapasztalatat
hasznosan alkalmazta. Munkatarsaival min-
denkor a megalapozott szakmai megoldasra
torekedett, amelyeket felligyelGként eld is irt
és el is vart.

1991-ben korengedménnyel ment nyug-
dijba. Nyugdijas éveiben aktivalta magat a
kertépitésben, és kertilt még kozelebb
szamtalan megismert novényhez. Vallotta,
hogy a novénynek is lelke van, amelyet em-
beri gondoskodas nyoman éreztet. Hinntink
kell ebben nekiink is! Igy bticstzhatunk lé-
lekben Gardonyi Gabortol.

Nyugodj békében Gabor! Emlékedet
megdrizzik.

Telki, 2001. marcius 6.

Apatoczky Istvan

Bajcsy Endre
Kaan Karoly-dijas vasiti és hadmérnok
1927-2001

2001. januar 31-én
74. életévében el-
hunyt Bajcsy End-
re, az EGER-
ERDORészvénytar-
sasag nyugalmazott
vonalfénoke. 2001.
februar 17-én csa-
ladja, baratai, mun-
katdrsai és ismerd-
sei vettek végsé
bucsat Bajesy Endrétél a gyongyosi Feren-
cesek Plébdniatemplomdban gydszmise ke-
retében.

Olyan embertdl kell végleg elkoszon-
niink, aki szinte egész életét, munkajat az er-
dei vasutaknak szentelte, és ebben kimagas-
16 szaktekintély volt.

Pozsonyban sziletett 1927. november
10-én. Iskoldit a Felvidéken végezte, vas-
ati és hadmérnoki képesitését a pragai Ka-
roly Egyetemen szerezte. 1950-t6l 52-ig a
MAV Vezérigazgatésigin dolgozott mint
mozdonyszolgalati csoportfénok. 1952-t6l
nyugalmazasaig mindvégig erdei vasitnal
dolgozott. 1960-ig a Borzsonyi Vasutak

vonalfénoke, 1960-t6l 1983-ig pedig a
Matravasatnal tolti be a vonalfénoki tisz-
tet.

Nagy szerepe volt abban, hogy mikoz-
ben az orszag szamos kisvasutja a felsza-
molds sorsdra jutott, a gyongyosi (és még
jo egynéhany kisvasat) mindannyiunk 6ro-
mére talélte a viharokat, sét tobbszor meg-
Gjult, és ma is a kirdndulok kedvelt  kisvo-
nata”.

Az & nevéhez fliz6dik a Matravasat re-
konstrukcidjanak elSkészitése és kivitele-
zése, amit az utddok folytattak és ma is si-
kerrel végeznek. O kezdeményezte a ne-
héz felépitményld sinrendszer (23,6
kg/fm), vezeték nélkili forgalombiztositd
hirk6zIl6 rendszer, kozponti iranyitasa val-
torendszer, onmikodd jelzdk és Gtsorom-
pok megvalositisiat a keskeny-nyomkoza
vasutaknal. Meghataroz6 szerepe volt a
nagy teljesitményld motormozdonyok és a
légfékezést kocsik alkalmazasaban. A val-
toz6 kor kovetelményeihez igazodva az Al-
lami Erdei Vasutak Jelzési, Forgalmi és
Vasutkezelési Utasitasat elkészitette, amely
azota is hatalyos.

Nyugallomanyba vonuldsa 6ta sem szint
meg a vasuttal valo torédése, szakmai segit-
ségét gyakran igénybe vették a ma vasuta-
sai. Aktiv részese volt az Erdészeti Egyestilet
Erdei Vasut Szakosztilyanak. Munkdja elis-
meréseként 1998. évben kapta meg a Kain
Karoly emlékérmet.

Nehéz szivvel vesziink bucsat Bajcsy
Endrétdl, akit mindig az erdei vasutak nagy-
jai kozott fogunk emlegetni.

A gazdag életat végeztével Dsida Jend
versszakaval bacstzunk:

Hallgatag &j van, s utazom,

s sziirke hegyekbdl koszora

nyulik a felhds, arnyas egekbe

komoran, basan rank fenyegetve,

s odakiint minden elmarado fa

szomorda,

szomoru

szomorda.

Kivinsiganak megfelelen hamvait
Ipolyszakillos temetGjében helyezik 6rok
nyugalomra.

Emlékedet megdrizzik.
Nyugodj békében!

Isten Veled!

Wagner Tibor

fémérnok

az EGERERDO Rt. nevében

Korek Karoly

szakosztalyelnok

az OEE Erdei Vasut Szakosztaly nevében

Németh Ferenc
(1915-2000)

2000. oktober 30-
an helyeztik 6rok
nyugalomra az
asotthalmi temet6-
ben Németh Feren-
cet, Feri bacsit, az
asotthalmi  erdé-
szek doyenjét.
1915. oktéber
4-én sziletett Ka-
puviaron.  Sziilei
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Németh Kdlman és Pap Rozilia, akik kis-
birtokukon igyekeztek felnevelni négy fia-
és harom leanygyermekiket. Elemi és pol-
gari iskolait is Kapuvaron végezte. Mivel
sziilei nem tudtak tanittatni, otthon dolgo-
zott. Ezt kovetSen 1934-ben kertlt a
Kirdlyhalomi Erdész Szakoskolaba gyakor-
noknak, majd 1935-t6l alerdésztanulonak.
Az els6 tanévben egyik batyja viselte a ta-
nittatds koltségeit, mig a masodik évben a
jeles rendd, szerény, szorgalmas tanulo el-
nyerte Szeged varos Osztondijat. A végzést
kovetSen két év katonai szolgilat kovet-
kezett. 1940 aprilisiban Fodor Gyula isko-
laigazgato hivasara kertl vissza a szakis-
kolaba erd66rnek. 1944—45-ben tobb fron-
ton is teljesitett szolgalatot, végiil amerikai
fogsdgba kertilt, ahonnan csak 1946 méju-
siban érkezett haza. Ezt kovetGen régi
szolgalati helyén jelentkezett és kezdett el
dolgozni.

1946-ban hdzassagot kotott Fodor
Matilddal. Két gyermeket neveltek fel (Ka-
talin sz.: 1947 és Melinda sz.: 1957). A szak-
iskolaban élelmezésvezets, pénztaros,
majd iskolavezets 1950. oktober 31-ig. Ek-
kor a rendkivil alacsony fizetése miatt ké-
ri dthelyezését a Szegedi Allami ErdSgaz-
dasagba.

1950. november 1-jétsl 1957. junius 15-
ig izemegység-vezets volt Asotthalmon és
Sandorfalvan. Ekkor politikai okok miatt
levaltottak. 1957-1961 kozott keriiletveze-
t6 erdész az Asotthalmi Erdészet Dugonics
kertiletében. 1961-t6l 1975. december 31-i
nyugdijazdsdig az erdészet muszaki veze-
tGje volt. Kivalé munkdjat tobb esetben is-
merték el kivalo dolgozo kitlintetéssel.
Nyugdijazasakor miniszteri elismerésben
is részesilt. Nyugdijba vonuldsa utdn is
sziikség volt pontos, megbizhaté munka-
jara. Még masfeél évtizedig dolgozott szere-
tett szakmdjaért. Az utoébbi években
visszavonultan élt. 2000. augusztus 20-an
az Asotthalomért emlékplakettel ismerték
el a telepilésen végzett kozel 5 évtizedes
kiemelked6  erdészeti munkdssagat.
Hosszan tartd betegség utan 2000. oktober
26-an hunyt el.

Emlékét kegyelettel megdrizziik.

a Bedd Albert Erdészeti Szakiskola dol-
gozoi

Csoka Istvan
(1934-2000)

2000. oktober 25-
én f4jo szivvel bu-
csuztattuk az asott-
halmi koztemets-
ben Csoka Istvant,
Pista bacsit, Ocsi
bacsit. A csalad
gyaszaban  roko-
nok, baratok, pa-
lyatarsak, kollégak
osztoztak.

1934. janius 14-én erdészcsaladban szii-
letett Tompdn, Méria nGvére és Gyorgy baty-
ja utdn harmadik gyermekként. Tomparol
Kelebiara, majd a Bakonyba, Ugodra kolto-
zOtt a csalad, mikor hova szolitotta az apat a
magyar erdészet szolgilatanak tgye.
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A csaladi hagyomanyokat kovetve Pista
bacsi is az erdén kezdett dolgozni, mar 16
évesen. EI6bb  Janoshalmin, majd a
Gemenci Erd6gazdasigon beliil Ersekcsana-
don, Porbolyon €s Hajosszentgyorgyon is
dolgozott. Ez utébbi helyen ismerkedett
meg Fodor Irén fiatal erdé6mérnok-gyakor-
nokkal, akivel 1958. januar 6-an hazasodtak
dssze. 1959 jaliusaban Asotthalomra koltoz-
tek az Gjonnan indul6 Erdészeti Szakiskola
hivo szavara. Még abban az évben megszii-
letett Ildik6é nevd kislanyuk, akit tragikusan
kordn, 5 honaposan elveszitettek. Gyorgy fi-
Gk 1961-ben sziletett.

Csoka Tstvin Asotthalomra kertilve az er-
dészetnél kezdett dolgozni kiilonb6z6 mun-
katertileteken, néhany év utan kertletveze-
t6 erdészkeént. Kertilete a szakiskola hajdani
tanulmanyi erdejét is magdban foglald Ta-
nulmanyi kertilet volt. 1965-ben munka mel-
lett tanulva erdész-, majd 1970-ben mezd-
gazdasagi technikusi minGsitést szerzett.

1975. december 17-én nagyon fiatalon és
kordn elhunyt felesége. Oridsi torés volt ez
életében, de talpon maradt. Felesége halila
utan élete feladatat fia felnevelése jelentette.
Kemény, kovetkezetes apa volt, de kdzben
nagyon jo baratja fidnak, sét fia baratainak is.

1992 Gjabb torést hozott életében. Az
asotthalmi erdészetnél végzett 33 évi munka
utdn 58 évesen egy létszamleépités kovet-
keztében elveszitette az allasat. Mindig ke-
mény, erés ember volt, de ezt, hogy ennyi
esztendGs szolgalat utin mar nem volt ra
sziikség, ezt nem tudta foldolgozni. Nem pa-
naszkodott, de az egészsége rament. Ezt
persze nem akarta elismerni. Még mindig
tobbet teljesitett, mint amit szabad lett volna,
hidba figyelmeztette a szervezete. Ahogy az
egészsége romlott, mindig csak 1épésrdl 1é-
pésre vonult vissza, és mindig egy lépéssel
kés6bb, mint kellett volna. 2000. oktober 19-
én bekovetkezett hirtelen haldla mégis min-
dannyiunkat varatlanul érintett.

Arany Jozsef szakiskolai tanar buacsube-
szédét igy zarta: ,Tudta az idejét a munka-
nak, €s tudta az idejét az innepnek, a mulat-
signak. Sok torténete van mindannyi-
unknak, akik itt allunk, mindkettérol. Es aki-
ol torténetek szolnak, az nem mulik el. Az
itt él benntink, az emlékeinkben, a sziviink-
ben, a torténeteinkben. Nyugodj békében,
Pista bdcsi!”

A koporso sirba eresztése el6tt Csoka Ist-
van emlékezetére elénekeltik az Erdész-
himnuszt.

a Bed6 Albert Erdészeti Szakiskola dol-
goz0i

Bogar Istvan
okl. erdomérnok emlékére

Bogar Istvan okl.
erdémérnok 2001.
marcius 3-an, életé-
nek 75. évében el-
hunyt. Mélyen tisz-
telt kedves kolle-
gankat 2001. marci-
us 23-an Sopronban
a Szent Mihdly te-
metSben helyezték
orok nyugalomba.
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Végigtekintve Bogar Istvan életitjan, egy
toretlen pdlya vonala rajzolodik elénk,
amelynek vezérfonala a hazai erd6gazdal-
kodas muszaki fejlesztésének szolgalata.
Bogar Istvan az erdémérnoki hivatas iranti
tiszteletet csalddja korébdl hozta magaval,
ahova 1920. mdjus 27-én Tésen megsziile-
tett. Kozépiskoldit Szombathelyen a pre-
montrei gimnaziumban kezdte és Székesfe-
hérvaron a ciszterci gimndziumban fejezte
be. Itt alapozta meg széles kord és atfogd
muveltségét, kapta meg emberi tartasat. A
Jozsef Nador Muszaki és Gazdasagtudoma-
nyi Egyetem Erdémérnoki Kardra 1944-ben
iratkozott.

Erdémérnoki oklevelét 1950-ben szerez-
te meg. Ezzel egy id6ben meghivast kapott
az Erdészeti Szillitoberendezések Tanszék-
re, ahol 1952-ig tandrsegédként dolgozott.
Innen az Allami Erdészeti Intézet Tervezési
Csoportjahoz, majd 1953-ban az Gjonnan
megalakuld ErdGgazdasigi Tervezs Iroda
Meélyépitési Osztalyahoz kerdlt.

1959-t61 az Orszagos Erdészeti Féigazga-
tosig Miszaki Osztilyin az Epitési Csoport
vezetGje. Ebben a munkakorben iranyitotta
az erd6gazdasagok magas- és mélyépitési
beruhidzasaival 6sszefliggd miszaki tervezé-
si, kivitelezési és ellenérzési munkakat. Hat-
hatosan kozremtkodott abban, hogy az er-
d6gazdasagok sajat atépitési részlegei meg-
szervezGdhettek, annak személyi alloma-
nyaval, anyagi és gépi eszkozeivel egytitt.
Az 1967-ig terjedsS idGszakban sok szdz km
erdészeti burkolt Gt és muszelvényes foldat,
erdészeti MAV rakodok és iparviginyok,
gépallomisok, irodahdzak és egyéb létesit-
meények tantskodnak az altala vezetett és
iranyitott muszaki-fejlesztési tevékenység-
16l

1967-ben a Kozép-Magyarorszagi Erdd-
gazdasagi Egyestlethez, majd innen 1970-
ben az Orszagos Fagazdasagi Egyestiléshez
helyezték at.

Az erdészeti agazatot érinté gyakori at-
szervezések ezutdn sem kerlték el. 1975-
ben a kozépiranyitd szervként létrehozott
Fagazdasagi Vallalatok Orszagos Kozpontja-
hoz helyezik at, miszaki osztilyvezetsi be-
osztasba.

A FAGOK megsztinése utin 1979-ben is-
mét a minisztériumban, a MEM Erdészeti és
Faipari Hivatalaban kap munkat muszaki
osztalyvezetS-helyettesi beosztasban. 1985-
ben kinevezték minisztériumi taniacsossa. Az
1988-ban tortént nyugdijazasiig eltelt id6-
szakban véglegesitették az erdészeti utak
tervezési irdnyelveit dsszefoglald Gtmutatot,
és kozremtikodott az 1981. évi Gj menetked-
vezményi egyezség kidolgozasaban.

Nyugdijas éveiben is hdi maradt az FVM
Erdészeti Hivatalahoz, ahol az erdei vasutak
kozponti irdnyitdsaban szerzett tapasztalata-
it &s német nyelvismeretét kamatoztatta.

Alapito tagja volt az Orszagos Erdészeti
Egyestilet 1955-ben létrehozott Erddéfeltarasi
Szakosztalyanak, amelynek 1959-t6l 1994-ig
vezetGje, ezt kovetSen pedig Orokos tiszte-
letbeli elnoke volt.

Az Egyesiilet Erdei Vasutak Szakosztalya-
nak €s a Szeniorok Tandcsanak is aktiv tagja
volt.

Kozel 50 éves szakmai munkdssaginak el-

ismeréseként szamos kitlintetést kapott, tob-
bek kozott a Munka Erdemrend eziist fokoza-
tat. Szamara az igazi elismerést a legrangosabb
erdészeti kitiintetés a Bedd Albert-dij jelentet-
te, amelyet kivalo szakmai és kozosségi mun-
kdjanak elismeréseként éppen itt Sopronban
az 1991. évi vandorgytlésen vehetett at.
Bogar Istvan élete és munkdssaga kito-
rolhetetlentil Osszeforrt a hazai erddfeltaras
tgyével. Pilyaja egybeesik a hazai erdéfelta-
ras fellendilésének idGszakaval, amelynek
nemcsak résztvevgje, hanem tudatos alaki-
toja is volt.
Pista Batyam, nyugodj békében!
Udv az erdésznek!
Dr. Kosztka Miklos
egyetemi tandr, az OEE Erddéfeltarasi
Szakosztalyanak elnoke

Kedves Pista!

Ha Sopronro6l dlmodom, mindig elSkertil
az oOreg liceum tornaterme is, ahol nézétér
hijan az ablakokban alltunk, s tiszta szivbél
orditottuk: Hajrd SMAFC! Te a nagycsapat-
ban a palyan bdvolted a labdat, s rank ma-
radt a biztatds. Es ez is a mi Sopronunk, a mi
fiatalsagunk része volt. Miénk volt az Egye-
tem és a varos minden zuga, meg az egész
vildg. Es ezért van az, hogy mi mindnyijan
hazajovink, ha Sopronba hoz utunk. Te is
hazajottél, s most mar itt is fogsz lakni a bé-
csi dombon, a Szent Mihaly 6lében. Nektink
pedig Sopron a jovében nemcsak a boldog
didkeéletet fogja jelenteni, hanem azt is, hogy
itt van a mi draga Bogar Pista baratunk. Te
pedig latod innen a kedves viros tornyait, a
nylizsgl életet, s innen ellitni egészen az
egyetemig, ahol olyan boldogan élttink.

Ugy gondolom, hogy viszed magaddal az
arany diplomdt a nagy utra, hogy odafent
igazold: mit végezték életedben, de ahogy
én ismerlek, a masik kezeddel most is pat-
togtatod a labdat, hogy errdl is megismerje-
nek az égiek. Mi pedig most egy rovid idére
elkoszoniink Téled. Nagyon fogsz nekiink
hidnyozni, de tudjuk, hogy nincs messze
szamunkra sem a talalkozds. Addig hat
készitsd fenn a palyat, mert hamarosan ki
lesz a csapat. Es azzal a hittel koszontiink a
régi erdész Udvozléssel, hogy nemsokara
odafenn is igy talalkozunk:

,Udv az erdésznek!”

7sigo Laszlo

Kedves Pista! Evfolyamtirsam, 55 éven it
kedves jo bardtom! Rovid imaval bacsazom
Téled:

Te adtad &t nekiink josdagos Isten, hogy
boldogok legytink;

Magadhoz hivtad, hogy & legyen 6rokkée
boldog Tenalad.

Kozénk helyezted a sirkeresztet, mely
el6tt konnyezve

mondjuk fel a fdjo szivek imddsagat:

LLegyen meg a Te akaratod.”

Halat adunk Istennek, hogy a miénk voltal,

de még inkabb, hogy a miénk vagy,

mert aki szeretteinek szivében él, nem
halt meg,

csak tavol van és mindenki, aki visszatér

az Urhoz, a csaladban marad.

Nyugodj békében Pista! A viszontlatasra!

Németh Ferenc

Erdészeti Lapok CXXXVI. évf. 5. szam (2001. majus)



N YIREGYHATZA

MEGHIVO

Az ORSZAGOS ERDESZETI EGYESULET idei vandorgytilését, az
ahhoz kapcsolodd szakmai talalkozokat és tanulmanyutakat a NYIRERDO
Rt. rendezi. A julius 5-6-7-én sorra keriil§ programok érintik a Nyirség és a
Szatmar-Beregi siksag erdészeti- és termeészetvédelmi nevezetességeit.
Kiilonos hangsulyt forditunk a vizjarasi sz€lsdségekre (arviz, belviz, aszaly),

ezek termOhelyre €s az erdStenyészeti viszonyokra gyakorolt hatasaira.

A székesfehérvari millenniumi vandorgytilésen elhangzott meghivast

ezuton megismételjiik.

SZERETETTEL VARJUK TAGTARSAINKAT!

A vandorgyfiléssel kapcsolatos informaciokat az interneten a NYIRERDO
honlapjan olvashatjak, tajekoztatast adnak a helyi csoport €s a szakosztaly

titkarok.
Tovabbi informaciok:
Péterné Beke Maria Szab6 Janosné Internet:
E-mail: peterne@nyirerdo.hu ~ E-mail: szabone@nyirerdo.hu  http://www.nyirerdo.hu/vandor
Tel.: 06 (42) 432-002/169 Tel.: 06 (42) 432-002/157 E-mail: vandor@nyirerdo.hu




