Eszaki erdos tajakon

Beszélgetés Cserép Janossal, az ESZAKERDO vezérigazgatojaval

Irigylésremélté kornyezetben dol-
gozik az ESZAKERDO kézponti ve-
zetése. Az orszag egyetlen olyan
épiilete, mely a tervezéstol fogva er-
dészeti célra épiilt, és az is maradt
mostanaig. Az 1935-6s Erdészeti La-
pokban Clement Kdroly erdomeér-
nok nekrologjaban olvashatjuk: ,A
Minisztérium erdészeti csoportja-
nak épitészeti osztilyan megterve-
zi, megépiti Miskolc legszebb épii-
letét, az erddigazgatosagi székhazat,
s annak el6csarnokaba varazslatos
erovel épiti be lelke vagyodasat
Csorbato, Tatralomnic utan.” Tria-
non utan nem volt egyediil ezzel az
érzéssel. Az Erdészeti Hivatal tamo-
gatasaval megujitott épiilet a varos
disze lett.

A térség erdei a honfoglalas 6ta mindig
is allami tulajdonban voltak — mondja
Cserép Janos. — A diosgy6ri varhoz tar-
toz6 erd6khoz ragaszkodtak a kira-
lyok. Meglehet&sen viltozatos adottsig
mellett dolgozunk. Kezeléstinkhoz tar-
tozik a Bukk, a Josva-tornai karszt, a
Cserehat, a Zemplén, a Bodrogkoz, va-
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lamint a Tisza és a Hernad artereinek
egy része.

A felsoroltakbol is latszik, hogy a szak-
ismeret széles skaldja kell ahhoz, hogy
boldoguljunk. A valtozatos adottsig oly-
kor kifejezetten jol is jon, mert a munka-
cstucsokat akadalyoztatas esetén at tudjuk
csoportositani a teriileten beltl. Gondo-
lok itt az arvizre, belvizre, az elmarado
magtermésre. A 108 ezer hektir, amin
van lehetdség a legkedvezSbb adottsaga
allapota teriileteken dolgozni. Vonatko-
zik ez az évi 500-600 hektar felGjitasara is.
Az elmdlt 15 év alatt szép lassan be tud-
tuk hozni azt a szakmai elmaradast, amit
annakidején az évi 480 ezer kobméter ki-
termelése okozott.
Mira mar csak 200-
220 ezer kobmétert
termeltink.

A fenti adatokat
olyan szemiivegen
keresztil kell néz-
ni, hogy erdeink
58 szazaléka veé-
dett valamilyen fo-
kon.

— Akkor itt ki-
emelten  szoros
egytittmiitkodésre
van szikség.

— Harom nem-
zeti park és harom
tdjvédelmi korzet
is érintett a tertile-
tinkon. Erddéfel-
Gjitasi gondjaink
nincsenek, épp-
Gagy, mint ahogy
az erdémuveléssel
is megbirkozunk,
még akkor is, ha
sok esetben a ter-
mészetvédelem
diktal. Olykor az

az érzésem, hogy a természetvédelem
kétharmad részben tulajdonképpen
madarvédelem.

Sarlodasaink okat abban latom,
hogy nem egységes szemlélet alakitotta
a torvényeket. Mindkét fél kiragadott
egy szamara fontosnak itélt részletet a
nagy egészbdl, és annak érdekében te-
vékenykedik. S mintha olykor a véde-
lem személyfiiggs lenne.

Az erd6gazdalkodonak meg kell él-
nie a rabizott erddk kezelésébdl. Az el-
lentmonddas csak az, hogy a fatermesz-
tésbdl szarmazo bevételbdl kell — mert
egyeb forrast nem kapunk — mindazo-
kat az el6irasokat teljesiteni, ami termé-
szetvédelmi érdek. Az erd6kbdl kell ki-
gazdalkodnunk a muikodéshez sziiksé-
ges anyagiakat. A természetvédelem
koltségvetésbdl mikodik, ugyanakkor
az elGirdsainak anyagi konzekvenciai
reank harulnak. No hat ez valahogy
nem tdnik jonak. Apamtol hallottam,
aki szintén erdész volt, hogy az erd6bdl
kiméletes hasznalattal is meg lehet élni,
csakhat nem mindegy, hogy hany em-
bert kell eltartania. De azt sem tehetem
meg, hogy az embereket elkildom, ha
egy-egy gyengébb év van, mert a tor-
vényben foglalt kotelezettségeket el
kell végezni. Ha a természetvédelem er-
dohoz jut, akkor koltségvetés szerint
gazdalkodik, koltségvetési pénzbdl.

A gazdilkodas elemeit kellene ala-
posan megnézni. El kell donteni — az
adott tertileten, — hogy mi a cél. Az or-
szag erdeinek 20 szazaléka védett. A mi
kezeléstnk alatt 1évé erddk 58 szazalé-
ka. Ebben a kérdésben le kell tlni tar-
gyalni, és ésszerld kompromisszumok-
ban kell megegyezni. Az szerintem nem
jarhato Gt, hogy ha targyalunk, akkor
Ujabb és ujabb védendd tertletek jon-
nek szoba. Mert tudok olyan helyekrdl,
amelyek nincsenek védve, pedig véde-
ni kellene, és olyan is van, amelyeket
nem szabadna védett kategoriaba sorol-
ni. Bankat kornyéke példaul olyannyira
terhelt télen-nydaron a latogatoktol,
hogy az a térség nem felel meg egy
magara valamit is ad6 nemzeti park el6-
irdsainak. Ezekben a kérdésekben a
hidverést végre el kellene kezdeni.

— Mennyire érintette a térséget a
maganositas?

— A privatizaciot, illetve a karpotlast 16
ezer hektar erdévesztéssel megusztuk.
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A nagyobb erdétertilettel rendelkezd
erddbirtokossagok azt hiszem, fennma-
radnak, de a kicsik bajban vannak. So-
kan csak a birtokbavétel utan jottek ra,
hogy az erdégazdazdilkodas olykor
pénzbe is keril. Evtizedek kellenek,
mire majd 0sszerazodik a gazdasagosan
kezelhet6 tulajdon. Segitenénk Sket, de
sokszor azt hiszem, hogy az allamerdé-
szet ki van zarva a maganerddsk kezelé-
sének lehetGségébdl. Olyan a timoga-
tasi rendszer. Az erdSkezelés nem szol-
galtatas.

Megtartottuk az Utzemeinket. Nem
csindltunk kft-ket, mert nem volt annyi
pénziink, hogy feltoltsiik ket vagyon-
nal. Harom fdrésztizemink parkettfriz
és flrészaru termeléssel foglalkozik.
Van egy faipari tizemtink, ahol a lambé-
ria és a csaphornyos parketta jelenti a
csucsterméket. A tizennégy hagyoma-
nyos erdészet mellett van egy muszaki
Uzemigazgatosagunk, valamint egy vas-
atizemink. Meg kell dolgoznunk a
nyereségtinkért, hiszen ha belegondo-
lunk, hogy a hatarig valo szallitis min-
den egyes kobméterre 12 DM koltséget
rak, hat nem mindegy.

A belsé anyagforgalomnal atallunk a
piaci arra. A feldolgozas piaci értéken
kapja meg az erdészetektdl az alapanya-
gokat. A feldolgozonak pedig piaci mi-
néséget kell termelnie. Kovetniink kell a
minGségtanusitas elbirasait. A fejlesztés-
hez t6ke kellene, de az nincs, és a kalfol-
di vevok sem tolonganak. Tizenot évvel
ezeldtt a lemezipari ronk ardnya 13 sza-
zalék volt, ma ez 3 szazalék. A taltartas
jele, s ez baj. Valahogy ez nincs rendjén,
még ha a természetvédelem szempont-
jait nézzik, akkor sem. Egy 130 éves
buikkos alatt nudum van. A fajgazdagsig
minimalis ahhoz képest, mint amit egy
tizéves vagy kozépkora allomanyban ta-
lalunk. Nem hiszem, hogy az alkalman-
ként idében letermelt 6t hektar nem re-
generalodo kart okoz a kornyezetében.
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— Es az erddk kdarosoddsa, kdro-
sitasaz?

— Felting erddkarosodasrol nem
beszélhetliink. Az utdbbi par csapa-
dékos év komoly makktermést ho-
zott, ami sikeres feltjitasokat ered-
ményezett. A joban mindig van va-
lami rossz, ami esetlinkben a viz-
mosta utak és elsodort hidak for-
mijaban jelentkezett. Hihetetlen-
nek tlnik, de volt olyan tertletiink,
melyet tavasszal bejelentettiink ar-
vizkarosultnak, majd nyar végén
aszalykarositottnak.

Az emberi karositds mar-mar ke-
zelhetetlen. Régen kiseladasi barca-
kat lehetett venni, egy-egy koteg ré-
zséért, szarazfiért. Ma motor-
farésszel mennek az erdének, s tele
kocsikkal a févaros felé természe-
tesen” érvényes papirokkal.

— A valtozatos terepadottsag jo
vaddszati lebetoséggel parosulbat.

— 55 ezer hektaron vadaszunk, ahol
tobbségben vagyunk. Nyugvopontra ke-
riltek a vitas tertletek, bar egynémely
furcsasag azért akad. A mez&gazdasagi
terileteken kialakitott vadaszteriletek-
hez olykor hozzacsaptak a hataros er-
dékbdl, mintha az nem az erd6gazdasag
kezelésében lenne. A hivatkozas az volt,
hogy hat régen is ott vadasztak. A régiek.
De hat a vadaszatnal a szakmai és a po-
litikai elvarasok sokszor nincsenek ko-
szond viszonyban egymassal.

A vadkar kérdése is viszonylagos.
Tudomasul kell venntink, hogy a vad
olyan amilyen. Télen a melegebb déli
oldalak tajan verddik Ossze, nyaron a
htvosebb volgyekbe oldalakon. Alkal-
mazkodnunk kell, s ehhez legjobb a ke-
rités, mert anélkil nem megy.

Nagyvadbol évi 1600-as teritékiink
szokott lenni. Nem szaporodott fel na-
lunk, illetve a térségben az allomany.
Most mar ott tartunk, hogy a vadasztarsa-
sagokndl talbecs-1ések vannak, hogy an-
nak megfelelGen
kapjak a kilovési
engedélyt. A va-
dasztarsasagok is
¢lni akarnak. A 3-
600 forintos hekta-
ronkénti bérleti djj
mellett ott van a ke-
ritésépitési koltség,
és az egyéb felme-
ril6 kiadasok.

Félek, hogy
nem fognak meg-

oregedni a bikadk.
Igaz a teheneket
véds  vaddszati
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elGirasokon is valtoztatni kellene, mert
az oreg meddd tehenek 1ovésével nem
okoznank semmiféle kart az allomany-
ban.

— Mint FAGOSZ elndk, hogyan ldtod
a kiilonféle szervezodések belyzetét?

— Lehetséges, hogy egy kicsit sokan
vagyunk. De hat nézzik, hogy ki mit csi-
nal. A FAGOSZ a munkaadokat tomoriti.
A MEGOSZ a maganerdd-tulajdonosokat
kellene, hogy egyesitse, a szakszervezet
a munkavallalok érdekeiért dolgozik. Az
Egyestletbe az egyének, a szakemberek
és az erdGszimpatizansok lépnek be. Va-
l6ban lehet, hogy ennek a pici szakma-
nak kicsit sok ennyi szervezodés. Kulo-
nosen ugy, hogy valamennyi mukodte-
téséhez pénz kell. Integrilni kellene.
Legalabbis a részfeladatokban. Mint pél-
daul a sajt6. Ha jol szamolom négyféle
organum jelenik meg természetesen sok
esetben azonos mondanivaloval.

A szervezetek hatékonysaga a belss és
a kuls6 kornyezettdl fugg, s az sem lehe-
tetlen, hogy személyfiiggs. Latvanyos dol-
gok ritkan sziiletnek, de azért a folyamatos
apromunka eredményt kell, hogy hozzon.

Egy generacionyi idd szikséges sze-
rintem, amire ezek a szakmai szerveze-
tek Osszecsiszolodnak.

Papai Gabor

Kitintetés

Prof. dr. Kovdcs Jeno, a MAB Erdészeti
Szakbizottsaganak elnoke az MTA

Miskolci  Tertleti — Bizottsiganak
emlékérmét kapta.

Gratuldalunk!
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