Tobbek kozott az, hogy nekiink is ki
kellett jonni az erd6bdl, és kissé mas
szemlélettel figyelni a természetvéde-
lem igényeit. De ugyanezt kellett tennie
a Felugyeletnek is.

Sajnos az 1996-ban megsziiletett tor-
vények mindkét oldalrol felh6zték az
eget. A torvények oridsi jogokkal és sa-
lyos kotelezettségekkel ruhdztik fel a
résztvevéket mindhirom teriiletrél — Al-
lami Erd6rendezési Szolgalat, Termé-
szetvédelem, Részvénytarsasagok.

A gazdalkodonak kotelessége az er-
do- és természetvédelmi torvény elGira-
sai szerint dolgozni. De joga a Termé-
szetvédelmi torvény 72—73. paragrafusa
értelmében korlatozasbol eredd tobb-
letkoltségét elismertetni. (Erre mindma-
ig nincs pénz.) Hamis allitds: az allam
az allamnak nem fizet.

A természetvédelem kotelessége a
torvény betartdsa; amennyiben kezeld,
a kezelési terv elkészitése (de nincs
végrehajtasi rendelet a birtokdban).

Roviden fogalmazva: torvény van,
végrehajtasi rendelet nincs; korlatozas
van, ellentételezés nincs. Mindkét fél
szamara tobb, mint kellemetlen.

Megitélésem szerint ezért alakultak
ki a szekértaborok és sztkiilt le a ter-
mészetvédelem(tv)ér és kertiletvezets
erdész presztizscsatdjara. (Nekik végre
kell hajtani az egységesen kialakitott el-
vek szerint a torvény eldirasait.)

Megoldhato ez az aldatlan helyzet?
Meggyb6zddésem szerint igen, éspedig
az alabbi javaslatok mellett — mert néz-
zik meg, mi lehet a kozos cél a gazdal-
kodasban és a természetvédelemben:

e Termdhelyidlld — lehetSleg Gsho-
nos fafaja — elegyes, stabil életkozosség
létrehozasa, tartamos fenntartdsa és
tobbcélt hasznositasa.

e Olyan kis-, kdzepes, nagycsopor-
tos felépitést allomanyszerkezet kiala-
kitdsa, amely vertikalis szerkezeténél
fogva biztositja a biologiai sokféleséget.

e Természetes Gton, dbnmegujulissal
létrejott erddk, amelyekben kialakult az
¢l6helyi egyensuly erds- és vadallo-
many kozott.

e Es: kiméletes technologia!

A felsoroltak nem masok, mint a H.
Krutsch altal kitinGen megfogalmazott
természetszerii vagy termeszetkozeli
gazdalkodads kritériumai.

Tehat nem tobbszaz hektaros vaga-
sos egykora erd6képek, hanem térben
és idében tagolt, egyenlétlen felépitést
erd6k (tombok). Ennek sorin megma-
rad a sziklakibuvasos gerincél virdgos
kérises-cseres allomanya, nem termelG-
dik le a szurdokvolgy. Nem torténik fa-

hasznalat olyan tertileteken, amelyek
okonomiailag tokéletesen vesztesége-
sek és az életben nem lehet jobbat ten-
ni helyettik.

Ez mar csapatjaték! Ebben mindenki-
nek részt kell vennie. Mas szemlélettel!

e KorszerUGsiteni kell az erdészeti és
természetvédelmi szakhatosdgot. Mas
tipust tzemterv-feligyelet kell.

e Modositani kell a finanszirozast.

e Meg kell alkotni végre a kezelési
jatékszabalyokat.

e A természetvédelemnek konkrétan
meg kell mondani, mit miért véd! Erez-
ze a gazdalkodo, hogy hatarozott kon-
cepcidja van!

Azért valljuk be azt is Gszintén, hogy
a jelenlegi vagasos tizemmodban kezelt
allomanyaink véghasznalatat tekintve az
Erd6torvény legalabb olyan korlat, mint
a Természetvédelmi torvény. Miért?

Nem egyedi eset a 80-90-100 éves
tobbszaz hektaros egykora tomb. Ahol
110 éves a vagasérettségi kor, 20 év
alatt kellene letermelni 200 ha-t. De az

5 ha-os korlat miatt nem teheti meg a
gazdalkodo. Ha elkezdi 100 éves kor-
ban, 130-140 éves lesz, mire befejezi.
Ekkor a fat villaval lehet kihordani az
erd6bdl. Oridsi nemzetgazdasagi kar!

Ezért kell a szakigazgatast korszerd-
siteni, hogy ezaltal mod nyiljék:

e 200-300 ha-os tombok megbonta-
sara,

e nem részlethez kotott — de annak
hatarait megtarto tervezésre,

e a magzokor (70-80 év) elérése
utan mar tobbféle beavatkozasra,

e a természetvédelmi értékek elSre
tudatositott védelmére.

Ez nem kevés! Lehet, hogy torvénymo-
dositasra is sziikség van a megoldashoz.

Amennyiben ma kozdsen hozza sem
kezdiink, akkor a mai eszmecsere meg-
hivéjat nyugodtan megcimezhetjik az
unokainknak!

Dr. Papp Tivadar

(Az eloadas Sopronban bhangzott el
a hasonlo nevii konferencidan)

Szakosztaly rendezvény

Az OEE Erdémiuvelési és ErdShasz-
nélattani Szakosztidlya hagyomanyos
kozos rendezvényét 2000. janius 14-15-
én tartotta a Mecsekben, a Mecseki Er-
dészeti Rt. szervezésében és vendégla-
tasiban. A szervezés oroszlanrészét
Ripszam Istvan hcs. titkar latta el.

Els6ként Kaldy Jozsef vezérigazgatd
koszontotte a két szakosztily tagjait, s
bemutatta a részvénytarsasag tevékeny-
ségét. Az elmondottakbol kidertilt,
hogy az alaptevékenységek mellett az
rt. sikeragazata a kozonségkapcsolatok
apolasa, a szakmai ismeretterjesztés is.

A két félnapos szakmai program a
természetszerd erdGgazdilkodas lehe-
tGségeit és modszereit mutatta be a Me-
csekben. A bemutatok programjat dr.
Papp Tivadar vezérigazgato-helyettes
irinyitasa alapjan allitottak ossze.

A 90%-ban természetvédelmi olta-
lom alatt 4ll6 Karaszi Erdészet erd6gaz-
dalkodasat Szonyi Janos erdészeti igaz-
gato ismertette. A Hosszuhetény 150 er-
dérészletben hagyasfas végvagas utani
allapotot tekintettiink meg. A hagyasfak
mennyiségén (65 m*/ha), a latottak sze-
rinti vagy mas elhelyezkedésén (szalan-
ként, foltosan, szegélyben, Gt mellett)
vita bontakozott ki. Volt, aki agy vélte,
bizonyos gazdasagi gondok lehetetlen-
né tehetik a hagyasfak visszahagyasat.
A latottak, az elhangzottak és a tarsada-
lom tevékenységiinkrdl alkotott véle-
ményének ismeretében megallapithat-
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juk, hogy lehet vitatkozni, parbeszédet
folytatni, de egyet nem célszerd:
hagyasfa nélkil tarra vagni vagy
végvagni erdeinket.

A Hosszthetény 6A, 6B és 108A er-
dérészleteken keresztiil vizsgaltuk a
Karaszi Erdészet digitalis térképeken
(készitette Varady Jozsef mUszaki veze-
t6) is bemutatott azon gondjat, hogy
nagy terlletd, egykora tombijei részben
a természetvédelmi elvarasok, részben
az erdégazdilkodds megujuld igényei
miatt a hagyomanyos fogalomrendszer-
rel és adminisztracioval nehezen kezel-
hetSk. Ezekben az idedlis allapota ele-
gyes lomberdSkben az Gjulatos foltok
felszabaditasa (szalalovagassal) vagy a
vagasérett fak kitermelése (Pro Silva)
nehezen értelmezhetd az erdészeti
igazgatds mai erddérészletre, legfeljebb
allomanyrészre egységes elGirast ado és
szamonkérd modszerével. Tobb véle-
mény is elhangzott, mely a jelenlegi
megoldasokkal is biztositva latta az er-
dérészletek okologikus kezelésének le-
hetSségét. A merev hatarok, kotottsé-
gek oldasa (tervezésben, feltigyeletben,
finanszirozasban) jotékonyan segithet-
né a természetszerd erddgazdalkodas
altalanossa valasat. Ordiltiink, hogy eze-
ket a gondokat Cséka Péter, az AESZ f6-
igazgatodja is veltnk tekintette at.

Misnap az ArpadtetSi Erdészet tertile-
tén Papp Kalman erdészeti igazgato volt
a vendéglatonk. Az erdészet tertletének
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11%-a van természetvédelmi rendeltetés-

be sorolva, 21%-a kozjoléti rendeltetésy.
Ez és a nagyvaros (Pécs) kozelsége az
oka, hogy az Arpadtetén 1996 6ta miko-
dé erdei iskola nagyszerd eredményeket
ér el, nagy érdeklédésnek 6rvend.

Az iskolat és az oktatis modszereit
Adorjan Rita vezets pedagdgus mutat-
ta be. Szavait sok-sok kérdés kovette.
Ezutan a K&szegi-forrds erdGrezerva-
tumban a magarahagyott erdében zajlo
folyamatok egy-egy fazisat értiik tetten
(Manfa 83A, 82C). Majd a Rakos-volgy-
ben tettiink egy sétat, melynek soran a
Mianfa 85A, 87A erddrészletek felGjita-
sanak torténetét és eredményét ismer-
hettik meg a Mdthé Janos mUszaki ve-
zet§ segitségével. Kulon érdekesség
volt a hegyvidéki viszonyok kozott vég-
vagasokban az LKT és a kotélpalya al-
kalmazasanak aranya, gazdasigossiga
és hatékonysaga.

Vendéglatoinkat ezaton is koszonet
illeti a szinvonalas szakmai program ki-
dolgozasaért, a vitakat kivaltd és meg-
oldasokat igénylS gondok felvetéséért.

Bis Maria, dr. Pethd Jozsef

Neéba mégis dlmodom...

Szofogadd nem voltam,
igy hat le is pottyantam.
Szell§ szarnyan folytattam,
és a foldon koppantam.
A turistak futottak,
belém, belém botlottak.
Repiiltem és reptiltem,
nagyon beleszédultem.
Patakpartra sodrodtam,
¢és vizbe pottyantam.
Onnan kére tapadtam,
és anyamra gondoltam.
A k6 magahoz fogott,
a viz el nem ragadott.
Néha mégis almodom,
milyen volt az 4gakon.
Hodossy Erzsébet, 12 éves
(Mokus Suli, a Mecsei Erdészeti Rt.
Erdei Iskola lapja)
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A PSH a természetes folyamatokra ala-
pozott erdégazdalkodas kidolgozasara,
elterjesztésére alakult kozhasznu tarsa-
sag. Alapelveit kis zold konyvben, az
Erdészeti Lapokban, ill. a sok vendégre
valo tekintettel — a kozgytlésen is is-
mertette. Lényege: az eddigi erdGgaz-
dalkodasban a faanyag-el&illitas alap-
vet§ termelGeszkoze a termdtalaj (ter-
mdhely) — ezen vet, ultet, nevel, arat,
véghasznal, hasonldan, mint a mez6-
gazdasag.

A természetszerd erddgazdalkodas
felfogasa szerint a termelSeszkoz az er-
dé a maga teljességében, és ennek
egyik terméke a kivdagasra érett fa-
egyed. (Es ahogy az ,aranytojdst tojo
tyukot”, tgy az erddt, mint termelSesz-

kozt, sem illik levagni — legfeljebb, ha
nagyon €hes vagy nagyon sietds a tulaj-
donosnak.)

A gazdalkodas tartamossiagihoz az
erdének stabilnak, megutjulasra képes-
nek kell lennie. (Oshonossag, elegyes-
ség, harmonia az okoszisztéman belil —
vadlétszam.)

A PS az egyed szintjén dolgozik, az
Lertekfakat” segiti, majd kivételik utin
Gjakat léptet helyiikre. Igy folyamato-
san a novedék 60-70%-a kitermelhetd,
az erdei Okoszisztéma jelentGsebb ka-
rosodasa nélkil. Az Gjulat megjelenését
nem tekinti felgjitasi kényszernek — az
erd6 megujitja 6nmagit. J6 termdShe-
lyen a felGjulas nem gond — miként az
altalaban mintdnak tekintett Németor-
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