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A FELÚJÍTÓ VÁGÁSOKBAN 

AZ 1975-1984 KÖZÖTTI (10 ÉVES) 

IDŐSZAKBAN ELÉRT 
TELJESÍTMÉNYEK ÉS EREDMÉNYEK 

Az erdészeti klímaövek hazánkra jellemző tagozódása, az egyes 
klímaövekben meglevő erdők nagysága, fafajösszetétele és egész
ségi állapota szerint a természetes felújításra alapozott vágás
módok eredményes alkalmazása csak részben lehetséges. Ezeket 
a meglevő adottság szerint elvárható teljesítményeket mind az 
erdőtervi előírások (különösen a vágáskorok megtervezése révén), 
mind a gazdálkodó magatartása alapvetően befolyásolhatják. 
Jelen tanulmány készítésével \nem az az elsődleges szándék,, hogy 
a felújító vágásmód eszmeileg levezethető lehetőségei é s a tény
leges gyakorlat közötti különbség, hanem a tényleges gyakorlat 
által elért eredmények {kerüljenek meghatározásra és értékelésre. 
A tanulmányozásra kiválasztott idő terjedelme az elmúlt 10 év. 
Felújító magasokban elért teljesítmények értékeléséhez ugyanis 
legalább tíz év adatai szükségesek. 

Az elmúlt 10 évben a véghasználati kitermelések alakulása az alábbi volt: 

Összes Összesből Felújító 
felújító vág. arány 
vágásban az összes

hez 
ezer m 3 % 

az országban 50 647 11 272 22,3 

ebből állami erdőgazd.-ok 36 206 10 302 28,5 

a többi szektor 14 441 970 6,7 

Részletesebben kifejtve az időszakban a felújító vágásokra vonatkozóan: 

az erdőtervek előírása a teljesítés 
érintett red. bruttó fat. érint. red. bruttó 

terület ha em 3 terület ha faitömeg 
em 3 

mindösszesen 65 122 40 453 13 512 69 588 31 044 11 272 
állami erdőg. 56 099 34 832 12 111 61 202 28 183 10 302 

áll.-i erdőg.-ok aránya 
az összeshez % 86,2 86,1 89,6 88,0 90,8 81,4 



A felsorolt néhány ada t egyér te lműen indokolást ad ahhoz az e lha táro
záshoz, hogy az adott t émakörben miér t elegendő csak a 22 állami erdőgaz
daság te l jes í tményének elemzése. Ettől függetlenül a kia lakí tható következ
tetések a többi szektor maga ta r t á sá ra is érvényesek, vagy alkalmazhatók. 

A korábbi felsorolás ér tékeiből nyerhe tően az ál lami erdőgazdaságoknak 
a felújító vágásokban muta to t t gyakor la tá ra az a jellemző, hogy a teljesítés 
az üzemtervi előírásnak 
— ér in te t t te rü le t v iszonylatában 109,1%-a, 
— a redukál t t e rü le t v iszonylatában 80,9%-a, 
— a ki termel t b ru t tó fa tömegre pedig 85,1%-a. 

Más i rányból megvilágí tva a belenyúlás m é r t é k e : 

az ér in te t t a redukál t 
t e rü le t re vet í tve, m 3 / h a 

az erdőtervi előírásban 216 348 
a teljesítés szerint 168 366 

a teljesítés a ránya az előíráshoz, % 77,8 105,2 

Ez a végrehajtásbel i különbség a teljes időszakra jellemző és egyben azt 
jelenti , hogy az erdőtervi előírás fatömegre vet í te t ten 62%-os belegyúlást 
t a r to t t lehetségesnek, ezzel szemben a gyakor la t 46%-os szinten marad t . 
Az ok pedig egyetlen körü lményben keresendő: az időszak során igen sok 
erdőrészletben jellemző volt a tovább-bontások, il letve a végvágások gyakor
lásához szükséges m é r v ű — természetes vagy alátelepítés révén kialakí tot t 
— újulat hiánya. Nem érdekte len annak vizsgálata sem, hogy a tíz év során 
miként változott az erdőtervi előírás és a gyakor la t i teljesítés. Az adatok 
szerint 

a reduká l t te rüle tben, a k i termel t fatömegben 
az erdőtervi előírás 
terén 

a teljesítésben 

1975. óta folyamatosan 
csökkent, 1975-ben volt 
a max. , 4187 ha, 1983-ban 
m á r 3198 h a : 
az 1976.',. majd az 1981— 
1982. évi makk te rmés 
ad ta hul lámzás ellenére 
át lagosan csökkenő t en 
dencia, kilencszer 2500— 
3000 ha közötti és egyszer 
3890 ha a belenyúlás. 

az időszak első ha t évé
ben folyamatos a csökke
nés 1325 em 3 - rő l 
1150—1200 e m 3 közé: 
viszonylag állandósuló 
fatömegkinyerés , hatszor 
1000—1050 em 3 , kétszer 
1050—1100 e m 3 , és kétszer 
közvetlen 1000 e m 3 a la t t i 
az évenként i ki termelés. 

Az erdőgazdaságok gyakor la tá ra egyaránt jellemző a túlzott belenyúlás 
elkerülésére és az évenként lényegében azonos nagyságrendű ér tékes fa tö-
meg kinyerésére való törekvés . Az országnak fával, i l letve fa termékekkel 
való rendszeres ellátása lényegében ezt a maga ta r t á s t követeli meg. 

A felújító vágások, il letve a magerede tű természetes felújítás gyakor la ta 
ál lami erdőgazdaságokon belüli eltérő vol tának bemuta tása érdekében az 
1. táblázat az elért erdősítési te l jes í tményeket körzeti csoportosításban t á r 
gyalja. A kialakí tot t körze tek: 

j 



1. táblázat 
A z állami erdőgazdaságoknak (22) felújító vágásokban 1975—1984 között elért 
erdőfelújítási teljesítménye 
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a ) körzethez a Mecseki, Somogyi és Zalai EFAG-ok; valamint a z NYFK és 
a Tanulmányi Erdőgazdaság; 

b) körzethez a Balatonfelvidéki EFAG, valamint az MN Veszprémi és Buda
pesti erdőgazdasága; 

c) körzethez a Vértesi EFAG, továbbá a Mezőföldi, Gyulaji és Budavidéki 
EVAG-ok; 

d) körzethez az Ipolyvidóki, Mátra i és Borsodi EFAG-ok, va lamint a Pilisi 
Állami Parkerdőgazdaság, és végül az 

e) körzethez a Gemenci EVAG, továbbá a Kisalföldi, Felsőtiszai, Nagykun
sági, Kiskunsági és Délalföldi EFAG-ok tar toznak. 

Az e) körzeten belül csak az első két gazdaságnak van teljesítménye. 

2. táblázat 
A felújító váltások gyakorlatára vonatkozó, körzetenként részletezett adatok 

Y é g h a s z n á l a t f e l ú j í t ó v á g á s o k b a n 
b e l e n y ú l á s k é p v i s e - " 

m ó r t é k e * e** 
a r á n y 

b r u t t ó é r i n t . , b r u t -
é r i n t e t t r e d u k . f a t ö m . t e r - r e r e • t o 
t e r ü l e t h a e m s m

3 / h a t e r " r e r e d . fa -
b f l t e r s r e t ö 

m e g 
r e 

a ) 3 1 . 0 5 0 1 1 . 2 4 6 9 . 1 2 1 4 . 5 8 8 2 . 1 9 3 2 4 0 4 7 8 16 ,3 2 1 , 3 

a r á n y a z 
ö s s z e s h e z % 1 4 , 8 1 9 , 5 

b ) 1 2 . 8 8 3 4 . 6 7 2 1 0 . 6 9 8 4 . 9 7 8 2 . 1 1 5 198 4 2 5 1 7 , 7 2 0 , 5 " 

a r á n y a z 
ö s s z e s h e z % 3 8 , 6 4 5 , 3 

1 2 . 2 8 6 3 . 4 1 4 9 . 9 5 8 5 . 0 7 3 1 .743 1 7 5 3 8 1 1 8 , 0 16 ,9 

a r á n y a z 
ö s s z e s h e z % 4 1 . 3 5 1 , 1 

d ) 2 6 . 0 5 4 7 . 0 6 9 3 0 . 3 8 2 1 3 . 0 9 9 4 . 0 9 8 1 3 5 3 2 5 4 6 , 4 3 9 , 8 

a r á n y a z 
ö s s z e s h e z % 5 8 , 3 5 8 , 0 

e ) 4 2 . 9 6 7 1 0 . 0 9 4 1 .043 4 4 5 1 5 4 1 4 6 3 4 6 1,6 1,5 

a r á n y a z 
ö s s z e s h e z % 1,0 1,5 

2 2 á l l a m i e r d ő 
g a z d a s á g 1 2 5 . 3 4 0 3 6 . 4 9 5 6 1 . 2 0 2 2 8 . 1 8 3 1 0 . 3 0 3 168 3 6 6 1 0 0 , 0 1 0 0 , 0 

a r á n y a z 
ö s s z e s h e z % 

* 

2 2 . 5 2 8 , 2 

Ö s s z e s v é g 
h a s z n á l a t 

K ö r z e t j e l e r e d u k b r u t t o 

t e r . f a t ö m . 
h a e m 3 



A felújító vágásos véghasználatok gyakor la ta t e rén az öt körze t re vonat 
kozó tízéves adatok a 2. t áb láza tban szerepelnek. A kialakí tot t öt körzetbe 
tör ténő besorolás a lkalmával — a többé-kevésbé követhető földrajzi össze-
fekvés mellet t — fahasználat i é r te lemben legfontosabb tényező a véghasz
nálat i á l lományok élőfakészlete, illetve a felújító vágások gyakor la tának 
megközelí tően azonos nagyságrendje volt. Jel lemző, hogy a legnagyobb fa-
készletű véghasználat i á l lományokban gazdálkodó a) csoportbeli erdőgazda
ságoknál az egyszeri belenyúlás átlagos fatömege a reduká l t t e rü le t re számí
to t tnak az 50%-a. Ez az érték a felsorolás sorrendjében csökkent^ és így a 
d) és e) csoportbelieknél az a rány m á r csak 42% lesz. 

Az emlí tet t csoportosítás révén könnyen kialakuló — gyak ran nem helyes 
— általánosítás feloldása érdekében az öt csoportban tá rgya l t 22 erdőgazda
ságnak szabatosabb — a felújító vágásokból k inyer t véghasználat i fa tömegük 
mér tékére támaszkodó —• sorrendje az a lábbi : 
— 60% feletti mér téke t muta tók a Vértesi , Mát ra i és Borsodi EFAG, vala

mint az MN Veszprémi Erdőgazdasága és a Pilisi Állami Parkerdőgazda
ság, együt t ö t ; 

— 40—60% közötti mér tékűek az Ipolyvidéki és Balatonfelvidéki EFAG, 
valamint az MN Budapesti Erdőgazdasága, együtt há rom; 

— 25—40% közötti mér tékűek a Mecseki EFAG és a Budavidéki EVAG, 
együt t ke t tő ; 

— 10—25% közötti mér tékűek a Somogyi és Zalai EFAG, NYFK, Tanu lmá
nyi Állami Erdőgazdaság, továbbá a Mezőföldi és Gyulaji EVAG, együtt 
ha t ; 

— 10% alat t iak a Kisalföldi EFAG és a Gemenci EVAG, együt t ke t tő ; 
— a nem emlí tet t Felsőtiszai, Nagykunsági , Kiskunsági és Délalföldi EFAG-

ok, együtt négy, felújító vágásos gyakorlatot nem folytat. 
* 

Az előző szakaszban elsősorban a felújító vágásos véghasználat i k i t e rme
lések összetételére jellemző ada toknak, azokon keresztül az érdekel t gazdál
kodók vágásbesorolási tevékenységének értékelésére kerü lhe te t t sor. A to 
vábbiakban a felújító vágásmódban kezelt területeken keletkező természetes 
újulat mér t éke és fafaj összetétele, va lamin t a teljes erdősültség bemuta tása 
révén alakul ki a természetszerű erdőgazdálkodás eredményéről a lkotható 
kép. A felújító vágásokban elért — a kia lakí tot t körzetenként i bontásban 
részletezett — erdősültségi te l jes í tményeket az 1. táblázat tárgyal ja . Az ebből 
levonható következtetések: 
— a 10 év során a sikeres erdősültség területe a c) és d) körzet kivételével 

és összességében is csökkent ; 
— a befejezett á tadás a c) és d) körzetben, va lamint összességében is keve

sebb, min t az időszakban keletkezet t kötelezettség (89,3%), ennek meg
felelően az évenként i á tadás mér téke a korábbi 3200—3400 ha-ról az 
utóbbi években m á r 1700—1800 ha- ra csökkent ; 

— az időszákban kialakul t erdősültség minden esetben jelentősen kevesebb/, 
min t a keletkezet t kötelezettség (81,2%); 

— az erdősültségbeli gyarapodás és az elszámolt erdősítési te l jesí tmények 
(természetes és mesterséges m u n k á t , illetve első kivitel t és pótlást egy
a rán t beleértve) viszonyszáma nagyon kedvezőtlen, alig éri el a 68%-ot ; 

— az elszámolt erdősítési te l jes í tménynek csak a 45,8%-a természetes újulat , 
de azt az ál talános 68%-os érvényesülési muta tóva l beszorozva 31%-os 
ér téket kapunk . 



Különösen ez utóbbi ada t — a redukál t t e rü le t re vet í te t t 31%-os t e r m é 
szetes erdősültség — meglepően kedvezőtlen. Felújító vágásokban az ér in te t t 
és a redukál t te rü le t viszonyszáma: 1,56. Ezen ér téket a lkalmazva kiderül , 
hogy 1 az elmúlt 10 éves időszakban a felújító vágással ér inte t t területen 
átlagosan mindössze 20% mér t ékű természetes újulat ma rad t meg. 

Nem állnak rendelkezésre olyan adatok, amelyek segítségével a felújító 
vágással ér inte t t te rü le teket végvágott és bontot t részletezésben tárgyalni 
lehetne. Pusztán elméleti megfontolásokból ki indulva az alábbi helyzetkép 
vélelmezhető: 
— a 33 661 ha távlat i kötelezettség alá vont terüle tből legalább az elmúlt 

10 évben befejezettként á tadot t erdősítés felének megfelelő a végvágott 
t e rü le t és azokban az erdősültség — feltételezhetően — legalább 70%, 
t ehá t 12 350 ha-on 8650 ha ; 

— előbbiből következően a bontot t ál lományok teljes terüle te 21 300 ha, és 
azokban az összes erdősültség 7100 ha, azaz 33,3%._ 

Ezen ér téket a korábban nyer t 20%-kal beszorozva azt kapjuk, hogy át la
gosan a bontot t á l lományokban az eredményes természetes újulat mindössze 
1420 ha, az alávont te rü le tnek a 6,5—7,0%-a. 

Á kizárólag következtetésből nyer t adatok nagy valószínűséggel h ibákat 
is ta r ta lmaznak. Ennek ellenére a levezetés valószerűségét támaszt ja alá az 
a tény, hogy 
— az 1974. évi műszaki á tvételek szerint 32 468 ha-on 18 006 ha, azaz 55,5% 

volt az erdősül tség; 
— 1984-ben pedig 33 661 ha alávont terüle ten 2254 ha-ra l kevesebb, azaz 

csak 46y8%. 
A természetes újulat mér tékére , de a felújító vágásokban k imuta tha tó 

teljes erdősültségre egyaránt rögzíthető romló tendenciának több, alapvető 
oka van. Mindenekelőt t megál lapí tható , hogy a természetszerű erdőgazdál
kodásra a lkalmas tölgyesek és bükkösök jelentik egyút ta l a nagyvad legfon
tosabb élőhelyét is. Ezekben az erdőkben egy felfokozott vadál lomány eseté
ben — bármilyen intenzív vadetetés t is feltételezve —• mind a makkte rmés , 
mind a kialakuló újulat a vadál lománnyal a r ányban levő kár té te leknek van 
kitéve. A vad elsődleges táplá léka a termés, illetve a fiatal hajtások (cseme
ték). Minden más táplálókforrás csak kiegészítő szerepet tölt be. 

Alapvető megfontolás t á rgyává kell tenni , hogy az országban még meglevő 
— természetes felújításra termőhelyénél és az anyaál lomány ál lapotánál 
fogva alkalmas — az esetek tú lnyomó részében a legtöbb és legértékesebb 
fatömeget produkáln i képes erde inkben a vadál lomány milyen mér tékben 
károsí that . Szabad-e megengedni , hogy a felújító vágásokban a keletkező 
természetes újulat csak 45,8%, de az abból megmaradó hányad csak 31,0% 
legyen? A különbözetet mesterségesen kell pótolni, az esetek túlnyomó 
részében olyan terü le teken, ahol a munkák gépesítéséről beszélni sem lehet. 
Ezen nagy erőfeszítéseket kívánó feladat ellátása — legalábbis az e redmé
nyesség szintjén mérve — csökkenő tendenciá t t m u t a t . Különösen bizonyítja 
ezt az időszakban képződöt t eredményes erdősültség 81,2%-os mér téke . 

Nincsenek olyan statisztikai adatok, amelyek azt igazolnák, hogy a meg
maradó erdősültség egyedeiből az erdővé válás korára mennyi marad ép. 
vadkárosí tás mentes . Elenyésző hányad ez. 1976. óta ismert a fedettségi 
hiány mia t t bírságolt és a végvágást követő hatodik évben sem á tadha tó 
terüle tek nagysága. Ez a két ér ték évről évre 1700—2200 ha között mozog, 
a 9 évben halmozottan összesen 17 174 ha, tehát az ugyanezen években 



befejezet tként á tadot t te rü le tnek a 80%-a. Ügy is mondha t juk , hogy az erdő
felügyelőségek az aktuál is kötelezettség alá vont t e rü le tnek a 10%-át minden 
évben bírságolják. Egyik i rányból ha t az ér tékes fa tömeg kinyerését sürgető 
— mindenképpen jogos — népgazdasági érdek, a másik i r ányban pedig a 
természetes felújítás lehetőségét és egyben eredményét a gazdálkodást végző 
ha táskörén kívül álló behatások súlyosan leront ják. 1984-ben az összes 
erdősítési kötelezettségből a felújító vágások az állami erdőgazdaságoknál 
28%-ot képviselnek. Ez a mér ték legalább 32—35%-os a r ányú lehetne . A 
ténylegesen kia lakul t a rányokat , de legfőképpen az azokban meglevő erdő-
sültségi e redményt a tárgyal t súlyos gondok magyarázzák. 

1976. óta az erdősítések fafaj összetételéről is vannak stat iszt ikai adatok. 
Az eltelt 9 év vizsgálata azt muta t ja , hogy a felújító vá{ ;ásmódban kezelt 
e rde inkben kia lakul t új e rdő: 

tölgy cser bükk az eredm. e rdő
fafaj ú, ' Vo sült, sz. a körze

t ek képviselet i 
a ránya , % 

a) körzetben 45,7 18,3 32,7 15,3 
b) körzetben 30,6 31,0 29,1 17,9 
c) körzetben 21,6 72,8 4,1 17,8 
d) körzetben 5Q,3 22,5 22,7 47,7 
e) körze tben 18,4 73,6 — 1,3 

együt t 40,6 33,0 21,8 100,9 

Eszerint más fafajokra — főként fenyőfélékre — mindössze 4,6% hányad 
esik, t ehá t az őshonos fajok szerepe kiemelkedően domináns . Azon belül a 
cser fafaj mér t éke — legfőképpen a c) körzetben — termőhely i é r te lemben 
nem fel tét lenül indokolt . A tölgyövbe tar tozó erdeinknek jelentős hányada 
cseres-tölgyes. Sok helyen — kiemel ten a száraz, kedvezőtlen ki te t t ségű 
te rü le teken — a csernek a szerepe ura lkodó. Ot t lé tének meghatározó szerepe 
gyak ran nem vi ta tható . 

A cser fafaj kiváló és erőteljes (a tölgynél mindenképpen erőteljesebb) 
sarjadzó képessége, va lamint ezen fafajnak gyakorlat i lag ké tévenkén t bekö
vetkező bőséges te rmése m á r a most meglevő idős erdők kia lakulása a lkal
mával — szinte va lamennyi cseres-tölgyesben — az e legyaránynak a cser 
j avá ra tö r ténő eltolódását eredményezte . Ezt a folyamatot 80—100 évvel 
ezelőtt is legfőképpen a nagyvadnak a tölgy ú ju la tá ra (csemetékre vagy 
sar jakra) koncentrá lódó rágása, kár té te le egyér te lművé te t te . 

Tölgyből — különösen pedig kocsányta lan tölgyből — nagy makk te rmés 
sajnos r i t kán van. A tölgyesek természetes ú ju la tának k ia lakulására ezen 
nagy te rmések ugyan lökésszerű ha tás t gyakorolnak, de emellet t a szinte 
á l landónak mondha tó ún. szórványte rméseknek volna nagy szerepük. Ezen 
gyenge te rmések hozamát azonban a vad megeszi. I lyen módon a ké téven
ként biztosan te rmés t hozó cser újulata a bontot t á l lományok alját eluralja. 
A cser fafajnak 33%-os a rányához az így kia lakul t és főként a vadkáros í tás 
ad ta helyzet mia t t szakmai tevékenységgel csak esetenként ellensúlyozott 
folyamat a lapvetően hozzájárul. 



A kialakul t piaci árak, va lamint a választéknkihozatal, illetve az elérhető 
fatermés alapján számított é r tékrend azt muta t ja , hogy az 1 ha véghasználat i 
korú cseres ér téke a tölgyének legfeljebb az 1/5—1/3-a. Az ér tékhozamnak 
ilyen a rányban bekövetkező kiesése minden olyan esetben népgazdasági 
veszteség, amikor a cser térfoglalását nem termőhelyi okok, hanem a gazdál
kodásra negat ívan ható tényezők eredményezik. 

A felújító vágásokban kia lakul t helyzettel foglalkozó 10 éves adatsorok, 
méginkább az ott meglevő fiatalosok állapota annak kimondását sürgeti , 
hogy erdeinknek ezen részébenj. ahol a legnagyobb ér téket jelentő fatermelés 
valósítható meg, az erdő- és vadgazdaság viszonyát teljesen újra kell é r té 
kelni. A szóban forgó természetszerű tölgyesek (gyertyános tölgyesek), cse
res-tölgyesek és bükkösök a felújító vágások, il letve a természetes vágás
felújítás gyakor la tá ra ma még zömében a lka lmasak. Kedvező feltételek mel
let t a legnagyobb ér téket és fatömeget adó erők továbbra is i t t nevelhetők 
meg. A megfelelő feltételekhez hozzátartozik az ezen fafajokra nézve alkal
mazott — a nem természetszerű erdőkben inkább elfogadható — alacsony 
vágáskorok felülvizsgálata is. Jó példát m u t a t n a k er re a hegyvidéki kocsány-
talan tölgyesek esetében más ál lamokban 120—160 év körül megállapí tot t 
ér tékek. 

A klímaöv, a termőhely, továbbá az ál lományok egészségi ál lapota (erede
te), de különösen a gazdálkodási cél differenciált vágáskorok bevezetését 
indokolja, a természetszerű ' erdőgazdálkodás érdeke pedig kifejezetten meg
követeli . 

Az intenzív hegyvidéki erdőművelés játszadozás vagy üzemgazdasági szükségesség? — 
t e s z i f e l a k é r d é s t F. G. Hillgarter, m a j d m e g á l l a p í t j a , h o g y a z e r d ő m ű v e l é s t u d o 
m á n y a n e m a b b a n v a n , h o g y : „ o l y a n s o k a t e r d ő m ű v e l n i , m i n t a m e n n y i l e h e t s é g e s " , 
h a n e m a b b a n : „ o l y a n k e v e s e t , m i n t a m e n n y i s z ü k s é g e s " . A z e r d ő m ű v e l é s n e m l e 
h e t ö n c é l ú . A z ö k o n ó m i a é s a z ö k o l ó g i a k ö z é á g y a z v a k e l l a z e r d ő v e l s z e m b e n 
t á m a s z t o t t i g é n y e k e t a l e g k i s e b b r á f o r d í t á s m e l l e t t k i e l é g í t e n i . 

A b e h a t á r o l t e r d ő m ű v e l é s i e s z k ö z ö k e t a l e h e t ő l e g h a t é k o n y a b b a n k e l l ' f e l h a s z 
n á l n i . 

A h e g y v i d é k i e r d ő g a z d á l k o d á s h á t r á n y o s h e l y z e t b e n v a n a s í k - é s d o m b v i d é k i 
v e l s z e m b e n : n e h é z é s d r á g a a z e r d ő f e l t á r á s , á t l a g o s n á l n a g y o b b a k a f a k i t e r m e l é s i 
k ö l t s é g e k , b e h a t á r o l t a g é p e s í t é s i l e h e t ő s é g , n e h é z a z e r d ő f e l ú j í t á s . A z e r d ő m ű v e l é s 
f ő l e g a z e r d ő f e l ú j í t á s r a é s - á p o l á s r a k o r l á t o z ó d i k . A g a z d a s á g i e r d ő k f i a t a l o s a i n a k 
4 0 % - a t ú l s ű r ű a z o s z t r á k h e g y v i d é k e n a t i s z t í t á s h i á n y a m i a t t , a v a d - és a k ö 
z e l í t é s i k á r o k e m e l k e d n e k . A t a r t a m o s á n m a g a s ü z e m i e r e d m é n y c s a k a z e r d ő k k ö r 
n y e z e t v é d e l m i f u n k c i ó j á n k f i g y e l e m b e v é t e l é v e l j e l e n t h e t i a h e g y v i d é k i e r d ő g a z d á l -
k o l á s c é l j á t . V i s z o n y l a g k e v é s s z ó e s i k a t e r m e l é s i k a p a c i t á s j o b b k i h a s z n á l á s á r ó l , 
a m e l y m a A u s z t r i á b a n 6 0 % - o s r a b e c s ü l t . E z a r r a m u t a t , h o g y a z e r d ő t e r ü l e t t e l 
j e s í t ő k é p e s s é g é t m é g s z é l e s k ö r b e n l e h e t n ö v e l n i . N é h á n y k o n k r é t f e l a d a t : a f a 
f a j m e g v á l a s z t á s a z e l e g y í t é s m é r t é k é n e k , f o r m á j á n a k , ö s s z e t é t e l é n e k m e g h a t á r o 
z á s á v a l , a f e l ú j í t á s i d e j é n e k a c s ö k k e n ő f o l y ó n ö v e d é k i d ő s z a k á v a l v a l ó e g y e z t e t é s e . 
A n e v e l ő v á g á s o k a t a h e g y v i d é k e n a z " á t l a g o s n á l n a g y o b b e r é l l y e l c é l s z e r ű v é g e z n i , 
e z n e m c s a k a k ö l t s é g e k c s ö k k e n t é s e , h a n e m a f a á l l o m á n y o k á l l é k o n y s á g a m i a t t i s 
i n d o k o l t . F o n t o s a z é r t é k n ö v e d é k f o k o z á s a , e n n e k s o r á n a z e g y e s f á k é r t é k j a v í t á s á t 
k e l l e l s ő s o r b a n f i g y e l e m b e v e n n i . A t e r m é s z e t e s f e l ú j í t á s , a z e l e g y e s e r d ő k f e l 
k a r o l á s a a h e g y v i d é k i e r d ő m ű v e l é s f o n t o s j ö v ő b e n i f e l a d a t a a s z ü k s é g e s m e s t e r 
s é g e s „ k i e g é s z í t ő " e r d ő s í t é s e k k e l e g y ü t t . 

A s z e r z ő v é g ü l m e g e m l í t i a t e r v e z é s f o n t o s s á g á t , p é l d a k é n t f e l h o z v a , h o g y e g y 
11 h a ^ o s e r d ő t e r ü l e t e n a z ü z e m i f e l a d a t o k r é s z l e t e s m e g t e r v e z é s é v e l a k e r ü l e t v e z e t ő 
e r d é s s z e l e g y ü t t , e g y t e l j e s m u n k a n a p o t t ö l t ö t t e l . 

( A F Z , 1985. 3 . s z „ Ref . : ár- Sólymos R.) 


