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FENYŐ KORONA VIZSGÁLATOK 
ERDŐNEVELÉSI VONATKOZÁSAI 

HORVÁTH IMRÉN É 

Fontos követelmény, hogy az adott természeti erőforrások hasz­
nosítása optimális legyen. Ehhez járul a korszerű erdőnevelés, 
amely az erdők fatermésének a minőségét számottevően javítja, 
jelentős előhasználati famennyiséggel bővíti a kitermelhető fatö-
meget és némileg növeli az összes fatermés mennyiségét. Erdeink 
korosztálymegoszlása miatt az erdőnevelés szerepe jelentős mér­
tékben növekszik. Az erdősítések vagy a természetes újulatok 
5—6 ezer db/ha-tól több 100 ezer db/ha-os kiinduló csemeteszá­
mát a vágáskorig 200—800 db/ha-ra kell csökkenteni. Ez a csök­
kentés a legjobb fák részére nyújtott növőtérbővítést kell, hogy 
eredményezze. 

A szervetlen tápanyagot a fa a koronában levélzete segítségével a lakí t ja á t 
szervessé. A fotoszintézis, az asszimiláció intenzitása alapvetően meghatározza 
az egyes fák produkt iv i tásá t . Mindez elsősorban a koronamére tektő l függ. Éle­
tük folyamán az egyes fák a kor, valamint a te rmőhely függvényében más 
és más mére tű koronával érik el a termelékenység opt imumát . A több mint 
két évtizede folyó erdőnevelési , faállományszerkezeti és fa terméstani ku ta t á ­
sokban való részvételem során kap t am azt a feladatot, hogy a korona-vizsgála­
tokat, az egyes fák asszimilációs felületének elemzését a különböző korú és 
magassági osztályú egyedeken végezzem. A vizsgálatok eredményei t tábláza­
tokban foglaltam össze. Ezek a táblázatok segítséget nyú j tanak a hek tá ron­
kénti optimális törzsszám megál lapí tásához is. 

1. TÁBLÁZAT 
Különböző vastagsági fokokhoz tartozó koronaátmérő cm-ben 

F a f a j Cor - A t m é r ő cm ~ 1 F a f a j 
o s z t á l y 5 10 | 15 ! 20 2 5 3 0 35 40 45 50 1 

1 2 •3 4 1 5 1 6 7 8 9 10 1 1 12 1 

E r d e i ! f e n y ő 145 268 391 5 1 5 6 3 9 762 885 1 0 0 9 1 1 3 1 1 2 5 Ó ; 

F e k e t e ^ f e n y ő - 20 165 2 5 5 345 435 530 620 710 805 8=5 - 9S5 
Luc? f enyő - - - ~ - - - - - - ! 
E r d e i ; f e n y ő 82 1 9 2 303 413 5 2 3 6 ? 2 743 853 9 6 3 

F e k e t e ? f e n y ő 21 - 40 1 2 0 188 2 5 5 3 2 3 390 4'5S 525 593 660 723 
Luc ;'f enyő 131 1 9 2 2 5 2 314 374 435 . 4 9 3 556 6 1 7 680 

Erde i . ^ f enyő 4 4 110 199 289 378 468 557 64S 7 3 7 826 
Fekete"~f enyő 4 1 - 60 89 152 215 279 344 408 4 7 2 534 593 1 662 
L u c f enyő 143 178 2 3 9 304 368. . 430 4 9 4 5 5 9 6 2 3 6 8 ^ 

E r d e i ; f e n y ő 7 0 79 128 220 313 4C4 •496 5SS 675 771 
F e k e t e ' f e n v e 61 - 31 9 1 154 217 281 345 • 408 473 535 593 663 
Luc fenyő 142 2 1 0 280 350 418 469 " 5 ^ 3 623 69S 7 6 3 



A mellmagassági átmérő és a koronaátmérő közötti kapcsolat 

Az 1. táb láza tban a luc, az erdei- és a feketefenyő fák különböző korosztá­
lyok és mellmagassági á tmérő szerint csoportosított egyedein végzett mérések 
eredményeinek átlagait m u t a t t a m ki a regressziós egyenletekkel számított ada­
tok szerint. Nyilvánvaló, hogy a f iatalabb korosztályokban szereplő 20—50 cm 
di-3 adatok csupán számított eredmények. Azért közlöm ezeket, hogy az adot t 
korosztályban a koronaá tmérő és a di-3 között i korrelációra mutassak rá. A 
táblázatból megál lapí tható a di-3 és a koronaá tmérő viszonya, amelyet az egyes 
nevelővágások alkalmával a javafák növőtérbővítéséhez lehet hasznosítani . 

Abban az esetben, ha a tisztítások befejezésekor átlagosan 10 cm, a törzs­
kiválasztó gyérí tések befejezésekor 20 cm, a növedékfokozó gyérí tések befe­
jezésekor 30 cm a javafák célátmérője (di-3), alkkor növőterükre , há lózatukra 
nézve a következő javaslatot lehet az 1. táblázat szerint t enni : (kikerekítet t , 
növelt adatok) 

Tisztítás Törzskiv. gyérítés Növ. fok. gyér 

LF 250 cm 350 cm 450 cm 
EF 230 cm 400 cm 500 cm 
F F 210 cm 320 cm 420 cm 

2. táblázat 

A k ü l ö n b ö z ő korú és magassági osztályú lucfenyőfák fajlagos produktivitása 
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A javafák minimálisan a felsorolt á tmérőjű körnek megfelelő növőtérrel 
kell, hogy rendelkezzenek. Végül kiemelkedően fontos, hogy a legnagyobb fa­
mennyiséget és ér téket képező, véghasznála t ra f enn ta r t andó fák, a „V" fák 
hálózatát egzakt módon is megál lapí tsuk. Az 1. táblázat szerint, ha a célátmé­
rő 40 cm körül van, akkor a „V" fák hálózata a 6—8 m- t kell, hogy elérje. 

Az 1. táblázat az előbbi adatok fafaj onkénti összehasonlí tására is szolgál. 
Azt mutat ja , hogy a há rom fenyő fafaj di-3 á tmérője és koronaá tmérő kap ­
csolata között nem számottevő az eltérés. A tisztítási ko rban a növőtér igény 
(5—lOcm di-3) az EF és a F F esetében alig különbözik. Az 1. táblázat adatai 
szerint a tkv . gyérítések során a legnagyobb növőteret az EF-nek, majd a F F -
nek és a LF-nek kell biztosítani. A LF növőtér igénye a véghasználat felé kö­
zeledik az EF-éhez. A gyengébb termőhelyen ugyanazon á tmérő eléréséhez 
nagyobb koronára van szükség. 

Vizsgálataink során elemzéseket végeztem a r ra vonatkozóan is, hogy az 
egyes fák fajlagos produkt iv i tása , 1 m 2 koronapalás t ra , 1 m 3 térfogatra , 1 m 2 

koronavetüle t re eső fatömege a kor és a magassági, va lamint a fatermési osz­
tály szerint miként változik. Az értékelés fontosabb ada ta i t a 2. és 3. tábláza­
tokban foglaltam össze. 
Ezek alapján a következő főbb megállapítások tehe tők: 

— Az 1 m 2 koronapalás t ra ju tó fatömeg %-os a ránya mindhárom fenyő 
esetében a kimagaslóktól az alászorultakig növekszik aszerint, amin t a t e rmő­
hely jósága csökken (2., 3. táblázatok 8. oszlop). Azonos fatömeg eléréséhez 

3. táblázat 

A különböző korú és magassági osztályú erdei fenyőfák fajlagos produktivitása 
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Faterm. Kor j á t m é r 6 c m 
o s z t . o s z t . 5 - 10 15 ! 20 25 30 35 40 45 50 

1 . 2 . 3 . 4 . 5 . 6 . 7 . 8 . 9. 1 0 . 11 . 1 2 . 

I I . - 20 150 272 393" 515 637 758 882 10Ó3 1123 •1247 
6 1 - 8 0 55 160 270- 375 480 585 690 795 

I I I . - 20 ' 139 264 389 514 640 765 889 1014 1139 1264 
21 - 40 89 189 289 388 487 586 687 786 . 885 • 984' 
41 - 60 12 82 177 273 368 465 . 560 658 . 751 '847 
61 - 80 70 .103 188 270 355 , 438 . .523 .605 690 773 

IV. 21 - 40 75 195 317 437 559 678 798 920 _ 1040 1163 
hl - 60 76 137 220 304 387 '470 554 638 722 805-
61 - 80 55 140 230 315 400 485 575 660 745 

t ehá t jobb termőhelyen kisebb, gyengébben nagyobb méretű koronapa lás t ra 
van szükség, a kimagasló fák kisebb koronapalás t esetén képesek 1 m 3 fa tér -
fogatot elérni, min t az ura lkodók vagy közbeszorul tak és az alászorul tak. 

—• Az 1 m 3 koronatér fogat ra vonatkozóan a megál lapí tás az előbbivel azo­
nos (9. oszlop). A termőhely minőségének csökkenésével a rányosan kel l t ehá t 
növelni a fák koroná jának térfogatá t az azonos fatérfogat elérése érdekében, 
ami a magassági osztályokra is vonatkozik. 

—• Az 1 m 2 koronave tü le t re vonatkozóan szintén az előbbiekkel egyező kö­
vetkeztetésekre j u t h a t u n k . (10. oszlop.) A javafáka t ezért csak a kimagasló és 
az ura lkodó egyedek közül helyes kiválasztani . A vizsgálatok során k i tűn t , 
hogy a di-3 és Dk viszonya a faál lományszerkezettől , a kortól és termőhelytől 
függ és csak egy adott á tmérőha tá ron belül érvényes. 

A különböző fatermési osztályú és korú á l lományokra nézve a d i - 3 — D k k a p ­
csolatát erdeifenyőre a 4 . táblázat t a r ta lmazza azokra az erdőrészletekre vonat ­
kozóan, amelyekben a méréseket fo lyta t tam. Az ide vonatkozó vizsgálatok to­
vábbi kiegészítése szükséges. Mindeneset re helyes megfontolni, hogy a külön­
böző t e rmőhe lyű á l lományokban fenn ta r t andó N db/ha ada toka t meddig és 
milyen módon indokolt a célátmérő alapján meghatározni . Különösen é rvé­
nyes lehet ez a véghasználat i célátmérő és a kor meghatározása folyamán. 
Vizsgálataim ehhez is t ámpon toka t nyúj tanak . 

összefoglava a korona vizsgálatok eredményei t , 
— a d i -3 -Dk viszony a fafaj, a kor és a te rmőhely függvényében változik, 
— csak adot t á tmérőha tá rok között ér te lmezhetők a levezetett regressziós 
egyenletek, 
— a fajlagos produkt iv i tás a te rmőhely minősége szerint csökken, 
— a nevelővágások során a javafák növőterének bővítéséhez helyes a k i m u ­
tatot t ada tsorokat figyelembe vennii 
— a termelési cél, a célátmérő együt tes vizsgálata, va lamint a véghasználat i 
kor megál lapí tása során helyes a di-3—Dk elemzések adata i t figyelembe venni . 

A különböző mellmagassági átmérő fokokhoz tartozó erdei fenyő koronaátmérők 
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A TERMŐHELYI ADOTTSÁGOK 
BEFOLYÁSA 
A FAANYAG FIZIKAI 
ÉS MECHANIKAI 

DR. WITTMANN GYULA TULAJDONSÁGAIRA 

A termőhelyi adottságok alapvetően befolyásolják egy fafaj el­
terjedését és növekedését, s így végeredményben adott területen 
a megtermelhető faanyag volumenét és minőségét. Az erdőgaz­
dálkodás a fafajmegválasztás során már viszonylag hosszú ide­
je figyelembe veszi az erdő és termőhely kapcsolatát. Annak el­
lenére, hogy a termőhely és a faanyag fizikai, ül. mechanikai 
tulajdonságai közötti kapcsolatot már korábban felismerték, e kö­
rülmény a fafajmegválasztás során alig, vagy sokszor egyáltalán 
nem jut szerephez. 

A tartószerkezeti célra számításba vehető hazai fafajokat a termőhelyi 
adot tságok két oldalról befolyásolják: 
— a fafajok elterjedésén keresztül az egyes fafajokból rendelkezésre álló fa­

anyag volumenét ; 
— a faanyag fizikai, mechanikai és egyéb tulajdonságain keresztül a rendel­

kezésre álló faanyag minőségét. 

1. A rendelkezésre álló faanyag volumene 

Magyarország terü le tének tú lnyomó többsége nem tar tozik az optimális 
erdőtenyészeti adottságú régiókba. Különösen kevés a fenyők termesztése 
szempontjából megfelelő erdőterüle tünk. Ugyanakkor t énykén t kell elfogad­
ni, hogy a faanyagú tar tószerkezetek gyár tása a világon mindenüt t a lapve­
tően fenyő alapanyagbázisra épül, s hazánkban sem lehet szó a fenyőanyag 
egyszerű és teljes mér tékű helyettesítéséről még akkor sem, ha a felhasznált 
fenyő fűrészáru tú lnyomóan importból származik. Mint azt az eddigi ku ta t á ­
si e redmények és a jelenlegi gyakor la t is igazolja, egyes terüle teken, illetve 
bizonyos tar tót ípusok esetében lehetőség van a lombos faanyag tar tószerke­
zeti célú alkalmazására, sőt különleges elvárások ese tén . (p l . : nagy tartósság, 
magas szilárdság, stb.) egyes lombos fafajok (pl.: akác) a lkalmazása lényege­
sen előnyösebb és gazdaságosabb lehet a fenyőnél. A fenyőfélék mellett , vo­
lumenük alapján tar tógyár tás i célra számításba vehető fafajok az akác, cser 
és nyárfélék, melyek viszonylag nagy tömegben, s országosan évente közel 
azonos mennyiségben kerülnek ki termelésre. Az egyéb lombos fafajok közül 
csupán az égert tek in thet jük , egy-egy vidéken helyi jelleggel, számottevőnek. 

A tartószerkezeti célra a lkalmas fűrészáru fafaj onként i mennyiségi arányai 
azonban jelentősen el térnek a fakitermelés bru t tó ada ta inak arányai tól . Leg­
nagyobb mér tékben a nyá r fűrészárú, majd az akác a lkalmas tar tószerkeze­
ti célra, míg a cser esetében a rendelkezésre álló fa tömegnek csupán kisebb 
hányada vehető számításba. Nyár és cser esetében — azok gombakáros í tók-
kal szembeni kis ellenállóképessége miat t — nem szabad megfeledkezni az 

• e lengedhetet lenül szükséges faanyagvédelemről . 


