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AZ EZERMAGTOMEG ES A VETESI
MELYSEG HATASA KOCSANYOS-
TOLGY CSEMETEK NOVEKEDESERE

DR. SZAPPANOS ANDRAS

A termelési folyamatok, munkafdzisok korszerisitése ma tdr-
sadalmi és gazdasagi igény. A fogalom tartalma elsosorban Gkono-
miai, 5 mint ilyen magdban foglalja a hatékonysdg, a gazdasa-
gossdg, a jovedelmezbséyg szempontjait, de szerves része a fater-
mesztésben a bioldgiai Gsszetevék érvényesitése is, a lehetdségek
hatarain beliil. A korszertiség velejardja a folyamatok gépesitése
is, a kozismert munkaero-nehézségek miatt.

A tolgycsemete-termesztés fejlesztését indokolja a makkterme-
sek iddszakossdga, a termés egyenldtlen mennyisége, a nagy te-
riileten végzett mesterséges felujitdsok és ezek dpoldsanak. sziik-
ségessége, valamint a szaporitdéanyag tartalékolisa a csemeteker-
tekcben. S

A Délalfoldi Erdé. és Fafeldolgozo Gazdasag megbizasabol 1978-t6l folya-
matosan kutatast végzliink a kiévetkezo ceélkitiizéssel:

' — az ezermagtomeg és a vetési mélység befolydsa a csemeték méreteire, meg-

maraddsara;

— a csemeték méreteinek novelése szervestragya, miitragyak, levéltragyak és
szintetikus serkent6 anyagok felhasznalasaval;
— a csemeték tartalékolhatésiganak lehetdségei.

Ebben a dolgozatban csak az els§ feladatban megjelolt eredményeket k-
zoljik rovid formdban, a mésik két feladat gyakorlati tartalmu felismerései-
nek leirasara a kozel jovében vallalkozunk.

Az ezermuagtémeg és a vetés mélységének hatdsival a csemeték megmara-
dasara, méreteire vonatkozé vizsgalatokat elészor Magyar P. (1931) végzett
klasszikus modszerrel. Bund K. (1895) Cieslar adatait publikalja a hazai szak-
irodalomban, és megallapitja, hogy a nagyobb tomegli magvakbo6l erdsebb
csemeték fejlédnek. Ugyanilyen megallapitas taldlhaté Vadas J. (1911) kozle-
ményében, késfbb az Erdémiiveléstan cimd kényvében. A szlovdk irodalom-
ban Zachar, D. (1953) foglalkozik a témaval, és a mar ismert megallapitisok-
ra jut. Eddig nem taldltam hivatkozast arra nézve, hogy az ezermagtomeg és
a vetési mélység hatasat vizsgdltdk volna szabatosan beéillitott kisérletekben.

A celkitlizés szerint a beallitott kisérlet kéttényezds, osztott parcellds, négy
ismétléses. Az elvetett makk idevagd adatai a parcelldkban a kévetkezok
voltak. 3

Ezermagtomeg (g)

A parcella szama

nagy kozepes apro
1 7400 4360 2780
2 7400 4380 2580
3 5960 4380 2720

303



4 5700 4620 2780
5 7180 4500 2920
6 6900 4520 2920
7 5560 4200 3100
8 5720 4420 2880
9 6000 4300 2940
10 5920 4280 2900
11 6280 4260 2960
12 6300 4460 2960
13 5720 3 4580 2840
14 6340 4620 2940
15 5900 4640 2780
16 6000 4600 2940
Atlag 6267 4438 : 2870

A vetési mélység modozatai: 2, 4, 6, 8 cm.

A vizsgalt darabszam: 1708.

Jelen esetben nincs lehetéséglink a rendkiviil sokretu biometriai parameéte-
rek, és a szamitasok variancia-tablazatainak kozlésére, ezert csupan a legfon-
tosabb jellemzok kozreadasara szoritkozunk.

Az eredményeket az 1.—86. tablazatokba foglaltuk.

1. tabldzat
Csemetekihozatal (db/fm) vetési mélység szerint a kiilonbozo ezermagtomeg-csoportok
atlagaban
Kihozatal
Vetési az 1. évben 2 a 2. évbhen
mec]fnseg 0/,-4ban az l. évi az elvetett
db/fm E db/fm db/fm magmennyiség
az elvetett db 0),-dban 0/,-aban
2 427 85.4 ) 36,6 85,7 73.2
4 415 83.0 35,0 84.3 70,0
6 40,7 81,4 37,0 90.9 74,0
8 38,5 77,0 34,7 90,1 69,4
SzP;5 9% 438 3,3
; 2. tabldzat
Csemetekihozatal (db/fm) ezermagtomeg-csoportok szerint a kiilonbozo
vetési mélység atlagaban
Kihozatal
Ezermagtémeg- az 1. évben a 2. évben
esoport az elvetett az 1. évi az elvetett
db/fm 2 db/fm db/fm magmennyl—
db %-dban : 0/-aban  ség %,-aban
Nagy 427 85,4 37,8 88,5 75,6
Kozepes 43.6 87,2 38.8 89,0 77,6
Aprd 36.3 72,6 30,8 84.8 61,6
SzD; % 2,7 2,6
SzDy, % 4.9 48
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A csemeték atlagmagassaga a 2. év 3. tablazat
végén a vetési mélység szerint

Vetési mélység Atlagmagassdg
cm cm
2 41.3
4 40,3
6 38.1
8 36.4 :
SzDj5q, 18,1
A csemeiék atlagmagassaga 4. tablazat
a 2. év végén ] o 0 e
az ezermagtomeg-csoportok szerint Ezaggs(gg%neg k agnC::,a:» o
Nagy 44.1
Kozepes 386
Apro 344
SzD5 % 3.3
S5zDy 4% 6.1
Az atlagos gyokérhosszusag a 2. év 5. tablazat

végeén vetési mélység szerint e
¢ Vetési mélység Atlagos gyikér-

cm hosszisag, cm
2 425
4 427
6 422
5] 41,1
S52D5% 6,9
Az atlagos gyokérhosszusag 6. tablazat
a 2. év végén e IR T
az ezermagtomeg-csoportok szerint Ezermagtomeg-  Atlagos gyoker-
csoport hosszusag, cm
Nagy 46.1
Kozepes 40.06
Aprd 40,2
SZD:’i % 2.2

SzDy, % 4.0

A kisérlet eredményei

A kelés idépontjdre vonatkozéan mintegy 10 nap eltolédas mutatkozott. Ko-
rabban keltek a sekélyen, és késébben a mélyebben iiltetett makkok. Gyvakor-
latilag ez annyit jelent, hogy a késéi fagyok ellen, vagy szaraz idGjaras esetén,
illetve szdrazsagra hajlé talajokon a mélyebbre torténdé vetés a kedvezdbb.

A csemetekihozatal a vetés mélységének novelésével csokken (1. tdbldzat).
A csokkenés mértéke azonban matematikai-statisztikailag nem igazolt (SzDs o
= 4.8 db/fm) — az 1. év végén. Pontosan ugyanezt a megallapitast tehetjiik
a 2. év végén talalt kihozatalra is (SzDs e, = 3,3 db/fm).#A 2. év végén nagyobb
mérvi a kiveszés a sekély (2,4 cm) vetés esetében az 1. évihez viszonyitva. Az
elvetett makkmennyiséghez képest ugyanakkor nagyobb a kihozatal a sekeé-
lyebb vetésnél. ;

A nagyobb tomegii. makkbdél nagyobb a kihozatal mind az elsé, mind a ma-
sodik esztend6ben. A 2. tdbldzat SzDse,, ill SzDoyo, értékei azt bizonyitjak,
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hogy a kihozatal a nagyobb témegid makk javdra még 99,9%)-os valészintiség-
gel is igazolt. Ugyanez a tendencia figyelhetd meg az elvetett darabszam sza-
zalékdra nézve az 1. év és a 2. év végén is; s gyakorlatilag ugyanez all a 2.
évi kihozatalra — az 1. évihez képest.

A csemeték dtlagmagassdiga a 2. év végén hatérozott kilonbségeket mutat a
matematikai-statisztikai elemzése nem igazolt valédi eltéréseket; SzDsoq = 18,1
vetés mélysége fliggvényében — a sekélyebb vetések javara, de az értékek
cm (3. tdbldzat).

A csemeték dtlagmagassdga a 2. év végén az ezermagtdomeg csoportok sze-
rint (4. tdbldzat) SzDso, valoszintliségi szinten szignifikansan kiilonbozik a k-
zepes €s a nagy makk javiara — az aprohoz viszonyitva. A nagy és az apro
makkbodl szdrmazé csemeték kozott ez a kilonbség SzDog o szinten is igazolt.

Az dtlagos gydkérhosszisdg a vetésmélység varidnsaiban nem kiilonbozik
(5. tabldzat).

Az dtlagos gydkérhosszisdg az ezermagtémeg csoportokban 99,9%-0s valo-
szinlségl eltéréseket tar fel (SzDoio, ) a nagy makk javara — a kozepes és
az apro makkhoz hasonlitva (6. tdbldzat).

A szdr és a gyokérardny minden varidnsban kozel van az 1:1 ertekhez de
valamivel kedvezibb a mélyebb tiltetések (6, 8 cm) javara.

Kivetkezietések

A vetés mélysége — a vizsgalt viszonyok koz6tt — gyakorlatilag nincs ha-
tassal a kocsanyos tolgy csemeték elsé két évi megmaraddsara, magassigi mé-
reteire és gyokérhosszusagara.

A kocesanyos tolgy csemeték megmaraddsa, magassagi novekedése és gyokér-
hosszusdga az ezermagtomeg filiggvénye. A nagy és a kozepes tomegl makk
mindhdrom esetre nézve matematikai-statisztikai értékeléssel igazolt nagysag-
rendekkel kedvezébb viselkedésti — az apré makkhoz viszonyitva. Itt kivan-
kozik megemlitésre, hogy a vizsgalt makkmennyiség populaciébdl szarmarzik,
és nem egyetlen anyafardl. Bar az utébbira is vannak mar 11 éves megfigyelé-
seink és eredményeink, de rajuk nézve most csak utalhatunk.

A gyakorlatnak méretes csemetékre van sziiksége azok egy éves koraban.
Meéretesebbekre, mint amilyeneket a mai szabvany eléir. Ilyen csemetéket ki-
van meg az alkalmazott technika, és az dpoldsok nagy munkaerd-sziikségleté-
nek mérséklése. A kisérlet tantsdga szerint a kivant méretes csemeték csak
nagy tomegi (ezermagsulyd) makkbél termesztheték meg az 1. év végére.

A fenti kowetkeztetés korantsem jelenti azt, hogy az apré makkbdl nevelt

csemeték gazdasagi értékét kisebbitenénk. Arrol van szd ecsupan, hogy az ilyen
makkbo6l hosszabb idé alatt termesztheté meg méretes szaporitéanyag.
. Minden eddigi &allitdssal szemben hangsulyozom a tolgyek — igy a kocsa-
nyos és a szlavon tolgy — évi szakaszos novekedésének gyakorlati jelentdsé-
gét a szaporitéanyag-termesztésben is. A szakaszos novekedéssel Osszefliggd
utchajtasok (nyari hajtasok) a legjelentésebbek a csemeték évi magassagi no-
vekedésében. Megitéléslikre ezért azonnali atértékelésre van sziikség mind az
elméletben, mind a gyakorlatban. E hajtdsok szama, hosszusiga, megjelenésik
idépontja szinte végteleniil valtozd, s fligg az egyedektdl, a tetmdhelytdl alta-
laban, a talaj tdpanyagaitol, ezek mennyiségétol, és aranyaitol, a talaj vizel-
latottsagatol stb. Mindazt, amit ezekrél a hajtasokrél ma tudunk, az Erdé-
miuveléstan kiilon fejezeteként targyaljuk.

Nem helyénval6 az az &llitds sem — amely sajnos mind a mai napig tart-
ja magat —, hogy az uto- (nyari) hajtasokbdl szarmazé szar-rész (csemeték
esetében) nem fasodik meg, s hogy ezek a hajtidsok a tél folyaman elfagynak.
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Mindazonaltal ebbél az altalanos felismerésbdl természetesen nem kovetkezik,
hogy pl. a nyar végén (szeptember elején) keletkezett hajtasok nem fagyhat-
nak el. Eppen ezért elfagyas is lehetséges, éppen a megjelenésiikre jellemzd
meérhetetlen variabilitds miatt; csakhogy nem minden esetben — és summa-
san. Az utéhajtasok elfagyasinak altalanositdsa mindenképpen félrevezetd és
karos. Nem minden ok nélkiul jegyzem meg, hogy a csemeték évi magassagi
novekedésének 40—70%-a utéhajtasokbol szarmazik.

Ennek a kozleménynek a keretében nem foglalkoztam olyan kérdésekkel,
amelyeket a gyakorlat eredményesen alkalmaz, noha a csemetekert talajanak
tragyazasa, a makro-, mikro-elem sziikséglet és ezek aranyai, az Ontozés, flig-
gésben a talaj texturajatél, az idGjarastol, a csemeték novekedésének gyorsi-
tasara korantsem megoldott — ahogyan a kérdést latom. Ilyképpen a termesz-
téstechnologia fejlesztésének nagyok a lehetéségei. Csakhogy ehhez hidnyoz-
nak az alapveto fiziolégiai és taplalkozisélettani ismeretek; s nemesak nalunk,
hanem kiilf6ldén is.

IRODALOM

Bund K. (1895): Erdei fdk ndvekedési bélyegeinek AatdroklGdése. Erdészeti Lapok. 380—394. old.

Magyar P. (1931) : Makkvetési kisérletek. Erdészeti Kisérletek. 82—82. old.

Vadas 'J. (1911): A magyar erdémivelés miltja és feladatai a jovdben. Erdészeti Lapok. 132—
149. old. 1 ¥

Zachar, D. (19533): A makk suilydnak hatasa a tdlgycsemete fejlédésére (Vl1iv vahy Zaludov na
rast a vyvo] semendackov duba letného.) Lesnicka prace. Praha 1. sz. 17—23. old.

Kézinséges kocsdnyos tolgy iiltetésbol szdrmazé populdcidja Nagylozson,
20 éves korban, mellette fekvé erddrészlet szlavom télgy — 35 éves — dllomdnya
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Grals

Balrél 200 éves szlavdn tolgy torzs a Lipovijani keriiletben (Jugoszldvia) — jobb-
16l 67 éves szlavon tolgyek 40 éves gyertydn alsé szinttel a sdrvdri Farkaserdom
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