intézményeink vezetéinek, a velink egylittmikodé egyesiileteknek, a tomeg-
kommunikéciés intézményeknek és mindazon sok-sok maéas szervnek, amelye-
ket felsorolni nem tudok, azt a sok-sok tamogatast, segitséget és joszadndékot,
amellyel munkankat 1982-ben eldsegitették, és kérem ezt t6liik a tovabbiak-
ra is.

Alapszabaly-mdédositasi hatarozat

Az Orszégos Erdészeti Egyesiilet kozgyulése 1982. november 12-én Budapes-
ten ugy hatérozott, hogy valasztott vezetd testiiletei és tisztségviseléi megbi-
zatasanak idejét Osszhangba hozza a Miszaki és Természettudomanyi Egyesii-
letek Szovetségének a szovetség Alapszabalyaiban lefektetett valasztasi rend-
szerével,

Ennek megfeleléen az eddigi négy évvel szemben Otévenként kell vezetd-
ségvalaszto kozgyllést tartani és a kozgytlilés a Valasztmany, az Elndkség és
az Ellen6rzd Bizottsag tagjait, az elndkot, az alelnokot, a fétitkart, a fotitkar-
helyettest (és esetleges mas vezetd tisztégviseloket) az eddigi négy év helyett
otévi idétartamra valasztja meg.

Az egyesiileti Alapszabalyok 7.03, 8.01, 9.02, 10.02, 11.02 és 12.02 pontjdban
foglalt négy évre szolé el6iras ennek a hatdrozatnak megfeleléen 6t évre val-
tozik, tovabba a 13.02, 14.02, 15.032 és 16.01 pontokban foglaltakat ennek a
hatarozatnak megfeleléen értelmezve kell alkalmazni.

Az 0j valasztasi rendszerre valo egyszeri és zokkenSmentes attérés érdekében
a kozgyllés Ugy hatarozott, hogy a jelenleg hivatalban levd, 1979-ben vélasz-
tott vezetd testiiletek és tisztségvisel6k megbizatdsat 1983 helyett 1985-ig tart-
ja érvényben. Tehat a kovetkezd vezetGségvalaszto kozgytlést 1985-ben kell
megtartani ennek a hatarozatnak az elbirdsai szerint.

A kozgyllés hatirozatit az egyesiilet szaklapjdban, AZ ERDO-ben kozzé
kell tenni, az Alapszabalyokat pedig a hatédrozat szerinti mdédositasok atveze-
tésével ujra kell nyomtatni.

A végrehajtasért az elnok és a foétitkar egylittesen felelds.

Varga Béla: Az erdomiivelés helyzete és feladatai

Egy esztendével ezel6tt kozgyllésiink jelszava igy hangzott: ,,A fagazda-
sag alapja az erdémiivelés!”. E jelszé jegyében szakmank kiilénb6zé szintd ve-
zet6i podiumvita keretei kozott keresték a vialaszt a kozvéleményt néhany éve
élénken foglalkoztaté, az erdémivelés helyzetével kapcsolatos kérdésekre. A
nyilt vita emlékeztetett nagyszerli eredményekre, és Gszintén feltart sok su-
lyos gondot. Itt-ott a kivezeté utra is ravildgitott. Legfébb érdeme mégis az
volt, hogy batoritdst adott arra, hogy tarsadalmunkhoz mélté, valédi tarta-
lommal t6ltsiik meg mi is demokraciank kereteit. Ma mar nyilvanvald, hogy
sokasod6 gondjaink terheit csak akkor tudtjuk cs6kkenteni, ha nem kertilget-
jiik, takargatjuk, hanem — nagy kolténk szavaval élve — ,a hozzdérté dol-
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gozo nép okos gylilekezetében meghanyjuk-vetjik szdz bajunk”. Ezzel a cél-
la]l hatarozta el vélasztmanyunk, hogy 1982-ben egyesiiletiink egyetlen kiemelt
feladatként, a lehet6 legszélesebb korben tarja fel a magyar erdémiivelés jet
lenlegi helyzetét, és segitsen keresni a mélyiilé konfliktusok feloldasinak, a
megkovetelt fejlédést galté akadalyok elhéritdsdnak a modjat.

Orommel jelenthetem, hogy egyesiiletiink valamennyi szerve: szakosztalya,
bizottsadga, csoportja a téma jelentGségének megfelels, hagyoméanyainkhoz
melté helyet biztositott munkatervében a kiemelt feladatnak. A betervezett
468 kiilonbozd rendezvénybdl 273 teljes meértékben, 68 pedig részben az erdd-
miivelés kérdéseivel foglalkozott. E gazdag program végrehajtdsa megnyug- |
tatéan halad. Eldadasok, vitdk, ankétok, tanulmanyutak, tapasztalatcserék tu-
catjain, nagy érdeklédéssel és aktivitdssal, szakmank minden rétegébdl szazak
és szazak keresték és keresik a valaszt tagjaink korében felvetédott kérdé-
sekre. Az eltzd évektdl eltérden ezeken a rendezvényeken mar nem a felfaka-
dé panasz, nem a tobbnyire jogos sérelmek sora, nem a mell6z6ttség keserti
ize — és ami mindennél fontosabb — nem is a beletdrédés volt a jellemzé.
Esett sz6 a jogos biiszkeségre okot, a tovabbi munkédhoz erdt és hitet adé ered-
meényekrol is, de — szakmai vezetésiink biztatd intézkedéseinek, példamutati-
sanak és az egesz kozéletliinket athaté nem-rosszabbul élniakarasnak a hata-
sira — a f6 figyelem mindig az el6ttliink allé akadalyokra és lektizdéslik méd-
jara terelodott.

Az eredményekre valamennyien biiszkék vagyunk. Az el6ttlink allo célt is
lelkesitének tartjuk. Csakhogy a fatermesztés mai eredményei az el6zé évti-
zedek munkajat dicsérik. A biiszkeség tehat csak akkor jogos, ha most is ha-
sonlé eredmények megalapozdasin munkdlkodunk. Az eredmények megtarta-
sdhoz és a cél megkozelitéséhez pedig — bar nagyon fontos —, de nem elég a
puszta lelkesedés. Ezért foglalkozott oly sokat tagsdgunk az elért szint meg-
tartdsat veszélyeztet6 valtozasokkal, és a mai nehézségek, visszahliizo erék gyo-
kereinek feltardsaval és a megoldas keresésével. A tovdbbiakban ezek koziil
emelném ki a legfontosabbakat.

Els6 helyen arra a zokkenékkel teli, kanyargos utra kell emlékezni, amit az
erdémiivelés az eltelt évtizedekben bejart. A kezdeti tapasztalatlansag, képes-
ségeink almainkkal mért hatira és a szegénységlinkben is szinte korldtlan
anyagi lehet6ség nemcsak hosszantarté lenduletét adott. A koltségekkel, ka-
mattal, megtériiléssel nem szamolé szemlélet még ma is gyakran kisért. A
gazdalkodds ma mar mindeniitt kotelezd, szigoru szabalyait nem tiszteli elég-
gé sem az erdbrendezd, sem a gazdalkodo, sem a feliigyeld.

Az egyes ,divatok” kénnyelmii kovetése is gyakran tobb mint ésszert koe- °

kazatvallalas vagy jozan fejlesztés. A hajdani lehetéségekre, tulfuttatasra ve-
zethetd vissza az is, hogy az erdémiivel8k lényeges kérdésekben késve reagal-
tak a koriilmények véaltozasira. Néha nagyon is késve és nem a legcélrave-
zet6bb maodon.
Bar az erdémiiveld sohasem mellgzheti az intuiciét, alaposabb felkésziilés,
a tapasztalatok modszeresebb, tudatosabb Osszegyiijtése és felhasznilasa;
gyorsabb, megalapozottabb fejlesztési munka; jobb egyiittmiikodési készség;
nagyobb kreativitis és batrabb, sokkal batrabb, cafolhatatlan érvekre ta-
maszkodé kiallas sziikséges az eredményesebb munkihoz.

A fakitermelés novekedése mindannyiunk szidmdira orvendetes tény, de
egyutial az erdémiivelének aggodalomra is ad okot az lizemtervi lehetdség
csaknem teljes kimeritése. A tobblettermelés nyoméban jaré feltjitdshoz
nem tudtuk maradéktalanul mindeniitt megteremteni a sziikséges feltétele-
ket.
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Féleg a miszaki fejlesztésben Kkilatdstalanul elmaradt hegyvidéki erdeink
vennak e téren hatranyban, az Alf6ldon pedig a tuskézis okoz Ujabban si-
lyos gondokat. A novekedés rendellenességeiként kényvelhetjiik el nagy rész-
ben a felujité vagisokat a vegetdciés idoszakban sem kiméld termelést, egyes
illomanyok talgyéritését és a jobb 4dllomanyokra nehezedd nyomast is. Tud-
juk, hogy az erd6 £6 terméke a fa. Azt is, hogy milyen sziiksége van ma az
orszagnak a nyersanyagra, energiaforrasra és a hazai termeléssel megtaka-
rithatdé wvalutara, mégis jelezniink kell, hogy a jelenleg kitermelt fatomeg
fenntartasanak vagy tovabbi fokozasanak a feldjitas vonalin az egyenes
aranyt meghaladé mértékii 4ra van, ha az djratermelés szinvonalit nem
akarjuk, vagy nem kényszeriilnek csékkenteni.

Ez az ar nem kizarolag, s6t nem is elsdsorban a felujitasra kozvetleniil kol-

titt millick tovabbi emelését jelenti, de a feltaras erdteljes fokozésa, az erdei

munkakoriilmények javitdsa, a visszamaradé &allomanyt, a talajt és az Gjula-
tot jobban kimélé eszkozok és eljarasok bevezetése bizony sok pénzbe kertl.

A fakitermelésben bekovetkezett technikai vdltozdsok hatasaval is szamol-
ni kell. A nagy geépek termelést koncentraléd ereje a mesterséges erdofeluji-
tds nagylizemi modszereit is kialakitotta, de a természetszerli erdeink fel-
ajildsat és nevelését még nem tudtuk az Uj adottsdgokhozr megnyugtatéan
hozzasimitani., Elég gyakori a veszélyes kéregsériilés, a felijitasi iddszak in-
dokelatlan lerdviditése, olykor megoldhatatlan a végviagas utdn maradt csok-
kent értékli njulat Apolasa, kinevelése. Az ilyen helyeken korldtozé tényezi-
ként kell figyelembe venni a fakitermelés fejlesztésekor is az erddéfelijitds
tébbletkoltségeit és az utéddllomdny értékesékkenését!

Az erdbgazddlkodds szervezeti vdltozdsai sem igen erdsitették az erdémii-
velés pozicioit:

— a kozponti irdnyitds jellegének megvaltozasa, a hatdskorok erételjes de-
centralizaldsa nem a hosszt tavia kozérdek szolgdlatdnak kedvezett. Egyre
nyilvanvalébba valik, hogy az erdémiivelés terén hasznos eltérni a mas te-
rilleten korszerfinek tiiné iranyitisi moédszerektdl. Az erdomiivelés sike-
reinek kovacsa mindig a szakmailag is erds féhatésag volt. Ma is ez a
helyzet és nem lehet ez masként a jovoben sem.

— az 1970-ben végrehajtott vallalati integracié kovetkeztében 6—8%-ra esett
vissza a fatermesztés a nagyvallalatok pénziigyi mérlegében;

— a vallalatok fejlesztési forrasait elsGsorban az elavultan 6rékolt flirész-
uzemek rekonstrukeiéjara, majd a fahasznalat technika-véltasara nyilt
lehetéségek kihaszndlasara kellett forditani;

— az immaéar sajit — esetenként tilméretezett — flirésziizemek jovedelmet
biztosité alapanyaggal valo ellatdasdnak kényszere is jelent olykor nyo-
maszté terhet.

A vdllalatokon belil tovdbb gylirliz6 dtszervezések, a nem mindig atgon-
dolt erdészeti Gsszevonasok is gyakran hozzdk nehéz helyzetbe az erddémii-
velést, A korabbi szervezetben az erdGmivelési miiszaki vezets kelld Atte-
kintéssel rendelkezhetett a gondjaira bizott erdék felett. Eljutott oda is, ahol
esetleg csak évek mulva keriil majd sor a munkira, és elemezhette, értékel-
hette a korabban végzett munka eredményét is. Az Osszevonis utan kéi-ha-
romszor: akkora terlileten egészen mds tevékenység var ra. FelelGsségteljes,
mérndki 4attekintést kivané munkédja, hatéskore lentebb cstuszott annak a
munkahelyi vezetének a vallara, akinek az egyre nehezebb miiszaki ellatds,
és egyéb, kozvetlen felel6sséggel jAré munkdja mindig el6bbrevals. Megnyug-
taté kiatnak tlinik e téren a nagyobb egységekben az erdémiivelés szakmai
iranyitisanak az Gsszevonas el6tti kereteinek megtartisa, és a miivezetsi sza-
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kositas bevezetése mindeniitt, ahol arra a targyi és személyi feltételek adot-
iak, vagy megteremthetok.

Az erdével szemben tdmasztoit kiilonleges tdrsadalmi igények megnéveke-
dése is 1j problémakat vetett fel, Eleinte a tomegek, a turistik szerény igé-
nyeit kellett a gazdalkodds soran figyelembe venni. Késébb a szervezett, tor-
vényes jogkorrel felruhazott kiornyezetvédelem, a kiilonbozé tarsadalmi szer-
vezetek, majd legujabban a kornyezettel kapcsolatos tudoméanyidgak és in-
tézetek képviseldi is egyre nagyobb érdeklédéssel fordultak az erdd felé. Te-
vékenységiik széles kortd tarsadalmi érdeklédés és ellenbrzés ala keriilt.
Egyre tobben és jobban kezdik félteni az erdét. Olykor még t6link, erdé-
szekt6l is. Megalapozatlan vidak és jogos birdlatok érik munkénkat, egye-
siiletiink minden férumén élénk érdeklédést és vitdt kivaltva. Az elsé heves,
kulonbozé eljeld indulatok lecsillapoddsa utin kezd kialakulni tagtarsaink
kozitt a jozan, az erdészet érdekeit is jol szolgdlé vélemény, miszerint: okos,
tirelmes érveléssel, hatdsos szakmai propagandéaval minden érdeklddd elbit
tudatositani és bizonyitani kell munkinkat, eredményeinket és azt, hogy
természeti kornyezetiink megovasaért és gazdagitdsidért mindig a szakszerii-
en gazdalkodo erdémiivelé tett és tehet a legtébbet. Nemesak azért, mert ez
vélasztott hivatdsa és hivatali kotelessége, hanem azért is, mert elsésorban
6 rendelkezik azokkal az ismeretekkel é&s tapasztalatokkal, amelyek nélkiil
a részteriileten jobban felkésziilt specialista sem képes a bonyolult erdei dko-
szisztéma egyre fenyegetettebb egyensulyit fenntartani — a népgaezdasdg
fakitermelésre vonatkozs jogos mai igényeinek egyidejl kielégitése mellett.
Eppen ezért meg kell kivetelniink a minden hozzdértéssel és tisztességgel
végzett szakméanak kijaré tiszteletet, és nem szabad engedniink, hogy a dol-
gok kiilsé nyomasra szakmai meggyo6zodésiik ellenére alakuljanak, vagy irre-
alis, szakmai tdjékozatlansagb6l fakadé igényekkel munkéankat nehezitsék,
sem azt, hogy megalapozottan vidakkal barki is rontsa szakmai presztizsiin-
ket.

Ugyanakkor tudoméasul kell venniink, hogy kornyezetiink, s benne az erdé
nemecsak nekiink fontos. A kdmyezet védelmére kelt tomegek — koztik tu-
désok és laikusok — egyre tobb helyen, hatdrozott erévé, itt-ott politikai té-
nyezdvé valtak. Gondoljunk csak a nullndvekedés gondolatidnak terjedésére,
vagy a ,zoldek” el6retorésére g svédek és a németek politikai porondjan.
Be kell latnunk, hogy mésok jészandéku véleménye és részletkérdésekben
mélyebb ismerete csak hasznunkra valhat. Be kell ismerniink, hogy més ira-
nyu, féleg gazdasagi kényszer hatisira, nem mindig cseleksziink szakmai
meggy6zbdésink és lelkiismeretiink szava szerint, Ilyenkor magunk kozott
kesergiink, bosszankodunk, vagy egyediil szdllunk — gyakran reményteleniil
— szembe az arral. Meg kell keresniink a kezét mindazoknak, akik szivii-
kon viselik a magyar erddk sorsat, és a lehetdé legszorosabb — akar intézmé-
nyes — kapcsolatot kell létesiteniink azokkal, akik felerdsithetik erdeink vé-
delméért, a bovitett djratermelés, és a szakszerii, tartamos gazdalkodas fel-
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tételeinek a biztositasaért tett erdfeszitéseinket.

A vilAggazdasigi és vilagpolitikai helyzet hatdsira nilunk is végbemend
gazdasagi, tarsadalmi & a nyomukban jaré tudati vdltoddsok az erdémiivelés
helyzetére, megitélésére és lehetdségeire kiilondsen nagy hatast gyakorolnak.

A pazdasigtalan termelés, és a lassan tériilé beruhdzas elleni jogos torek-
vés, és az éves pénzigyi eredmény sorsokat meghatirozé szerepe mind job-
ban kiélezi a rovid és hosszu tavi, valamint az egyéni és kozérdek kozott
fesziilé ellentéteket. Az erdémidivelés mindig az elédok munkajanak gyiimal-
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csét talalja a manak, és a tulajdonviszonyokbél eredéen a mi tirsadalmunk-

ban a kozosségnek kell a jové genericidja szamara fizetni érte,

Valljuk, hogy az erdészet nem egyszer(i kenyérkeres6é foglalkozads, hanem
mindig a természethez és a jovOhoz eltéphetetlen szdlakkal kot6d6 hivatas,
s6t elhivatotisig is, mégis veszélyesnek kell minésiteniink azt az dlldspon-
tot, hogy az erdész ma is képes sajit érdekei ellen gyakorolni hivatdisdt, az
erdé szakszerll fenntartisan keresztiil jol szolgdlni a hosszi tava kozérdeket.
Oly korban éliink ugyanis, amikor a viligméretd gazdasigi versenyben at-
meneti megingis is végzetessé valhat. Erthetd hat a révid tdvon eredményt
kivetelé magatartis. Oly korban élink, amikor az emberek megizlelték vég-
re a szabad, biztos lét oromét, a magasabb életszinvonal, a civilizicio ké-
nyelmét, aldasait, és érthet6é mdédon ragaszkodnak hozzd. Es oly korban
éliink, amikor fel kell ismerniink, hogy a fejlodés a tudati szféridban lasstibb
mint az egyéb teriileteken, Ennek megfeleléen a kozosségi célok felé mind-
inkdbb csak a kozvetlen egvéni érdekekkel parhuzamosan vezet az ut.
Az erdészet dolgozoitél és vezetditél sem lehet elvarni, hogy teljesitsék hivati-
sukat, ha esetenként akkor biintetik, ha jol, és akkor jutalmazzik, ha rosz-
szul dolgoznak.

Ugyanakkor oly tarsadalomban é&llink, amely minden nehézség ellenére
sem mondhat le a jovo szebbé, gazdagabba formalasardl. Annyi sok bekd-
vetkezett, aggaszté okolégiai katasziréfa és még nagyobbakkal fenyegetd ve-
szélyek lattan, ma mér nemesak mi erdészek valljuk, hogy fiaink jovéje
nem lesz szép és gazdag egészséges, termeészetes kirnyezetet és sok jo6 nyers-
anyagot és energiat kindlé erdSk nélkiil. Ezeket a tényezdket nem lehet fi-
gyelmen kiviil hagyni a kozgazdasigi kornyezet formdlasa soran.

A fatermesztést terelS, szabdlyozd rendszeriink nemzetkdzi Osszehasonlitds-
ban is jomak mondhaté. Nem kis szerepe volt a mir emlitett eredményekben
és a kozgazdasagi szemlélet kialakitisdban. Mégis egyre gyakrabban vet&dik
fel — egyelbre csak kérdés formajaban —, hogy lehet-e tovdbbra is garan-
talni a szakszerdi erdémiivelést a makacsul tovdbblépd bdzisszemléleten ala-
pulé, éves nyereségérdekeltségii wvdllalati rendszer keretei kozott? Gydkeres
fordulatra e téren hamarosan aligha keriilhet sor, de néhany valtoztatast, fi-
nomitast nem halogathatunk sokéig.

— Mindenekel6tt folyamatosan karban kell tartani az egységdrakat, hogy
ha mar abszolit értelemben a legkisebb, legaldbb relative ne maradjon
el az erdémilvelés nyeresége az tizemdgak kozott,

— Megfontolandé — ha mas moddszer nem vezet eredményre — a belsé nye-
reségaranyok drasztikus dtcsoportositdsa is. Van példa ra a viladggazda-
sagban, hogy az alapanyagtermelé nem a morzsiit kapja az altala meg-
termelt nyersanyag feldolgozasbél szirmazé nyereségnek,

— Az egységes szabdlyozérendszer hozzdigazitisa a mnagyon is kiilénbézé
természeti viszonyokhoz kivanatosnak tiinik ugyan, de a kordbbi prébal-
kozasok bizonyitjdk, hogy nem lehet olyan szabdlyozot alkotni, amely
minden esetben, mindenkit j6 irdnyba Osztonéz, és minden visszaélést,
rossz iranyba hato tevékenységet kizar. Eppen ezért, sziikség van az él6-
fakészlettel valé gazdilkodas szigorubb ellendrzésére. Olyan negativ osz-
tonzokre is sziikség van, hogy a biintetés mindig nagyobb legyen, mint
az élofakészlet rovasara kapzsisighbol, rovidlatisbél vagy akar kényszerii-
séghdl elkivetett vétséggel elérheté haszon. Es még szigoribb, ha a vét-
séget az erd6 kezel6je koveti el. Olyan szigord, hogy legyen kellé fedezet
arra, hogy a feliigyel6 taldljon idegen kivitelez6t, ha a felajitds a gazdal-
kod4é tehetetlensége, vagy hanyagsaga miatt maradt el. Természetesen
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az ilyen mdédszer hatékonyabb feliigyeleti munkdt kivdn; kevesebb papirt
és nem a gazddlkodds mddjdt, hanem az eredményét a valésdigban érté-
kel tobb terepi munkdt.

Az erdémiivelési koltségek nagyobb mértékii cstkkentését is csak egy
ilyen, lényeges kérdésekben nagyobb hatdskorrel rendelkezé felligyelet-
tel érhetnénk el. Kozismert, hogy Eurépdban — és talan az egész vili-
gon — a legdrdgdbb erddsité orszdg wvagyurk, A magas Onkoliség
egyik oka, hogy sok olyan munkit végziink, amely utdlag eredményte-
lennek, foloslegesnek bizonyul. Egy-egy vadjarta, gazdasigosan nem ke-
rithet6 teriilet évekig tarté erddsitgetése; elbirdsra hivatkozva, vagy pusz-
tin izlés alapjan kierdszakolt fafajeserék; elavult vagy egyéb ok miatt
aranytalanul sok energiat lekoté részteriiletek belterjes gondozisa még
mindig gyakori jelenség. Pedig nem okos ember médjara — a maxima-
lis hozamra torekedve — oly sokat botlottunk mar ebbe a kébe, hogy a
legtobbszor elére lathaté az ,eredmény”: a nagy koltséggel létrehozott
erdd olyan rossz, vagy rosszabb, mint amit a természet nélkiiliink produ-
kalt volna,

Attél tartunk, szembe kell nézni azzal a ténnyel, hogy jelenleg — fdleg
hegy- és dombvidéken — nines erdnk minden teriileten a termdhely po-
tencidlis terméképességét teljesen kihasznilé erdésités végrehajtasara. Es
jobb, ha ezt a — korabbi igényekhez képest remélhetfleg atmeneti —
visszalépést tudatosan, tervszeriien, szabalyozottan tessziik meg. Termé-
szetesen nem a gazdilkoddé kényelmét és hasznat, hanem a Népgazdasag
érdekeit keresve. Erre a kozgazdasagi szemlélettel jobban felvértezett
tizemtervezd és feliigyeld lehetne a garancia.

A gazdasigi eredmény fokozasanak van egy masik mdédja is. Az erdd
ugyanis sok egyéb, gyakran hangoztatott funkciéja mellett egyben a tdr-
sadalom mindenkori dssznépi takarékja is. Ebben a ,bankban” halmo-
zodott fel elédeinkt6l kapott orokséglink, és sajat kordbbi szorgos mun-
kénk eredményébdl dertisebb napjainkban félrerakott forintjaink. Ehhez
a tékéhez joggal hozzianyulhat a tdarsadalom elemi katasztréfdk, haboru
vagy egyéb sulyos megrizkéditatasok idején. Ennek is itt lenne az ideje?
Egy-egy jelenségb6l ugy tlinik, igen. Csakhogy erre a kérdésre kizardlag
az allam adhat valaszt, és semmi esetre sem a megujulisra, nagyobb ers-
feszitésre képtelen rovidlats, helyi szemlélet, és még kevésbé a legkony-
nyebb megoldast keresé vallalati, vagy egyéni érdek, Valédi sziikség ese-
tén azonban ebbdl a ,bankbdl” lehet felvenni ,rovid lejdratd hitelt” he-
lyi érdekek szolgalatara is. Csak szamolni kell azzal, hogy a visszafizetés
kényszere kijatszhatatlan, A szigorti végrehajté itt az érzéketlen matema-
tika. Aki ugyanis az egyik évben az atlagtol értékesebb, nagyobb jove-
delmet biztosité erdGket vag, annak a kovetkez6 évben az elért tobb-
leteredmény kétszerese hidnyzik majd a mérlegébdl, ha ismét az atlag-
ra akar visszatérni. Az effajta ,megtérésre” azonban a bazisszemléleti
eredménymérés nem igen ad lehetbséget.

A kozpontilag szabdlyozott ,hitelfelvétel” nem rejt ilyen veszélyt maga-
ban. Lehet tiszta lelkiismerettel is egy-egy iddszakban tobb és jobb erdét
vagni, ha a kozisség érdeke ngy kivanja, csak az igy nyert jovedelemnek
az Gjraerddsitéshez sziikséges hanyadihoz nem szabad jogot formilni sen-
kinek! Addig ugyanis, mig a levagott erdSt felujitjuk, sajat tartalékain-
kat és jogos jussunkat wvessziik birtokba, de.gyermekeinket lopjuk meg,
ha a felijitdst elmulasztjuk. Erre pedig ép erkdlesi érzékd ember még
veszély helyzetben sem lehet képes. '



— A feligyelé hatdésagok kifejlesztését6l lényeges valtozast, jelentés segitsé-
get vAr az erdémiivelés., Reméljiik, csak az utkeresés aAtmeneti velejardja
az az adminisztraciés teher, ami az dsszehangolatlansdg miatt a gazdalko-
dora nehezedik.

— Az erdémiivelés presztizeének emelkedéséhez vezeté legrovidebb utak
egyike a vdllalatvezetsk érdekeltségi rendszerének ilyen irdnyii médositisa
lehet. :
~Még egy fontos kérdésrél kell megemlékeznem, és ez a vadaszat kérdése.”

Ez a mondat 44 évvel ezel6tt hangzott €l, ezen a helyen, az OEE akkor Esz-

tergomban tartott évi kozgyillésén, Biré Zoltdn jelentésében. Ninecs 1j a nap

alatt. Elnézést kérve az egy-két anakronizmusért, fcrl}_[tatom az idézet ma is
id8szerii részleteit. ,,Naprdl napra tobbszor merul fel a vad, hogy a magyar
erdétiszti kar ellensége a vadaszatnak. Méltéztassék megengedni, hogy ‘ezt

a vddat o magyar erdémérniki kar mevében errél a helyrdl a leghatdrozot-

tabban visszautasitsam.

Bar erdé mnagyvad neélkiil volt, van és lesz, mégis mi anélkiil kihaltnak,
élettelennek tartjuk az erddt, mert a vadat szeretjiik, Meggydbzodésiink az,
hogy a vildghires magyar nagyvaddllomdny fennmaraddsinak elengedhetet-
len eléfeltétele a magyar erdé fenmmaraddsa. Marpedig ott, ahol a nagyva-
dat annyira tultenyésztik, hogy minden 10—20 kat, hold erdére 1—1 szarvas
jut, ott az erdd6 fenntartdsa valik lehetetlenné. Nemecsak a magyar erdinek,
de magdinaek a vaddszatnak is ellensége az, aki az ilyen mértéki tilszaporo-
ddst lehetévé teszi, vagy tdmogatja.

J6 nagyvadallomany csak j6 erdében tenyészhet, éspedig csak akkor, ha
taplalékdnak tulnyomé részét az erd6ben — annak szdmbavehetd karositasa
nélkiil — megtaldlja. Csak ebben az esetben lesznek elkeriilheték a ma mér
korteseszkoziil felhasznalt vadkarok is. Kétségtelen, hogy a helyes ardnyt
csak az tudja megdllapitani, aki mindkét gazdasagi dghoz ért. Azt készséggel
elismerjiik, hogy a vadaszatot megfelel gyakorlat és onképzés utjan meg-
tanulhatja minden intelligens ember, akinek a természetrajzi alapismeretei
megvannak, Az erdégazdasdg irdnyitisdra torvényben elbirt szakismeretet
azonban nem lehet igy megszerezni. Kétségtelen ezért, hogy az erdei vadd-
szat iigyeinek intézését az erdbgazdasig intézésétbl elvdlasztani mem lehet,
A két Agazat Osidék dta testvér, éspedig jé testvér volt, ecsak mesterségesen
szitottdk fel kozottiik az ellentéteket. Az egyediili helyes megoldds, amit az
dsszes fejlettebb dllamokban kivetnek az, ha az erdei vaddszat intézését az
erddgazdasdgi iigyek intézésével kapcsoljdk dssze! Nem a vadaszat gyakorla-
sét, de az erdei vaddszat intézését koveteljiik a magunk részére, mert enélkiil
nemcsak a magyar erdé van veszélyben, de a vilidgszerte hires magyar nagy-
vadallomény is!”

Eddig az idézet. Mindez akkor hangzott el,

— amikor a magyar erdfkre nem nehezedett Ugy a tarsadalom sokrétd igeé-
nye mint ma, :

— amikor a szarvas éves teritéke — a vadsilirliség egyik legbiztosabb muta-
téja — nem érte €l a mainak egyharmadat, és

— amikor nem sok remény lehetett arra, hogy az uralkodé osztdly valamit
is lead a vadaszat révén is gyakorolt évezredes el§jogaibdl.

Akkor maga-a torténelem teremtett rendet. A folés vadéllomanyt a haboru-

hozta zlirzavar é&s fehérjeinség csapolta le. A rendezés ttjaban 4llé tirsadal-

mi korlatokat pedig a népi hatalom rombolta szét. Ennek is koszénhetjiik

a 20—40 éves korosztdlyokba tartozé szép allomanyainkat, erdeink szamot-
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tevé minbségi és mennyiségi gyarapodisat, termelhet6é fatdmegilink megkét-
szerez6dését, és az erdémivelés egyéb vilagraszolé sikereit, A vadallomany
tulszaporodéasa, az erdével és a vaddal szemben timasztott igények wvaltozs-
sa, az erdd és vadgazdalkodds jogi és gazdasagi kapcsolatdnak rendezetlen-
sége Ujra termelte a probléméakat. A megoldas kulesa és felelGssége ma a ko-
»08ség szolgalatara hivatott politikusaink, valamint a vadaszok és erdészek
kezében van, Az elmult évtized nem sok sikert hozé prébdlkozasai kétségte-
lenné tették, hogy nem elég mar — a jelenlegi formdk kozott — a kdlesdonos
joszandék, és a helyi tiineti kezelés. Az alapokig kell leasni, ha valéban meg-
oldast keresiink:

— Vilagosan és egyértelmiien el kell kiiloniteni a vadgazdalkodas és a va-
daszat fogalmat. Az el6bbit minden tekintetben ala kell rendelni a kozds-
ség érdekeinek és a gazdalkodias mindeniitt érvényes torvényeinek,

— Minden szinten és teriileten meg kell teremteni az erdd és nagyvadgaz-
dalkodas szervezeti egységét.

— Az elsédlegesen a fatermesztést szolgilé erdékben a vadaszati lehetdsé-
gek megteremtésének oOsszes koliségét novekvd meértékben 4 vadaszatra
jogosultnak és a vadaszat bevételeibdl szarmazé eredményt élvezd szervek-
nek kell megfizetni. Ugy, ahogy azt a mai helyzetben egyediil lehetséges
gazdasagpolitikdnknak megfelelen, és az &llam teherbiroképességének
aranyaban minden mads terlileten tenni kell. Ott is ahol kisebb teherbiro-
képességli, szélesebb tarsadalmi rétegek elemibb sziikségleteirdl van szé.
Az indokolt mértékii allami hozzajarulas legyen nyilt, és ne az egyéb te-
riilleten gazdalkodé karvallott egyének és csoportok rejtett terhe.

A szaporité-anyagtermelés kérdése is tobb éve az erdémiivel6k érdekld-
désének a kozéppontjaban &all. A felkavart hullaimokat még az sem tudta
megtorni, hogy ebben az évben béven van csemete, gyakorlatilag minden
igény kielégithet6. A bajok forrasat magunkban kell keresniink. Akkor ami-
kor a hagyomanyos modszerek felett eljart az id6, a korszerisités helyett
csaknem cs6dot jelentettiink. A hiadnyt és a nyomaban jaré zlrzavart élel-
mes ligyesked6k hasznaltak ki. Nem az &ltaluk bezsebelt, tisztességtelen, sok-
szor a munkaval nem aranyos, vagy éppen munka nélkiil szerzett jovedelmet
sajndljuk, hanem azt, hogy kellemetlen csorba esett szakmank presztizsén,
és elbizonytalanodtunk e fontos, alapveté {lizemag egyébként is aggasztéan
lassi miszaki fejlesztésében. Nem az dllamerdészeti monopéliumot akarjuk,
nem is a magénkezdeményezésben rejlé er6t, a ,haztidjiban” elfekvd terme-
l6kapacitds kihasznaldsat fékezziikk, de azt nem szabad elfelejteniink, hogy
az orszag fafajpolitikija mindig a csemetekertben do6l el, és azt sem, hogy
a mindenkori fafajpolitika kialakitiasa csak az allam kotelessége és joga le-
het. A fafajpolitikat természetesen a fajta és valtozat mélységében értjlk,
hiszen kutatéink szorgos munkija eredményeként egyre tobb nemesitett sza-
poritéanyaggal rendelkeziink. Vétek és szégyen lenne, ha a jovoben is el6for-
dulhatna, hogy nemesitett magboél nevelt, kivalé mindségl csemetét kell meg-
semmisiteni Allami csemetekertben ott, ahol sokkal dragdbban wvasarolt, gven-
gébb csemetét vasarolnak allami forrdasbol megvalésulé erddsitéshez. A rend
helyreallitdsa érdekében e téren sok mindent kell tenni:

— Kiskapumentes jogi szabélyozéissal, szigoru szankciékkal teljes dllami el-
lendrzés ald kell vonni a termelést és forgalmazdst.

— Allami iranyitdssal és segitséggel meg kell gyorsitani a memesitési ered-
mények bevezetését, és a nagylizemi csemetetermelés miszaki fejlesztését,

— Idészerlinek tlnik egy olyan megoldas kidolgozdsa is, melyben — méhany
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fejlett orszdg példdja nyomédn — az dllam a telepitéshez adott hitel egy
hdinyaddt, az dltala megtermeltetett és ellendrzott csemete formdjdban
természetben adnd.

Szlikebb térségben vet6dstt fel, de nem kis jelentGségli a hulldmtéri erds-
sitésnek problémaja, hiszen messze a leggazdagabb terméhelyeinkrdl, és a
tobb vonatkozasban is fontos nyarfa termesztésroél van szo. Az utébbi évek
folyamszabdlyozadsa” 6ta szeszélyesebb és kiszamithatatlanabb a lefolyds, mint
Earmikor. A wvaratlan, gyakori elontések olykor lehetetlenné teszik a munkat,
maskor elpusztitjik az eredményét. Kell-e, érdemes-e még ilyen koltséggel
és kockazattal is gazdalkodni, és ha igen, miért az erdészetnek kell a tobb-
letkoltséget viselni?

Sok sz6 esett mindeniitt az erddémiivelésben foglalkoztatottak szocialis hely-
zetérdl, anyagi, erkolesi megbecsiilésérol, és kozérzetérdl is. Az elsé jelzések
valasz nélkiill maradtak. A tovabbiak sokszor — féleg azok részérdl, akik
eléidézdi voltak a torzulasoknak — sirdnkozasnak, hangulatkeltésnek miné-
siiltek. Szerencsére féhatdsigunk és egyesiiletiink vezetSsége kezdettdl fog-
va tiszteletreméltd felelésséggel igyekezett fékezni az ardnytalansdgok elmé-
lytilését, és az orvoslas eltokélt szandékaval, Gszintén feltdrni a helyzetet. A
krizisen mar il vagyunk, de a visszaesés elleni tablettaként mégis hasznos
lehet néhdny véleményt idézni a szocidlpolitikai bizottsigunk most is alapos
felmérésébol:

+Az erdémivelésben dolgozd erdészek elvben egyenlé jogokat élveznek a
fahasznalatos kollégdikkal, de a gyakorlatban alacsonyabb besorolasba keriil-
nek, melyek f6 oka a termelési értéket néz6 nyereségeentrikus vallalati poli-
tika.”

Az évtizedek 6ta meglevd problémat csak ott tudjak megoldani, ahol a ve-
zetés beldtta a miivelés fontossdgit. A gazdasigi szabalyozék nem a mivelés-
nek kedveznek.” — Az 4j egységar ellenére is a miivelés hatul kullog a val-
lalat bevételét gyarapitdé agazatok kozott. A jovot nézd, a jovéért érzé ve-
zetd pedig kevés van és ha akad is, hamarosan kénytelen a jelent nézni,
mert attol fiigg a vallalata és sajat boldogulésa is.

,Ha az 1uj egysegarakkal a kozponti vezetés lépett, akkor most a wvéllalati
vezetokon a sor, hogy a miivelésnek megadjak a rangjat.”

,Feltétleniil novelni kell az erddmiivelési dgazatban dolgozdk koézponti 1ét-
szamat, mert a jelen Aallapotban tobb id6t foglal el a regisztralas, és igen ke-
vés 1d6 jut a fejleszté munkara.”

»A miiszaki vezet6 esetében bizonyos konfliktus mélyil el a munkaerdelld-
tottsag mennyiségi és mindségi romldsa és a megoldandé feladatok szakmai
igényessegének fokozodédsa kozott, és ennek kovetkeztében kozérzetiik ten-
denciaja romlo.”

Az eloregedést okozza az is, hogy a fiatal n6éi munkaerfket nem vonzza
a naptél cserzett bor és a cserjéktdl szerzett karcolasok, viszont csabitjdk a
jobb szocidlis koriilmények, divatosabb megjelenési lehetéség. Kérdéses, hogy
milyen szintd bérezéssel fordithatnink a helyzeten.”

Sulyos a ,tudathatds” az erdémiivelés és a vaddszat kozott, mivel az er-
démiivelési dgazat szinte kiszolgaltatottja lett a vadaszatnak.”

,»A mostoha munkakoriilményeket, a nehéz fizikai munkat figyelembe véve
bérezésiik irredlisan alacsony. Ennek egyik oka az elavult — de még érvény-
ben lev6 — csalds nélkil mar-mar hasznilhatatlan normdk, a masik pedig,
hogy az erdémivelést a bérszinvonal helyrebillentéséhez ellensilynak hasz-
naljak.”
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A tobbi dolgozohoz — értsd fahasznalat — viszonyitva a szocidlis jutta-
tasok terén is hatranyos helyzetben vannak. Ok kapjik a legrégibb, legke-
vésbé komfortos melegedd bédékat, ha egyaltalan jut mindenhova. Ok ke-
rékparoznak, ha kevés a személyszallito-jarm(i. Ok ebédelnek - taskabél, ha
mindenhova nem jut meleg ebéd, hogy csak néhanyat emlitsek, ami hirte-
len szembe jutoti. Az elmondottak egyenes kévetkezménye, hogy az erddémii-
velésben dolgozék kozott fiatalt csak elvétve és akkor is véletleniil lathat az
ember.”

.Javaslat: Kinyitni a szemeket, hogy ne csak nézzenek, hanem lassanak,
és ne csak az orrukig, hanem egy kicsit tdvolabbra is.”

., Vissza kell adni az erdémiivelék o6nbizalmat. Erezzék azt, hogy munkd-

juk ér annyit, mint barmely mas tertileten dolgozoéké.”
Az eddigiekben elsfsorban a kozis gondokat idéztik, és azokat a teenddket
hangsulyoztuk, amelyek masokra, vagy masokra is tartoznak, nemecsak az
erdémiivel6kre. Természetesen a mar emlitett szdmos férumon nemcsak ezek
a kérdések szerepeltek. Sokkal tobb szo esett a fatermesztési tevékenység
belsé forrasbol fakaddé hibairél, gyengeségeir6l — valamint a sajat erébél
eltdvolithaté akadalyokrol, és azok eltavolitdsanak modjarél, de ugy wvéljlik,
azokkal nem itt, és nem szavakkal kell az erdémiivel6knek foglalkozni. Az
erdomiivelés a kovetkezé években is kiemelt feladata marad egyesiiletiink-
nek. A munka nehezebb része: a feladatok végrehajtdsa, a célratérébb, konk-
rét hétkoznapi tettek sora all el6ttiink. Bizunk benne, hogy egyesiiletiink
minden tagja olyan odaadassal folytatja a munkat, ahogyan ebben az évben
tette és reméljik, hogy a felsorolt akadalyok el6tt mar nem kell majd lépten-
nyomon megtorpannunk.

Dr. Bondor Antal: Vilasz

Megtiszteld kotelességemnek teszek eleget, amikor az Erdészeti és Faipari
Hivatal vezetdsége és a magam nevében megkoszonom az Orszagos Erdészeti
Egyesiilet vezetésének, tagsaganak, és kiilonosen az erdémitivelési szakosztaly
tagjainak azt a két éven at folytatott faradisagos és felelosségteljes munkat,
amelynek keretében — mindvégig jobbité szandékkal — csokorba kototték az
erdémiivelés ma kétségkiviil meglévé gondjait. Ezzel jelentds segitséget nyuj-
tottak mind az agazati iranyitds, mind a vallalatvezetés munkéjanak javitdasa-
hoz, de értékes utmutatdssal szolgaltak tarsadalmi és &allami szerveink felé is,
az erdémiivelésben dolgozék szocialis munkakédriilményei Jawtasanak sziiksé-
gességét illetden.

Ezeket — a bevezeté el6adasban és a hozzaszdlasokban targyalt problema—
kat — az atalakul6é tarsadalmi-gazdasagi szerkezetlink, és a vilaghan fenn-
allé gazdasagi nehézségek (energia, nyersanyaghidny stb.) hoztak felszinre, ami
azt is jelenti, hogy a jelentkezé fesziiltségeket csak a meglevd korlatozé felté-
telek kozott lehet és kell feloldani.
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