ben vallalt teljesitésbél adoédnak, hiszen a dolgozdokrol valod fokozottabb
gondoskodas, a munkavédelmi vallalasok betartasa, a szakmai és politikai
fejlodeés lehettségeinek kihasznalasa és biztositasa, a dolgozdk miuivelédé-
sének, kulturalis és sportolasi igényeinek kielégitése, dolgozéinkkal valo
egyéni foglalkozas, mind-mind egy lancszem ahhoz, hogy a Sarvari Allami
Erdogazdasag minden dolgozdja otthonanak tekintse gazdasagat, hogy sze-
resse az erdot, hogy tavlati terveink maradektialan végrehajtiasa érdeké-
ben, alkotasra készen, egy emberként sorakozzon fel a dolgozé nép élet-
szinvonaldanak biztositdsa, a béke érdekében,

*
»A Magyar Népkoztarsasiag  Minisztertandcsa és a Szakszervezetek Orszdgos
Tandcsdanak elndksége ... 1954. II. féléevében végzett munkdjuk eredményekeént vords

vandorzdszloval, diszoklevéllel és pénzjutalommal tiintette ki az élenjiré wvdllala-
tokat.
A gybztes vallalatok: ...Sdrvdari Allami Erddégazdasdg ...
(Szabad Nép, 1955. mdrcius 11.)

Bz akdc erdégazdasdgi szerepe Zalamegyében
NEUWIRTH JANOS
a zalaegerszegi erdfgazdasig fémérnike

Nines még egy olyan fafajunk, melyrél szakkorokben annyit vitatkoz-
nanak, mint az akacrol. Ezek a vitadk sokszor egymastol igen tavol fekvo
allaspontokat tukroznek vissza és mutatjak, hogy egységes felfogds még
a mai napig sem alakult ki.

A tisztazatlan helyzetnek szerintem négy féoka van:

1. Az akdc — mint az ugynevezett gyorsnovési fafajok altalaban — na-
gyon erdsen reagal termoéhelyi kiilonbségekre és igy tajanként igen
kiilonbozoképpen viselkedik, nemcsak fatermésének mennyisége,
hanem egyéb erdémiivelési tulajdonsagai tekintetében is.

2. Az akaccal és akacosokkal kapcsolatos egyes jelenségek még nem
egeszen tisztdzottak és igy ezeket az egyes szakemberek kiilonbo-
zGképpen magyarazzdk, ami sziikségszerlien mdas-mas megitéléshez
vezet.

3. Az akécosok kiilonbozé tajakon mas-mas tipust erddkkel keriilnek
kapcsolatba, tehat relativ értekitiek, kornyezetiikhodz wvald viszo-
nyuk, azzal szemben val6 viselkedestiik is igen kiilonbodzé.

4. Végiil pedig az, hogy amikor az akac hivei annak ellenzéivel vitat-
koznak, tulajdonképpen nem is az akacrol, vagy legalabb is nem
csak az akacrdl van szo, hanem ket kiilonbozé erddgazdasagi irany-
zat tobbé-kevésbé szélsGséges képviseldi allanak egymassal szem-
ben, akiknek wugyanazon taj optimalis erdéstiltségi viszonyairol
meglehetGsen eltéré elképzeléseik vannak, melyekbe az akac termeé-
szetesen igen kilonbdzé mddon és mértékben illeszthetd be.

Az eddig elmondottakbol kovetkezik, hogy a vitdhoz csak egy-egy
sziukebb tajon beliil és ugy lehet érdemben hozzaszolni, ha nem csak az
akacosokrél, hanem azok kornyezetér6l és mindezek el6tt azokrol az el-
vekrdl is beszéllink, amelyek alapjan a jové erdeit fel akarjuk épiteni.

Keétségtelen és azt hiszem bizonyitasra nem szorul, hogy emelkedd
vagy akdr csak tartamos hozamokat kizarolag okszer( gazdalkoddstél és
olyan erdei tarsulasoktol varhatunk, amelyek képesek arra, hogy termé-
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helyiik talajat magasabb szintre fejlesszék, vagy legalabb is azonos szinten
megtartsak. Ellenkezé esetben a talaj termdéerejének romilasa és ennek ko-
vetkeztében a hozamok csdkkenése feltétleniil bekovetkezik, amit egyre
igénytelenebb fafajokat fel6leld erdei tarsulasok létrehozasaval csak ki-
sebb-nagyobb mértékben és csak ideig-o6raig ellensulyozhatunk. Ebb6l ko-
vetkezik, hogy tartamosan magasabb hozamokat csak biologiailag egész-
séges, fejléddé vagy legalabb is fejlédésre képes tarsulasoktol varhatunk.

A tartamosan maximalis hozamokra valo torekvés mellett azonban
figyelemmel kell lenniink arra is, hogy ezek a hozamok a népgazdasag
szaméra minél értékesebbek legyenek. Elhibazott dolog lenne a mai sziik-
ségletekbdl kiindulni, mert hogy a fejlédés egyre fokozodd liteme mellett
népgazdasagunknak sok évtized mulva milyen féara lesz leginkabb sziik-
sége, hogy a nemzetkdzi arucsereforgalom ezen sziikségletek kielégitésére
és esetleges feleslegek elhelyezésére milyen lehetéségeket fog nyujtani,
azt ma megmondani legaldabb is bajos. Leghelyesebb talan ezen a teren
arra torekedni, hogy erdeinket a specialis adottsagok jo kihasznaldsaval
minél sokoldalubbakka, valtozatosabba tegyiik. Ezaltal utédainkra olyan
jokarban levd erddket hagyhatunk, amelyek egyrészt tag lehetéséget biz-
tositanak a jovo, altalunk alig felismerhet6 gazdasagi kovetelményeihez
valo alkalmazkodasra, masrészt magukban hordjak a népgazdasig minél
sokoldalubb fejlesztésének lehetdségeit ds.

Az altalanos elvek érintése utdn most arrol a kdrnyezetrol kell néhany
szot elmondanunk, melybe az akacosokat Zaldban be kell illeszteniink.

Zala megye leglejlettebb természetes erddtarsulasai a biikkosok, ezek
az erdeifenyvesekbdl a tolgyeseken keresztiil alakultak ki. Egy kis altala-
nositassal azt mondhatjuk, hogy az erdei tarsulasok fejlédése — egyes ki-
sebb-nagyobb, edephikusan indokolt foltoktdl eltekintve — a megyében
mindenhol eljutott a bilikkdsig és ahol ma mas erddket talalunk, azok az
ember szandékos tevékenységének, vagy okszerlitlen gazdilkodisanak
eredményei.

Biologiai szempontbdl tehat kétségtelentiil a bilikkosok keépezik a leg-
tokéletesebb megoldast, a kiilonbdz6 mértékben degradalt termoéhelyeken
azonban jelenleg a tolgyesek, s6t az erdeifenyvesek is optimalis allapotot
jelenthetnek, ha egyébként alkalmasak az adott talaj terméerejének fo-
kozasara. Erdeink pusztuldsdnak mértékét jelentésnek kell mondanunk,
ha meggondoljuk, hogy az eredetileg uralkodo bilikk teriilethanyada ma
20—25%/,-nal magasabbra aligha tehet6. Legtobb bilikk, tehat a legkedve-
z6bb allapot Dél- és Kozép-Zalaban maradt fenn. Ugyszolvan teljesen Kki-
szorult a biikk Eszak-Zalabol és er6sen visszaszorult a megye keleti és
nyugati szegélyén is. A pusztulas kiilonbozé foka az eltéré domborzati és
birtokviszonyok okozta kiilonb6zé gazdalkodasi modok és a biikkosok ta-
laj és éghajlat szerinti kiilonboz6 érzékenységre vezetheté vissza.

Harom 6 fafajunk és a kisérék koziil a jelenleg allomanyalkoté volta
miatt kilon kiemelked6 gyertyan tehat terméhelyi adottsiagok és fejls-
dési stadium szerint igen kiilonbozé elegyarany mellett jelenthetik az op-
timalis megoldast, amint azt a ,lehetségeset’ megkozelitd erdeink is bizo-
nyitjak, melyek elegyardnya a 100%,-os bukkost6l az alig 20%, lombfat
tartalmazé erdeifenyvesig a legkiilonbozébb osszetételt mutatja.

Az ilyen altaldban nem egeszen egykoru ,elit” allomanyok éléfakész-
lete az lizemtervek szerint 75—100 é&ves korban ha-onként 600—650 ma3,
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s6t egyeseké még magasabb. Az eléhasznalati fatomegeket is figyelembe-
véve ez mintegy 900—1000 m? dsszfatermelést jelent, aminek évi atlaga
tehat 10—12 ms3-re tehetd.

Ezeket a faterméseket ezek a tobbé-kevésbé természetes 0Osszetételld
allomanyok a talajok feljavulasa utan — ami okszerii gazdalkodas mellett
hosszabb-rovidebb id6 alatt feltétlentil bekovetkezik — a megye legna-
gyobb részeén elérhetik, kivéve annak északi, keleti és nyugati szegélyeit,
ahol részben edephikus, részben klimatikus okok miatt eleve kedvezitle-
nebb adottsagokkal allunk szemben. ‘

Ezek az erddk gazdasagi szempontbdl is elénydseknek mondhatok,
hiszen értékes keményfakon kiviil nagyrészik jo minéségi feny6 anyagot
is szolgaltat. Tokéletesnek azonban mégsem mondhatok, mert egyrészt al-
talaban tulsok benniik a gyertyan, tulkevés a nemes lombfa és legtobbszor
alloméanyszerkezetiik sem kielégité. A tovabbfejlesztés lehetdsége azon-
ban nemcsak a hibdk kikiiszobolése tekintetében 4ll fenn, hanem ezen
tulmenéen, az allomany fatermését emeld, a talajra kedvez6 hatasu, vagy
legalabb kozombas fafajok elegyitése révén is.

Ilyen szempontbol szamitasba johet a vorosfenyo, kivételes termohe-
lyeken a jegenyefenyd, de kiilonosen a kifejezetten gyorsnovésid fafajnak
tekinthetd zold Douglasfeny6. Ez a fafaj kiilfoldi adatok szerint ha-onként
50 éves korban 15—17 m?d-es atlagfaterméseket is ad, s ez a teljesitmény
az elég kedvezd éghajlat mellett, kiting talajainkon valoszmuleg nalunk
is elérheté volna, mint azt a sajnos nagyon kevés szamu torzs elséranga
fejlodése is i-gazolni latszik. A wvazolt lehetiségek teljes kihasznalasaval
ha-cnként évi 12—14 m3, vagaskorra vonatkoztatott dtlagos Osszfatermés
elérése a jobb allomanyokban nem latszik lehetetlennek.

Mint a fejlesztés lehetdségét kell emliteniink a megye délkeleti részén
el6forduld, kénnyl talajokon kitliné termohelyeket talalé nyarak fokozott
telepitését, tovabbad a zalai viszonylatban ugyancsak gyorsan nové fafaj-
nak tekintheté lucfenyét, mely alkalmas termdéhelyeken kisebBb-nagyobb
foltokban telepitve évi 10—13 m3-es ha-onkénti osszfatermés mellett te-
heti erdeinket sokoldalubbakka. Nagyobb aranyu telepitéstél azonban
egyeb hibak mellett, mar csak a talaJra gyakorolt kedvezétlen hatasa
miatt is, el kell tekmtenunk

It kell azonban ramutatnunk arra is, hogy talajaink leromlédsa, &llo-
méanyaink kedvezétlen fafajosszetétele és allomanyszerkezete miatt a je-
lenlegi allomanyok vagiaskorra vonatkoztatott ha-onkénti Osszes fater-
mese €vi 4—6 m3-nél tobbre alig tehetd, ami a lehetségesnek alig fele,

Ebbe a fent vazolt kérnyezetbe kell tehat beilleszteniink az akacot,
illetve ezt a kornyezetet figyelmbevéve kell felmérniink azokat az elényo-
ket vagy hatranyokat, melyeket az akacosoktél varhatunk. Azonban, hogy
ezt megtehessiik itt-ott legalabb réviden ki kell térnink az akéac es akéco-
sok nalunk mutatott tulajdonsdgaira is.

Az akdcot a megye teriiletén erdében és erdén kiviil mindenhol meg-
talaljuk. Legtobb van belble a megye keleti és északi szegélyén, legkeve-
sebb a déli és nyugati peremeken. Az akécosok teriiletardnya a maganer-
dékben elfoglalt igen jelentékeny hényad miatt — amirél megbizhaté adat
nincsen — pontosan nem Aallapithaté meg, de koriilbeliill 12—15%,-ra te-
heté. Ilyenformén az akic viszonylag révid palyafutasa alatt Zala megye
erdégazdalkodasdban igen jelentds tényezdévé valt és annal inkabb foglal—
koznunk kell vele, mert dombvidéki viszonylatban aranylag kevés sz6 esik
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az akéccal kapesolatban felmeriild kérdésekrél, amelyek egészen mas ter-
meészetiek, mint az Alfoldon.

Nyugodtan mondhatjuk, hogy az akéc Zaldban mindenhol jol fejlé-
dik, ahol a magas talajviz nincsen artalmara. Legszebben a megye délke-
leti részének konnyti talajain diszlik, a leggyengébb fejlédést Nyugat-
Zala hideg, kotott agyagtalajain mutatja. Uzemterveink szerint altaldban
a II. tho. fejezi ki teljesitményeit, szép szdmmal vannak azonban I. tho-t
képviselé allomanyok is. A III. tho-ndl gyengébb fejlédést mutatéo allo-
ményok alig fordulnak el6. A termdhelyi osztalyok szerinti megoszlas ta-
lan még kedveztbb wolna, ha az akacosok egy jelentékeny része nem a
végsokig kizsarolt szantofoldek erddsitésébdl és sovany, fasitott legelékion
végzett tuskoéirtasos tarvagisokbdl szarmazna, vagyis nem kizsarolt tala-
jokon keletkezett volna. Az akacosok tulnyomo része ma mar sarjaerdd. A
vagaskor 20—30 év kozétt mozog, mert 30 éves koron tul a gyarapoddas ro-
hamosan csokken és gyakran mutatkozik bélkorhadas és erds bordassag.

A legjobb allomanyok osszes fatermése ha-onként 25—30 éves kor-
ban 300—400 m3, ami 12—14 m3-es évi atlagtermésnek felel meg.

Ez a fatermés walamivel magasabb, mint a legjobb szalerdéké és
minthogy akdcosaink &tlagos, vagaskorra vonatkoztatott évi osszes fater-
mése, — mely ha-onként 6—8 m3-re tehet6 — szintén meghaladja szal-
erdeink mai termésatlagat, megallapithatjuk, hogy erdeink mai &llapota
mellett az akac sarjerdok tobbet teljesitenek, mint a szalerdék, amiben
egyéb nyilvanvalé okok mellett szerepet jatszik az a koriilmény is, hogy
az akacosok kozelebb 4llanak az optimalis A&llapothoz, mint a szalerdok.

Miasképpen alakul a mennyiségi mérleg, ha nem a jelen helyzet alap-
jan allitjuk szembe a szalerddk és akac sarjerddk faterméset, hanem a fej-
lesztési lehetdségek figyelembevételével végezzik el az Osszehasonlitést.
Amint lattuk, a szdlerddk teljesitménye kiilonosebb technikai nehézség
nélkiil a mainak mintegy kétszeresére fokozhato, amit az akacosokrol mai
tudasunk és gazdalkodasi modszereink mellett nem mondhatunk el.

Az akac sarjerd6k hozama ugyanis, csak Ugy mint mindenhol, na-
lunk is csokkend tendenciat mutat. Ennek a kozismert jelenségnek az
okait még nem ismerjiik pontosan. Vannak, akik az akéc vegetativ szapo-
ritdsdban, vannak, akik az akac valamely sajatos talajzsarold tulajdonsaga-
ban latjak a bajok féforrasat. A magam részérdl ehhez a kérdéshez fen-
tiek cafolasa nélkiil csak annyit szeretnék hozzaflizni, hogy a rovid vagas-
forduléval dolgozé sarjerdéuzemet a talaj még akkor is megsinyli, ha
adrnytlré, bé almot szolgaltato fafajrél van szé. Nines tehat mit csodal-
koznunk azon, ha a sarjerdok szokasos wagasforduloihoz viszonyitva is
rovidnek nevezheté forduloban kezelt fényigényes és tapanyagigényes
akacosokndl is visszaesés kovetkezik be, mikor raadasul az esetek nagy-
részében még flikaszalas és legeltetés is sulyosbitja a helyzetet.

Inkabb a romlas viszonylag lassu ditemén lehet elgondolkozni, hogy a
mi sokat elbiré talajainkon is tobbnyire csak a 3. vagy 4. nemzedékben
valik gyakorlatilag érezhetévé, miutdn a maéasodik nemzedék sokszor jobb
fejlédést mutat, mint a mageredetii elsé.

A fatermési adatok azt mutatjadk, ha akar a szalerdék bonitasa emel-
kedik egy termdhelyi osztallyal, akar az akac bonitasa cstkken egy termo-
helyi osztallyal, akkor a mennyiségi teljesitmények mérlegének nyelve
atbillen a szdlerddk javara. Marpedig nalunk ugy latszik belathato idén
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beliill mindkét eset be fog kovetkezni az erddteriilet egy nagyon jelentds
részén, ami annyit jelent, hogy a szalerdtk a fatermés mennyisége szem-
pontjabdl el6bb-utébb félénybe keriilnek az akac sarjerddkkel szemben.

A kérdést azonban nemcsak a mennyiségi teljesités, hanem a min6-
ségi kovetelmények szempontjabdl is el kell biralnunk. Megallapithatjuk,
hogy tajunkat az erddtenyészet szamadara annyira kedvez6d éghajlata és ta-
laja elsOsorban igényes fafajok tenyésztésére predesztinalja.

Ezek szerint tehat helytelen volna ezeket az ,elit* terméhelyeket a
sokkal szerényebb koriilmények kozott is jol fejlédé akac szamara kisa-
jatitani, vagy elnézni, ahogy azokat az akéc mindhol jelenlévd * eléretolt
hadallasaibél sajat maga hoditja meg.

A mi kedvez6 termohelyi viszonyaink kozoétt ugyanis az akac bamu-
latos életer6rdl és tarsulasi erélyrol tesz tanusagot. Ninesen olyan erdei
tarsulasunk, amelybe magvai és gyokérsarjai révén be ne tudna hatolni
€s szivos erdszakossagaval szét ne tudna rombolni.

Feényigényes voltat szinte megcafold tlirelemmel képes jo zardédasu
tolgyesek, erdeifenyvesek, s6t alig bontott bilikkosok alatt, ha nem is fej-
16dni, de évtizedekig sinylédni, hogy t6bb fényre azonnal élénkebb nove-
kedessel valaszoljon és egy esetleges felszabaditds utdan pedig visszavon-
hatatlanul birtokba vegye a tertiletet.

Az elfoglalt teriileten azutdn oly maradanddan és szilardan berendez-
kedik, hogy kiirtani alig lehet. Erre egyetlen biztos mod a talaj teljes meg-
muivelése, amit legcélszerlibben mezégazdasagi koztes-hasznilat réwvén
biztositunk. Mintegy négy évi kapaldas utan eljutunk oda, hogy a gyokér-
sarjak mar csak szorvanyosan jelentkeznek. A gylrlizés is elég eredmé-
nyes eljaras, bar a végeredmény rendesen az, hogy a tuskonyakrol megint
képzodik néhany életképes sarj. Ezeknél is nagyobb bajt jelentenek azon-
ban azok a tobbnyire gydkérsarjakrol szarmazo fiatal, az idds allomany
arnyékaban sinyl6dd, sokszor alig észreveheté egyedek, amelyek mére-
teiknél fogva elkeriilik a gylrizést. A tobbi ajanlott moédszerek mar mind
nagyon kétes eredménnyel jarnak.

Minthogy a mez6gazdasagi koztes-hasznalat nem mindenhol valosit-
haté6 meg és éveken at valo folytatasa erosen megviseli a talajt, a gylru-
zés pedig bizonytalan és eléggé munkaigényes eljaras, be kell vallanunk,
hogy az akac levaltasanak problémdaja gyakorlatilag kielégitéen megol-
dottnak nem tekinthetd.

Az akacosok elegyitése is kielégitéen meg nem oldott feladat. Zala
megyeben ugyan kiilonbozé elegyarannyal az osszes tobb fafajjal elegye-
sen sokfelé megtalaljuk, ezek az elegyek azonban igen csekély kivétellel
ugy keletkeztek, hogy az akéc telepiilt be mas fafajok altal alkotott 4lloma-
nyokba. Minthogy az elegyaranyt az akac fent vazolt elpusztithatatlansiga
miatt szabalyozni nem, vagy alig tudjuk, ezek az erdék a szalerddék pusz-
tulasi stadiumanak tekintenddk.

Nekiink viszont ellenkezbleg inkabb arra wvolna sziikségiink, hogy
meglév6 akdcosokba mas fafajokat is elegyitsink vagy akéc sarjerdékbe
magrol kelt akdc csemetéket vigylink be. Ezen a téren viszont majdnem
lektizdhetetlen nehézségekbe titkoziink.

Az akac sarjerdé ugyanis rovid vagasforduloja, fiatal korban wvalo
szélsbségesen gyors novekedése és kiilondsen suUrlségi korban megmutat-
koz6é meglepben sulyos arnyaldsa kovetkeztében mas fafajoknak alig biz-
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tosit esélyeket az életerds fejlédésben. Még legarnyattlir6bb fafajaink is
igen lassan fejlédnek az akac lombsatra alatt olyannyira, hogy felmeril
a gyanu, hogy ennek a lassu fejlédésnek az arnyalason tulmend okai is
vannak. A vagassal egyid6ben telepitett vagy a slrlségi kor utan a maso-
dik szintben megtelepitett egyéb fafajok tehat azakac rovid vagasforduloja
alatt ugyszélvan semmire sem mennek. Legtobb eselye talan még a gyer-
tyannak van, bar igazan meggy6z6 példakat erre sem lattam.

Sajat fajanak mageredetii egyedei a sarjak kozott termeészetesen
ugyanolyan szomoru sorsra jutnak, mint a tobbi fafajok, mert a sarjak
ezeket is'elhagyjak. A helyzet ebben az esetben még rosszabb, mert nehe-
zen lévén megkiilonboztethetdk a sarjaktol, még segiteni sem tudjuk oGket.
A termderd fenntartisa terén az elegyitéstol és alatelepitéstél egyébként,
véleményem szerint, nem sokat varhatunk, mert a révid vagasforduld
okozta bajokat ez a modszer sem kiiszobolheti ki. Ezen a téren szerin.em
a talaj mesterséges javitdsa lesza jarhato ut,s ez valdszinlileg mez6gazda-
sagi valtégazdasaghoz fog vezetni. Ez az eljardas megoldja a sarjeredeti
egyedek mageredetii egyedekkel valé helyettesitésének kérdését is, de, saj-
nos, nem gyakorolhaté ott, ahol a terepviszonyok nem engedik meg a
mezdgazdasagi mivelést. Megoldottnak tehat ez a kérdés sem tekinthetd.

Ezeknek a probléméknak a megoldasaval kiilonosen az akac levalta-
sdval és hozamai csokkenésének megakadalyozasaval szerintem behatob-
ban kellene foglalkoznunk, nemcsak azért, mert ugylatszik a gyakorlat
szamdara jarhato eljarasokra hamarosan sziikségink lesz, hanem azért
is, mert éppen ilyen megbizhat6 eljarasok hidnya sziil sokszor nem is egeé-
szen indokolatlan aggéilyokat az akéc telepitésével kapcsolatban. Nem le-
het rossz néven venni egy erdészt6l sem, ha bizonyos idegenkedéssel ke-
zeli ezt a nalunk kakukfidcka természetli fafajt, amelynek nem ura tébbé,
ha egyszer megtelepitette valahol.

Hatra van még, hogy az elmondottak alapjan meghatarozzuk a teen-
doket.

Ertékes szélerdeinket minden eszkozzel fejleszteniink kell és minden
veszélyt6él meg kell ovnunk. Az akactol is.: Tehat a szalerddket veszé-
lyeztets, azokba beékel6dd akacosokat, a szalerdébe beszivargott egyes
akac torzseket fel kell szamolnunk, tekintet nélkiil a szdlerdé wagy akac
sarjerd6 hozaméara vagy allapotara. Ezzel kapcsolatban hatarozottan meg
kell allapitanunk azokat az erdotesteket, amelyekben szalerds, illetve
sarjerd6 tzemet kivanunk berendezni. Ami a tobbi akdacosokat illeti, ma-
radjunk meg a redlis alapon. Ez a redlis alap pedig az a tény, hogy ma, és
elérelathatolag még j6 méhany évig, tobbet hoznak, mint lerontott szal-
erdeink és mi ezt a tobblethozamot nem mnélkiilézhetjiik, amig feljavult
szdlerdeink nem karpotolnak. Hogy az akdchozamoknak a tavolabbi jovo-
ben — néhany évtized mulva — bizonyara bekovetkezé csokkenése a fafaj-
csere, vagy az akdcosok megjavitdsa lesz-e elényosebb, azt ma még nehéz
volna eldonteni. Be kell vallanunk még azt is, hogy kiterjedtebb akac-allo-
manyok felszamoldsa ma gyakorlatias modszerek hianyaban nincs is mo-
dunkban és a szalerdok megvédésével kapcsolatban felmeriils ilyen ira-
nyu feladatok is oly nagy nehézségek elé fognak allitani benniinket, hogy
ezen a téren egyelére a kozvetlen veszély elharitdsara kell szoritkoz-
zunk,

Arra a kérdésre, hogy 1j akacosokat telepitsiink-e Zala megyében,
igennel kell valaszolnunk. Akacosok telepitésére sor kertilhet akac sarj-
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erddk alkotta egységek aproé szalerdfszérvanyainak ujraerdésitésekor, kii-
16nallé apro, mas muvelési agu teriiletek beerdésitésekor, ember vagy al-
lat altal kiilénodsen veszélyeztetett kiilénallo tertiletek erdésitésekor. A
fentieken tilmend akac erddsitéseket a magam rsézérél nem javasolok
mar csak azért sem, mert az akac, kiilontsen a maginerddkben, még
oridsi teriileteket fog meghdditani és a maindl lényegesen magasabb terii-
letaranyat Zala megyében nem tartom indokoltnak.

Fokozott mértékben kell felkarolnunk az akacot az erdénkiviili fasi-
tasok telepitésnél, ligyelve azonban arra, hogy az akacot ezen a téren is
tisztes tavolban tartsuk szdlerdeinktdl.

Végezetiil arra szeretnék ramutatni, hogy szalerdeink rendbehozisa,
ami azok él6fakészletének emelését is sziikségessé teszi, anndl gyorsabb
utemben haladhat, minél inkabb tehermentesithetjik az atalakitas idejé-
ben a nem kifejezetten erdémuivelési célu hasznalatok alél. A gyorsan novo
fafajokra, kozottik elsGsorban az akdcra, nalunk ezen a téren is fontos
szerep var. Szikség esetén az akacosok atmenetileg erdsebb igénybevételé-
t6] sem szabad visszariadnunk annal is inkabb, mert ezeket nalunk érez-
heté kir mélkiil el tudjdk viselni.

Ugy vélem, ha a felvetett kérdésben a fentiek szerint jarunk el,
egyardnt szolgdljuk népgazdasidgunk jelenét és jovijet.

Erdésitési, fasitasi iranyelveink a Duna-Tiszakozi
homokhatakon

KOVACS N. ZSIGMOXND
a keeskeméti erdfgazdasig fomérnoke

Ar els6é és masodik vilaghaboru kiméletlen erdépusztitdsa s az azt
kévetben ugrasszerlen el6allott fahidny, valamint az ahhoz tarsult egyéb
felismerések a devasztalt teriiletek gyors felujitdasat, ujabb meg uGjabb
tertiiletek beerdésitését kényszeritették ki az Alfoldon. Ennek sordn elényt
kellett adni azoknak a fafajoknak, amelyek a hianyokat a lehetd leggyor-
sabban poétolhattak.

Legnagyobb jelentoséget kapott ezek kozdtt az akac. Elterjedését
nagymeértekiben segitette és segiti erdositési anyaganak konnyen elérhetd
b3sege. Erthets, hogy gyakran A4tcsapott igy olyan teriiletekre is, ame-
lyekre mai szemléletiink szerint mas, a termdéhelynek megfelelSbb fafajt
kellett volna telepiteni. Az alféldi véagasteriiletek felujitasanal elsésorban
a kocsdnyos t6lgy, azutdn a hazai nyarak rovasara terjeszkedett, a fasita-
soknal pedig az el6bbieken tudlmenden az erdei-, legnagyobb részben
pedig a feketefeny6 szamara alkalmasabb teriileteket foglalta el.

A folyamatos belviz-lecsapoldsok fokozatosan csokkentették a termé-
helyeknek josagat a télgyre nézve, ugyanolyan mértékben emelve azt az
akacra nézve. Az egyre szarazabb terméhelyeken sinylédtek a télgyallo-
manyok, elvesztették sarjrol valé felujulasi képességiiket. A mesterséges
felvjitast a makk-termések kiszamithatatlan Kkiesései, az irtasteriiletek
talajel6készitési nehézségei hatraltattak. Kovetkezményeként az akac sok-
szor meglepben nagy tavolsagrol, szivos sarjaival mar jéelére bedvako-
dott a ritkuld tolgyek ala, a tarolast kodvetd nyaron teljesen elboritotta,
magaeva tette a vagasteriiletet. Az esetek meggy6z6 tobbsége bizonyi-
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