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KIADJA: AZ ORSZAGOS ERDESZETI EGYESULET
Meginditottak 1862-ben WAGNER KAROLY és DIVALD ADOLF

Felelss szerkesztod
BIRO ZOLTAN
Megjelenik minden hé 15-én.
Eléfizetési dij 1934. évre 24 P, erdészeti altiszteknek 12 P.
Az Orszagos Erdészeti Egyesiilet tagjai a tagjarmlékok fejében kapjéik.
Szerkeszibség és kiadéhivatal: Budapesten, Lipétviros, Alkotmany-uica 6. sz. II. emelet
A lap irdnyaval nem ellenkezd hirdetések mérsékelt dijért kdzéltetnek.
(Telefon: 237—22)

MEGHIVO
az Orszagos Erdészeti Iigyesuletnek 1934. évi december ho
21-én, pénteken délutan 5 orakor az egyesiilet székhazaban
(V., Alkotmany-utca 6.) tartando
RENDES KOZGYULESERE.,
Tdrgysorozat:
Elnoki megnyito.
Ugyvezeld jelentése.

Jelentés az 1j erddtorvényjavaslat targyalasarol

o R

Az igazgaté valasztmény javaslata a magan-erdétiszti-
karnak a tervbevett gazdatiszti gyam- ¢és nyugdijinté-
zetbe leenddé bekapcesolasa targyiaban.

5. Esetleges inditvanyok.

Budapest, 1934. évi november hé 19-én.

Az elnokség meghizasabol:

BIRO ZOLT AN s. k.
iigyvezeto.
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MEGHIVO
az Orszigos Erdészeti Egyesiilet igazgato Vélasitllléll)rénak ezévi
december hé 21-én, pénteken délel6tt 11 érakor az Egyesiilet

székhazdban tartando tilésére.
Tdargysorozat:
1. Ugyvezeté jelentése,
2. Jelentés az uj erd6térvényjavaslat képviselohazi targya-
lasarol,
3. Bizottsagi jelentés a gazdatiszti torvényjavaslatrél,
4. Javaslat a nyugellatisra nem jogosult egyesiileti alkal-
mazottak végkielégitésének szabalyozasardl.
5. Esetleges inditvanyolk.
Budapest, 1934, évi november ho 19-én.
Az elndk megbizasabol:
BIRO ZOLTAN s. k.
iigy\_fezet(i.

MEGHIVO

a Magan Erdétisztek Szolgalati Viszonyanak Szabélyozasit E16-
készité Bizottsagnak ezévi december hé 19-én, szerdan délutin
5 orakor az Orszigos Erdészeti Egyesiilet székhazaban tartandd

tilésére.
Tdargy:

1. A gazdatisztek szolgalati viszonyanak rendezésére, vala-
mint a Gazdatiszti Gyam- és Nyugdijpénztarra vonatkozo
torvénytervezet.

2. Esetleges inditvanyok.
Budapest, 1934. évi november ho 19-én.
Az elndk megbizasabol:

BIRO ZOLTAN s. k.
ligyvezetd.
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Kérelem
a tagdijak és eldfizetési dijak bekiildésére.

Tisztelettel felkérjiik az Orsziagos Erdészeti Egyesiilet t.
alapilo- és rendes lagjait, valamint az Erdészeli Lapok t. el6-
fizetdit is, hogy az egyesiileti és a lappal kapesolatos kiadiasok
fedezhetése céljabdl az 1935. évre esedékes tag-, illetdleg eld-
fizetési dijakat, valamint a hatralékos tagdijakat a jelen szim-
hoz csatolt postatakarékpénztari  csekklap felhasznalasaval
(23.602) mielébb bekiildeni sziveskedjenek.

Tagjaink a lapot tagilletménykénl kapjak, a lapért kiilon
elofizetési dijat nem fizetnek.

Az Erdészeti Lapok el6fizetési dija a nemtagoknak egész
évre 24 pengd, erdészeli altiszteknek 12 pengd.

Budapest, 1934. évi december ho.

Fitkari hivatal.

» -
Kronika
1. Az 1ij torvény.
Mikor e sorokat irjuk, a képviselohaz mar hefejezte az 10j
0 2
erditorvényjavaslat vitajat s talin mire e sorok napvilagot Lat-
nak a fels6haz is letirgyvalja azt. :
Oszintén megvallva, érthetének taliltuk azt, hogy dacara
a javaslat rendkiviili gazdasigi fontossiginak, a targyalasok
aranylag csekély érdeklddés mellett folytak, mert hiszen az

erdjgazdasigi kérdésekhez valé hozzaértés nem nagyon Aal-

talanos.

Ezzel szemben igaz orommel allapithatjuk meg azt, hogy
a vita majdnem teljesen politikamentes, targyilagos volt és
hogy tlisztazta a kisehb fiiggd kérdések mellett a legkényesebb
kérdések egyikét: a turista-tigyvet is. '

Aki figyelemmel olvassa kiilonosen az erddbirtokos vagy
az erdégazdasiggal kozelebbbi Osszekottetésben allo képviseld
urak felszolalasait, igaz megnyugvassal allapithatja meg, meny-
nyire az érdekeltek Ghajtasanak felel meg a régota fiiggében
iévé kérdéseknek a torvény keretében valé szabilyozasa.
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Azok a kijelentések, amik az erddé kozérdekii jelentosége-
rél, kiillonosen baré Inkey PAl és grof Eszterhazy Moric képvi-
selé urak ajkairol elhangzottak, megérdemlik azt, hogy a min-
denkori erddgazdasag megorizze azokal, mint nyilvanos tanu-
bizonysagait annak, mennyire hivatisa magaslatan all a sok-
szor hibaztatott és sokszor vadolt magyar edébirtokos-osztaly
és mennyire atérzi azokat a sok tekintetben a sajatjaval is
egyezé fontos kozérdekeket, amelyek a rendszeres erdogazdal-
kodas nyugodt menetének biztositasahoz s a  csonkaorszag
erdeink fenntartisihoz, jokarba helyezéséhez ¢s szaporitasi-
hoz flizGdnek.

De a legteljesebb elismeréssel kell megemlékezniink a ma-
sik félrél, a torvény tervezdje és benyujtojarel: dr. Kallay
Miklés foldmivelésiigyi m. kir. miniszterrol.

Evtizedek ota hangzottak el a panaszok az adminisztracio
és az érdekeltségek részérél, ¢évrél-évre ismétlédott meg az
érdekképviseletek kérése emlékiratokban, parlamenti és felso-
hazi felszélalasokban, amelyekben kérte, kovetelte, siirgette az
uj torvény elbterjesziését és életheléptetését.

Miniszterek, féosztalyfénokok jottek és mentek s a kére-
lem kérelem maradt mindaddig, amig a mai foldmivelésiigyi
miniszter ur egy erélyes kézmozdulattal helyes mederbe nem
terelte a torvény sorsat és megfeszitett munkaban eltelt, néhany
hénapos eldkészités utin a megvalosulas elé juttatta azt a ter-
vezetet, amely ¢ eldtte ¢vekig hanyédott a minisztérium polcain.

Eltekintve ett6l, még egy szempont van, amelyikbol nézve
a miniszter ur teljes joggal tarthat szimot az érdekeltek és
els6sorban az Egyesiilet elismerésére és halas koszonetére.

Ez pedig az a boles belatis és joindulatu megértés, amely-
Iyel az érdekeltek minden elfogadhat6é kivansagat méltanyolta
és elfogadta.

Nem Aallithatjuk azt, hogy az Egyesiilel kérései teljes
100%-ig teljesiiltek, de ahol nem lettek is 100%-ig honoralva, a
torvény elfogadott szévege modot nyujt arra, hogy a végrehaj-
tas soran a kozérdek mellett a magingazdasig jogos kivansigai
is- teljesiiljenek.

Minden reményiink és bizalmunk megvan ahhoz. hogy a
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torvénytervezet ilyen formaban Kkeriil a felséhaz elé és ott is
igy megy keresztiil.

Azt a biztos alapot latjuk az 1j torvényben, amelyiken a
magyar erddgazdasag egy tjabb félszazadon at nyugodtan
épithet.

Azok a részek, ahol a gazdasagi élethez valo alkalmazko-
dasra van sziikség, elég tig keretet nyujtanak arra, hogy a
végrehajtas ezeken beliil simulhasson a mindennapi élet ige-
nyeihez és kovetelményeihez.

Bizton reméljiik ezért, hogyvha a végrehajtokat ugyanaz a
lelkesedés és megértés fogja athatni, ami athatotta azokat, akik
a torvény tervezésében, atdolgozasiban és teté ald hozasaban
részvettek, akkor a torvény olyan mértékii megnyugvast és
egyetértést valt ki az érdekeltek és a torvény végrehajtéi ko-
zOtl, amilyenre még nemcsak nalunk, de a koérnyezdé allamok-
ban is alig volt példa.

Adja Isten, hogy ugy legven!

Mi a magunk részérdl csak kedves kotelességet teljesitiink
akkor, amikor minden alkalommal meghajtjuk az Egyesulet
zaszlojat azok el6tt, akiknek ebben az igazan alkotd, komoly
munkaban részitk volt, van és lesz,

2. A miifaérickesités megszervezése.

Nem eldszor keriil ez a kérdés szoba itt és nem egyszer
képezte mar az igazgaté valasztmanyban is megbeszélés targyat.

Az Egyesiilet vezetosége igen sokszor mutatott ra arra, mi-
lyen nehéz a helyzetiink akkor, amikor allast kell foglalnunk
egyes mifavalasztékoknak kiilfoldrél valo behozatala ellen, de
nem tudjuk megjelolni azt a belf6ldi forrast, ahonnan a beho-
zatalt kérd legt6bbnyire ipari vallalatok sziikségleteiket be tud-
nak szerezni.

A legutolsé igazgatd-valasztmanyi iilésen Onczay Laszlo
valasztmanyi tagunk tett ebben az ligyben inditvanyt, amit szo-
szerinti szovegében ideiktatunk:

»A magyar erdéhirtokossig érdeke a fagyartmanyok érté-
kesitése szempontjib6l nincsen megfeleléen megvédve szerve-
zetlensége kovetkeztében.
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Minduntalan megtérténik, hogy fafeldolgozé 1parok s a
szakmabeli kereskedok olyan fagyartmanyokra kérnek behoza-
tali engedélyt, amelyb6l jelenlékeny tételeket termelnek a bel-
foldon s amelyeknek j6 része eladatlanul all, hogy esak a banya-
fat, friezt, sz6l6kardot emlitsem,

Ennek az az oka, hogy az erdébirtokossag nem létesitett a
maga szamara egy olyan centralis szervet, amely az eladd kész-
leteit nyilvantartand s publikalna, a kereskedok s a feldolgozo
ipar pedig nem tudja, hogy hol és kinél talilhatna meg gyorsan
a sziikségletének megfeleld mindségli és mennyiségii arut.

Tisztelettel javaslom, hogy az Orszagos Frdészeti Egyesii-
let, illetve annak fligyvezettsége villalja az erddébirtokossag el-
ado fagyartmanyainak nyilvantartisat s azok megfelelé publi-
kalasat.

Fzaltal nemesak hogy egy ujabb érdekszallal fiizi magahoz
az erddbirtokossagot,- hanem a fafogyaszté ipar részérél az
. Erdészeti Lapok™ szamara tjab elGfizetdkel szerez.™

Nagyon orvendiink neki, hogy az Egyesiilet vezetdsége altal
mar tobbizben szova tett javaslat most egy olyan uradalom kép-
visel6je részérdl vetddik fel, amelyik nemecsak nyers. miifanak,
de a legkiilonbhiézébb félgvartmanyoknak az eldallitisaval és
forgalombahozasaval is foglalkozik.

J6 egynéhany esztendeje annak, amikor az Egyesiilet veze-
tosége utalt azokra a nehézségekre, amiket termelési statiszti-
kank hidnya idéz el6 s mar akkor felvetette a javaslatot, hogy
az Egyesiilet vallalja a nyilvantartast, aminek természetes ko-
vetkezménye volna az is, hogy a Kkiilénbozé anyagok irant
érdeklédoknek meg tudja jelolni azokat a belfoldi forrasokat,
ahonnan sziikségleteiket fedezhetik.

Ma sem értjiik, hogy milyen okbhol, de igen eles ellenzéssel
talalkozott a javaslat, azzal az indokolassal, hogy az Egyesiilet
s kozvetitéssel” nem foglalkozhatik.

Nézziik mar most, vajjon tényleg kozvetités-e ez és vajjon
osszeférhetetlen-e egy érdekképviselet fogalmaval és hivatasaval.

Véleménytink szerint barmely termeld agazat érdekképvi-
selete akkor All hivatisa magaslatan, ha megszervezni, lélre-
hozni iparkodik minden olyan szervel vagy intézményt, ame-
Iyik az altala képviselt gazdasigi agazat fejlodését, nyugodt
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munkajat, boldogulasat megkonnyiti vagy lehelévé teszi és val-
lal minden olyan munkat, amiknek a kozpontositott elvégzésére
az emlitett cél elérése érdekében sziikség van, :

Az Orszagos Erdészeti Egyesiilet az ulolso években igenis
behatéan foglalkozott minden olyan a hel- vagy kiilkereskede-
lemnél felmeriil6 kérdéssel, amely a magyar erddgazdasag ter-
melési 6s értékesitési lehetdségeit s ezzel kapesolatban az erdd-
gazdasiag jovedelmeziségét barmilyen iranyban befolyasolja.

Az értékesitésnek kiilonosen a helyvhez kotott erddgazda-
sagnal és kiillonosen a magyar erddk egyenetlen eloszlasa mel-
lett egyik legnagyvobb nehézsége az, hogy igen sok termelénk
nincs tajékozva arrél, mit keresnek a piacon és még tobb
fogyasztonknak homadlyos sejtelme sines arr6l, hogy be tudna-e
sziikségletét belféldén szerezni és ba igen, kinél.

Véleményiink szerint az ¢érdekképviseletnek nemcsak az a
kotelessége, hogyv olyan termékek hehozatala ellen allast foglal-
jon, amiket belfoldén is elé lehet allitani, de az is, hogy meg
tudja jelolni azokat a forrasokat, amelyekbdél az arra szoruld
belfoldi fogvaszté a maga sziikségleteit fényleg fedezni is tudja.
' Hogy példat emlitsiink, nem elég, ha az érdekképviselet a
belfoldi termelésre valé hivatkozdssal megakadalyozza a Kkiil-
foldi biikkronk, tolgy flirészaria vagy parkettfriz behozatalit,
feltétleniil sziikség van arra is, hogy ezt az ellenzést olyan sta-
tisztikaval tudja alatamasztani, amelybdl kitlinik, hogy a kere-
set arucikkbdél az orszighan tényleg van készlet, hol van és leg-
alibb hozzavetdleges pontossiggal, mennyi. : .
_ Nem tudjuk, feltiint-e egyes termelé vallalkozasunknak és
uradalmunknak az, hogy az utébi években fogyaszto iparigak
aranylag gyakrabban fordultak hozzijuk, érdeklédve bizonyos
fanemt és valasztéku nyersanyag vagy félgyartmany utan.

Ezek az érdeklédések a foldmivelésiigyi minisztériumnak ed-
dig arra az eléggé nem helyeselheté allaspontjiara vezethetdk - visz-
'sza, hogy ilyen valasztékok behozatalat csak abban az esetben en-
gedélyezte, illetéleg ahhoz esak abban az esethen jarult hozza, ha
a kérvényezd az érdekképviselet dltal megjelslt termelék leve-
deivel igazolta azt, hogy a kérdéses vilasztékot télik beszerezni
fiem tudja. :

A mai rendszer mellett az érdekképviselet tigyszolvan egye-
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diill a vezetd tisztviselé altalanos tajékozottsagara van ebbdl a
szempontbol utalva.

Emellett pedig igen kiénnyen megtorténhetik, amithogy
kétségkiviil igy is torténik, hogy ezeknél a kikotéseknél figyel-
men kiviil marad sok olyan termeld, aki pedig az illeté valasz-
tékot vagy mar termeli is, vagy pedig az értékesités biztositasa
esetén termelni tudné.

Véleményiink szerint az érdekképviseletre itt nemcsak az
hivatas var, hogy a termelt készleteket, vagyis a kinalatot tartsa
nyilvin, hanem az is, hogy a keresletrél a termeloket megfele-
léen tajékoztassa.

Jozan megfontolas mellett el kell tiinniok azoknak az aggo-
dalmaknak, mintha az érdekképviseletek altal vezetett nyilvan-
tartas egyértelmii volna iizleti titkok elarulasaval.

Véleményiink szerint itt nines arkérdésrél szé, de nines
sz6 arrol sem, hogy az érdekképviselet a termelé és fogyaszio
kozott az ugyletet ligyndéki munkaval létrehozza, hanem csupan
arrol, hogy egyrészrl tajékoztatni tudja a fogyasztot afeldl,
honnan tudni esetleges sziikségleteit a belf6ldén beszerezni,
masfelél a termeldknek is nyujtson bizonyos tajékoztatast arrdl,
kik és milyen nyersanyagot vagy félgyartmanyt keresnek tovabb-
feldolgozasi vagy egyéb célokra.

Lehetéleg pontos havi nyilvantartis felelne meg a célnak
legjobban, mi azonban természetszeriileg szamottevé munkat és
koltséget is jelent.

Mar pedig az Egyesiilet mai szemeélyzete ezt az aranylag
nagy munkat nem igen birja, a koltségeket pedig egyaltalan
nem birja az Egyesiilet.

Szamolnunk kell tehat azzal, hogy ez bizonyos aldozat-
készséget kivan az érdekeltektd]

A mi véleményiink azonban az, hogy ezt a feltétleniil sziik-
séges Aaldozatkészséget maga az eredmény igen sokszorosan
meg fogja haladni.

Egyébként az igazgatd valasztmany Onczay tagtars javas-
latanak elintézéseképpen megbizta a vezetdséget azzal, hogy a
kérdéses szolgalat megszervezésére vonatkozolag tervezetet dol-
gozzon ki s ezt terjessze az igazgaté valasztmany elé.

%
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3. Az Egyesiilet helyzete,
~ Minden Kkeriilgetés nélkiil elaruljuk, hogy az Egyesiilet
anyagi helyzetét kivanjuk ehelyiitt szova tenni.

Legelsének két szamadatot iktatunk ide.

A mult év végével 38.533 pengé 55 fillérrel nyilvantartott
tagdijhatralék ezideig 50.625 pengé 55 fillérrel szaporodott fel.

Tagtarsaink mindegyike igen jol tudja, hogy az Egyesiilet
békebeli, kozel masfélmilli6 aranykoronat kitevé alapitvanyait
és alaptokéjét, a titkari nyugdijalapot az utolso fillérig elveszi-
tette, hogy a 2000-et meghaladd fizeld taglétszam ma mar any-
nyira dsszezsugorodott, hogy a 900-at is alig éri el.

Ezzel szemben, ha egyéh nem is, maga a lap, az ahhoz csa-
tolt mellékletek, az a rengeleg nyomtatvany, amit az Egyesiilet
a torvényelékészitéssel sth. kapesolatosan a tagoknak szétkiild,
mar magukban boOséges bizonyitékai annak, milyen kiadasok
terhelik az Egyesiiletet.

A mar régota adokoteles székhaz jovedelmei nem sokkal
haladjik meg az Egyesiilet nyugdijterheit s ha: nem akarjuk,
hogy ez az értékes vagyontargy tonkremenjen, az eddig teljesi-
tett helyreallitasi munkakon kiviil még tizezrekre mend helyre-
allitasi koltséget kellene befektetniink.

Isten segitsége és a kormanyzat joéindulatu tamogatasa,
amely az akciok révén végzett munkaért és kockazatért némi
jovedelemhez juttatta az Egyesiiletet, tette csak lehetévé azt,
hogy az Egyesiilet anyagi helyzetét ezideig is meg tudtuk men-
teni a végleges Osszeomlastol.

Ez a mérhetetlen nagyosszegii tagdijhatralék azonban igen
szomort képét festi a jovenddnek.

Ugy véljiik, ma mar birtokos és erdétisztikar egyarant érzi,
mennyire sziikség van a mai kiméletlen gazdasagi harchan a
tevékeny, munkira kész, st ha kell: harcos érdekképviseletre.

S6t ugy wéljitkk, nyugodtan Aallithatjuk azt is, hogy az
Egyesiilet mar eddig is tanujelét adta annak, mennyire akarja
és tudja az érdekképviselet sokszor nehéz szerepét a kiizdelem,
a szervezés, a felvilagositis, a tajékoztatas terén egyarant ellatni.

Vajjon érdeke-e a magyar erdfgazdasagnak és erdotiszti-
karnak, hogy ujbdl visszaessék a szervezetlenségbe, a képviselet
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hianyaba és érdekei 1ijbol minden szamottevd védelem nélkiil
maradjanak?

Azt hissziik, erre a kérdésre csak nemmel lehet valaszolni.

Nyiltan meg kell mondanunk, hogy az Egyesiilet a birto-
kososztaly részérdl sem élvezi azt a mértékii tamogatast, amire
feltétieniil sziikség volna.

Az igazgato valaszimany legutolsd iilésén foglalkozott ezek-
kel a kérdésekkel és az elnokséget bizta meg, hogy a megfeleld
intézkedésekre nézve tegyven minél el6bb javaslatot,

Addig is, amig ez a javaslat a valasztmany elé keriil, eziton
kérjilk t. Tagjainkat arra, hogy hélralékos kotelezettségeiknek
sziveskedjenek eleget tenni.

Ugy véljilkk, az Egyesiilet az utols6 esztendékben megfelelt
azoknak a kovetelményeknek, amiket vele szemhen timaszlani
lehet, tehit csak jogosultnak lehet mindsiteni azt, ha tagjaitol
is az ellenszolgaltatis teljesitését kéri.

4. Orvendetes hir,

A féldmivelésiigyi miniszter urnak az erdolorvényjavaslat
altalanos vitaja soran elhangzott felszdlaliasa tartalmazza ezt az
oromhirt.

Kijelentette a miniszter ur, hogy az Alfold-fasitasi terve-
zetbe felvett kozel 200.000 kat. hold teriiletnek 12 év alatt
leendd beerdésitésére a koltségfedezetet el tudja teremteni és.
mar a jové évi koltségvetés targyalisa soran megfelelé javas-
lattal fog a térvényhozas elé jarulni.

Ismét egy olyan ténye a foldmivelésiigyi miniszter urnak,
amit csak a legnagyobb elismeréssel és halaval tudunk regisz-
tralni s orommel allapitjuk meg azt, hogy az erdégazdasag koz-
gazdasigilag is mérhetetleniil fontos kérdései irant a miniszter
irnal nemesak az a megértés van meg, amit igen hosszii idén at
el6deinél sem nélkiiloztiink, de megvan a kemény akarat és
tettrekészség, aminek a hidnyat eddig olyan sajnalatosan éreztiik,

Nem egyszer mutattunk 4 e lap hasabjain, de emlékira-
tokban, felterjesztésekben, ropiratokban, el6adasokban, koz-
gytilési és valasztményi hatirozatokban is arra, mennyire pénz-
‘kérdés az egész fasitis kérdése, mennyire nem szabad még a |
‘mai nehéz gazdasigi viszonyok kézott sem takarékoskodni ezen
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a téren és micsoda biin a nemzet jovGje ellen ezeknek a kérdé-
seknek az elhanyagolasa és hattérbe szoritasa.

A miniszter urnak ez a kijelentése feljogosit benniinket a
reménységre, hogy arra az orokké tarté emlékoszlopra, amit a
miniszter ur maganak a nemzet torténetében az erdotorvény-
tervezet benyujtiasaval alkotott, felteszi a mélto koronat is azzal,
hogy a térvényben foglalt nemes intencidknak idejében és meg-
felel6 modon vald végrehajtasirol is gondoskodik.

Végtelen oromiinkre szolgal, hogy lapunk mai szamahan
imméar méasodizben van alkalmunk arra, hogy a halas koszonet
és elismerés zaszlojat meghajlsuk a miniszter ur el6tt s engedje
meg egytittal azt is, hogy amint az el6készit6 munkabdl ipar-
kodtunk a résziinket megfelelen kivenni, lisztelettel és ragasz-
kodassal ajanljuk fel a végrehajtais még komolyabh ¢és nehezebb
munkijahoz is az Egyesiiletnek szakszeretettdl, &Gnzetlenséglol
és beesililetes magyar érzéstél athatott segilé munkajat.

5. Az elsé hdaromnegyed ¢év fabehozatali mérlege.
A Statisztikai Havi Kozlemények legutolsé szamabal ideiktat-
juk az 1954. év elsé kilenc hénapjinak fabehozatali mérlegét.
I"abehozatalunk mennyisége az 1933, és 1934, év
elsé 9 honapjiban, 10.000 kg-os keesirakomanyokban:
1933 1934 Az 1933 évivel

szemben
I=—IX. [—IX. tébb kevesebb
qtzifa e s 8.773 15.426 6.653 —
Faszetiss s Rl 2.348 2.360 15 -
Banyafai e 4.929 4.940 141 —
Goémbolyt fenyéfa .. 5.928 13.246 7.318 —
Gombélyli lombfa .. 982 1.012 30 —
Hegyezett karé .... 64 38 =y 26
Bardolt fenydéfa .... 3.083 5.501 2.418 =
Vasuti  talpfa ...... 51 94 43 —
Radapfas e e 16 39 23 —
Bognarfa o ~.hieni 24 20 = 4
Fiirészelt fenyofa .. 14.783 21.428 6.645 —
Flirészelt lombfa .. 224 823 599 —

Osszesen: 41.205 ~ 64.927  23.752 30
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Fabehozatalunk értéke az 1933. és 1934, év elsé 9 honapjaban,
Eriék 1000 pengékben:

1933 1934 Az 1933 évivel
szemben
I—IX. I—IX. tobb Kkevesebb-
THNGAR 1 s e Py i S 1.5651 2.709 1.158 =
Baszen e il w e 1.483 1.440 = 43
Banyafa . e 1.479 1.384 = 95
Gombolyti feny6fa .. 2.028 4.824 2.796 —
GOombolyli lombfa .. 381 400 19 —
Hegyezett (Kafo . ... 31 21 — 10
Bardolt feny6fa .... 1.598 2.872 1.274 =
Vasuti talpfa ...... 26 33 7 —
Keadarta S s .. 29 45 16 —
Bohoparfaie SouE T 18 13 — 5
Fiirészelt fenyGfa .... 10.951  16.561 5.610 —
Fiirészelt lombfa .... 182 642 460 —

Osszesen: 19.757  30.944  11.5340 153

A valamennyire mégis javuléo gazdasagi helyzet képét mu-
tatja az, hogy a behozalal (Ggy mennyiségben, mint értékben :
tobb mint 50%-kal emelkedett.

Megnyugvasunkra szolgal emellett az is, hogy éveken at
folytatott harcaink eredményeképpen ennek a nagyértékii beho-
zatalnak a kivitel terén tilnyomédan a testvér mezdgazdasagi
dgazat latta hasznat.

Ami mar most a részleteket illeti, a legelsd feltiing tétel a
tiizifabehozatalnak 6000 wvasati kocsirakoméanyt meghalado
mennyiséggel valé emelkedése.

Ebbé6l mintegy 2000 vasuti kocsirakomany esik a hatar-
menti forgalomra, amit részben kettés birtokosok, részben pe-
dig hatarszéli lakossag bonyolitottak le.

Az ennek levonasaval megmaradd, osszesen 13.000 vagénos
behozatalbél tobb mint 3000 vasuti kocsirakomény esik a Cseh-
szlovakiaval kotott sertésrekompenzaciés iigyletre, 4000 kocsi-
rakomanyt meghaladé mennyiség pedig silvos héatralékos terhe
volt a régebbi roman megéllapodas alapjan a magyar termeldk-




1005

nek elélegképpen a tiszantuli részekre adott szallitasi engedé-
Iyeknek.

Az a meggy6zodésiink, hogy az utolsé 3 hdénap szallitasa a
mult év szallitdsai moégott szamottevé mértékben vissza fog
maradni.

Az 1j kereskedelmi szerzddések alapjan lekolott mennyiseé-
gekbdl ezideig csekély szazalék jutott be s a behozatali lehetd-
ségek nem mutatnak javulé tendenciat.

Aggodalmunk ennek dacara nincsen.

A szokatlanul enyhe oktéber és november kivetkezménye
az volt, hogy a szallitisok mértéke novemberben az oktéberihez
képest mintegy 50%-kal cstkkent.

Teljesen elhallgattak a panaszok, hogy nincs szallitasi iga-
zolvany és ha a bejelentett készletek tényleg meg voltak, még
kemény tél esetén sem féliink attol, hogy az ellatasban fenn-
akadas, vagy nehézség allana el6.

Nem all ugyan ebbél a szemponthol még teljesen pontos
adat rendelkezésiinkre, de az eddigekbdl is megallapithatjuk
azt, hogy az 1934. év folyaman vasiton és hajén eddig forga-
lomba hozott tiizifamenyiség mar joval meghaladja a 100.000
vasuti kocsirakomanyt és igy a mult évi forgalommal szemben
valé visszamaradéds nem fogja meghaladni azt a mértéket, amit
a korai tavaszodas és a szokatlanul enyhe 6szi id6jaras okozott.

Mint kiilon orvendetes jelenséget szegezziik le azt, hogy a
fiirészelt fenyéfa-behozatal mintegy 45%-0s emelkedésével
szemben a gémbolyl fenydfa-behozatal 120%-0s emelkedést
tiintet fel.

Néhany esztenddvel ezel6tt, amikor a magyar flirészipar
mar a teljes elsorvadas kiiszobén allott, boldogemlékezetii elng-
kiink: grof Hadik Janos emelte fel elsének szavat a torvényho-
zas fels6hazaban az ellen a méltatlan elbanas ellen, amiben a
hazai flirészipar részesiilt. :

Nem a gvaripar s nem a fakereskedelem és vallalkozas-
szerli fatermelés képviselete, de Egyesiiletiink volt az, amelyik
emlékiratokban, ropiratokban, felolvasasokban mutatott 14
arra, mit jelent a magyar munkaskezek foglalkoztatisa szem-
pontjab6l a magyar filirészipar és mit jelent a kereskedelmi
mérleg javitasa szempontjabdl is az, ha a nyersanyagot hozva
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be, az egész munkabért és termelési hulladékot a magyar gazda-
sag részére mentjik meg. :
A kozel 150.000 md*-es toébblet ebben a kilenc honapban
eddig 2Y+—2': millié pengds nyereséget jelent munkabérben és
az alarendelt valasztékok értékében. Semmi akadalyat nem latjuk
annak, hogy ez a nyereség még sokszorozodjék, ha ezt a kér-
dést a kormdanyzat tovabbra is megfelelé joindulattal kezeli.
Maguk az érdekelt fiirészek csak mintegy 2 év ota ébred-
tek az Osszefogas sziikségességének tudatara, itt is kijelentjiik
azonban, hogy jogos érdekeik védelménél Egyesiiletiinket igy.

mint eddig, ezutin is maguk mellett fogjik talalni.
N

Valasz az Erdészeti Lapok
Kronikasanak ,,Az igazsag valtozo
cimii cikkére.

»A Magyar Magantisztviselok oktéber 1-i szamaban ,, Az erdd-
torvény és az igazsig® cimii cikkiinkre az Erdészeti Lapok okto-
ber 15-i szamaban , Kronika® rovathan valaszol, amire a kovet-
kezdket jegyvezziik meg:

A Magyvar Magantisztviselo a Keresztény Magantisztvisel6k
Orszagos Szovetségének hivatalos kozlonye. A Szovetségnek erdé-
szeli szakosztalya van, melynek tagja ezidoszerint csak kozép-
fokt m. kir. Erdégazdasagi Szakiskolat végzett lehet, tehat ez a
bizonyos ,havonta megjelené lap*™ az erdészeti szukosztz-’i]ynak.
is hivatalos lapja. A lapban megjelent kozlemények nem ..egyéni
sugalmazisok®, amit a mélyen tisztelt Kronikas elGszeretettel
ismétel, hanem a Keresztény Magantisztviselok Orszigos Szovet-
sége Erdészeti Szakosztalyanak allispontjai abban a sziszifuszi
kiizdelemben, melyet a kozépfoku képesilésii erdészek vivnak a
legelemibb jogaiknak az uj erd6térvényben vald elismertetéséért.

‘Kiizdelmiinkben mar tébb alkalommal (ordultunk az Qrsza-
gos Erdészeli Egyesiilethez, illetve az Erdészeti Lapok révén az
egész erdémérnoki karhoz, de megértésre nem talaltunk. Ezzel
szemben megallapithatjuk (lasd Erdészeti Lapok 1927. XII. szé-
mat), hogy a koézépfoku erdészeti szakoktatas megsziintetése az
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0. E. E.-bél indult ki, Roth professzor tur felszélalasa folytan,
aki azt az erdémérnoki kar érdekeire valé hivatkozassal kérte.

Nem biraltuk az erdétérvénytervezet rendelkezéseif, a sze-
mélyzeti kérdésen kivill, mert magunk is szakemberek vagyunk
s ¢ppen ugy az erdéért ¢éliink, mint az erddmérnokok.

Az idézett cikkiink elsé bekezdésében mondottakat fenntart-
juk és azt legjobban a torvénytervezettel latjuk igazoltnak. A ter-
vezet ugyanis minden 300 kat. holdon feliili erdére erdémérnok
szaktandcsado, vagy kozos erdémérndk tartasat irja eld, ugyan-
akkor az 1000 kat. holdon aluli birtokot még szakvizsgazott erdo-
6rok tarlasara sem kotelezi. Hogy a bizottsagi targyalason ez
megvaltozhatolt, az nem mentesiti a tervezetet, melynek intencioi
nem fedik azt a nemes elgondolast, melyet br. Waldbott Kelemen
6méltésaga az O. E. E.-hez intézett levelében (lasd 733. lap 9.
bekezdés) oly szépen kifejtett.

Ma Magyarorszagon haromféle képzeltségli erdész van, aki-
ket a tervezet két csoportba foglal Ossze: erdémérnik és alliszt.
Az utobbiba a kozép és alsofok tartozik. Hol van itt a targyila-
gos igazsagl? Vagy azért tanultunk a kotelezd elemi iskolan kiviil
7 évig, hogy besorozzanak egy olyan csoportba, ahova elemi isko-
laval is elérhettiink volna. Nem hiheté, hogy a legelemibb jogtol
is megfosszanak csak azért, mert allas és foglalkozas nélkiili
erdémérndkok is vannak, annal is inkabb, mert kozottiink is van
annyi allasnélkiili, hogy szamaranyban messze tulhaladjak az
allasnélkiili' erdémérnckoket.

Az O.E.E. lagjainak foglalkozasa szerinti megoszlasaia csak
annyit jegyziink meg, hogy az 0. E. E. allisfoglalasara épp ez a
megoszlas bir 6ridsi befolyassal, mert a kiilonbozd képviselok
nagyrésze meérnok lévén, magatol ¢rtetédéen a kari érdekeket
védik azon az utasitason is tul, amit a birtokostél kapnak. Erre,
ugy gondoljuk, felesleges tobb szot vesztegetniink.

A mélyen tisztelt Kréonikas ur azon kijelentésénél, hogy
»azoknak a kozépiskolasoknak a jogait, akik a torvény élethe
lépéséig magasabb cimhez vagy munkakérhoz jutottak, a torvény
100%-ig biztositja®, megddbbenéssel allunk meg. Ez nem jelen-
tene mast, mint hogy azok a kozépiskolasok, akik eddig nem
tudtak elhelyezkedni, vagy képzettségitknek meg nem felel
(erd66ri, vadori) allast toltenek be, alkudjanak meg a mostani
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helyzetiikkel. Nem méltoztatik gondolni, hogy milyen vissza-
taszité egoizmus lenne ebbe belenyugodni azoknak, akiket ugy,
ahogy megvéd a torvénytervezet. '

Talan felesleges is megjegyezniink, hogy nem csak ,sugal-
mazasra®, ,informalasra® vagyunk képesek, amit volt erdémér-
nok tandraink nevében is kotelességiinknek tartjuk visszautasi-
tani, megemlitve azt is, hogy vannak kozditliink doktor jurisok,
okl. kozgazdaszok, egyetemi hallgaték és nagyon sokan érettsé-
gizettek.

A Kroénika igen tisztelt irojanak modjaban van tekintélyes
poziciojanal fogva mindezeknek a kérdéseknek megelégedésre
valo elintézését eldnyosen befolyasolni, tehat a nyilvanossag elétt
a legmélyebb tiszteletlel felkérjiik erre a nemes munkara, hogy
végre megoldast nyerjen a kozépiskolat végzettek szomoru
helyzete.

W

Ezt a cikket a Keresztény Szocialista Magantisztvisel6k
Orszagos Szovelsége a kovetkezo levél kiséretében kiildte meg a
szerkeszlGségnek:

. Lekintetes Szerkesztéség! Az Erdészeti Lapok oktéber
15-iki szamaban ,.Kronika® rovatban kozoltekre vonatkozolag
tisztelettel batorkodunk csatoltan a valaszt tartalmazé kozlemé-
nyiinket azzal a tiszteletteljes kérelemmel atnyujtani, hogy ezt
december 15-iki szamukban lekd6zolni méltoztassék.

Reméljiik, hogy fenti cikkiinket annal is. inkabb szivesek
lesznek fenti szamukban kozolni, mert meggyézidésiink, hogy
ezen valaszunkat a tekintetes Szerkesztdség is méltanyosnak és
sziikségesnek tartja,

Szives faradozasukért mar elére is halas koszonetiinket fe-
jezziik ki és maradunk hazafias tisztelettel, a Szévetség Erdészeti
Szakosztalyanak nevében: Aldirasok s. k.*

Oszinte sajnalattal ismerem be tijékozatlansigomat akkor,
amikor bevallom, hogy a Szivetség Erdészeti Szakosztilyarol
ezideig tudoméasom nem volt.

Teljes Oszinteséggel kijelentem azonban, hogy ez a tajéko-
zatlansag csak azt eredményezte, hogy az el6z6 cikkben a véle-
ményem szerint rosszul informalt nem szakértd cikkiroval szem-
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ben sokkal enyhébb hangot hasznaltam, mint amilyent hasznal-
tam volna akkor, ha tudom, hogy az Egyesiiletet ért vad és az
erdétorvényre vonatkoztalott kritika olyanok részérdl jom, akik
maguk az erddgazdasag teruletén dolgoznak s akiknek az iigvét
az Egyesiilet 3 hosszi esztend6 targyalasain keresztiill a legna-
gyobb joindulattal karolta fel.

Igen természetes azonban, hogy azokra a fontos érdekekre
val6 tekintettel, amelyek az erdétorvény Ilétesitéséhez flizodtek,
éppen gy nem tehette és nem tette az erdétorvény tervezet elen-
gedhetetlen kellékévé ezen a téren elfoglalt Allaspontjat, mint
ahogy a koriilmények kényszerité hatasa alatt a javaslat teté ala
hozasa érdekében fel kellett aldoznia ¢s felaldozta az erddébirto-
kosok és az erdémérndoki karnak is akarhany kivansagat.

Most, hogy mar ismerem a forrast, bar a személyeket nem,
ahonnan a cikk fakadt, nyilt felhdborodéssal utasitom vissza azt
az igaztalan vadat, amivel az Egyesiiletet a mult lapszamunkban
kozolt cikk elsé bekezdéséhen illették és azt a kiesinyes kritikat,
amelyik az elsé soraban ezzel indul: ,,Nemrégiben beszimoltunk
arrdl, hogy az Uj erd6torvény hdtterében milyen célok dilanak;
igy folytatja ,,a tervezet célja mindenck eldft az erdémeérniki kar
létérdekeinek megvédése és kenyérhez juttatisa™ és a negyedik
bekezdéshen a kovetkezékép végzi: ,,Az erddtorvény tervezet cél-
kitiizéseivel azonban — mert egoista — nem értiink, nem érthe-
tilnk egyet.”

S épp igy utasitom vissza a teljesen illetéktelen beavatkozast
abba, hogy vajjon szerepelhet-e az Orszigos Erdészeti Egyesiilet
mint az erd6birtokosok keépviselGje?

Sohasem vettem senkitdl sem zokon és egész természetesnek
talalom azt, ha valaki a maga ¢érdekét a legmesszebbmendleg
védeni kivanja és jogos vagy jogosnak vélt sérelmeit illetékes
tényezdk elé viszi.

Ha a szovetségi szakosztily a maga érdekeltségét hangoz-
tatva a minisztériumnal a térvény-targvalasok soran meghallga-
tast kért volna, az Egyesiilet 100%-0s biztonsdggal merem
allitani -— a kérésiik teljesitését a minisztériumnal timogatta
volna, mert hiszen minden alkalommal hangoztattuk azt, mek-
kora sulyt helyez az Egyestilet arra, hogy a térvény ne csak a
kozérdeket elégitse ki, de megnyugvast is keltsen.
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Nem szolgalhat azonban sem az a koriilmény, hogy a szak-
osztaly ezt az eljarast elmulasztotta, sem pedig az érdekek
védelme jogeimiil arra, hogy megviadoljon és meggyanusitson
ezért az illeté egyeseket vagy intézményeket azért, mert az 6
egyéni érdekeit nem tudtak vagy esetleg nem akartak 100%-ig
képviselni és olyan mértékben érvényre juttatni, amilyen mér-
tékben azt éppen 6 kivanta volna,

Ugyancsak nem szolgalhat jogeimiil arra, hogy az erdétor-
vény megalkotisa és targyalasa tekintetében annak a birtokos-
osztalynak a hivatlan védelmezéje gyanant alljon oda az Egye-
siilettel szemben, amelynek a képvisel6i donté  sullyal vetlek
részt a torvénynek az Egyesiilet kebel¢ben folytatott targyalisain
s akiknek a kivAnsigait, amik az Egyesiileten keresztiil jutottak
el a minisztérium elé, a kormanyzat majdnem 100%-ig hono-
ralta is.

Egyébként —— véleményem szerint -— igaz iligynek nem azzal
lehet tamogatast szerezni, ha igaztalan vadakkal illetek masokat
vagy illetékleleniil avatkozom bele olyan dolgokba, amihez —
magyaran mondva semmi kozém,

Az Egyesiilet érintkezési formaiban legalabbis az a szokas,
hogy jogos panaszainkat vagy jogosnak vélt kivansagainkal
kérés formajaban szoktuk az illetékes tényezék elé terjeszieni
s nem azzal kivanjuk timogatni, hogy masokat illessiink alap-
talan és igazsagtalan vadakkal.

Véleményem szerint a cikknek a hangja minden, csak nem
ilyen és egyiltalan nem alkalmas arra, hogy az Egyesiilet és an-
nak tagjai el6tt az iigvet és annak képviseldit rokonszenvessé
tegye

De nagyon tartok téle, hogy masok, igy tobbek kozott azok
el6tt a szakiskolai tanar erdémérnokok el6tt sem, akikre a koz-
lemény hivatkozik,

Budapest, 1934. évi december hé 1-én.

Biro Zoltan
az Erdészeti Lapok szerkesztdje,
/ a Krénika iroja.
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A talajsavanyuasag biologiai alap-
jelenseégeirol
irta: Dr. Fehér Déniel.
A ziirichi miiegyetemen 1933 okt. hé 31-én lartott eléadas.

Mélyen tisztelt Uraim! Alig volt az ujabb talajtani és biolo-
giai irodalomnak nagyobb érdeklédést keltett problémaja, mint
a talajsavanyuisag kérdése. Ez a jelenség, amely kiilonésen a
mezogazdasagi talajoknal lépett fel és olt nagyon sok tiinetet, a
mezdgazdasagi novényeknek nivekedésben valé elmaradottsagat,
azoknak novekedési zavarait stb. magyarazolt meg, csakhamar
az erddgazdasagban, féleg az erddtalajok vizsgalatanal szintén
nagy fontossagra tett szerl. Ez a fonlossaga még csak novekedelt
akkor, amikor altala a kiilonben kiilterjesen kezelt erdégazdasag
keretén beliill is szamos jelenségel lehelett megmagyarazni és
egylittal modot és lehetéséget nyujtott arra is, hogy helyes keze-
Iésével és érelmezésével a talilj életébe, az olt lefolyd szintetikus
¢s bontasi folyamatok mikéntjébe is mélyebb bepillantist nyer-
hessiink.

J6 néhany évvel ezel6tt ennek a kérdésnek az irodalma, az
idevonatkozd megfigyelések és vizsgalatok, ugyancsak nagy teret
vettek igénybe. Mi, a magunk részérdl kiterjedt és jelentékeny
vizsgalatokat végeztiink ezen a téren. Kiilonosen fontosakka és
hasznosakka valtak vizsgalataink akkor, amikor ezeket sikeriilt
messze Magyarorszag hatirain tGl kiterjeszteniink olyan terii-
letekre, illetve oly teriiletkomplexumokra, amelyek ma mér
Eszak-Afrikatol az ISszaki Jegestenger hataraig terjednek. A ki-
sérleti teriileteknek egész sorozatat alakitottuk és dolgoztuk fel
az utolsé évtizedben a M. kir, Banyamérnoki és Erdomérnoki
Féiskola Novénytani Intézetében talajbiolégiai szempontbol. E
teriiletek kozott olyanok is vannak, amelyeket hosszabb id6 6ta
dllanddan vizsgalunk és igy tébb évnek rendszeres megfigvelései
dllanak rendelkezésiinkre.

Mar 1926-ban, az akkori vizsgalati erdeményeink elsé fel-
dolgozasanil és nyilvanossagrahozatalanal lattuk, hogy ugyan-
azon teriiletek talajsavanyiiségi értékei alland6 valtozast mulat-
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nak. Az adatok részletes feldolgozasanal és dsszehasonlitasanal
kitlint, hogy ezek a valtozasok ugyanazon a teriileten beliil bizo-
nyos hatarozott szabalyszeriiséget, iddszaki lefolyast mutatnak,
ugyhogy a klimaval valé kapesolatuk nyilvanvalova valt. Eppen
ezekkel a megligyelésekkel kapcsolatban egy idoben a kiilfoldi
irodalomban is mindinkibb szaporodott azoknak a megligyelé-
seknek a szama, amelyek ramutattak arra, hogy ugyanazon
klimateriileten beliill eszko6zolt talajsavanyusagi megfigyelések
ugyvanazon talajféleség és vegeticios vidék mellett egymdastol na-
gyon eltéré adatokat adnak.

Kiilonosen fonlossa valt ennek a kérdésnek meggondolasa
és biralata mar csak azért is, miutan az erdégazdasagban egyes
talajjellemzé novényeknek messzemené fontossagol tulajdoni-
totak a talaj savanyuisaginak indokolasa és jellegzése terén.
Hogy ezen a téren vilagossagot deritsiink és minél alaposabb
kutatasok segitségével az eseménvek bels6 mechanizmusaba
mélyebb bepillantast nyerjiink, rendkiviil sok teriileten végez-
tiink kutatisokat. Kiilonosen a sopronvidéki erddket dolgoztuk
fel alaposan. Ezeket a vizsgilatokat Osszevonva, a kovetkezd
abra mutatja.
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Feldolgoztunk it sorozatosan feny6erdoket, lomberddket,
tarvagasokat és ezeknek oOsszefoglalé eredményeit mutatja ez a
kép., Az elsd pillanatra latjuk, hogy a talaj savanyusiga allando
és szabalyszerii valtozast mutat. Nevezetesen minimumat rend-
szerint a Léli honapokban éri el, mig a maximumot Gsszel szokla
felmutatni. Ha most mar az évi atlagokat, vagy ugyanazon éven
beliil a most emlitett valtozasokat a talaj viztartalmaval hozzuk
kapcsolaba, akkor kitiinik, hogy a talaj savanyusaginak maxi-
malis, tehat a semleges felé haladé értékei mindig akkor jelent-
keznek, amikor a viztartalom minimalis érlékeket ér el, de a
baktériumtenyészet szempontjibol még az optimalis hatarok
kozott van. Ennek a jelenségesoportnak = természetesen igy,
ebben a formajaban mar erdégazdasagi jelentésége is van,
Tudniillik élénk vilagot vet a talajban lefolyé biologiai folyama-
1ok mikéntjére, igy megmutatja azt, hogy tavasszal és késo Gsszel
és télen, amikor részben a talaj tulsigos viztartalma, részben a
nagy hideg kovetkeztében az anaerob bomlasi folyamatok jut-
nak tulstlyba, a talaj savanyusiga az erdei fik tenyésztésére is
hatarozottan hatranyos, mély értékeket mutat. Viszont nyaron
és kora Osszel,” amikor a magas homérséklet a gyorsan elpa-
rolgd csapadék lehetévé teszi a talajbaktériumok élénk mun-
kajat, vagyis, hogy ezek az idokozben képzodditt savanyid bom-
lasi féltermékeket feldolgozzak, a talaj savanyusagi értékei erd-
sen kozeledni fognak a koézombos értékek felé.

Ezek a vizsgilatok tigyszélvan minden kétséget kizaréan be-
igazoltak azt, hogy teljesen lehetetlen egy tetszésszerinti megti-
gyelési idében mért pH értékkel valamely erdétalaj savanyu,
vagy kozombos mivoltat és igy kozvetve az ott lefolyé bomlasi
folyamatok mikéntjét jellemezni. Ez csakis ugy lehetséges, ha
rendszeresen, egy tenyészeti idészakon beliil vizsgilatokat vég-
- ziink és ilyen médon megkapjuk azokat a hatarértékeket, amely
hatarértékek kozott az erd6talaj savanyusiga, mint az abban le-
foly6 kiilonbozé biolégiai folyamatok indikatora mozog.

Azonban a vizsgalatok azt is mutattik, hogy nemcsak egy
éven belill, de az egyes évek Atlagadatai kozott szintén hatéiro-
zott osszefiiggések vannak, amelyek az elébb vazolt keretek ko-
zott mozognak.

Nem szabad elfelejteniink, hogy az #Allomanyaink noéveke-
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dési ¢és kozvetve jovedelmezbségi viszonyai szempontjabol az
erdotalaj megfeleld jellemzése s az abban lefolyé bomlasi folya-
matok ismerete gyakorlati szempontbdél elengedhetetleniil fontos
és sziitkséges. Ha a talajsavanytusagnak értéke pH=—4 ala siillyed,
majdnem minden erdei fank mar névekedési zavarokat mutat
és az erdb6gazdasagnak hatirozott érdeke gyakorlati beavatko-
zasainkat ugy végezni, hogy az erddétalaj minél kedvezobb, tehat
a kozomboshoz esd reakciot mutassa. Ezek a vizsgalatok egy-
uttal azt is beigazoltak, hogy téves az a felfogas, amely szerint
Eszakeur6paban altalAban mindig mélyebb, tehat savanyubb
értékeket kapunk, mint Kézépeuropaban. Még a mi klimatikus
viszonyaink mellett is télen és tavasszal az Eszakeuropiban
megfigyell mély értékekhez kozelediink, viszont nyaron, illetd-
leg kora dGsszel, olyan magas, erdsen a kozombds felé hajlo pH

Eberswalde.
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értékeket talalunk, amilyeneket a kozépeurdpai talajok nem
érnek el.

Ilyenmadon tehat kozvelve vilagosan lathatjuk, hogy a
probléma sokkal bonyolultabb és komplikaltabb, semmint az az
elsé pillanatra Iatszik. A kovetkez$ két képben bemutatom né-
hany északeurdpai talaj savanytisiganak valtozasat. (L. 2. és 3.
kép.) Ezek a valtozdsok egyértelmiileg és vilagosan mutaljik,
hogy a talaj savanytisiga legmélyebb értékeit Eszakeurépiban
a tél folyaman éri el és azutin a nyar folyaman emelkedd érté-
keket mutat. Ezek az emelkeddé értékek azonban és altalaban
az Osszes értékeknek az atlagértékei, tényleg a kﬁzéf)eurdpai
értékek mogott maradnak, élénken és vilagosan bizonyitva azt,
hogy tulajdonképen az egész talajsavanyuisiagi probléma a maga
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valdsagaban a klimaval, tehat a csapadékviszonyokkal, hémér-
séklettel és nagyon természetesen az ezek altal indikalt biologiai
korhadasi folyamatokkal fiigg Ossze.

Tovabi kisérleteink, amelyeket a kovetkezé képben muia-
tok be (lasd 4. kép.) s melyekel az egyik Sopron mellett fekva

49!7!5!.’1 F o %{.ql B K?T! Iﬂﬂlfﬁlﬂﬁéllﬂl‘iﬂl

4. kép. A 15. sz. kisérleti teriilet 5 éven keresztiil mért adatar.

kisérleti teriiletiinkon mar hat éve folytatunk, azt is vilagosan
igazoljak, mélyen tisztelt Uraim, hogy a talajban él6 baktériu-
mok szima és a talajsavanytisagnak cértékei kozott hatarozott

osszefiiggések vannak. De még azt is mutatjak, hogy majdnem

minden esetben a humusztartalomnak osszefiiggése is kimutat-
hato. A kép vilagos és a magyarizat egyszerli. A magas bakté-
riumszam parosulva a megfelelé hdémérséklettel, feldolgozza a
nyar folyaman a humuszanyagokat és nagyon lermészetesen,
hogy ezek ‘a humuszanyagok részben feldolgozva, részben ko-
z6mbdisebb természetii anyagokka alakitva a talajsavanyusag- 1
nak alacsony értékeit lehetetlenné teszik és kifejlodnek a leg-
magasabb értékek. A kozolt kép mutatja, hogy a baktérium-
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szam maximalis ¢rtékeivel mindig a talajsavanyusagnak maxi-
malis és a humusztartalomnak minimalis értékei esnek Gssze és
viszont a viztartalom, agy amint azt mar az el6zékben kifejez-
tiik, korrelativ viselkedést mutat. Tehat a viztartalom, amely
végeredményben a talaj homérsékletének és a csapadék meny-
nyiségének ereddjeképen jelentkezik, forditva viszonylik a pH
értékekhez.

Ezek a megfigyelések most mar, mélyen tisztelt Uraim, azt
a feltevést, amelyet az eldz6kben Ondknek vazoltam és amely
tisztan és viligosan mutatja a talajsavanytsiagnak valtozasat s
a talajban lefolyé bioldgiai folyamatok kozotti osszefiiggést,
igaz és helyes. Természetesen ezeknek az adatoknak birtoka-
ban most mar kutatisainkat folytatni kellett. Folytatni kellett
pedig azért, mert ha mar vilagossa valt, hogy a pH értékek még
ngyanazon erdétipusok mellett is allandé ingadozasokat mutat-
nak, hogyan és milyven mértékben lehet az egyes talajjellemzé
novényeket a talajsavanyusag, illetéleg kozvetve az abban le-
foly6 biolégiai folyamalok szamara jellemz6iil és indokatorul
elfogadni.

Hogy kutatasainknak minél szélesebbkorii jelentéséget biz-
tositsunk, Kozép- és Iiszak-Eurdpaban egyarant talajsavanyi-
sagi és ezzel kapesolatosan névényszociolagiai felvételeket végez-
tiink. Természetesen ezeknél a felvételeknél kiilonds stlyt he-
Iyeztiink arra, hogy elsGsorban az erdé allomanyat akoté fakat
vizsgaltuk meg, de masodsorban a talajokon el6fordulé novény-
zetet is vizsgalat ala vettiik. Most elsGsorban a fak viselkedésével
ohajtunk itt roviden foglalkozni. A megfigyelések eredményei-
nek dsszehasonlitisa oly madon tortént, hogy ugyanazon kisér-
leti teriileten beliil figyelemmel kisértiik a talajsavanytisagi érté-
keknek az egész éven at valo valtozasat és ezekel azutin Ossze-
fiiggésbe hoztuk az ott talalhaté novényzettel. A pH értékeknél
az ugyanazon tenyészeti iddszakban eléfordulo maximalis és mi-
nimalis értékeket vettiik alapul és ezeknek alapjan mutatom be
ondknek a Kozép-Eurépanak jellemézésre szolgalo tablazatot.
(1. sz. tablazat.) ,

E tablazatban mindenekel6tt feltinik, hogy a legtobb erdei
fank, kiilonosen Kozép-Europaban a talajsavanytisignak rend-
kiviil tig hatarai kozott tudja életfolyamatait lefolytatni. Az
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1. s tiblazal.  pH-hatarértékek Kozép-Eurdopaban.

E 5| s |28 pH
g Novénylaiok SrisrlaE - b
5 5 §§§3[1344u‘4 } 0‘ J’ﬁ 5(7°0/7°5(80 *i
| 3
Fak: 4
1.| Abies alba + |+ [+
2.] Acer campesire it =t I e —— %I
3| Acer pseudoplatanus | | + + 4
4. Alnus glutinosa | + ]
5.] Carpinus betulus e 4
6.|] Castanea sativa Sy i+-$ e e :
7.| Fagus silvatica =] ‘
8. Fraxinus excelsior |+
Y. Larix decidua i :
10.| Picea excelsa Bl 3
11.| Pinus nigra W
12.] Pinus silvestris i
13.] Populus tremula et |4+
14.] Quercus pubescens [
15.| Quercus robur S|P e
16.! Quercus sessiliflora S
17.| Rob nia pseudacacia i
18.| Betula pendula a5 b
1Y.] Betula pubescens S | 5T

bizonyos, hogy miutan a mély értékek mindig télen, késo Osszel,
vagy kora tavasszal fordulnak el6, kétségteleniil ebben is a termé-
szetnek egy boles berendezését kell latnunk, amely a természeti
erdk Kkolestnds oOsszjatékaval a karos tényezéket akkor szerepel-
teti, amikor azoknak karos hatasa a legkevésbé nyilvanul meg. A
legmagasabb, tehat a talajban 1évé tapsok felvétele, az asszimila-
cio, a vizfelvétel, szoval a fak egész életmiikodése szempontjabol
a legkedvezébb pH értékek a nyari tenyészeti idészakban ala-
kulnak ki, amikor erdéallomanyaink a legélénkebb életmiikidést
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2.s.tiblimt.  pH-hatarértékek Eszak-Eurépdban.

=] |§ = =S pH
E Novénytajok E E ” g i o ;
£ £ | E [55]354004550555/6:065
T
Fak: | |
1.| Alnus glutinosa | =iy : —
2.1 Alnus incana 35t ‘ —_
3.| Betula pubescens (agorata) | - | + ++ R
4. | Betulapendula @yerrucosa)| + | T [+ A
5.| Fagus silvatica hel st H+ —
6.1 Picea excelsa i =
7.| Pinus silvestris Tl B e e
8.| Sorbus aucuparia =
Cserjék:
1.| Juniperus communis = —_
Félcseriek:
1.| Calluna vulgaris -+ —_
2.| Cornus suecica Sl s
3.| Empetrum nigrum e P Pt S
4.| Rubus idaeus = l , e
5.1 Rubus saxatilis e | =
6.| Vaccinium myrtillus i
7.| Vaccinium vitis-idaea |+ | + |[++
8.1 Vaccinium uliginosum | + —

folytatjak. Egyediil az akic az a fafajunk, amely altaliban a
savanyu talajokat nem kedveli és amelynek hatirériékei egc-
szen sziik és feltétleniil a kézémbos felé hajlé oldalon mozog-
nak. A tobbi erdei faink hatarértékei altalaban a kozombdost
ritkan érik el. Ezen a téren esupan a Populus nigra, a Quercus
sessiliflora és a rendkiviil kozmopolita Betula pendula képezi a
kivételt. ;

Rendkiviil érdekes most mar, ha Eszak-Eurépaban vessziik
ezeket a fafajokat vizrgilat ala. (2. sz. tablazat.) Azt fogjuk ta-
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pasztalni, hogy ugyanazok a fafajok, amelyek Eszak-Europaban
a legnagyobb kilengést mutattak, tenyészetitk Kozép-Eurdpaban
sziikreszabott hatirok kozott mozog. Kiillonosen vilagossa valik
ez a probléma, ha az Eszak-Eurépara vonatkozé adatokat a
most kovetkezd Osszeallitaisban osszehasonlitolag kezeljik. Két-
ségkiviil mar az els6 pillanatra laini fogjuk, hogy azok a fafajok,
amelyek a mi erdeinkben és az északeuropai erdékben egyarant
el6fordulnak, ott sokkal sziikebb hatarok kozott mozognak, mint
Kdézép-Eurépaban. Ez vonatkozik és all az tugynevezelt féleser-
jékre is, amilyen példaul a Calluna vulgaris, amely Eszak-Euro-
paban a leheté legsavanyubb értékek mellett fordul eld, nalunk,
Kozép-Européiban, pedig a talajsavanyusiagnak erdsen a kozom-
bos felé hajlé értékeit is eltiiri. Ugyanez all a Vaccinium myrtil-
lusra is. A kovetkezd tablazatban most mar néhany Kozép- és
Eszak-Eurépaban egvarant el6fordulé névénynek pH  értékeit
vazoljuk fel. (L. 3. sz. tablazat.)

Az eredmény mindeniitt ugyanaz lesz. Latni fogjuk, hogy
ugyanazok a novények, amelyek Kézép-Eurépaban tag pH hata-
rok kozott folytatjak életmiikidésiiket és a talajsavanyusagnak

magas ¢és alacsony értékeit egyarant eltiirik, Eszak-Eurdopaban

szlik pH hatarok kozott élnek. Ezek a kiragadott, de felette jel-
lemz6 példak nagyon is hatarozottan mutatjak, mélyen tisztelt
Uraim, hogy az a feltevés, amely az erdei fak és az erddtalaj jel-
lemz6 névényeinek az életét hatarozott szlik pH hatarokkal
ohajtotta jellemezni, nem tarthaté fenn. A fak és és altalaban
az erd6 talajin el6forduld kiilonb6z6 noévényeinknek — a
talaj savanytisaga szempontjabol valé elhatarolasa csakis oly
modon lehetséges, hogy ugyvanazt a klimateriiletet, pl. Kézép-
Eur6pat, vagy Skandinav-félsziget északi részét, vagy Eszak-
nyugat-Eurépat vessziik alapul és ezen a kisebb teriileten beliil
igveksziink a faink és novényeink életére jellemzd pH értékeket
felallitani. De ebben az esetben is ezek a fak és talajjellemzd
nivények sohasem lesznek egy szlikreszabott pH értékek jellem-
z61iil képviselve, hanem csak mindig gy jellemezheték és ka-
rakterizilhatok, hogy azokat a hatarértékeket adjuk meg, ame-
lyeken beliil ezeknek az életjelenségei még lefolytathatékka
valnak.
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3.5 tibiizal. A Kozmopolita novények hatarértékei.

10.

1%
12,
13.

14.
15.
16.
17.
18.
19.
20.
21.
22
23.
24,
25.

26.

27

28.
24;

8.| Rubus idaeus
.| Vaceinium myrtillus

Fivek:
Deschampsia flexuosa
(syn. Aira flexuosa)
Festuca ovina

Luzula pilosa
Milium effusum

Gyomok és dudvak:
Athyrium filix femina
Cicerbita (lactuca) muralis
Equisetum silvaticum
Fragaria vesca
Majanthemum bitolium
Melampyrum silvaticum
Oxalis acetosella

Paris quadrifolius
Rumex acetosa
Solidago virga-aurea
Stellaria holostea
Veronica chamaedrys

Mohok:
Hylocomium pzoliferum
syn. H. splendens

Pleurozium Schreberi
syn. Hypnum Schreberi

Polytrichum commune
Polytrich. juniperinum

Kizép-Eurdpa Eszak-Eurépa----------- s
= pH :
g Novényfajok —_ Szfé(f:(;ﬁfg
: 35 4-(1’4-5{5‘0 5% 6'0‘6'5 70758

Fak:
1.| Alnus glutinesa | —————————— 47°47'—57°
2.| Betula pendula (8. verrucosa) 47°47'—52°40'
3.| Betula pubescens = 47°47'—69°30°
4| Fagus silvatica - —= 47°47'—52°40"
5.| Picea excelsa = 47°47'—66°30"
6.| Pinus silvestris e 47°47'—69°20°

Félcserjék:

7.| Calluna vulgaris = 47°47—52°40

47°47'—63°40'
47°47'—69°20"

47°47'—69°20"
47°47'—69°20"
47°47'—69°20"
47°47'- 69°20"

47°47'—66°30"
47°47'—59°43'
47°47'—66°30"
47°47'—59°43
47°47'—66°30"
47°47'—66°30°
47°47'—63°40"
47°47'—60°17"
47°47'--69°20"
47°47'—69°20'
47°47'—60°17"
47°47'--59°43'

47°47'—69°30"
A7°47'—69°30
47°47'-66°30"
47°47'—69°20"




Messze vezetne itt, ha most részletesen azt a rendkiviil sok
novényfajtat, amelyekre vizsgilatainkat kiterjeszteltiik, abboél a
szemponbol, hogy milyen talajok jellemzik, be akarnam mu-
tatni. Inkabb csak példiakat ragadok ki és féleg arra helyezek
sulyt, hogy kifejezésre juttassam azt, hogy vajjon valamilyen i
novényfaj a talajnak savanyt, kézombos, vagy alkalikus reak
ci6jat jelzi. Ezt tulajdonképpen, amint mar emlitettem, csak ha
tarértékekkel lehet kifejezni. Abban a részletes munkamban., =
amelyben ezzel a kérdéssel foglalkoztam, megtalalhatjak, mélyen
tisztelt Uraim, a vizsgilatoknak behatébb és részletesebb ered-
ményeit. En, ebben az elbéaddsomban nem o részletekre, hanem
f6leg annak kidomboritdsdra fekteitem sulyt, hogy Ondékel meg-
gybzzem arrdl, miszerint a talajbiologiai [folyamatok kézvetlentl
és dintéen befolydsoljik a pH értékek kifejladését, azok vdlto
zasat szabdlyszertien indikdljik és hogy az a feltevés, amely
szerint bizonyos erdei fdk, bizonyos talajjellemzé névények hatd-
rozott, sziikreszabott pH értékekkel lennének jellemezhelGk, nem
tarthaté fenn. A kiillonbozé novényeknek jellemzé mivoltat tehat
csak 1igy fogadhatjuk el, ha hatirozolt klimateriileteken bhelil
kimutatjuk azokat a pH értékeket, amelyek kozott azok életitkel
rendszerint lefolytatjak. Ovakodni kell tehat mindenesetre attél
hogy példaul egy kézépeurdpai termbhelyen nitt és ott jellemzo
névényfajta viselkedését az északeurdpai talajok szamara jel-
lemzaiil, vagy kiindul6pontul tegyiik.

(Folytatjuk.)

]
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Az esztergomi érsekség erdobirtokai
és erdei vasuthalozata

Csernoch primis halilakor.
Kozli: Hajdu Istvdan, nyug. hercegprimasi joszagigazgato.

A szerencsétlen oraban fogant gyaszosemlékii trianoni béke-
parancs kereken 51.000 kat. holdat szakitott le az érseki javadalom
616 testéb6l és nem allott moédunkban megakadilyozni, hogy a szlo-
venszk6éi primasi birtokok, az 0. n. békeszerzédés vilagos rendelke-
zéseinek ellenére is, kezelésiink al6l erdszakosan és oOnkényiileg ki-
kapesoltassanak. Sajnos, védekezésiinkben teljesen magunkra hagyat-
tunk, sem Budapest, sem Roéma, sem Haga nem tamogattak, s6t a
szemfiiles magyar sajté sem igen akart errél a felhaborité elidege-
nitésrél tudomést szerezni, mintha ezek az egyhazi birtokok nem is
képeznének jellegzetes magyar vagyont. Csernoch primas 1920—1921.
években a magyar kiiliigyi kormany utjan is, de kozvetleniil is is-
mételve hidba tiltakozott a taloldali birtokok zar ald helyezése ellen,
— csak évek milva kapott elkégett értesitést arrél, amit mindenki
réges-régen tudott, hogy a szlovenszkoi egyhazi birtokok, a teljha-
talmG t6t miniszter rendeletére, a ,,Centridlna Sprava’” kezelése ala
helyeztettek, s ezzel az intézkedéssel ott a legéalis, javadalmas, minden
néven nevezendo joga felfiiggesztetett. A helyzet akkor az érsekségi
javadalomnil a kovetkezOképpen alakult:

Szlovenszkoban zdr old vettel: 41.362 kat. hold mezdgazdasigi
és 9262 kat. hold erddbirtokot, osszesen 50.624 kat. holdat, ezeknek
termé holdankénti atlagos kat. tiszta jovedelme a mezégazdasagiak-
nal 11.66, az erddébirtokoknal 2,93, az egész lefoglalt érsekségi fold-
birtoknal 10.01 aranykorona,

A megcesonkitott érseki javadalomnak a trianoni hatiron innen
rendelkezésére maradt: 11.070 kat. hold mezdgazdasagi és 26 818 kat.
hold erdébirtok, Gsszesen 37.388 kat. hold, ennek termé holdankénti
atlagos kat. tiszta jovedelme a mezbdgazdasdgiaknal 8.61, az erdo-
birtokoknal 2.81, az egész megmaradt érsekségi foldbirtoknal 4.05
aranykorona.

Az érseki javadalom teriiletébdl esik a tiloldalra T79% mez6-
gazdasagi és 269% erdobirtok, az egésznek 57%-a; mig a magyar
oldalon megmaradt 21% mezbgazdasagi és T49% erdébirtok, az egész-
nek 439%-a.
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A birtokok minéségének megvilagitasara is kozlom az érseki
javadalomra megallapitott kat, tiszta jovedelem megoszlasat, amely
a kovetkezképpen alakul: Szlovenszkéban esik az ottani mezbégaz-
dasdgi birtokokra 849%, az erdészetiekre 31%, az Osszes ottani birto-
kokra a Primacia osszes kat. tiszta jovedelmének 77%-a; mig a
magyar oldelon 16% a mezdgazdasagi, 69% az erdébirtokokra, 239
jut az Osszes megmaradt érsekségi foldbirtokra.

Szamolnunk kellett tehat a varatlan kényszerhelyzettel. A kiter-
jedésében 21, jovedelmezéségében 16%-ra leapadt rendelkezésiinkre
4ll6 mezogazdasigi birtokok kerek 11.000 holdja lathatélag a gyen-
gébb talaji gazdasagokbdl tagozédott, kat. tiszta jovedelmiik 26%-al
alacsonyabb a szlovenszkéi birtokok Aatlagénil; s6t hamarosan meg
is apadt a foldbirtokrendezés és foldvagyonvaltsig céljaira igénybe-
vett teriiletekkel. A forradalmak és a tanicskoztirsasag hoébortja is
alapos pusztitast végeztek felszerelésiikben, kiilondsen a jovedelmezd
gazdalkodashoz annyira sziikséges allatallomanyban, amelyet még a

vilaghaborti viszontagsagai kozepette is meg tudtunk tartani, sot -

szaporitani. Es barmilyen emelkedést mutattak is 1925-ig évrol-évre
a buzaarak a pénzpuffasztids idejében — csak azutin estek rohamo-
san a mostani inséges szinvonalra: — azzal tisztdban voltunk, hogy
ez a homokos talaji, ardnylag kicsiny mezégazdasagi birtok, — a
Csonka-Primacia megmaradt teriiletének 27%-a, — amtgy sem fogja
meghbirni a hercegi udvar ellatasat, annal kevésbé a lekapcsolt bir-
tokokkal aranylagosan semmikép sem csokkentett kulturilis terheket,
melyek a régi, boldog id6kben a nagy esztergomi foegyhazmegyéhez
lettek méretezve. Es még ebbsl a foéldbirtokrendezés utan megha-
gyott kerek 10.000 kat. hold mezdgazdasigi teriiletbél is 4000 évekre
lekotott bérgazdasag, pedig mar a habora alatt, utdna is, ma is
tudvalevéleg a legelényodsebb bérlet sem jovedelmezhet annyit, mint
a csak valamennyire elfogadhatéan kezelt, hazilagos birtok. Ma csak
az adja bérbe a birtokat, akinek nines felszerelése és forgotokéje,
vagy pillanatnyilag segiteni akar magan a felszerelésének értékesi-
tésével, ami persze ugras a sotétbe.

Hit reménység lett volna tehidt abban valé bizakodasunk, hogy
ezek a gazdasigok a sajit erejiikb6l hamarosan a kivant wultra-
jovedelmez6ség fokara emelhet6k volndnak. Csernoch primésnak
pedig akkor mir nem volt pénze, csupin szémos millié teljesen el-
értéktelenedett hadikoleson-kotvénye, azokon nem lehetett driaga ha-
szonéllatokat vAsarolni. Nem wvolt tehat mis megoldas, mint habozas
nélkiil rafekiidni az erdébirtokokra, amelyeknél semmi egyéb nem
kellett, mint azokat hozzaférhetokké s ezzel szallitoképesekké tenni.
Hiszen nyilvanvalé, hogy 25—30 km-res vagastivolsdgokbdl, hozza
még nyaktoré hegyi utakon tiizifat draga tengelyfuvarral széllitani
merében lehetetlen vallalkozés volt akkor, és volna ma is. Nem
1834-ben éliink, hanem 100 évvel odabb jutottunk a nyomortsigunk-
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ban. Ezt a kérdést azonmal és pedig gyokeresen meg kellett oldani,
nehogy az erdbbirtokok jovedelmeib6l a javadalmas Hercegprimas
részére csupan azoknak a morzsai jussanak, hanem ellenkezdleg,
hogy azok az adott viszonyok és korilmények kozott a lehets leg-
magasabbra fokoztassanak. A fat mindig, kiilonésen akkor nagyon
keresték, az erdék nyaklé nélkil ontottak a papirmilliékat, csak
szallitani kellett. Annyi érdek fiuzédott ahhoz, hogy nem csupan az
iizemtervileg engedélyezett rendes évi vAagasok, de még a nagyon
szamottevd haboris kényszermegtakaritasok is mentiil elébb piacra
keriiljenek: — hogy kell6 iizleti érzékkel és az onként kindlkozd elo-
tervet teljesen az erdégazdasig onerejéb6l meg is valésitani, leg-
alabb addig a mértékig, amig azt a legkozelebbi  vagassorozatok
megkivantik.

De azért ne gondolja senki, hogy ezt olyan kénnyli dolog volt
megesindlni, mint amilyen konnyli ma megirni. Mennyi intrikéval,
vadaskodéssal, elgancsolassal kellett megkiizdeniink, amig ez a nagy
munka Ggy, ahogy elkésziilt. Sok ember szeret a hatalmasokhoz dérgs-
lodzni — pedig hiat a Hercegprimas éppen elég nagy hatalom —, és
boldog, ha ilyen nagy ar el6tt hirt adhat, vagy biralatot mondhat olyan
intézkedésekrdl, vagy munkalatokrél, amelyekrél esak hallott, de ame-
lyeket valojaban sohasem latott és amelyekhez, természetesen, nem is
konyit. Még a sajat gazdatiszti karunk sem tudott belenyugodni, hogy
ezeket a koltséges befektetéseket, amelyekhez a mezégazdasagi bir-
tokok onként értetéddleg egyetlen papirkorondval sem jarultak, ki-
zarolag és els6sorban az erdéiizemek talpraéllitisara forditsam és az
ovékét egyel6re latszolagosan elhanyagoljam. Nem vwvolt tirelmiik
kivarni azt az id6t, amidén majd az elérends kedvezébbh helyzetben
ugyanazzal az erével és igyekezettel sorra vehetem a mezdgazdasagi
sebeknek meggydgyitasat. En ezt mind megértettem, nem is csodalkoz-
tam az emberek szilikos latokorén, vagy az érdekeltségiik mohé ébren-
tartasan, hiszen mertben 0j dolzokrél volt sz6, amiket nem ismerhet-
tek; olyan tervekrdl, amelyek végrehajtasahoz csak azoknak lehetett
batorsaga, akik a helyzetet minden részletében ismerték és biztak a
vallalkozas csalhatatlan sikerében. En pedig biztam ebben, mert inas
éveimet nem egyhézi birtokokon éltem at és igy nem is régzddott meg
bennem az a sajnalatos konzervativizmus, amely ellenszenvvel viselke-
dik az ismeretlen, szokatlan, faradségot, gondot, tanulast igénylé Gji-
tasok irant. Szerencsére, amig Csernoch primas az 6 &altalanosan elis-
mert, utélérhetetlen magas lelki képességeinek birtokdban volt, addig
meddd igyekezetnek bizonyult nila minden illetéktelen beavatkozas.
Pletykakra nem adott semmit, a névtelen leveleket is csak azzal az
utasitassal adta ki, hogy mutassam mez a megvédolt tisztnek, de hiva-
talos vizsgélatot csak az esetben tartsak, ha maga az illet§ tiszt ko-
vetelné. Személyesen ismerte hivatalnokait, mindenkirél tudta, hogy
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mennyit ér a tudisa és munkaja, mar kalocsai érsek idejében azt
mondottidk réla, hogy a ruhan keresztill is olvas a szivekben. O meg-
értette és megérezte, hogy az allandéan romls pénzt, a kimondhatatlan
dsszegekben tobzédd papirkorona ozont csakis gy lehet jobb idokre
valamelyes értékben Atmenteni, ha azt maradando, sziikséges és hasz-
nothajté beruhizasokba fektetjiik. A gazdasigoktél semmit sem ka-
pott az erdészet, ellenkezdleg adott azoknak fat, készenet, meszet, s6t
pénzt is, amikor kellett, a Priméasnak is, amennyit birt’ és tudott. De
azt mar egy nagy latifundium vezetésének erkolestana sem engzed-
hette, hogy az erddbirtokok jovedelmeibdl els6sorban a mezdgazda-
sagiakat tomjuk, kivalt pedig addig, amig azoknak az erd6knek nem
adtuk meg a kivanatos jovedelmezdségiik alapfeltételeit. Csernoch
Priméasban, énbennem és ezt a kozlekedési programmot legjobb tuda-
saval végrehajto lelkes segitd tarsamban, Schmid Erné priméasi £6-
erdétanacsosban egyarant élt az a tudat és meggydzodés, hogy sokkal
gyorsabban, konnyebben és alaposabban sikeriil erdébirtokainkat meg-
felel6 forgalmi beruhazasokkal, a sajat erejitkbdl tizemképesekké tenni,
mint a szeszélyes valtozd gabonaarakkal vajiadé gazdasidgainkat uzsora-
lkama-tra felvett: kolesonbél. Ha majd erdéiizemeink rendbe jottek,
sokkal tobbet birunk azoknak felfokozott jovedelmeibdl gazdasagi be-
ruhazasokra juttatni, mint amennyire azok a birtokok a sajat tehet-
ségiikbol hosszii éveken at képesek volnanak. Hiszen egy zsebbol megy,
egy és ugyanazon uré minden, de abban a 25 ezer holdas elsérangi
erd6birtokban mégis csak inkabb lehet bizni, mint a 10 ezer hold
homoskosban. Elgondolasunkat kiilonben az elkovetkezett esztendok
perdontben igazoltak. Mennyivel szilardabban allott mindig és all ma
is a fa Ara a katasztréfalisan lezuhant gabonédéval szemben. Szeren-
csétlen gondolat letti volna ezt a beruhazasi tervet megforditott sor-
rendben végrehajtani, ha mar parallel nem volt lehetséges.

Mindezeket nem csak azért kellett elmondanom, hogy a Csonka
Primacia habora utani helyzetérdl a valésagnak megfelelé képet adjak,
hanem azért is, mert az utodok el6tt igazolni akarom eljarasomat
felelgsségteljes allasomban. Nekem ugyebir egyforman kellett mezo-
és erdbgazdanak megnyilatkoznom és azért allitottam labra els6sorban
a primacialis erdészetet, mert valéban izy is kellett tennem, hogy
azutdn annak az erejével hasonlot cselekedhessek a mezbgazdasaggal
is. Sem az erdészetnek nem kedveztem, sem a bolesomet meg nem fa-
gadtam, de csakis ez volt a jol megfontolt helyes sorrend. Ha pedig
kit{izott tervemet nem volt idém és alkalmam teljes egészében végre-
hajtani és annak a befejezését az utéodokra kellett hagynom, annak
csupan az az oka, hogy az isteni Gondviselés varatlanul megrokkan-
totta Csernoch priméast és korabban szélitotta magahoz, mint kellett
volna. A minthogy néhany évvel késébb is adta az érseki javadalom-
nak, amint kivanatos vala.
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SZLOVENSKOI ERSEKSEGI ERDOBIRTOKOK.

Huszonnégy kisebb-nagyobb darabban, tobbnyire érsekségzi mezo-
gazdasagi teriiletek kozé ékelt, kereken 9000 kat. hold inkabb sikfek-
vésli, vagy mérsékelten dombos erd6birtok. Mintegy 1000 kh &kacos,
a tobbi tolgy, cser, gyertyan, szil, koris, sot még nyar és fiiz is az
Artereken. Kevés kivétellel minden nehézség nélkiill megkozelithetd va-
gasok, az értékesitési lehetoségek igen kedvezbk. Fat, r6ézsét az erdei
raktarakhbol, sét a vAgasokbdél hordjak el a vevok. Az atlagos iizem-
tervilez engedélyezett vagasteriilet — ott még ez a mérvads, nem,
mint nalunk a fatomeg — 233 kh., tehat az atlagos vagéasfordulé 40
€v. A Csernoch primis hagyatéki leszamolasabél latom, hogy ezek
az erdok az 1919-—1926. — hét év atlagédban kat. holdanként — 53
dskat jovedelmeztek, az akkori 6-os atszamitissal kereken 9 pengét.
Az 1927. évi atlagos vagashozam értéke kholdanként — 5071 &sk =
845 pengd. Legjobbak a Barsmegye—Nagysallo—Zalogos—Hélvény
vagasai, legzyengébbek Hontmegye—Fiizesgyarmat és Esztergom-
megye—Muzsla—Csenke, Ezeket az adatokat a torténeti hiiség ked-
véért kivantam megorokiteni, mert sajnos, ezekbdl a jovedelmekbdl
még eddig nem részesedett az érseki javadalom.

A MEGCSONKITOTT PRIMACIA ERDOBIRTOKAT.
I. Nyergesujfalusi erddgondnoksdg.

Esztergommegye:  Nyergesujfalu, Bajot, Siitté és Komdirom-
megye: Héreg, Fardos adokozségek hataraban. Kezeli a Komarom-
mezye: Mocsa kozséghez tartozo, Csém-Boldogasszony pusztai 130
holdas akacerdot is.

Termo erdéteriilete kereken 9800, egyéb mivelési ag 400, Duna-
meder 800, osszesen 11.000 kat. hold. Atlagos kat. tiszta jovedelme
termé holdanként, 2 K 73 f.

Fanemek: 659% tolgy és cser, 35% biikk, gyertyan és egyéb.
Vagasforduld: 80 év, a moesa—csém—boldogasszonyinal 20. Engedé-
lyezett évi rendes vAgas az el6hasznalatokkal 11.000 tomorkobméter.

Tengerszinfeletti legmagasabb pontja a Gereecse 633 m. Vasit
és hajoéllomésa: Nyergesujfalu 6—20, Siutté 6—21 km légvonalban.

Ezen gondnoksidzunkban mar 1915-ben, a haborid maéasodik évé-
ben, mikor néhai Csupor Istvan féerd6taniecsosunk, a kivals erdészeti
szakember nyugalomba vonult, az volt a helyzet, hogy 16—20 ezer
m? lekotott tiizifank fekiidt a Gereese aljan erdei raktarakban, amely
fatomeget mar a haborii folytdn hirtelen felszokott tengelyfuvarral
egak 2—3 aK rafizetéssel birtuk volna a nyergesujfalusi dunaparti
rakodéra szallitani, feltéve, ha mar akkor kaptunk volna ehhez a
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nagyaranya vallalkozashoz elegends fuvarost. Ezt az undorité békat
mégsem lehetett elnyelni, hiszen jovedelmet akartunk a hercegprimas-
nak biztositani, nem pedig iizemi veszteséget. Akkor hataroztuk el az
iparvastut megépitését, hogy a lehetetlen helyzetet egyszer és minden-
korra megsziintessitk és a javadalmas hercegprimist jovobeni hasonla
kellemetlenségektol mentesitsiik. Az a komaromi fakereskedo cég,
amely a gondnoksig vagastermékeit néhany évre elég elonyosen

lekétotte a haborit elétt — 100.000 aK storndval elallott a héatralevée

szerzodéstol, kétségkiviil abban a jambor hiszemben, hogy az egyetlen
elképzelheté kozlekedési megoldast, az erdei vasutat majd csak 6k
fogjak megzépiteni a primacianak, ajabb és aranytalanul magasabb
iizleti haszonnal, mint azt éppen a kozelmultban — Csernoch primas
elédjének idejében a Wolfner-féle bhorzsony—kemencei vasatépitéssel
kapesolatos kitermelési szerzodésnél lattak. Sejtelemmel sem birhat-
tak arrél, hogy Csernoch az elsé széra megértse és el is fogadja
eléterjesztésiinket; hihetetlen dolognak vélték, hogy ez ez dltalinosan
rendkiviill takarékosnak ismert fopap egy konnyed kézlegyintéssel ki-
fizettessen egy ilyen, akkor is elég magas Osszeget csupan azért, hogy
egy sulyosnak latszé kotelezettségtol megszabaduljon, hogy temérdek
ezer méter faja az erdeiben maradjon és végeredményében ujbél még
sulyosabb megterheltetést vallaljon a vasutépitéssel a sajat zsebére.
Pedig csak azt kérdezte, hogy tudunk-e minderre pénzt szerezni és
meg lesz-e abbdl a hasznunk, Mert Csernoch priméas apré kiadéasokkal,
még egy feleslegesen ég6 villanykortével is valéoban nagyon takarékos-
kodott, de nagy Osszegekkel soha, ha azok meg voltak indokolva és ha
azokat a gazdalkodas érdekében be kellett fektetni. Nemecsak abban
volt az els6 fopap, hozy az egyhazi javadalmi birtokokat szantégépek-
kel szerelje fel, Kalocsan is, Esztergomban is, hanem kétségkiviil
abban is, hogy a sajat pénzén vasutakat épitsen!

A tervek mar akkor készen voltak. Nem Pusztamarét—Nyerges-
ujfalu vonalat valasztottuk, amint azt az elédok megalmodtak, mert
ezt a megoldast a felesiglzott kisajatitasi koltségek és az elmelldz-
hetlen szarnyvonalak nagyon megdragitottdk volna és a méarvany-
meészkébanyaink sem kapesolédhattak volna ahhoz: hanem Marot-
pusztatol a kis Gerecse lejt6jén Bikol pusztin keresztiil Siitté vasat-
allomésig és az ottani Dunapartra. Az esedékes legkozelebbi forda-
szakok vagésait ez a vonal éppen tgy kiszolgilta, mint a k6 és mész-
tizemeket. A vonalnak olyan természetes esése van, hozy a megterhelt
vagbnettek oOnsilyuknil fogva akadalytalanul leszaladhatnak rendel-
tetési helyiikre, csupan Bikoltél Siittéig kell igénybe venni a gézerst;
a kisajatitas is kevesebb koltséget okozott.

A vagit épitésével Wiener Emil johirii budapesti mérnokot biz-
tuk meg, akinek szakismeretét és megbizhatésigat volt alkalmunk a
kistapolcsanyi fohercegi uradalom és a suranyi cukorgyar iparvasut-
jainél személyesen megismerni. Mindenek el6tt a siitt6—bikoli f6évona-
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lat épitettilk meg és ennek folytatdsaképpen a Bikol—vizvalaszto—
Marot fttéhazi szakaszt, hogy a mar letarolt, vagy a legkozelebbi
években fejsze ala keriilo vazasokhoz férhessiink. 9.3 kgrammos sinek-
kel épitettiik meg a habora utolsd éveiben, de mindjart a habord utan
12 kgrammos sinekkel atépitettilk a Bikol—vizvalasztéi vonalszakaszt,
hogy ez a 45%o-es maximéalis emelkedésii nehéz palya a koszallitasok-
kal jaré megterheltetést megbirja. Es nemcsak ennél a vonalnal, de
az els évek tapasztalatai utdn fokozatosan osszes erdei vastthiléza-
tunknal attértink az 50—50 cm-re siiritett talpfa alapozésra, amit
minden hegyi palyinal melegen ajanlok. A hébort utan:épitettik a
bikol—banyahegyi vonalszakaszt é€s a kisgerecsei siklopalyat a
priméaslejtéi megtakaritott vaAgasok kitermelése és a Hepri mész-
és kéiizem kedvéért, valamint a banyahegyi rakodépalyat és kozvet-
len Siittd vasatallomas mellett egy kettés MAV normal rakodd va-
ganyt, hogy lizemeinket fliggzetlenitsiik az Allamvasutak nehézkes be-
rakisi rendjétol. Amikor az elsé palyaszakasz ilizembe helyeztetett,
tulajdonképpen csak akkor nyilt ki a szemiink. Akkor ismertiik meg,
hogy mit jelent igazaban egy ilyen téteményképes és megbizhaté koz-
lekedési vallalat. Nem csupan fat termelnek ugyanis a Gereczevidék
hegyei, hanem azok méhében kokincsek rejtéznek. A siitté—tardosi
marvany-fehérko-mészkébanyakat mar a romaiak is ismerték és mi-
velték. El lehet képzelni, milyen megkonnyebbiilést jelentett ezekre
az tizemekre az Gj primési vasat, mikor mar valésaggal meghénitotta
azokat a haboras, draga, elviselhetetlen tengelyfuvar. Sajnos, az
utébbi években leromlott zazdasdgi helyzet egyéb gondokat is hari-
tott azokra, az épitkezések sziineteltetése, a kereslet megcsappanésa
mar olyan bajok, amelyeken nem segithet az iparvasat nyujtotta
olesébb kozlekedési alkalom. De hit majd csak jonnek jobb idék is,
a banyak is megmaradnak, a vasutak is, ha kell6 gondozasban része-
siilnek. Az bizonyos, hogy nagyon szerencsés gondolat volt ennek a
. vasatnak a megépitése — legnagyobb részében még a habora alatti
nehéz idékben, mert oszintén be kell azt vallanom, hogy alapjiban
ez az iizem tette lehetévé a haborG utini években a tobbi primési
vastthalézat megépitését és ma is ez a javadalom legmegbizhatoébb
vallalata.
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SUTTO—GERECSE—PUSZTAMAROTI CSERNOCH (VASUT
Goziizem{, 760 mm nyomtav, Osszes hossza 30.215 fm.

A) Epités:
1. Siittd-Bikol . . . 6.946 fmr
Bikol-Banyahegy 8813 ,
Dunavagany . . 919 , =—16.678 fmra 850 = 141.763 P
2. Bikol-vizvélaszto-fiitGhaz 10.042 fmr
Vizvalasito-siklopalya  1.460 ,, =11.502 , , 14:00—161.028 ,
3. Banyahegyi moforikus dzemi . . . 1.700 , , 460—_7.820, — 310611 P

B) Vasanyaqg :

1. Sinanyag
2% 1.700= 3.400% 52= 177 mm
23%¢21.138—42 276X 9:3=3.937 mm

2% 7.042=14,084>12:0=1.690 , =5.804 mm & 22 = 127.683 P
2. Aprbéanyag: csavar, szeg, heveder, lemez, a sin-
anyag aranak 22%a . . . . 28.091 ,
3. Valt6, keresztezés 52 kp: sinnel 24a 160= 320P
% 93 , ; 22 » 280 =6.160 ,,
e 7 120 5 L a80=1.900",. 8.880,, = 164159

C) Faanyag :

1. Tabola 28 km & 28000 5/, 5pesro — 50.800 db & 707 = 41.900 P

2 Exi;a[a 30 m? Elfaragott R R R e e b e

3. Masnemii fa atalanydsszegben . . . . . . . . 1600, = 44.550F
D) Eqgyéb koliség :

1. Miiszaki és kizicazgatisi koltség, tervezés, bejaras,

ellen6rzés, kisaiatitas, kinestari illeték . . 28500 P
2, Telefon, flit6haz, mihelyek, mazsahaz, k6zizo,
kéziszerszam, egyéb sziikséges épitkezés . 30.500 ,,
3. 335 foly6é m kettds Mav normdl rakodovagany  22.000
4. Faeladasi szerzddés stornéja 100.000 =K . . . 116. 000’ ,» = 197.000 P
Mindﬁ‘s@?eaen T 16 320

Tehat minden foly6 kilométer vasuthélozat atlagos
épitési koltsége a faeladasi szerzddés stornoja nélkiil kereken 20.000 P
i

A BORZSONY—KEMENCE—BERNECEI REGI WOLFNER-FELE
VASUTAK.

A helyzet tiszta képéhez tartozik amaz allapotnak a megvilagitasa,
amelyet 1913-ban a Vaszary—Csernoch priméasok kozti Aatvételi-at-
adasi eljaras folyamén az erre kikiilldott miniszteri bizottsag a bor-
zsonyi—kemencei gondnoksigokban talalt. A két gondnoksdg erdo-
vagasal ugyanis fokegyuri jévahagyassal 13, illetve 10 évekre a Wolf-
ner S. és fiai cégnek le voltak kotve azon kotelezettséggel, hogy a cég
megépiti a szitksézes erdei vasutakat, amelyek a szerzddés lejartaval
,minden ellenszolgaltatas nélkiil, iizemképes Aallapotban, jékarban az
Esztergomi Ersekség végleges birtokdba jutnak” A miniszteri bizott-
sag szakértéi megallapitasa a két gondnoksag faeladasi szerzodését
osszefoglalva a kovetkezd:
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El volt adva becsli szerint:
a borzsonyi
1908—1920 évekre eldirt vagasok fatomege . 117.205 m?

a kemencei
Ty i0=to21 o= 2 7 2 . 158.054 ,, — 975,259 ms

Ezen fatomeghol a szerzodéses évek alatt Borzsonyben 10.000,
Kemencén 16.000, osszesen tehat 26.000 témor m® el6hasznalati fa-
anyagot termel ki hazilagosan az érseki uradalom, a tébbit a vevé
cég. Fizet a vevé minden m® fadért — mifat, tizifat, uradalmi vagy
vevo altal eszkozolt kitermelést egyforman beleértve — 6 K 66 f-t. Ez
a vételar pedig a kovetkezéképpen oszlik meg:

1. Készpénzben kap az uradalom a szerzddéses évek alatt

egyforma részletekben 275.250 m® utana 373 K . . . 1.027.748K
2, 177 L. km. bOrzsonyi vasut 302.577 K
189 ,, , kemencei , 285.000 , — 587577 K vasutépi-
tési koltsegekbdl esik minden m? fara a 256 K . . . 587,577 ,,
3. 302,577 K birzsonyi vasutban fekvo toke és
285.000 K kemencei . » — DB7.677 K téke-
befektelés kamata es torlesziése b% al minddn m?
tard anedsiic e o S e R e TR R0 e
M ndossze 275.259 m2 a 666 K S0t e e ] S AL T HK

A miniszteri bizottsig azonban a két gondnoksidghban csupan
27.9 km vasutat fogadott el olyannak, amely az érseki uradalomra
mindenkoron értéket jelent és ezen halozatot az eladott fatémeg min-
den tomor m® utin 1 K 94 f egységarral, épitési koltséget, kamatot,
torlesztést osszevéve 579.262 koronara értékelte, melyb6l pro rata
temporis Vaszary primis 206.278, Csernoch primas 372.984 koronat
aldozott a sajat fajanak Arkiilonbozetébol. 227.006 korona osszeget
pedig egyaltalan nem taldlt elfogadhatdénak, azt a két egyhazfejedelem
szerzodésébol kifolyd egyiittes veszteségének jelentvén ki.

Hogy ez a szerzédés elényos volt-e az uradalomra, vagy karos,
azt most mar igazan felesleges kés6i dolog volna vitatni. Az bizonyos,
hogy azok a készpénzrészletek, amelyeket az uradalom kapott, a
habord utidn mar az addkat sem fedezték. annal kevésbé a személyzet
koltségeit. Es az a bizonyos vasiat, amelyet a két javadalmas érsek
végeredményében mégis esak a sajat jovedelmébsl épitett, bizony csak
nem keriilt a javadalom birtokdba olyan kifogastalan Aallapotban,
hogy a torzsvagyon részére fel lehessen szadmitani. Pedig ennek a
vasutnak a kedvéért kototték annak idején ezt a faeladisi szerz6dést.
A véallalkozé cég ilyenben kétségkiviil gyakorlottabb volt, mint mi;
éppen csak Ggy épitette meg, hogy a szerzodés tartamara fel ne
mondja a szolgalatot, de az azutdnnal nem volt érdeke torédni, —
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nem is torddott. Ilyen kitételek: ,,iizemképes allapotban, jokarban”
egy iparvasutnal olyan elégtelen, feliiletes megallapitisok, amelyek-
tol 6va intek mindenkit.

II. BORZSONYI ERDOGONDNOKSAG.

Hontvarmegye: Nagyborzsony adokozség hataraban. Kezelésében
a 240 holdas Esztergom megyei varos hataraban fekvé Mexiké erdd is.

Termé erdoteriilete kereken 5700 kat. h., egyéb miivelési Ag 200,
osszesen 5900 kat. hold. Atlagos kat. tiszta jovedelme termd holdan-
ként 2 K 85 f.

Fanemek: 589% tolgy és cser, 429 biikk. gyertyan és egyéb.
Vagasfordulé 100 év, az esztergom—mexikéinal 40. Engedélyezett
évi vagas az el6hasznélatokkal 10.800 m?.

Tengerszin feletti legmagasabb pontja a Nagy Inéez 813 m.
Vasut és hajoallomisa a mostani magyar teriileten Szob—Nagybor-
zsony felé 19—27, Maria Nosztra felé 9—16 km légvonalban.

Borzsonyben Wolfnerék szerzédésének . lejartakor, 1920-ban lehe-
tetlen helyzetet talaltunk. Megvolt ugyan a Kollarvolgy—Kisirtas—
~ Borzsony—Panad—Ipolypéasztoéi 17.7 km-es l6iizemii palya, annyira-
amennyire hasznalhat6é ilizemképes allapotban, azonban csak a Wolf-
ner cégnek sikeriilt a trianoni hataron tal fekvdé Ipolypaszté végallo-
masra kinyitni a bezart kapu melletti kicsiny ajtot, a Primacidnak
mar semmiképpen sem engedték fatermékeivel ezt a vasatallomast
igénybe venni, mégha az azzal jaré koltségeket meg is birta volna
az lizem. Ez a halézat tehat a mi szdmunkra egyszeriien kitha esett.
Mas megoldast kellett keresni, még pedig ugyancsak hamarosan, mert
10.000 m3* évi fatomeg nem olyan csekélység, hozy annak értékesité-
8ét halogatni lehessen. Az egyediili megvalsithaté irany volt Szob,
a vastt és hajballomasaval. A régi Wolfner palyabél csupan 5.1 km-t
hagytunk meg kozelité vasttnak, a tobbit felszedettiik. Ellenben meg-
épitettiik 9.3 kg-os sinekkel, 760 mm nyomtavban az 0j g0ziizemii
vonalat — Kisirtastél a nagyirtasi szériliskertig, ott megszakitva —
a Harmashidtél a Besina volgyében a mairia-nosztrai kozalapitvanyi
erdobirtokon keresztiil a szobi feketebadnyaig, ahol peaze jogon bele
kapesolodtunk az egykoron Luczenbacher-féle, ma a pesti magyar
kereskedelmi bank tulajdondt képez6 Andezit banyavallalat ipar-
vaganyaba, Kezdetben aranytalanul dragitotta iizemiinket a kétfelé
szakitott palya; a magyirtasi szérliskert és a h&rmashid kozotti 80
méteres felszinkiilonbozetet, egy meredek szakadékot csak 2 év multan
tudtuk egy 2 km-es kanyargd palyvaval athidalni a S6 és Sashegyek
szerpentindin 45%w emelkedéssel. Ez a vonalszakasz kicsiben a kor-
mocbanyai boszorkanyos ivelésre emlékeztet, a legdragabb vasutunk,
de meg kellett épiteni, mert a megszakitott palyaval jar6 ismételt be-
kirakodast, a cstsztatéval eszkozolt tovabbitist sem az emberek, sem

fhat:
% o}



1033

a pénztar soka nem birtak volna. Két év kellett a megtervezéséhez és
megépitéséhez, olyan nehéz mezoldas volt miiszaki és pénziigyi okokbol
egyarint, de végre mégis meglett. A hegyeshegyi motorikus péalyat
mér az 0j vagassorozatok kedvéért kellett megépiteni, aminthogy ezt
a jovoben is folytatniok kell az utédoknak, hogy a fajukhoz férhes-
senek.

A BORZSONYI CSERNOCH VASUT.

Goziizem(, 760 mm nyomtav, osszes hossza 23.502 fm.

A) Epités:
1. Feketebdnya.-Kisirtas . . 13.102 fm a 1400 =183.400 P
2. Hegyeshegyi motorikus . 5300 , , 700= 37.100 ,,
3. Hosszivolgyi lotizemd . . 2400 , , 320= 7.680,
4. Konéarvolgyi = e R 20— 6,760 5y » = 234,930 P

B) Vasanyag :

1. Sinanyag
23<10.400=20.8003<52—=1.082 mm
2<13.102=26.204 <9 3—=2.437 ,, =3 519:X22:00=77.408 P

2. Apré anyag a sinanyag ardnak 22%.-a . . . =17032 |
3. VAlté, keresztezés 52 kg sinnel 54160 = 500 P
o % 93 , s 145,280 =3080; .- 3.8800,— 98330
C) Faanyag :
1, Talpfa 13 km a2.000 | 2% térésre 46.000 db & 707=32.200 P
" 10°5 1.800

2. Extrafa 1Sm® klfaragott valtofa a 35 . . o i 630
3. Mdsnemi fa, hid- és korlatgerenda alalanyban . . 2.800,=35.630 P

D) Egyéb kdltség :
1. Miiszaki és kozigazgatdsi koltség, tervezés, bejaras,

ellendrzés, kisajatitds, kinestari illetek . . . 26500 P
2, Telefon, flit6haz, egyéb épitkezés, kézi szerszdm 22.000 ,— 48,500 ,,
Mindosszesen . . . . 417.390 P
Tehat minden foly6 km vasuthdlozat atlagos epltem kolt-
sége kerek . . . . . v . S 18.000 P

III. KEMENCEI ERDOGONDNOKSAG.

Hontvarmegye: Kemence, Bernece, Hont, Drégelypalank, Szete;
Noégradmegye: Dejtar, Ersekvadkert kozségek hataraban.
Term6 erdoteriilete kereken 8800 kh, (ebb6l 7600 osszefiizgd

hontmegyei erddbirtok) egyéb miivelési agakra esik 300, tehat Ossze-
sen 9100 kh. Atlagos kat. tiszta jovedelme termd holdanként 1 K 31 £f.

Fanemek: 40% tolgy és cser, 60% biikk, gyertyan és egyéb.
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Vagasfordulé: 100 év, Dejtar—Ersekvadkert 40, Szeteharaszt 20.
Engedélyezett évi rendes vagéas az el6hasznalatokkal 18.500 tomor m®.

Tengerszinfeletti legmagasabb pontja a DMagosfabérce 906 m.
Ipolysag ezidoszerinti csehszlovak vasatalloméas a kemencei faraktar-
tol 7, a berneceitdl 5 km-re, Drégelypalank magyar allomas 15, ille-
toleg 13 km.

A Wolfner szerzodés lejartakor, 1921. év végével a primasi ura-
dalom megkapta a két loiizem( palyat a kemencei farvaktartol —
Kiralyhazaig és a bernecei faraktartol felfelé az Oszlopé patak volgyé-
ben — osszesen 18.9 km hosszban. Ezeket nyomban at kellett épiteni,
stiritett talpfakkal felszerelni, a palyatesten lévé muszaki targyakat,
hidakat, atereszeket gyokeresen megujitani, hogy a kisvasut valoban
tizemképes 4llapotba helyeztessék. Az 10j vagasok kedvéért pedig
egyeldre a kiralyhdza—rakottyasi és az oszlopéi kozelité palyakkal
21.3 km hosszusagra kiegésziteni. Mindkét vonal Ggy van megépitve,
hogy csupan az iires lorékat kell a vagasokig felvontatni, a faval
megrakott vonatok onstlyukkal leszaladhatnak a faraktarakig. Ez a
két wvasutvonal tulajdonképpen csupdn a kemence—bernecei 6500
kholdas erdokomplekszum termékeit szallitja az erdévagésokbol a
kozségi faraktarakig (a honti és drégelypalanki erdék faja tengely-
fuvarral a kozeli palanki vasatallomasra gravital), Es igy rezekkel
az erdei vasutakkal a faiizem tokéletesen nincs is megoldva. Wolfne-
rék fajukat a raktarakbél ardnylaz jutédnyos tengelyfuvarral akadaly-
talanul szallithattdk a 7.5 km téavolsagra fekvé Ipolysag wasatallo-
mésra még Trianon utén is. Mi is megprébaltuk az els6é két esztendo-
ben, de annyi koltséggel, kellemetlenséggel jart ott a tranzit6. Balasa-
gyarmaton at Budapest felé, hogy amint a szerencsétlen hatarkiiga-
zitassal egy lényegtelen darabon megszakitott miat végre mégis meg-
épilt, kényszeriilve voltunk inkabb a 14 km atlagos tavolsagra fekvo
Drégelypalank magyar hatarallomast valasztani megoldasképpen,
tengelyfuvarral és mindjart teherautéval is, hogy a fuvarosgazdak
elég gvakran meg-megujulé mohé igényeit némikép fékezzik. Persze,

ez a fuvarkoltség nagyon megdragitja az tizemet, nines is olyan meg-.

bizhaté kézben, mint volna iparvashttal, de szerencsére éppen a
kemencei gondnoksiag favalasztékai a legjobbak és legkeresettebbek
— legnagyobb részben 100 éves biikkhasdb és miifa — és egyeldre
jobb megoldast nem taldltunk. Vasutat épiteni Kemencétol—Drégely-
palankra teljesen idegen teriileten keresztiil csak abban az esetben
volna lehetséges, ha a kornyékbeli érdekelt birtokosoknak volna
batorsaguk ebbe kapesolédni. De mikor imindenki abban bizakodik,
hogy ez a reank erdsrzakolt helyzet Ggy sem maradhat igy idétlen
idokig
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KEMENCE—BERNECEI LOUZEMGU VASUTAK.
600 mm nyomtav, palya hossza 21.302 fm.

A) Epités :
1. Kemence - Kiralyhdza 9.568 fm
2. Kirdlyhaza— Rakottyvas 4.260

9

3. Bernece—Oszlopd . . 5232
4. Oszlop6i kozeiité . . 2222 , = 21302 fm. 4 390 . .= 83.070P

B) Vasanyag :

1. Sinanyag 2><21.302 =42.604x52 —=2.215mma 22 — 48.735 P

2. Aprbéanyag — a sinanyag drdnak 20%a — a. . 9.747

3. Valto és keresztezés 52 kg-os sinek kel 12db 4160 = 1920 , = 60.402 ,

C) Faanyag :

1. Talpta
213 km a 1800 — 2% tdorésre — 39.100db a70f = 27.370 P
2. Extrafa — 10 m# kifaragott valtota & 35 . . 350,
3., Masnemi fa, hid- és korlatgerenda atalanyban 1.600,, = 29.320.,,

D)y Egyéb koltség -

1. Miiszaki és kozigazgatdasi koltségekre, tervezés,
bejards, ellenérzeés, kinecstari illetékek. . . . . 14600 P

2. Uzemi épitkezések . . . oo o o oo . a0 16000, = 20600,
Mindosszesen . . . . . . 202.392P

Tehat 1927-ben, Csernoch primas haldlakor meglévé kemence-
bernecei vasut minden folybk:lomelerenek épitési kolt-
esege kereken és Atlaghan . , . . Pl A B 9.500 P

AZ OSSZES ERSEKSEGI ERDOBIRTOK CSONKA HAZANKBAN

Teriilet: termd erd6é 24.300 kh, egyéb miivelési 4g 1700, kereken
tsszesen 26.000 kh. Atlagos kat. tiszta jovedelme termdéholdanként
SR ST

Fanemek: 559% tolgy és cser. 23% biikk, 17% gyertyan, 5%
egyéb. Atlagos vagasfordulo 92 év. Engedélyezett évi vagas 35.300
tomor m®.
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A TELJES ERSEKSEGI ERDEI VASUTHALOZAT
A HAROM GONDNOKSAG UZEMEIBEN 1927-BEN.

Siitt6— Borzsony— Kemence—

Pusztamarot  Szob Bernece Osszesen
Palya hossza fkm-ekben 30.215 23.502 21.302 75.019
Nyomtavol mm-ekben T60 760—600 600

1 km Aatl. épitési koltsége P 20.000 18.000 9.500 16.000
Epités koltségei:
| EATETEE P

A) Epités 310.611  234.930 83.070 628.611
B) Vasanyag 164.159 98.330 60,402  322.891
C) Faanyag 44.550 35.630 29.320 109.500
D) Egyéb koltség 197.000 . 48.500 29.600 275.100

Mindossze : 716.320  417.390 202.392 1,336.102

Ezen osszegh6l az 1913. évi Atvételi és Atadéasi el-
jards folyaman a min. bizotisdg Vaszary hercegprimas
terhére elszamolt 206.278 aranykorona 1% 248 282

Ekként marad Csernoch primés szadmlajara P 1,087.820

A koltségeket Wiener mérnokkel a legjutanycsabban szamitot-
tuk, nem is tartjuk wvalésziniinek, hogy ebb6l a pénzbol manapsag
meg lehetne épiteni ezt a 75 km erdei vasGthalézatot. A szdmadasok-
b6l ma mar kizart dolog ezeket pontosan megéllapitani, mert az
épitéssel kapesolatban annyi rendkivilli alkalmi iizlet, vallalkozas
adodott ezekben a mozgalmas években, amelyeket ki kellett hasznélni
olykor elényidsen, maskor kevésbé. Hanyszor vettiink sinanyagot,
pore kocsikat, s6t még mozdonyt is tiizifaért, masképpen ezek akkor
megszerezheték nem voltak, nekiink pedig masunk sem volt, csak
fank. De nem is akartunk adatokat kiirni az akkori szdmadasokbol,
csupan az volt a szandékunk, hogy szamitdsunk koriilbeliil fedje azo-
kat az értékeket, amelyeket ezek a vasutak a javadalom részére jelen-
tenek. Néhai Csernoch primas az egész vasithalézatot még életében
minden megtérités kotelezettsége nélkiill az érseki javadalomnak
ajandékozta, nehogy toéketorlesztés és kamat terhelje az utédokat.
Abbé6l az elvbdl indult ki, amit nem is egyzer hangoztatott: ,,qui
alieno aedificat, non sibi aedificat” noha ezeknek a maradando jel-
legli befektetéseknek torzsvagyoni kolesonnel valé rendezésére birta
a vagvonfeliigyeleti hatésig elézetes hozzajarulasat, amit azonban
nem vett igénybe. Csak a fenntartas és a sziikséghez képest valo
fejlesztés kotelezettsége maradt az utédokra, ami természetesen azok-
nak jél felfogott érdeke. Hiszen mair a mi idénkben is épitettiink
rovidéletii palyakat az esedékes vAgasokhoz, amelyeket szdmitdsomnél
éppen ugy figyelmen kiviil hagytam, mint mas lebontott-felszedett
palyat.

f
,

3
:
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MOZDONY- ES KOCSIPARK

4 gizmozdony, 1 db 4 tengelyes 60 HP, 3 db 3 tengelyes 50 HP,
osszesen 394 mm. 2 db a giitt6i és 2 db a borzsony—szobi tizemeknél.

5 benzinmotor (Puch és Deimler aggregator) a személyforgalom
lebonyoiitasiara és a motorikus palyakon az ires lorék felvontatasara,
2 a siittoi, 3 a borzsényi iizemeknél,

118 kiilonféle markaja, fa- és vasaljazata, fa-, ronk-, k6- és mész-
szallitasra berendezett pore és szekrénykoesi, 3—4 6—8& tonnas iker-
kocsi, ezekbdl 53 a siittdi, 86 a boérzsony—szobi, 29 a kemence—
palanki iizemeknél,

A meglévd koesi- és mozdonyparkot a javadalmas utéd 1927. évi
becsaron oOsszesen 90.000 pengé értékben valtotta meg.

UZEMKOLTSEG ES FENNTARTAS.

Onként értetddik, hogy a vasutiizemek csak akkor olesok és juta-
nyosak, ha ki is vannak hasznalva, Mentiil nagyobb forgalmat bonyo-
litanak le, annal kedvezébben oszlik meg az iizemkoltség és annal
olesbbbak a tonnakilométer szallitAsi egységarak. A siutt6—puszta-
mardti iizem egymagiban az évi vagas szallitisara bazirozva nem
fizetné ki magéat, ha nem kapesolédnék abba a siitt6—tardosi mar-
vany- és mészkébanyak kove és mesze, 8 a bikoli szomszédos fold-
birtok erdei és mezdgazdasidgi terményeinek fuvarja. Igy iizem-
koltsége nem is egyharmada a borzsonyinek, de haromannyi mas
anyagot szallit, mint uradalmi fat. A borzsény—szobi {izem arany-
talanul driga addig, amig ott a tervbe vett kéiizem meg nmem indul,
mert a rendes évi vAgas forgalmaval ninesen kihasznalva. A terep-
nehézségek is itt a legstlyosabbak, bizonysdga a nagyirtasi szér{is-
kert és a harmashid kozotti mar emlitett 6sszekotopilya, amely kis-
vastatnal talin egyetlen csonka hazankban a maga nemében, harom
etageban mutatja a turazénak ugyanazt a festéi képet. Hozzajarul
az is, hogy a kisirtas-nagyirtisi 12%o/es meredek szakaszon felfelé
kell a fat g6zerdvel szallitani, mig egyéb vasutunkni]l mindeniitt on-
salyaval gurul le rendeltetési helyére. Megdragitja a szobi—fekete-
banya vasitjan a peage-koltség is, természetesen csak addig, amig
majd viszont a mi vasutunk fogja a szobi kélizemnek a borzsonyi és
nosztrai andezitet szallitani. Az is kézenfekvd dolog, hogy a lblizemi
vasutak olesébbak a goézvasutaknal, azért is alig fele a kemence—
bernecei vasutak épitési koltsége a siittéinek, mozdonya sines, koesi-
parkjanak fenntartdsa csekélység a tobbihez képest. Azonban ezt
nem tarjuk tokéletes megoldasnak az elmellézhetlen salyos palanki
tengelyfuvar miatt, masrészt a rendkiviil nehéz terepviszonyok miatt
ilyen vasGt nem is felelne meg a gerecsei—borzsonyi palyadkon., Az
iizemkoltségek, amelyekhez a mozdony €s kocsipark fenntartdsa :is
tartozik, nem csekély osszegek, de a vasathalézatot és a szallitéesz-
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kozoket elhanyagolni olyan mulasztds volna, amely sialyosan megbu-
szulna magat és késébb kiszdmithatlan aldozatokat okozna, Nem kel
példaul méas, csak a palya elgazosodjék és eliszaposodjék, vagy észre-
vétleniill maradjanak a korhadé talpfak — magam is elszornyedve ta-
pasztaltam egyizben, mikor nem sinen futott a megrakott vonat, ha-
nem a fold hatian, Valésagos életveszedelem!

A palyafenntartds, mozdony és koesipark, ilizemkoltségek meg-
vilagitasara felhozok itt néhany szidmadisi adatot, amelyekben nem
szerepel az, amit az uracdalom in natura adott, pl. a talpfik pétlasa
sem azok faértékében, legfeljebb a kifaragasi munkadijaban. I. a
siitt6—pusztamaroti, 1I. a borzsomy-—szobi, III. a kemence—drégely-
palanki tizemeket jelzi.

Minden folydkilométer wvasitvonalra estk 1, 11. III. Osszeg

az 1924—1926 hdrom év dtlagdban: és atlag
Pengo

Palyafentartas . . . S e s 290 264 50 211

NMozdonys egy koesiparke s i Tl plisy 325 236 25 213

Tzemkoltség Sl R SR s e 778 2.874 2457 1.907

Osszeg és atlag 1.393 3.374 2.532 2.331

Minden kat. hold termd erdébirtokra esik
az 1924—1927 négy év dtlagdban:

Pengo
Adoes i biztorttas i el AT b e B Ll
Uzemkoltség termeléstél eladasig . . . 7841734 8.89 1049
Személyzet és nyugdij . Sl 285 5,05 =225 =3
Egyéb kezelési koltség . . . . . . 1820 S50 —— AR

Osszeg és Atlag 14.69 26.50 13.31 17.06

_ Minden tomorkobméter izemtervileg en-
gedélyezett normdal vdgdstermékre esik:

Pengéd
Termelés, erdosités, vasutiizem, faiizlet T8l 963 592  T48
Egyéb kezelési koltségekbol . . : 6.057 1510 300" A6d

Osszeg és atlag 13.36 1473 892 1207

Ismertetésem megirasanal elsdsorban az az elgondolis vezérelt,
hogy a magyar erdohirtokosokat, kivalt pedig az erdémérnoki kart
kétségkiviil érdekelni fogjak az itt felsorakoztatott — egyhazi birto-
kokon merében szokatlan ardnyt beruhézisok. Azért valasztottam az
Erdészeti Egyesiilet elokels és 3ltalanosan nemcsak elterjedt, de egy-
ben olvasott hivatalos lapjat annak kozlésére. De azon 6szinte szandé-
komat sem akarom eltagadni, hogy irdsommal egy szerény emléket
&llitsak annak a nagystilli gazda Primésnak, aki a javacalmit mnem
csupan a sajat személyére rendelt jovedelmi forrasnak tekintette és

R
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kezelte, hanem tehetsége szerint, olykor igazan erejét meghaladdlag
is tor6dott annak jovendobeli sorsaval és boldoguldsaval. Hetven év
koril jart mar akkor, amidén ezeket a vasutakat megépitette,
olyan hajlott korban, amikor mar nem sok reménye lehetett arra,
hogy koltséges befektetéseinek a hasznit huzamosabb idékig élvez-
hesse. Mégis megtette, mert Atérezte, hogy ez a megesonkitoft java-
dalmanak a létkérdése. Ha ezeket a pénzeket a majdani hagyatéka
felszaporitésara fordithatta volna, természetesen nagyot lendit iltala-
nos orokosén, a hiboru folytan tgyszolvin minden alapitvanyi vagyo-
nat vesztett féegyhazmegyéjén, — ce jol tudta azt, hogy akkor egy
tehetetlenségre karhoztatott javadalom marad az utodokra, s6t azok
a nagy osszegek sem folyhattak volna be, amelyeket a vasutakra kol-
tottunk.

Irasombol az is kiolvashato, hogy ez a vasuthalézat nem tokéletes,
annal kevéshé befejezett. Majd a jovendo fordaszakok vagéasai fogjak
megmutatni, mily irdnyban és milyen méretekben kell azokat kiegé-
sziteni. A f6dolog azonban, hogy az alap méar megvan, a fejlesztésrol
azok zondoskodjanak, akik abban érdekeltek és hivatottak lesznek.

Magamnak pedig nem tulajdonitok kiilonos érdemeket ennek a
nagy és nehéz munkalatnak a foganatositasanal, mert csupan a kote-
lességemet teljesitettem, amidén a javadalmas priméas foldestr és az
érsekuradalmi erdészet vezeté fotisztje kolesonos megértését kozveti-
tettem. Csernoch primas utan az érdem oroszlinrésze Schmid Erné

foerd6tanicsosé, aki soha megnem lankadé buzgalommal, minden fenn- -

forgé nehézség ellenére torhetlen, szivos kitartissal meg is csinalta,
amit megtervezett a vasatépité mérnokkel. Soha sem lattam elkedvet-
lenedni, pedig elég oka lett volna ra, ellenben nem is olyan ritkan
féltenem kellett az idegosszeroppanéastdl. El kellett mindezeket mon-
danom, az esetlegesen tétovazd utodok szdmara is, mert mindig kony-
nyebb dolog a kész munkat akir j6-, akar rosszindulattal biralgatni,
mint férfias elhatarozassal és batorsaggal becsiilettel végrehajtani.
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Van-e hazankban ezeréves puszta, vagy
azt a torok hodolisag okozta. — Meg-
valtozoit-e a Nagy-Aliold éghajlata
a torok hédoltsag miatt aszalyosabb
iranyban, tovabba a talajok is alig ja-
vithatéoan megromliotiak-e a valosaghan

irta: Vagi Istvan

Kritikai hozzaszolas Szekfii Gyulanak a ,,Magyar Torténet” V-ik
kotetének elsé fejezetéhez.

(Folytatds.)

Vizsgaljuk mar most meg, hogy milyen koriilmények idézik elo
azt, hogy hazankban egyes években olyan kevés a csapadék és hosszabb
aszalyok kovetkeznek be, hogy aztin ebbdl kiévetkeztetést vonhassunk
azzal az allitassal szemben, hogy az emberi kéz okozta-e azt a le nem
tagadhaté tényt, hogy hazankban az aszalyok elég gyakoriak.

Miel6tt azonban e kérdés részletes targyalasaba belekezdenék, en-
gedtessék meg roviden, hogy megemlitsem, hogy mi a fo kiilonhség
a forrd égovi, egyenlito koriili éghajlat és Kozép-Europa, tovabba ha-
zank éghajlata kozott, mert ezen kiilonbség kell6 nem értékelése nagy-
részt hozzajarul ahhoz, hogy hazank éghajlatarél és annak rovid ido
alatti valtozasardél olyan helytelen felfogas alakulhatott ki. A forrd
égovi, az egyenlit6hoz kozel allé teriileteken, Amerikidban, Azsidban
és Afrikdban az a kiilonos, hogy a napi légkori jelenségek nap-nap
utan egyformak és egyforman zajlanak le és csak a legritkabban for-
dul eld, hogy bizonyos légkori zavarok kovetkeznének be, amelyek a
napi legkori jelenségek lefolyasat megzavarjak. Ezeken a teriileteken
majdnem allandé hoémérsékleti és légnyomasi viszonyok uralkodnak és
ezeken a teriileteken az iddjaras fogalma majdnem fedi az éghajlat
fogalmat és pl. ezeken a teriileteken a csapadék is errél a terhletrol
szarmazott vizparabol veszi eredetét, amely vizpara nem keriil mas
magasabb foldrajzi szélességek ala, hogy ott csapadék alakjaban le-
hulljon. Ezen az egyenlitoi teriileten hidnyzanak a mozgé depressziok,
amelyek a magasabb foldrajzi szélességek alatt az esztendoben az ido-
jarast folyton valtoztatjak Ggy, hogy a magasabb foldrajzi szélessé-
gek alatt az idéjaras és éghajlat kozott igen nagy a kiilsnbség. Kozép-
Eurépa és Magyarorszag olyan foldrajzi szélességek kozott fekiisznek,
amely teriileteken az id6jaras igen valtozik, a folyton mozgasban levo
barometrikus minimumok és maximumok miatt, amelyek az egyenli-
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ton teljesen hidnyoznak és amely depressziok és maximumok folytonos
valtozésa adja meg Kozépeurdpa idéjarasanak és éghajlatinak a jel-
legzetes képét.

A meteorologia, idéjarastan és éghajlattan utolsé 80 éves vizs-
galatai kimutatjak, hogy Kozép-Europa és Magyarorszag éghajlata és
idGjarasa hatarozott, helyeken fellépé és hatarozott utakon mozgé de-
presszioktol €és barometrikus maximumoktdl fiigg, Igy a kutatas ki-
mutatta, hogy a kovetkezé nagy maximumok és minimumok vannak
donté hatassal Europa éghajlatara, amely képzédmények azonban
aranylag hosszabb ideig tarté iddjarast okoznak, viszont a nagy
maximumokon és minimumokon kiviil vannak kisebb gyorsan mozgd
depressziok, amelyek az eurdpai idéjaras megviltozasanak a tulajdon-
képpeni fookai és amely depressziok hatirozott utakon mozognak az
Atlanti Oceanrél és a Foldkozi tengerrél Eurdpa felé,

A legfontosabb maximum a nagy szubtropusos maximum Madeira
és az Azorok felett, amely télen-nyaron szerepel, viszont a masik ma-
ximum, amely késé oszi-téli és kora tavaszi hénapokban szerepel, a
szibériai maximum, Az id6jaras szempontjabdl a legfontosabb mini-
mum az, amely az Atlanti Oceanon Island koriil alakul ki, tovabba
egy kisebb minimum, a Kozép tenger felett az tgynevezett genovai
minimum, amely kiilénosen Magyarorszig idéjarisara van nagy ha-
tassal, Aszerint, hogy ezek a minimumok és maximumok miként he-
lyezkednek el Eurépaban a legkiilonbozébb idéjarias kovetkezik be.
Tgy. ha a szibériai maximum Nyugatszibéria, Finnorszdg, Eszakorosz-
orszag folé helyezkedik, az Atlanti minimum pedig Anglia felett van,
akkor télen hideg van, de aranylag kevés a csapadék. Ez a hideg tél-
nek az az esete, mikor keletrél és északkeletrél a hideg levegé Eurd-
paba becsurog. Ez az id6jarasi tipus leginkabb oktébertél februarig
tart. Defant szerint az 1861, 1876, 1879, 1893, 1895. évi januAari nagy
hidegek ennek az elhelyezkedésnek eredményei gyanant jelentkeztek.

Ez a tipus kés6 tavaszkor és nyaron nem szokott kialakulni, hi-
szen ‘nyaron a sziberiai maximum rendesen eltiinik. Ha azonban ez
a tipus nyaron is kialakul, akkor Kozép-Eurédpa felett hosszabb ideig
tarté meleg szarazsag alakul ki, mig Franciaorszagban er6s zivatar-
hajlam jelentkezik. :

Viszont ha az Azori maximum Kozép-Eurépa folé jon télen és
elébb hoesések voltak, akkor ez a maximum sokszor hosszabb ideig a
helyén marad és a helyi kisugarzis miatt szaraz, hossz( ideig tarté,
igen hideg tél alakul ki. Ilyen hideg tél volt Hann szerint 1879,
1864, 1865, 1873, 1875 decemberében, tovabba 1880 és 1864 januar-
jaban. Ha azonban az Az6ri maximum nyaron janius—augusztus-
ban helyezkedik Kozép-Eurépa f6lé, akkor az hosszabb ideig helyén
marad és akkor nyaron nagy meleg, nagy szarazsig uralko-
dik. fgy volt ez 1904 jaliusdban a nagy szarazsig idejében,
mikor az Azbéri hatalmas maximum kézepe ugyan az Atlanti
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Ocean folott  volt, de annak szélei Kozép-Eurdpa felett fekiid-
tek, viszont egy minimum Island felett, egy masik pedig Eszakorosz-
orszag, egy harmadik pedig Kisazsia felett fekiidt. Egyaltalaban jel-
lemz6 az, hogyha a nyari, tavaszi és kora 6szi hénapokban az “Azéri
‘maximum Kozép-Eurdpa f6lé keriil, akkor nagyon meleg nyar és sza-
razsag uralkodik, viszont 6szkor a vénasszonyok nyarat okozza a Ma-
deirai maximum Eurépa f6lé valé eltolédasa. Majdnem bizonyosra ve-
heté, hogy Magyarorszag késé tavaszi és nyari aszalyainak talnyomé
része a Madeirai maximum Koézép-Eurépa folé vald elhelyezkedésével
magyarizhaté ‘annal is inkabb, miutdn a Madeirai maximum  eltols-
désa esak ritkan toérténik télen, hanem leginkabb nyéaron. A spanyol
szaraz és aszélyos esztendék is az Azdéri maximumok Spanyolorszig
feletti elhelyezkedésével magyarazhaték. Ilyen aszalyok azonban, mas
teriileten is, Kozép-Euréopan kiviil is eléfordulnak, ahol a maximu-
moktél és depresszioktdl fiigg a valtozé iddjards. Igy vannak Ausztra-
liaban is, ahol a Muray és a Darling foly6k medencéjében hatalmas
aszalyok jelentkeznek, amelyekhez a Nagy-Alfold aszalyai szamitasha
sem johetnek, mikor 10 milliészdmra pusztulnak el a birkak és mas
gazdasagi allatok. Igy a Darling mentén eléfordult az is, hogy 30 héna-
pig egy csopp es6é nem esett, viszont vannak nedves hénapok, amikor
a csapadék tomege jelentdsen tobb lehet. Ezek az aszalyok is attol
fiiggnek, hogy a szubtrépusos Ausztraliai maximum hol helyezkedik
el, Ha ez nagyon délre helyezkedik el, akkor Ausztralia legszarazabb
teriiletein és a Muray mentén az elvonulé depresszidk elég csapadékot
hozhatnak, szintén tgy nedves az id6jaras, ha a szubtrépusos maxi-
mum északon helyezkedik el, mert akkor a maximum déli oldaldn el-
vonulé depresszidk elég csapadékot hoznak, mikor bamulatos vegeta-
ci6 alakul ki a Muray és a Darling medencében, amely igen sokszor
teljesen sivatagi benyomést tesz. Ha azonban a szubtrépusos maxi-
mum Ausztralia folé helyezkedik, akkor jonnek létre azok a borzal-
mas aszalyok, amelyek az orszig majd egész allatallomanyat mér
tobbszor el is pusztitottak.

Ha azonban a Madeirai maximum késé tavaszkor, vagy nyaron
Anglia folé vagy attdl nyugatra helyezkedik el, az Islandi minimum
pedig Skandinavia felett van és Oroszorszig és Olaszorszag felett is
van egy minimum, akkor Kozép-Eurépaban és hazinkban az igen ned-
ves méajus, janius, jalius kovetkezik be, mert ez esetben gyorsan
mozgd depresszidk vonulnak a4t Kozép-Eurdpa folott kelet felé. Ha
azonban a nyari hénapokban a Madeirai maximum Dél-Eurépa felett
all, az Islandi minimum pedig Eszak-Eurépa felett, akkor Kozép-Euro-
paban, de hazankban is nedves, .igen csapadékos nyir az uralkodo.
Végiil, ha Eszak- vagy Eszaknyugat-Eurdpa felett egy maximum van
az Alpesekt6l délre egy minimum, ami nyaron igen ritka, de ha eld-
_ fordul, akkor Kozép-Eurépa és hazink felett meleg széraz id6jaras
uralkodik, amely aszalyt okozhat. Vagyis lathaté, hogy a barometri-
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kus maximumok és minimumok mennyire befolyéasoljak Kozep—Europa
csapadékos vagy szaraz voltat,

Ezeken a nagy maximumokon és minimumokon kiviil vannak még
a gyorsan mozgd depressziok is, amelyek nyugatrél kelet felé vonul:
nak és ezek azok, amelyek Kozép-Eurdpa csapadékviszonyaira is nagy
hatast gyakorolnak, amennyiben hatarozottan kimutathaté atirany-
ban vonulnak. A jellegzetes utirdnyban vonulé depressziék az ut-
irdnynak = megfelel6 mas és més id6jarast okoznak Kozép-Europa
id6jarasara az a vandorlé két depresszié van nagy hatassal, amely
kéziil az egyik nyugat felél jon és Délanglia partjain vonul keresztiil
kelet felé és Németorszag tengerpartja mentén északkeleti iranyban
vonul el. Ez a depresszi6 Németorszaghan, Belgiumban és Franecia-
orszaghan jalius, augusztushan zivatarokat és csapadékot okoz. Ha
rola egy kisebb depresszid: levalik és hazankon végigszalad, nilunk
forgézivatarokat okoz nyaron.

Magyarorszag, de egész Kozép-Eurdpa id6jarasanak szempontja-
bél azonban az az Atvonuléd depresszi6 a fontos, amely Anglidn és
Franciaorszdgon keresztiill Eszakolaszorszdg fiélé nyomul és ott fel-
veszi a Kozép tenger feletti depressziot és aztin Magyarorszag felett
vonul el Pétervar és Finnorszdg iridnyaban. A depressziénak ez az
atja V. b, alatt ismeretes az irodalomban és ez a depresszié hatalmas
csapadékot okoz az Atvonuld teriileten és az Odera, Visztula, Elba nagy
aradasai tavaszkor ezzel a depressziéval hozhaték Osszefiiggésbe. Ez
a depresszié leginkabb Gszkor és tavaszkor majusig 1ép fel, a nyarl
hénapokban teljesen hianyzik.

Ha mar most osszefoglaljuk az el6bbiekbdl mindazokat a tenye—
zoket, amelyek kozremiikodnek Magyarorsziag Nagy Alféldjének ég-
hajlati kialakulasanal, akkor kimondhaté, hogy Magyarorszig koriil-
beliil a legnedvesebb steppe éghajlattal bir és pedig Koppen szerint
az éghajlat mérsékelt meleg, esés éghajlat, amelyben a csapadék ma-
ximuma a nyar elején méajus, janiusban van. Hogy az Alfold arany-
lag kevés csapadékkal bir, az azzal magyarazhaté, hogy medencét: ké-
pez, amelyet hegyek vesznek koriil és az Adriatol, toviabba a nyugatrol
jové csapadékot ezek a hegyek felfogjak, tovabba a levegdtomegek
a hegyeket atlépve, leereszkedvén az Alféldre, felmelegednek, mialtal
a csapadék kivalasanak lehetdsége csokken, Hogy aztin egyes eszten-
dokben feltiné kevés a csapadék és nagyobb aszilyok kovetkeznek be,
ez semmi méastol nem fiigg, mint csak attél, hogy Eurdpa felett a le-
vegotomegek mozgasa folytin bizonyos idéjarasi tipusok alakulnak
ki, amennyiben az 4llandé nagy maximumok és minimumok bizonyos
helyzetet vesznek fel, amely helyzetben a csapadékot hozé depressziok
hazénkat nem érinthetik, Tehéat az emberi kézt6l és miikodésétsl telje-
sen fiiggetlen koriilmények okozzdk a Nagy Alfoldon az aszilyt,
amennyiben az atlanti és kiozéptengeri levegotomegek mozgasat, blZO-
nyos iranyban valdé elvezetését szabalyozni nem tudjuk. }
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Ugyanazok a depressziok ég maximumok szabalyoztdk Eurépa
idGjarasat és éghajlatat a torok hodoltsag el6tt is, legalabb is feltéte-
lezhetd, hogy miutin Eurépa sem gelologiai, sem geografiai szem-
pontbd]l se vizszintes, se fiiggéleges irdnyban észreveheté valtozaso-
kon nem ment keresztiil, egész bizonyos, hogy az oceini levegétome-
gek mozgasara és elhelyezkedésére az eurépai szarazfold ugyanazt a
hatast gyakorolta, Egész mas lett volna a helyzet, ha pl. az Adriai ten-
gerparti magas hegyliancok és az Alpesek lesiillyednének, mely eset-
ben valéban azt kell feltételezniink, hogy a Nagy Alfoldre nyugatrél
és délnyugatrol nagyobb csapadéktomegek érkezhettek volna, mikor az
éghajlat valéban nedvesebb éghajlatta alakult volna at. Ha pedig fel-
tételezziik, hogy a torok hodoltsiag elétt humidabb éghajlat uralkodott,
akkor az csak Gigy johetett volna létre, hogy a maximumok ég mini-
mumok elhelyezkedése és vandorldsa mas médon térténik, mint a mai
idében, és akkor a torok hodoltsdg elott nem fordulhattak volna elé
nagyobb aszilyok. Ezzel szemben 4l az a tény, hogy a torténelmi fel-
jegyzéseket figyelembe véve, a torok hodoltsag elott is bizony igen
sok aszalyos esztendd volt. Réthly szerint 989, 1006, 1007, 1015, 1022,
1042, 1043, 1044, 1062, 1090, 1135, 1137, 1142, 1147-ben voltak nagy
aszalyok. 1147-ben rossz termés és' éhinség volt, a f6papok inséggabo-
nat osztottak széjjel. 1271-ben is igen nagy szarazsag volt és az em-
berek az éhségtol elpusztultak. Nagy aszalyok voltak tovabba 1304,
1316, 1346, 1353-ban, de kiilonosen 1363-ban, amikor erds éhinség volt
és Lajos kiraly az élelmiszereket osszeiratta ég feleslegeket meghaté-
rozott Aron a termel6tol el is szedték. Tovabbi aszalyos esztendok 1473,
1474, 1477, 1494-ben voltak, a torok hodoltsag elétt. Ezzel szemben
amennyire adataink vannak, tény az is, hogy a torok hédoltsag elott
-is voltak nedves nyarak: 1293, 1303, 1338, 1402, 1429, 1508 és 1515-ben.
Vagyis lathato, hogy akkor is éppen ugy, mint ma, nedves és sziraz
_évek valtakoztak minden szabély nélkiil, ami természetesnek is vehetd,
hiszen akkor is az Eurépa felett elhelyezked6 és vandorlé maximumok
és minimumok hasonlé id6jarasi tipusokat alkottak és ezen semmiféle
valtozds nem kovetkezhetett volna be, még akkor sem, ha hazank tor-
ténetesen a torok hoditokat meg sem ismeri,

Egész bizonyos, hogy a Nagy-Alfoldon a torok hodoltsag el6tt
a vegeticiés kép més volt, mint amikor az emberi kéz a vegeticios
képet jelentosen megvaltoztatta. A Nagy-Alfoldon tudniillik a jégkor-
szakban, a rajta keresztiil vonulé sok depresszié miatt északi részében
hideg tundrasteppe alakulhatott ki, déli részén pedig tundrabél és er-
débol allott és csatlakozott azokhoz a hatalmas erdéteriiletekhez, ame-
lyek a jégkorszakban a pluviilis zéndban a spanyol, olasz és Balkan
félszigetet, Délfranciaorszagot boritottdk, (Eckhard: Das Klimapro-:
blem. VIII.-ik térkép). A jégkorszak megsziintével a postglacialban,
mikor Eszak- és Eszaknyugat-Eurépaban a meleg és szaraz berealis:
éghajlat wuralkodott a Nagy-Alfold félsivatagi éghajlattal birt és

i
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akkor félsivatagi talajok boritottak nemesak a mai Nagy-Alfoldet, ha-
nem ezek az Alfsldet boritdé dombos permeken is ott voltak, viszont
az Alfoldon a vizerek mellett, a félsivatagot ovezé teriiletrél galeria
erdok nyomultak az Alfold felé, minthogy ez ma is lathaté a félsiva-
tagi teriileteken, A kés6bb bekovetkezd Atlanti éghajlat alatt, amely
meleg, de nedvesebb volt, az Alfoldon eltiint a félsivatag és szirazabb
steppe keletkezett, amely a megint kés6ébb kialakult szubberealis me-
leg, sziraz éghajlat alatt megnagyobbodhatott, mikor aztdn a szub-
atlanti nedvesebb és hiivosebb éghajlat alatt, amelynek kialakulasa
Kiozép-Eurépa felett koriilbelill a torténelmi korral veszi kezdetét és
amely éghajlat még ma is nagyjadban hazankban uralkodik, amely
ugyan nedvesebb mint a szubborealis éghajlat, de még tavolrol sem
humidéghajlat. A Nagy-Alfold mezoségi teriiletei ebben az éghajlat-
ban kisebbek lettek, megnagyobbodtak a galéria és lapalyi erddk, de
a dombvidék is erdsen beerdésiilt és a fatlan puszta kisebb teriiletet
boritott, mint ma a Nagy-Alfoldon De azért a fatlan puszta még
igen jelentés teriiletet boritott akkor is, amikor Attila uralkodott,
mert Priscus Raethor utazisibél tudjuk, hogy napokig utaztak a sik-
sagon és fat nem lattak. Ilyen allapot uralkodhatott akkor is, mikor
Gseink bejottek, amikor a mocsarak és lapok mellett nagyobb lapalyi
erdék voltak és a Dombvidék és az Alfold pereme be volt erddsiilve,
de a Nagy Alfold igen nagy része akkor is jellegzetes moesarakkal
és arteriiletekkel tarkitott puszta volt, nem pedig osszefiiggd Gserdo.
Mikor 6seink aztan rendes gazdasagi miivelésbe fogtak, lassanként az
Alfold peremén levd erdok és dombvidék erddinek egy részét kiirtot-
tak, amely irtas aztan a torok hédoltsdg befejezésééig igen nagymérvi
lett. Ezeknek a teriileteknek fel nem wjjitdsa folytan az erdei talajbol
a vilagosbarna mezoségi talajok keletkeztek, amelyeknél a feltalaj
alatt megtalalhaté egy tomottebb réteg. Ez a tomottebb réteg akkor
keletkezett, mikor a talajon még erdé volt, amely erdé loszon telepe-
dett meg, mikor az erdé hatasa alatt a mész kimosddott és az altalajba
keriilt, Mikor most mar ezeket az erdéket letaroltak ég a teriilet me-
zogazdasidgl miivelés alid keriilt. akkor a talajbél a mai szemi humid
éghajlat hatasa alatt kialakultak a viligosbarna mezdségi talajok, a
tomott alsdé réteggel.

Az sem tagadhat6, hogy a torok hodoltsidg elétt nagyobb teriileten
mocsarak és 4radvanyos teriiletek voltak, mint ma, mikor a gatakkal
.a folyokat a medrekbe szoritottdk. Azonban ezek a mocsarak és arte-
_riilletek egyaltaldban nem azért keletkeztek, mert akkor az Alfgldon
nedvesebb, humidabb klima lett volna, hanem ezek a mocsarak és la-
pok az Alfoldet Atmetszo folydk forrisvidéke nagy csapadék tomegei-
nek koszonhetok, amelyek arvizeket okoztak, amely Arvizek a folydk
‘mentén a mocsarakat és lapokat okoztak, Ezeken a teriileteken kelet-
-keztek nalunk azok lecsapolidsa utan a vilagosabb szinli mezdségi fol-
«ek, amely teriileteket a gatépités folytan a viz tobbé e] nem boritja
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és ezeken a fiatal talajokon a mezoségi jelleg sem alakulhatott ki még
-egészen. A mocsarak leesapolasaval képzédtek aztan a szurokfoldek,
dgen nehéz kotott talajok alakjaban, amelyek az Alfold lefiatalabb ta-
‘Jajnemeit alkotjak. : . 3 .

Még egyszer meg kell emlitenem, hogy ezek a mocsarak és. lapoek,
amelyek hazidnkban a nagy foly6k mellett meg voltak, mindig sima
és réti lapok voltak és mindig a talajvizzel allottak kapcsolatban és tel-
jesen fiiggetlenek voltak az éghajlattal, amennyiben kimondott relief
képzodmények és mint ilyenek azonilis képzédmények, amelyek még
félsivataghan is eléfordulnak (Tigris, Eufriat mellett), 4ehat ném
kell, hogy humid éghajlat alatt képzédjenek, mint a magas lapok,
amelyek els6sorban a helyi csapadékban veszik eredetiiket, Vizsgal-
juk mAar még, hogy ezek az erddk és mocsarak, amelyek a toérok hé-
doltsdg el6tt elég jelentds teriileten fordultak el6 a Nagy Magyar
‘Alfoldon, milyen hatést gyakorolhattak az éghajlatra, miutin Szekfii
azt mondja, hogy a torok hédoltsiag el6tt erdé volt még annyi, hogy
a humidus éghajlat megmaradjon és ne adja at a helyét a tipikusan
puszta, szaharai szarazsignak, azutian pedig kifejti, hogy a torsk ho-
doltsag alatt az Alféld nagy ugarria valt, a megmaradt erdék ném
tudtak elegendé nedvességet szolgaltatni és a paratartalom folytan
jra megjelent tehdt a puszta, amelyet a régi szdzadok magyarjai
‘brokre szamlzni vélték a magyar foldrol.

Az a felfogas, hogy nagyobb moesarak nagy vizparolgasukkal
emelik a teriilet csapadék tomegét, a laikus szemében tetszetés valami,
amely felfogasnak annyiban van igaza, hogy ilyen ‘mocsaras teriilet-
r6l valéban nagy a parolgas, azonban a keletkezett pira még nem je-
lenti a csapadékot, mert a csapadék esak Ggy keletkezhet, ha a leve-
‘o6ben a vizpara kiesapddik esapadék alakjaban. Ha azok a koriilmeé-
nyek hianyzanak, amelyek a levegd vizparajat kicsapédasra kénysze-
ritik, akkor még olyan nagymérvii parolgisi teriilet sem hozhat azon
“a helyen nagyobb csapadékot. Es ez valéban igy is van a fold legkiilon-
‘bozobb helyein. Tgy a Kaspi tenger és az Aral t6 nagy parolgasa da-
cara, a két vizet Svezd teriileten félsivatagi és sivatagi éghajlat ural-
kodik, pedig ezeken a teriileteken olyan hatalmas viztomegek paro-
lognak el a nyari hénapokban, amely viztomeghez képest még az
‘4 paratomeg is eltorpiilne, amely az esetben képzddne ~ Magyar-
orszag felett, ha az egész Alfold teriiletét mocsar boritana.

Nagy moesarak vannak az Alduna mellett a Duna deltiban és
‘esodélatos, ez a teriilet Eurdépa legizegényebb csapadék teriiletei-
hez tartozik. Hatalmas moecsarak vannak az Eufrat és Tigris mel-
lett, moecsaras tavak a Suez-csatorna mellett, amely teriletek,
‘dacara ennek, csapadékban mégis olyan szegények. Igy van ez a
Voros tengeren és a Perzsa obdlben is és pedig ott a tenger vize
A nyari hénapokban egész 40 Co-ig emelkedik, tehat hatalmas péa-
‘rolgasi katlanokkal allunk szemben és mégis a tengeroblok kor-
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nyéke a fold feliilletén a legszarazabb teriiletek kozé tartozik. De
mit sz6ljunk az ausztraliai nagy Erie-té feliiletéhez, amely igen
nagy vizmennyiségeket parologtat el és mégis a kirnyéke az egésa
viligon csapadékban a legszegényebb teriiletekhez tartozik. No de
kiilonben nézziik meg a Passzat regiot az Atlanti Oceinon, ahol az
évi parolgas a 2000 mm-t is meghaladja és mégis az Atlanti Ocean
ezen részén alig van valami kis esapadék, ha azonban a passzat-
szél a szarazfoldon hegynek iitkozik, mint Délamerikiban, akkor az
a szél, amely az Atlanti Ocean felett majdnem soha ecsapadékot
nem hoz, igen nagy esokkel Aztatja a partmenti hegyeket, mert
tudniillik a hegység kényszeriti a légaramlatot, hogy felemelked-
jen a magasba, mikor lehiil és bekovetkezik a csapadék.

Az, hogy az Alfold peremén a dombokon a torok hédoltsag
elott is, 6seink bejovetele el6tt nagy teriileteken erdék voltak,
tovabba a lapalyi és galeria erddk is nagyobb teriiletet boritottak,
még egyaltaliban nem jelenti azt, hogy akkor nedvesebb éghajlat
uralkodott volna hazankban, mert hazank nagy részén is, de az
Alfoldon is sok helyen ma is erd¢ keletkezhetne természetes tton
is, ha az emberi kéz a teriiletet mezdgazdasagi miivelés alda nem
fogja. S6t a Nagy-Alfold jellegzetes - puszta teriiletének nagy
részén, kivéve talan a legextrémebb szikes és sés teriileteket, mes-
terséges Oton erdot lehetne telepiteni, mert Alféldiink éghajlata
egyaltalaban nem olyan szaraz, hogy az erdé tisztdn klimatikus
okok miatt ne tudna kifejlédni, amennyiben Mayr (Waldbau auf
Naturgeschichtlicher Grundlage 1925.) szerint, nalunk a hémér-
sékleti viszonyok és csapadékviszonyok folytan lehet erds, ameny-
nyiben szerinte, ha mijus—augusztus hénapokban 100 mm-nél tobb
csapadék esik, akkor megmaradhat az erd6. Nalunk a Nagy-Alfold
talnyomoé részében ezekben a hénapokban Atlagban 200 mm-nél is
tébb a csapadék és azért Mayr adatai alapjan mnalunk mmdenhol
megmaradhat ma az erdo.

Felfogisom szerint Mayr a csapadék hatarértékét az erdével
szemben talalacsonynak veszi és az a felfogasa, hogy mindazok a
teriiletek, amelyeken a mAjus—augusztusi csapadék tomege
100 mm koriill van, valamikor erddk voltak és azok csak mestersé-
ges Tton ki lettek irtva, nem egészen helytallé. A hatarértéket az
augusztus—majusi hénapokra 150—200 mm-re kell felemelni, mi-
kor a csapadék szempontjabdél megkapjuk az erdé természetes
hatarat.

Mayr a levegé paratartalminak nem nagy jelentéséget tulaj-
donit és felfogisa szerint a talaj viztartalma a legfontosabb a fik
novekedésére és a levegé nagyobb relativ paratartalma mellett sem
fejlédik erdd, ha a majus—augusztusi csapadék 50 mm alatt
marad, mert akkor az erds kipusztul, ha a talaj viztartalma méas
okok miatt nem lesz nagyobb. Mayr kifejti, hogy a talaj viztar-
talma a legfontosabb az erdd kialakulasira és ha igen kevés a
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csapadék, de a talaj viztartalma megfelel, amennyiben pl. a talaj-
viz a talajrelief folytdn magasabban @ll és a fak ezt a vizet a gydke-
rekkel felvenni tudjik, akkor az erdék még a csapadékban leg-
szegényebb teriileteken is kialakulhatnak, ahogy ez lathaté a szteppek
és sivatagi szteppek galeria erdeiben az egész vildgon, tovabba az
odzisoknal, a legtipikusabb sivatagokban. Ilyen galeria erdék voltak a
Nagy Alfoldon ds, 6seink bejovetele idején, de a torok hodoltsag elbtt
az aradvanyos teriiletek mentén, kisebb-nagyobb tavolsdgra, ahol a
t_a!ajviz magasabban allott. Orosz kutaték (Kaminsky) ezzel szemben
az orosz szteppe erdeinek kialakuliasadnil mar nagyobb csapadékot
tételeznek fel és Kaminsky szerint ott, ahol az orosz szteppe hatiran
juni, jali, augusztusban legalabb 200 mm a csapadék, ott ercd alakul
ki, amely hatarérték a Nagy Alf6ldre jobban megfelel, mint a Mayr-
féle hatirérték és a Nagy Alfoldon ezen esapadék hatarérték el nem
érése folytan fidtlan puszta uralkodik nalunk még a nem szikes terii-
leteken, amennyiben a Nagy Alfold nagy teriiletein a csapadék jtnius,
augusztusi tomege Aatlaghan csak 160 mm koriill van (Cegléd 162,
Kiralyhalom 167, Turkeve 174, Keeskemét 150 mm.). Vagyis itt Mayr
és Kaminsky felfogisa kozott jelentds az eltérés. Hogy azonban
Kaminsky elgondoliasa jobban felel meg, lathaté legjobban abbél, hogy
a Dunantal nagy teriiletein, amelyeket egész biztosan erdé boritott,
ha ma az részben ki is van irtva, a junius—augusztusi csapadék
tomege eléri a 200 mm-t. Ugyanaz van még az Alfold egész peremén
ig, ahol szintén erddk voltak (Zalaegerszeg 247 mm, Biikk 219, Sop-
ron 251, Szombathely 200, Veszprém 208, Papa 211, Kaposvar 216,
Pécs 200, Salgétarjan 200, Miskole 232, Matészalka 211, Tapolea
205 mm.). Kaminsky szerint az erddé kialakulasanil a levegé relativ
paratartalma is fontos és az megfelels kell, hogy legyen (juliusi kozép
50—649%), évi kozép 68—T79%. Ezek szerint a csapadék miatt nilunk
a Nagy Alfoldon nem lehet természetes erdd, mert hiszen a Nagy
Alfoldén a janius—augusztusi csapadék tomege 200 mm alatt marad,
viszont a relativ paratartalom szerint a Nagy Alfoldon is megmarad-
hat az erd6, mert elég nagy a relativ paratartalom (Turkeve jalius
689%, évi T7%, Kalocsa 64%, 73%, Nyiregyhaza 69%, 78%.)

fgy tehat azt lehet mondani, hogy a Nagy Alfold mindenféle kli-
matikus szempontbél kizelebb all az orosz legnedvesebb tschernosem
szteppéhez és az erdds szteppéhez, azonban jelentésen kiilonbozik a déli
tschernosem és gesztenyebarna szteppe éghajlatatol.

Vizsgaljuk mar most meg, hogy az Alfoldon éz az Alfold peremén
a torok hédoltsag el6tt meglevé nagyobb erdéteriiletek milyen hatas-
sal lehettek a Nagy Alfold échajlatara és kiilonosen annak esapadék-
viszonyaira, mert nalunk még mindig felbukkan itt-ott az a nézet,
hogy ezek az erddk az éghajlatot jelentésen a humid iranyban befolya-
soltak. Elsgé pillanatban az erdonek csapadékemelt hatasit megtévesz-
téen igazolni latszik az a tény, hogy a Nagy Alfold peremétdl kezdve
a Karpatok felé valéban minderhol, ahol erdé van, a csapadék folyton
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novekecik, hogy aztin a Karpatok koszorijaban az erd6 és a csapar
dék a legmagasabb értéket érje el. Aki azonban ebbél azt kivetkezteti,
hogy pl. az Eszakkeleti Kirpatokban azért van a hatalmas csapadék,
mert ott erdé van, az teljesen hamis eigondolasokbdl indul ki, ameny-
nyiben a Karpatokban nem azért van a nagy csapadék, mert ott sok
az erd6, hanem azért van ott a nagy csapadék, mert a nyugatrél jove
levegb a vizparaval kénytelen felemelkedni ‘a magasba, ahol a vizpara
csapadék alakjaban kivalik a lehiilés folytan. Tehdt a Kdrpdtolkban az
erdé a csapadék kovetkezménye gyandnt 1ép fel és nem a csapadék az
erdd kovetkezménye gyondnt. A Karpatok koszordjiban ott lenne a
csapacék még abban az esetben is, ha ott az erdot kiirtanank és gon-
doskodnank arrél, hogy ott erdd ne keletkezzen, mint ahogy ez pl. az
adriai, dalmaciai, kataréi tengerparton és Montenegré teriiletein meg-
tortént, ahol a velenceiek mérhetetlen erdépusztitasai folytan az erdé
eltiint, mikor a hatalmas évi csapadék lemosta az erdé védelme alatt
nem all6 humuszos erdoétalajt, tovabba a korlatlan legeltetés ‘(keeske)
minden természetes ujjulatot lehetetlenné tett, még ott is, ahol még
a termotalaj megmaradt.

Ezeken a helyeken (katardi obhol) még ma is 2000 mm felett van
a csapacék, s6t 4000 mm f6lé is emelkedik és mégis ezek a hegyek
egészen koparak (Lowesen, risandi hegyek), pedig Eurdpa legesapa-
dékdasabb teriiletei kozé tartoznak, mert az Adriirdl jovo vizparaval
telt levegd a hegyek miatt hirtelen emelkedni kényszeriil és leadja a
esapadékot, akar vannak ott erddk, akdr kipusztitottdk d6ket, mert
ilyen helyen ecsak mesterséges pusztitis folytan tiinhetett el az erdé,
amennyiben természetes koriilmények kozott ilyen esapadékdas terii-
ieten az erdd természetesen alakul ki. Azok, akik nalunk itt-ott még
azt hiszik, hogy az ePdd nagymérvi kiirtdsaval csapadékszegényebb
lett a Nagy Alfold, csak abba a hibaba esnek, amelybe pl. Német-
orszighan is estek a 19. szazad elején, amikor azt allitottak, hogy az
erdok irtasaval kevesebb lesz a esapadék, mert az erdék vonzik,
magukhoz szivijak a felhoket és azok kénytelenek a csapadékot leadni
és pl. Berghaus 1835-ben azt jésolta, hogy az Elba a kevesebb csapa-
dék miatt rovid idén bheliil ki fog apadni és nem lesz tobbé hajozhato.
Azota elmult 100 esztendd és az Elbin még vigan megy a hajézas.
Az, hogy Németorszigban is egyes esztendok feltiinben szarazak és
a folyék erdsen leapadnak, az megint a minimumok és maximumok
mozgasaval és elhelyezkedésével van kapesolatban és teljesen fiigget-
len attél, hogy mennyi ercét irtottak Németorszidg tertiletén, ahol
szintén a hegyek esd arnyékaban levd teriiletek igen kis esapadékkal
birnak.

Meg fogom kisérelni ezen tanulméany keretében kimutatni, hogy
4 meteorologia és éghajlattan mai @llaspontja szerint az erdonek
milyen hatisa lehet a meteorolégiai elemekre és abbol lathaté lesz
majd, milyen tévhit azt allitani, hogy nagyobb erddteriiletek a mel-
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lette levé nem erdével boritott teriilet éghajlatat jelentdsen nedvesebb
(humidabb irdnyban) befolyasoljak.

Lassuk elészor az erdo hatasit a homérsékletre. Minden kiilon-
legesebb vizsgalat mélkiill kimondhaté, hogy az erddben, mert a fak
a besugarzast és kisugirzast a talajba nagy mértékben megakadalyoz-
zak, nem fejlédhetnek ki extrém hémérsékleti értékek, tigy mint a sza-
bad teriileten. Ezt mutatjak az eberswalcei exakt megfigyelések is,
amelyek igazoljak, hogy az erdében a hémérséklet nyaron alacsonyabb,
télen viszont magasabb, mint az erdémelletti szabad teriileten. Viszont
azonban az eberswaldei megfigyelések azt is mutatjak, hogy ha az
erdd mérsékli is a hémérséklet menetét az erdében, az erdd kozelében
levi szabad teriiletek hémérséklet menetére semmi hatdssal nines és
Schubert e kérdésrél a kovetkezo modon nyilatkozik: ,,Lathat6, hogy
_az erd6 hiisité hatisa, amely az allomanyban nappal észlelhetd, az erdo
kornyezetére nem hat, mert az erdénél nines arrél szo, hogy igen nagy,
siirii ercével boritott teriilet ellentétje alakuljon ki teljesen erdémél-
kiili orszdgokkal szemben, hanem sokkal kisebb teriiletekrél és tavol-
sagokrél van szd, ha azokat osszehasonlitjuk a tengerrel és a szaraz-
folddel . . . (Handbuch der Bodenlehre II. Schubert ,Das Klima der
Bodenoberfliche und der unteren Luftschicht in Mitteleuropa”. 80.
oldal.) Vagyis az erd6ben a homérséklet mérsékeltebb, mint az erddvel
nem boritott teriileten, de az erdo ezt a hatast, mar az ercdd kozelében
levo szabad teriileten éreztetni nem tudja.

Neézziik mar most meg az erdé hatasat a csapadékra, tovabba a
talaj viztartalmara. Valamikor azt hitték, hogy az erdé alatt a talaj
nedvesebb, mint szabad teriileten. Ma azt a felfogast kell elfogadnunk,
hogy az erdé alatt a talaj tulajdonképpen szarazabb lesz és pedig el6-
szor azért, mert az erdei fak lombkoronaja a c8apacék nagy részét
elparologtatja, ugy, hogy az a talajba nem dis johet. Kiilénosen a
fenvderd5 tartja vissza nagy mennyiségben a csapadékot, hogy az a
talajhoz ne érhessen. Igy pl. egy 60—70 éves biikkallomany a ecsapa-
déknak atlagban 179%, erdei fenyvesek 20%, lucfenyvesek 409% és
jegenyefenyé fenyvesek egész 60%-at tartjak vissza, hogy az a talajba
ne johessen. A masodik ok, hogy az erdd alatt a talaj szarazabb, az,
hogy az erd6 a lombkoronajival hihetetlen vizmennyiségeket parolog-
tat el, mialtal az also talajrétegek nedvessége erdsen csokken és ezaltal
végeredményben az erdd alatt a talaj egész szelvényében szArazabb
lesz, mint a mellette lévs erdével nem boritott talaj. Ha el6bb azt hit-
ték, hogy az erd6 alatt nedvesebb a talaj, ez azzal magyarazhat6, hogy
az ercei alom iAltal nedvesen tartott legfelsé talajréteg jelentoségét
talbecsilték.

Igy aztin nedvesebb éghajlat alatt tulajdonképpen azzal a tény-
nyel allunk szemben, hogy az erdd nagy parolgasa folytan, tovébba
azaltal, hogy a csapadék egész 50%-at nem engedi a talajba jutni, a
talaj elmocsarasodisit akadalyozza meg, Ez szemléltetGen lathaté leg-
jobban az északibb orosz podsol teriileteken, ahol nagyobb erdéteriilet
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kiirtdsa utan egynehany évi mezégazdasigi miivelés utin meg kellett
sziintetni a tovabbi miivelést, mert a talaj elliposodott és ilyen alla-
potban még beerdositésre sem volt alkalmas, amennyiben a kiirtott
teriileten a talajviz annyira felemelkedett, hogy a fiatal csemetek gyo-
kereikkel vizbe keriilvén, elpusztultak.

-~Hogy az erddé emeli a csapacék mennylseget, azt abbdl is gondol-
tak levezetni, hogy az erd6 tulajdonképpen Ggy hat a mozgé levegd-
tomegekre, mint a kisebb hegyek, amennyiben az erdék felett a levego-
tomegek a magasba szorulnak, mialtal bizonyos lehiilés kovetkezik be
és emiatt keletkezhet is csapadék. Kassner (Wolken und Niederschliage
142143, oldal) szerint azonban az erddmek ilyen hatdsa csak igen
kevés kodds esét hozhat létre, amely egy teriiletesapadék tomegét alig
emeli valamivel. A Liineburgi Heide befasitasa utan azt hitték, hogy
novekedett a csapadék az Gjonnan befasitott teriilet felett, azonban
goncos- vizsgalatok azt mutattak, hogy a befasitott teriileten a csapa-
dékmérsk a szél hatasa al6l felszabadultak és igy a védett csapadék-
mérdk valoban tobb csapadékot jeleztek.

Indidban koriilbeliil 158.000 km? teriileten erdésitettek, Ggy, hogy
ez a teriilet 10 év alatt 83%-ban erdével lett boritva. Blanford vizsga-
latokat készitett az 0j beerddsitett teriilet esapadékviszonyairol és
allitolag 129% csapadéktobbletet mért. Ez a csapadéktobblet is minden.
bizonyara Ggy jott létre, hogy az esomérck az ercés teriileten védve
voltak és igy tobb csapadékot mutattak. Kassner szerint Kozép- és
Eszakeuropaban az erdd csapadéknoveszté hatlsa 59, alatt marad, de
rendesen 8% alatt marad, mikor a tobblet mar ki ‘sem mutathats,
amennyiben egy nagyobb teriileten es6zés alkalméval, az esének egyen-
I6tlen elosztasa folytan keletkezhet 3%-os kiilonbség. Igy tehat csak
azt lehet mondani, hogy erdével boritott teriileten is a csapadék
tomege nem attél fiige, hogy az erdé mennyi csapadékot parologtatott
el, hanem erdés teriileteken nalunk Eurépaban a csapadék az altala-
nos levegbaramlasoktol fiigg, tovabba azoktél a koncenzicids. jelensé-
gektdl, amelyek magasan a légkorben mennek végbe, tehat az esckép-
zGdés teljesen fiiggetlen a novénytakaroktol és az es6 mennyisége,
gyakorisaga csak meteoroldgiai kériillményektsl fligg. Eckard. Das
Klimaproblem 144. oldal). :

fgy tehat nmem csodilkozhatunk azon, hogy a meteorologiai s
klimatani standart miivek elvetik a felfogast, hogy az erdd jelentésen
emelné valamely teriilet csapadéktomegét.

fgy Koppen (Klimate der Erde 1923. 107. oldal) megirja, hogy
a nagyobb csapadéktomeg az erdét okozza és nem az erddé a csapa-
dékot.

Kassner ,,Wolken und Niederschlige” 142—143. oldal szintén
elveti azt, hogy az erds jelentds csapadéktomeget okozna.

Hettner ,,Die Klimate der Erde” 1930. 64. oldal megmondja, hogy
az erdé hatdsa a csapadékra egy nagyon vitatott kérdés és a sok félre-



1052

értés onnan szarmazik, hogy a leesett csapadék elfolyasat magaval a
csapadékkal tévesziik ossze.

Eckard: ,,Das Klimaproblem” 135
vrdok nagyobb esapacdékképzd hatésat,

Az igazsdg szempontjabol azonban meg kell Allapitani azt is,
hogy egyes kiilonleges koriilmények kozott, amelyek csak a legritkabb
esethen fordulnak els, az erdé a rajta atvonulé levegétomegekbol ki-
csaphatja a csapadékot. Igy pl. Fokvaros mellett’ van a Tafelberg,
amely hegyen sokszor két hdonapon egy csepp es6 nem esik és dacara
annak, rajta buja a vegetécid. Ezen a helyen tudniillik a fak a hegyen
atvonuld paradis levegdéhdl a vizet cseppek alakjaban kivalasztjak és
Marloth két esomérét allitott fel, amelyek koziil az egyikbe sasfiiveket
tett bele, amelyek igy a leveg6b6l a vizpardkat lecsaphattak, mikor
kitlint, hogy a sasos esoméroben, amely a kédbél lefogta a vizeseppe-
ket, nyoleszor annyi csapadék halmozddott fel, mint abban, amely nor-
maélisan lett felallitva. Ilyen hasonlo eset a mi éghajlati koriilményeink
kozott nem igen fordulhat el6, mert a Tafelberg mindjart a tenger-
szinérél emelkedik ki 1000 méter f5lé és a felhok 1igy a hegyet és a
rajta levd erdot surolhatjak. Nalunk és Kozépeurépaban a téli hona-
pokban el6forculhat az az eset, hogy a vizpara a levegébdl zuzmara
alakjaban lecsapédhat a fakon, amely csapadékmennyiség minden
egyes esetben legfeljebb 3 mm-t fehet ki. De hogy nalunk az Alféldon
és Kozépeuropa tobbi sik teriiletein a parakkal telt levegébdl az erdd
nagyobb csapadéktomegeket tudna mechanikai tton lekotni, mint a
fokvarosi Tafelbergen, az teljesen ki van zarva, hiszen a felh6k nem
suroljak a fold feliiletét a siksdgon, legfeljebb egyes kodos napokon a
leszallott kédbél levélik bizonyos csapadékmennyiség, amely azonban
egyaltaldban nem befolyasolhatja az éghajlat nedves vagy sziraz
voltat.

Igy tehédt az erdd hatdsat nem a csapadék novelésében latjuk,
hanem csak abban, hogy az ercok a leesett csapadéktomegek levezeté-
sét a folyokba és patakokba bizonyos mdédon szabalyozzak és azért
nagyobb folyék forrasvidékeinek letarolasaval a leesett csapadék,
miutan az erdé spongyaszeri viztarté szerepe megsziint, a patakok és
folydk olyan viztomegeket kapnak a medriikbe, amelyeket befogni nem
tudnak és azért nagy aradisok képzédnek. Eppen azért az erdok irtasa
olyan teriileteken, amelyeken mar természetszeriileg megvannak, koz-
és nemrzetgazdasdgi szemponthbdl az emberi kultira egyik legnagyobb
tévedése és szégyvene.

150. oldal, szintén elveti az

(Folytatjuk.)
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Felsodunantiili természeti emliékek
Irta: Foldvary Miksa.
(Folytatas)

BE) Nagyméreli, oreg fik €s facsoportok.

Mint eddigi kutatdsaim utén, Ggy most is azt tapasztaltam, hogy
még az oreg fak azok, amelyek a természeti emlékek kozott hazankban
valamelyes megbecsiilésben részesiilnek és amelyekbdl imitt—amott
néhany szamottevé példanyra akadunk.

Sziikségesnek latszik tehat, hogy a megmaradt tisztes kora fain-
kat jegyzékbe foglaljuk s az utékor szadmara megérizziik; de kivana-
tosnak tartom azt is, hogy nemcsak a feltiinden oreg fakat jelentsiik
ki természeti emlékeknek, hanem azokat is, amelyek jelenleg ,,csu-
pan” néhiny szaz évesek, egészségesek s igy hova-hamar szintén a
tisztes korfGak kozé lépnek.

a) Nydrfdal.

1. Sopron véaros belteriiletén, a Frankenburg-aton, a Rakpatak
mellett allé kanadai nydrfe mellmagassagi keriilete 510 ¢m, 3 m ma-
gassidgban 3 hatalmas Agra oszlik, mindegyik 6 m magasagbhan Gjra
elagazik, Cslicsmagassiga 22 m, Hatalmas, szép, egészséges fa.

2. Az elébbinek kozelében a két vasuti palya kozitt a Rdkpatak
és a sétaat mellett &ll6 kanadai nydrfe mellmagassagi keriilete
530 em, 2.5 m magasigban négyfelé Agazik, az otodik erds agat le-
vagtak. Célszerti volna az &4gesonkot cementtel beboritani. Cstcsma-
gassiga 24 m, Igen terebélyes fa.

3. Ugyancsak a Rdkpatak mellett az Erzsébet-kert sarkin van
egy kanadai nydrfo 450 ¢m mellmagassagi keriilettel. A fa négyagq,
terebélyes koronajii, 24 m cstcesmagassaggal. '

4. Két fehér nydrfa all Sopron varos hatiriban a Nagytomae-
lom nevi kirdndulbhelyen, a t6 partjan, fest6i kornyezetben. A fak
290—300 em mellmagassagi keriiletiek, mintegy 6 m magassagban
kétfelé Agazddnak, a cstcsmagassag 21—22 m. Mindkét fa egész-
séges.

5. A megszallott teriileten fekvoé Tejfalitsziget (Pozsony m) ha-
tardban, a Fels6-Duna egyik szigetén, a szigetkozi oldalon, az 1840.
folyokilométer és a 123.6 pont kozelében, birtokossigi legelén A&ll
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Oreg nydrfik a ,Nagytomalom* mellelti t6 partidn.
Foldvary Miksa felvétele.

Zolyomi kozlése szerint egy rezgd mydrfa, melynek mellmagassagi
_Atméréje 180 em, keriilete 540 ¢m, a lombkorona atmérdje 22 m, a
estucsmagassag 24 m.

6. Vértesboglar és Csakvar kozotti miiat mellett, annak mind-
két oldalan volt egy szép fasor, melybdl most esupan 30 darab kana-
dai nydrfa maradt meg. A fak mellmagassagi kerulete a 300 cm-t
meghaladja. Esterhizy Mbéric gr6f esakvari uradalmanak teriiletén
all ez a szép fasor.

7. Szép az a néhany nyarfa, amelyek Radvanszky Gyorgy bard
uradalméhoz tartozé Bikolpusztan (Sitté, Esztergom vm) A&llanak
az erdei vasat mellett, amelybél azonban mér tobb szaradni kezd.
Csticsmagassaguk 20 m koriil wvan, nehanynak mellmagassagi Kkerii-
lete 460, 345, 300 cm.

8. Hét nyarfa” a neve annak a facsoportnak, mely Budakeszi
kozség hataraban, a kinestar erdobirtokihoz tartozé Korvélyesi volgy-
ben az Alg. o. e/2. jelzésii legel6teriiletén Aall s melyek kozil a
tobb évtizeddel ezel6tt tombolt szélvihar egy torzset kidontott. En-
nek ellenére a nép ezt a facsoportot ma is ,,Hét nyarfa”-nak hivja.

Ez a sziirke nyéarcsoport tulajdonképpen két t6bol fakadt, telje-
sen egészséges, jo novési egyedekbol all, melyeken két magas lesb&l
lehet a szomszédes lejtéket borité tolgyfiatalost kémlelni. £
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Klastrompusziai biikkfa.
Fildvdry Miksa felvétele.

Az egyes fak méretei a kovetkezdk:

a)
b)
c)
(o))
e)
1)

b)

mellmagasségi
mellmagassagi

mellmagassigi

mellmagassagi
mellmagassagi
mellmagassagi

Biiklfdl.

keriilet 260
keriilet 260
keriilet 240
keriilet 210
keriilet 240
keriilet 260

caiicsmagassig
cslcsmagassag
cslicsmagassag
csuesmagassag
cslicsmagassag
csucsmagassag
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20 méter;
22 méter;
25 méter;
20 - méter;
22 méter;
14 méter.

1. Sopron turistai és a kirandulé kozoénség elétt ismert és ked-

ves célpont a , Héthiikkfa” csoport, mely Sopron varos varisi erdeje
29/b., f. és h. részleteinek sarkén, a brennbergi barna jelzésti sétaat
mellett 4ll, 350 m-nyire a tenger felett. Ma mar csak két torzs van



1056

a csoporthol, melyek tuskolapjan levs széles padon iilve, elmélked-
hetiink a mulandosagrol.

2. A Fert6-melléki dombsor Szdrhalom nevii erdés hatin van
Sopron varosanak egy kiilonallo erdeje, melynek 1932—1923. évi
cseres-tolgyes vagasaban fenntartottak 6 darab 100 éven feliili biikk-
tanafat. A koznép ezt az erdét Zarhalm-nak mevezi, a katonai tér-
képen Carhalom név szerepel, hcolott a helyes a Szarhalom elnevezés,
amely 6si magyar név és annyit jelent, mint Kopaszhalom (szar -
kopasz). A Szarhalom a kozeli Nagytomalam és a Kistomalom rét-
ségeel egyiitt botanikai nevezetességli is, mirsl mér sz6 volt.

3. Az Erdégazdasagi R. T. tulajdoniaban (Haggenmacher Oszkar)
Pusztavdm (Fehér m.) kozség hataraban Horpaly-volgy nevii erdorész-
ben cseres erdében 4ll egy biikk, bizonyara maradvanya annak a biikkis
erndének, melyet felvaltott a jelenlegi eserdllomany. A bukkfa mell-
magassagi keriillete 434 cm, cstcsmagassiga 24 m, 3 m magassig-
ban hirom vastag agra valik szét; torzse riicskods, goresos; a fa te-
rebélyes, lombkoronajanak atmérdje 26 m. A Horpaly-volgy felsé ré-
szében van még egy biikk-tanafa, amelynek mellmagassagi keriilete
319 cm, csicsmagassaga 22 m, lombkorondjanak atmérdje 20 m.

4, Esterhazy Moric grof esikvari uradalmaban, Vérteskozma
kozség hatardban levé erdejében, a Fani-volgy jobb oldalan, @ wvér-
teskozmai at mellett all egy biikkfa, melynek mellmagassagi keriilete
410 cm, cstcsmagassaga 18 m, 4 m magassaghan elagazik; vakeso-
. mékkal van boritva.

5. HEsterhdzy Ferenc grof tatai hitbizomanyi uradalmahoz tar-
tozd, Vértesszdllés kozség hataraban fekvé erdd 24/a jeld részében
mintegy 400 m-nyire a tenger felett van egy biikkfa, melynek ecsics-
magassiga 25 m, mellmagasagi keriilete pedig 440 em.

6. Esztergom varosnak rendszeres gazdasigi terv szerint kezelt
erdejében természeti emléknek kijelolhets kovetkezoé harom biikkfat
jelentették be:

a) a 26 a) jelli részben 30 m magas, 316 cm mellmagassagi ke-
riileti ;

b) a 26 a) jelli részben 26 m magas, 330 ¢cm mellmagassagi ke-
ritletii ;

¢) a 26 a) jeli részben 28 m magas, 297 cm mellmagassigi ke-
riiletdi.

- Mindharom ép és egészséges, j6 novési és szép koronaju fa,
melyekben a kirandulék szivesen gyonyorkodnek.

Nagyon terebélyes az a biikkfa, amely az esztergomi székeskap-
talan doémosi erdejében a Szokeforras volgyében, a patak mellett
4ll. Ennek mellmagassagi keriilete 322 cm, csiicsmagassaga 20 m.
Torzsének kérge nem sima, hanem durva, gorcsos.

8. Kétbiikkfa-nyereg 574 m magassagban levé vizvalaszto, fon-
tos utesomépont és foldtani szempontbél is nevezetes hely. Ugyanis
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Oreg tilgy a JTdlgyes mocsdr“-ndal, Sopron wvdros erdejében.
Faudvdry Miksa felvélele.

a Kéthiikkfa nyerge a Cserepes-volggyel és a Pilisi-patak volgyével
a Pilishegység mészkoterilete és az andezittufa teriilete kozotti ha-
tart alkotja. Ez a nyereg egyszersmind vizvalaszté a Dobogdko
(700 m) és a Kisszoplak (688 m) kozott, melyet minden Pilist jaré
tarista ismer mint csomopontot.

Régehhen két dreg biikk Allt a nyergen, melyek koziil az egyik
elpusztult, a masik helyébe lépett egy kozeli bitkk. Ezek a fak a pi-
lismaroti és pilisszentkereszti kir. kozalapitvanyi erdchivatalok altal
kezelt erdébirtok hatardn a Piliszentkeresztrol Pilisszentlélekre ve-
zetd kozlekedési ut mellett a vizvalasztéon, 30—500 éves bitkk-, gyer-
tyan-, korisallomanyban vannak.

A biikkfak koérnyékén még most is kutatnak kinesek utan nyil-
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vanvaldlag azért, mert a szajrol-szajra adott  hagyomany szerint e
helyen IV. Béla kiralynak pénzverdje volt.

A nagyobbik fa mellmagassigi keriilete 270 cm, cstcsmagassiga
20 m.

A mésiknak mellmagassagi keriilete 246 cm, csGcesmagassaga
17 m.

9. Szentendre megyei varos hataraban a Sikaros volgyben, a
Biikkospatak partjan all egy biikk, utolsé oreg példinya annak a biik-
kos erdonek, amely valaha itt allott s melyet a Biikkospatak elnevezés
is fenntartott. Az oreg bitkkfa mellmagassagi keriilete 375 c¢m, csucs-
magassaga 20 m, a torzs aggbdesods, csomoros, a fa egészséges. Ko-
riilotte 30 éves elegyes erdé van, amelyben gyertyan, tolgy, biikk, ko-
ris alkotja az allomanyt.

10. Ugyancsak Szentendre varos erdejében a eseresznyéspataki
kapanal van egy terebélyes, szép koronaju biikk 300 e¢m mellmagas-
sagi keriilettel. A torzs 2 m magassagban 10 agra oszlik.

e) Tolgyek, cserek.

1. Sopron varos varosi erdejében a 29/g. jelzésii részben a ré-
cényi erdei muat mellett all Maria-képpel ékesitve egy koesdanytalan
tolgy a ,,Tolgyes mocsdr” ‘szélén. A tolgy mellmagassagi keriilete
430 em, 4 m magassagban nyolcfelé agazik, csiicsmagassaga 18 m, a
lombkorona atmércéje 16 m. Terebélyes, szép fa. A estesa szaradni
kezd, valoszinileg azért, mert a ,,Tolgyes moesdr” vizét levezették.

2. A valoban tisztes korha fak kozé tartozik a Hanysdgon levé az
a koesdnyos tolgy, mely az Esterhazy hercegi hitbizoméany kapuvari
égererdo legészakibb facsemetekertjében a Kis-Raba mellett az erds-
ori lakas kozelében all. CsGesmagassiga 28 m, mellmagassigi keriilete
770 em, Atméréje 190 ¢m, 4 m magassagban elagazik. Terebélyes, ha-
talmas, szép fa, csak az a kir, hogy torzse a l6vében odvasodni kezd.
Az odat cementtel siirgdsen ki kell tolteni.

3. Magyarévdr megyei varos erdejében a budapest—béesi miidt
mellett levé kocsdnyos tilgy mellmagassigi keriilete 445 cm, a lomb-
korona atméréje 21 m, a cstiesmagassig 18 m, 2 m imagassagban 11
agra oszlik, az alsé agak vizszintesen szétteriilnek és terebélyes kiilsét
kolesonoznek a fanak, mely teljesen egészséges, j6 makktermé,

4. Gydrszentmdrton kozség hatardban a pannonhalmi féapatsig
Janoshazanevii erdésztelepén van két facsoport: koézvetleniil a telepen
levo 11 kocsanytalan tolgybdl és 1 cserbsl all, melyek 300—400 cm
mellmagassagi keriiletiiek, 18—20 ¢m magasak, terebélyes, kiterjedt
korondju, egészséges fak; a teleptél néhany széz lépésnyire van egy
120 éves kocsanytalan tolgyfacsoport mintegy 100 négyszog o6lon.

5. Rdbapatona kozséghez tartozoé Ikrény-pusztian a Raba balpartjan,
de a hullimteriilettél a Raba toltése altal elkiilonitve grof Meran Ja-
nosné rétjén all dr. Polgar Sandor kozlése szerint maginosan és ki-
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sebb csoportokban mintegy 50 darab kocsdnyos tolgyfa, valosziniileg
ezykori tolgyerdé maradvanya. o

A fak kiilonbozé méretiiek: 360—450 ¢cm mellmagassagi keriile-
tiiek, 15—20 m esicsmagassaggal, 16—18 m lombkorona Atmérovel.
Koronajuk meglehetosen terebélyes annak folyoményaként, hogy
mAr huzamos id6 6ta vannak szabad allasban.

6. Esterhazy Morie grof vértesnanai erdébirtoka Kisharsas nevi
részében, mely Pusztavim kozség hatarahoz tartozik, tarvidglsos terii-
leten magaban all egy kocsanyos tolgyfa, melynek mellmagassagi ke-
rillete 433 c¢m, csticsmagassidga 25 m, 4 m magassigig dgtiszta, szép,
szalas torzs. Ugyanebben a részben az ér mellett all egy kocsanyos
tolgy, mely 8 m magassigig teljesen Agmentes torzsii. Mellmagassagi
keriilete 414 ¢m, Atméréje 132 em, cslicsmagassiga 30 m.

7. Ugyanezen a birtokon a Csoportos nevii 3 kat. holdas tiszta-
son 26 darab kocsdnyos és kocsdnytalan tolgy maradt meg rézi Oreg
erdo tanuiként.

A fak 280—300 cm keriiletliek, 18—20 c¢m magasak, korondjuk
kiterjedt, terebélyes. Ez a facsoport Bokod kozséghataraban van.

8. Komarom megyében Csaszar kozség hataradban Esterhazy
Méric grof vérteskéthelyi erddgondnoksagihoz tartozé Kakéasté mnevii
erdérészben van két tolgy és egy cser a kovetkezé méretekkel:

a) tolgy mellmagasagi keriilet 440 em, csGesmagassaga 17 m,
lombkorona Atmérdje 19 m;

b) tolgy mellmagassiagi keriilet 365 em, ecsiesmagassag 21 m,
lombkorona atmérsje 21 m;

¢) cser mellmagassagi keriilet 380 em, cstcsmagassag 16 m,
lombkorona atmérdje 20 m.

9. A Komarom megyei Oroszlany kozség hatarahoz tartozd Ka-
dubek mnevii erdében, mely Esterhazy Moériec grof tulajdona, a 16/a
jelli részben all egy hatalmas koesanyos tolgy 544 cm mellmagassagi
keriilettel. A csticsmagassag 16 m

10. Ugyanazon birtokosnak csikvari uradalméhoz tartozé Vajda-
temet6 nevii erceje 88/b jelli részében, mely VAargesztes kozség hata-
raban fekszik, van egy kocsanytalan télgy, melynek mellmagassagi
keriilete 510 cm, csticsmagassidga 18 m. Az eligazids 3 m magassag-
ban van.

11. Vértessomlé kozség katholikus temploma koriili dombot éke-
siti tobb oreg fa. Ezek kozott van egy kocsanyos télgy is 300 cm-t
meghaladé mellmagassagi keriilettel.

12, Igen oregek azok a fak, ameyek a Komarom megyei Sik-
volgy-pusztan a méheskertben sorban és cscportosan allanak. Ezek
a kocsanyos tolgyek a Magyar Altalanos Készénbanya R. T, sikvolgyi
erdbgazdasagihoz tartoznak.

Méreteik a kovetkezok :

a) mellmagassagi keriilet 643 cm, cstesmagassiga 16 m, 4 m
magassagban kétfelé agazik, odvas;
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~b) meéllmagassagi kerulet 460 em, csicsmagassiga 20 m, 3 m
magassaghban kétfelé agazik, egészséges;

. ¢) mellmagassagi kerilet 420 cm, csGcsmagassidga 20 m, 5 m
magassaghan kétfelé agazik, egészséges;

d) mellmagassagi keriilet 328 cm, cstcsmagassiga 18 m, 5 m

magassagban kétfelé¢ dgazik, ezészsézes:
&) mellmagassagi keriilet 487 em, csicsmagassaga 256 m, 4 m
magassagban kétfelé dgazik,egészséges;
f) mellmagassagi keriilet 640 em, csticsmagassiga 20 m, 3 m
magassaghan kétfelé dgazik, egészeéges;
2) mellmagassagi keriilet 750 em, csOesmagassaga 20 m, 1 m
magassaghan hiaromfelé dgazik, egészséges;
; - h) mellmagassagi keriilet 386 em, cslicsmagassiga 20 m, 5 m
magassagban haromfele dgazik, cgészséges;
i) mellmagassagl keriilet 580 e¢m, cslesmagassaga 20 m, 5 m
magassagban haromfelé dgazik, csonka;
j) mellmagassigi keriilet 340 em, csficsmagassiga 23 m, 5 m
magassaghban kétfelé dgazik, egészséges.
¢z a facsoport a torzsek ritka nagysagi méreteinél fogva a leg-
gondosabb kiméletet érdemli s kivanatosnak mutatkozik az is, hogy
az itt-ott' el6fordulé kisebb-nagyobb iiregeket, odakat cementtel ki-
toltsék. :
13, Esterhazy Ferenc grof tatai hitbizoményi uradalméaban Vér-
tesszollos kozség hatariban Vértesszollos, Vértestolna és Als6galla
kozeégek harmas hataran allo vadaszhiz mellett 330 m-nyire a tenger
felett a rendszeres erddgazdasigi tervvel kezelt alsogallai gazdasigi
osztaly 23/d jelli erddérészben a kovetkezo méretli tolgyek allanak:
a) mellmagassigi keriilet 360 cm, estcsmagassiag 22 m;
h) mellmagassagi keriilet 430 cm, csficsmagassiga 20 m;
¢) mellmagassagi keriilet 280 cm, csiiesmagassaga 22 m;
d) mellmagassagi keriilet 390 c¢m, csiesmagassiga 24 m
14. Upgzyanezen erddbirtokosnak Alsogalla kozség hataraban az
alségallai g. o. 37/d jeli erdorészében 300 m tengerszint feletti ma-
gassigban egy sarjrol keletkezett kettés tolgyfa &ll, melynek egyik
adga 370 cm, a masik aga 290 cm mellmagassagi keriiletdi, cstcsma-
gassiga pedig 15 m.
15. A visegradi Papréten és a vadaszlakhoz vezeté miiit mentén
20 darab cser és kocsanytalan tdlgy all. melyek mellmagassagi kerii-
lete 200 ¢és 300 em kozott valtakozik, cstcsmagassaguk pedig
15—18 m, A kozelben levé Paléczky-réten hasonlo kort és nagysaga
6 darab eser van, mig az Oreghalis-réten 3 oreg cser és a Szarvas-
széri-réten ugyancsak 3 nagy cser lathato.
Meg kell emlékezniink a visegradi szakadasi rétrol is, melyen
feltiint tobb szépnovésl, oreg fa, igy 5 koesanytalan télgy, 3 cser.
16. A Janoshegyrdl a Normafa felé haladva, a budakeszii hatar
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mentén levé Szent Anna-kdpolna koézelében, attol ENy-ra mintegy 150
m tavolsighan van egy 295 cm mellmagassigi keriiletdi, 13 m csics-
magassagl, kocsanytalan tolgy. A fa koronijanak alsé agai csaknem
vizszintesek. A korona vetiiletének atmérdje 20 m. A fat arnyéka
miatt nyaron a kirandulé kozonség szivesen keresi fel. Koronajat az
1932—33. év telén a zhzmaraképzddés ercsen megrongalta.

d) Szilfak.

1. A soproni Erzsébet-kertben tobb tekintélyes méretii fat lat-
tunk, amelyek koziil kiilonosen emlitést érdemel két oreg mezei szil.
Az egyiknek mellmagassagi keriilete 430 em, a masiké 410 cm; csues-
magassaguk 20 m. Mintegy 3 m magassaghban elagazodnak, terebélyes,
szép korondt fejlesztve.

; 2. Esterhdzy Moéric grof ecsakvari 180 kat. hold kiterjedést
parkjaban tobb tekintélyes méretii, szép fat lattam, melyek koziil
kiilonosen emlitést érdemelnek a hegyi szilfak. ; 2t

Ezekbdl néhidnynak meéreteit felvéve, a kovetkezoket talaltuk:

a) mellmag., keriilet 625 cm, csicsmag. 26 m, 2 m. mag.-ban
4 agra oszlik,

b) mellmag., keriilet 470 e¢m, ecsiesmag. 24 m, 3 m. mag.-ban
2 agra oszlik, ;

¢) mellmag., keriilet 460 cm, estcsmag. 26 m, 6 m. mag.-ban
2 Agra oszlik, :

d) mellmag., keriilet 520 ¢m, csticsmag. 26 m, 8 m. mag.-ban
6 agra oszlik.

Ebben a nagykiterjedésii parkban lévé fak szereté gondozasban
részesiilnek., A legutébb is a természetet szereté gazdajuk az egyik
hatalmas harsfat, melyet a szélvihar igen megtépazott, vaspanttal
erdsitette meg. Sk

3. Hasonlé félté és szereté gondozasban részesitik azokat az
érdekes, nagyméretli fakat, melyek Jozsef kir. herceg alcsuti parkjé-
ban lathaték. Oly nagy tomege van ott a kiilonleges, tisztes kora fak-
nak, hogy jelen értekezésem keretében csupan a torténeti becsti, kiil-
foldi vagy kiilonleges fakrol emlékezhetem meg az erre vonatkozo fe-
jezetben.

4. A szépfekvési vértessomloi katholikus templom koriil All tobb
nagymeéretli, oreg fa. Ezek kozott van 6 darab szil is, melyek mell-
magassagi keriillete mintegy 300 em. A fik, melyek a vidéken mesz-
szir6l lathaté templomnak festéi keretet nyujtanak, a vértessomlsi
gazdakozonség tulajdona.

5. Négy kivételesen nagyméretii mezei szilfat lattam Esztergom
varos hataraban, a varos ingatlana és az érsekség birtoka kozotti drok
partjan a Mexiko-volgyben.,

Ezek méretei a kovetkezok:

a) mellmag. keriilet 430 em, cstcsmagassag 20 m.
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b) mellmag. keriilet 850 cm, estcsmagassag 18 m.

¢) mellmag. keriilet 290 cm, csticsmagassag 18 m.

d) mellmag. keriilet 255 cm, csicsmagassiag 18 m.

TIgen szép, terebélyes fak.

6. A budai Varosmajor-parkban levé szilfik koziil kiillonosen négy
darab feltlinben magas noveési.

Budapest székesfévaros erdo- és mezogazdasagi hivatala altal
felvett méretek szerint az elsé 27 m magas, 330 cm korméretii. 4 m
magassagban ered az elsé oldalag. Elég terebélyes, szabalyos a korona-
képzodése. A masodik 32 m magas, 420 cm korméretii, az elsé oldalag,
amely le van vagva, 2 m magassagban indult ki. A kovetkezdé és meg-
1évé oldalag 5 m magassaghban van. Jol fejlett, koronaképzédése ren-
des. A harmadik fa 30 m magas, 360 cm kérméretli, koronaképzidése
7 m magassigban kezdGdik és szép, szabalyos. A negyedik 35 m magas,
260 cm korméretli, 4 m magassagban kettéigazott a torzs. Az egyik
elagazas le van vagva. Mindegyik fa egészséges s elorelathatélag hosz-
szabb ideig életben tarthato.

e) Juwharfdlk.

1. Szentendre varos erdejében a cseresznyéspataki kapunal van
2 terebélyes, kerek koronaja, mezei juhar. A két fa az erdd szélén, a
varosi legelon all.

a) Az egyiknek mellmag. keriilete 192 em, cstiesmagassaga 9 m,

b) a mésiknak mellmag. keriilete 249 cm, csicsmagassaga 12 m.

f) Hdarsfdk.

1. Moson megyében, Mdriakdlnok kozség foutcajan all egy nagy-
levelii hars, melynek mellmagassagi keriilete 535 em, cstcsmagassaga
20 m, 5 m magassaghan 6 4gra oszlik. Tovében durva cgéomorok van-
nak. A kozség egy melegszivii poétaja a kovetkezd verset szerzette és
fatablara festve fiiggesztette a fanak a miatra nézoé oldalara:

Du alte Linde, du stehst so wetterfest
Wohl manches hundert Jahr
Hast mitgemacht manch heilig Frommes Fest
Mit der Pilgerschar
Sahst oft den Pilger wandeln zur Kapelle
Der Rast in deinen Schatten hielt
Und Trost sich holte an der heiligen Quelle
Der seinen Kummer dann gestillt
O spende Schatten noch viel hundert Jahr
Dem miiden Wanderer du
Und gonn der frommen Pilgerschar
Noch oftmals Rast und Ruh!

Fr. Stergerich.

1896.
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Megjegyzends, hogy Mariakalnok baesijiré hely s a blesasok a
kozségen keresztill emellett a feliratos, oreg harsfa mellett venulnak
el a kozség szélén levd kapolniba, melyben egy forras van.

2. Komarom megyében, Csaszar kozség hataraban, Esterhazy
Moéric grof vérteskéthelyi erdégondnoksagahoz tartozé Kopaszhegy
nevii erddrészben all egy hars, melynek mellmagassagi keriilete 610
c¢m, csiicsmagassaga 18 m, a lombkorona atmérdje 22 m, 3 m magas-
sagban elagazik.

3. Két kislevelti hars all a Vértesben, Vargeszies kozség hatara-
ban, Esterhiazy Moéric grof csakvari uradalma gesztesi erdejében,
kozel a varromhoz az Uzéhegy nevl részben, a vagis szélén. Mind a
két fa inkabb festoi, bizarr alaka, mint erdogazdasagilag értékes. i

Az elsének mellmag. keriilete 300 cm, csticsmag. 15 m, 3 m. mag.-
ban 3 felé agazik,

a masiknak mellmag. keriilete 500 cm, cstesmag. 16 m, 1.5 m
mag.-ban 3 felé agazik.

Az elébbi odvas, az utébbi igen csomoros torzsi.

4. Vértessomlo kozség belteriiletén, a kozséghiza udvaran van
egy nagylevelli hirs, melynek mellmagassagi keriilete 382 c¢m. Szép
disze nemesak a kozséghiza udvaranak, hanem maganak a kozség-
nek is.

5. Bajna kozség hataraban, Metternich-Sindor Klementina her-
cegnd parkjaban harom szép harsfa kelti fel a figyelmet, melyek egy-
méas kozelében 4llnak. Cstesmagassaguk 20 m, a lombkorona atmérdje
16 m, mellmagassigi keriiletitk: 324, 274, 310 cm.

6. Harom igen terebélyes, szép koronaja harsfa 4ll Nagykovacsi
kozséghen, melvek koziil a legnagyobbnak mellmagassagi keriilete a
600 cm-et is eléri.

g) Akde.

1. Szinte furcsa dolog nagyméretii akécrél irni, melyet tudvalevé-
leg nem szoktak hosszi ideig fenntartani s igy a fa természetesen
feltin nagy méreteket nem is ér el. Parkban sem igen hasznaljik
diszfanak, ezért meg kell emlékezniink arrél az akacrol, mely Jozsef
kir. herceg alesuti uradalmiban a géphazzal szemben 4ll s melynek
mellmagassigi keriilete nem kevesebb, mint 520 em, a cslicsmagassiga
18 m, 2 m magassigban 2 erds adgra oszlik szét, igen terebélyes, tekin-
télyes fa. Korat 120 évre becsiilik.

A kornyéken az ,.elsé akac” diszitd névvel tisztelték meg.

k) Platdnfdl,

1. Taldn péaratlan a maga mnemében az a platan-fasor, amely
az Alesutrél Mariavolgy-majorig vezetd 1.5 km. hosszi Gt két olda-
14t szegélyezi. A fak nem egykortiak: 90 éves 200 darab, 70 éves
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e

Szelid gesztenyefdl Buddn, a Tiindérhegyi-it felell.
Foldvdry Miksa felvétele.

60 darab és 40 éves 50 darab. Egy része igen agas-bogas azért, mert
annak idején a kertész visszavagta. Ezért a barbar tettéért a kertés;t
azonnal elboesatottak. &
2. Régi, szép fasor utolsé maradvanya az a 20 darab platanfa,
mely az Alesutrél Vérteshoglarra vezeté utnak most mar csak egyik
oldalit ékesiti. A fak melimagassagi keriilete a 300 ¢m-t meghaladja.
3. Radvanszky Gyorgy baré bikolpusztai (Siitts, Esztergom
megye) kastélya alatti réten 4ll egy 22 m magas, 300 cm ‘mellmagas-
slgi keriilett platan.
© 4. Hiresek azok a vlatanok, melyek Esztergomban, a Szent Ist-
van artézi fiirdételep kertjében lathaték. Osszesen 8 darab van
1 200—350 cm mellmagassiagi keriiletttel, 24 m cstiesmagassaggal, +

Co AN ST S
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i) Szelid gesztenyefdk.

1. A hires visegradi szelid gesztenyefakbél, melyek a hagyoméany
szerint utédai azoknak a faknak, amelyeket Robert Karoly kiralyunk
telepitett, ma mar csak hirmondék vannak, illetve csupan sarjhajtasai
a valaha itt élt hatalmas példanyoknak. :

A visegradi varoldal ENy lejt6jén, andezit feletti humuszos
agyagtalajon Frohlich Jozsef vendégls kertjében 8 darab oreg szelid-
gesztenyefa all. A legvastagabbnak mellmagassiagi keriilete 333 cm,
csuecsmagassaga 20 m. ‘

2. A budai dreg gesztenyefakbdl szintén alig talalni néhéanyat.
Ozvegy Ruprecht Joézsefnénak a Szépvolgy-diilé 15.989. hr.-szimu
ingatlanan, melynek tengerszint feletti magassaga 350 m és kiterje-
dése 7 kat. hold, a 3 kat. holdat kitevé régi gviimolesésben 6 darab
oreg szelid gesztenyefa maradt meg.

Ezek koziil tovabbi fenntartiasra méreteiknél fogva és egészségi
allapotukat tekintve, 3 darab johet szdmitdsba. Az els6 18 m magas,
330 cm mellmagassagi korméretll, egészséges, terebélyes koronaju fa.
Mintegy 280 ¢m magassaghban kezdodik a korona elagazasa és ott egy
25 c¢m vastag oldalaga a torzsbél vizszintesen indul ki, mely oldalag-
nak a lombozata egész a foldig lehajlik, mintegy félsatort alkotva.
A maésodik 17 m magas, 255 em korméretil, egészséges fa. Terebélyes
koronaja a foldts! 2 m magassédgban kezdédik. A harmadik 17 m
magas, 450 em korméretti. A koronaképzédés 150 cm magassagban
kezdddik., El6szor két, majd mindegyik rész két-harom éagban folyta-
todik, A festéien szép névésli fat a viharok és kiilonosen az elmilr
téli zhzmaraképzodés megrongalta, Egyébként egészségesnek latszik
és a hosszabb ideig vald fennmaradasiara remény van.

3. Még harom szelidgesztenyefa &ll a Janoshegy EK-i oldzlan, a
Tiindérhegyi-at és a Haggenmacher-villa kozelében, melyek koziil az
egyik 18 m magas, kétagh fa, a 260 és 140 em mellm. kertletd agak
koziil a vékonyabb még egészséges, mig a vastagabb villimsiajtotta,
iireges, korhadt. A mésodik a talajszinttél szimitva mintegy 1 m
magassigban 3 Agra oszlik, melyeknek mellmagassighan mért kerii-
letiik 210, 180 és 200 em. Az eligazis alatt mért keriilet 460 cm.
A koronadban sok a torott és szaraz 4g. A harmadik 18 m magas, 380
em mellm. keriileti. A torzs 2 m magassdgban harom felé agazik,

Az ingatlan a Hapgenmacher-orokosok erdébirtokahoz tartozik.

i) Fenydk.

1. Boldogult dr. Gayer Gyula azt javasolta, hogy a komarom-
megyei Acsi erdoben allo ,néhany hatalmas feketefeny6 fasort” mint
természeti emléket ki kellene jelslni, mely fenydk tiltetve vannak
ugyan, mégis érdemesek a fenntartésra.
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2. Nem nagyméretiek ugyan azok a lacfenydk, amelyek a pilis-
szentkereszt: kir. kozalapitvanyi erddhivatal kezelése alatt 4llo %és a
Biikkospatak volgyének keleti végében levé Sikaros erddéori lak mel-
lett egy csoportban allanak, mindazonaltal az itteni természeti viszo-
nyokhoz képest j6 fejlodésliek és tajszépészeti szempontbol megemli-
tésre érdemesek annal is inkabb, mert Sikaros a természetbaratok
és turistak altal szivesen felkeresett, szép hely és fontos Gtesomépont.

Az erdodri laktol északra, a haz kozelében levd lacfenyé-sav mintegy

2 kat. hold nagysaga. A lacok 50 évesek, az egyes fak mellmagassagi
keriilete 100—110 cm, csesmagassaguk 18 m. Az 1932/33. év telén
sokat szenvedett ez a fenyves a zuzmaratél, mikor is a megsérilt
fakat ki kellett szedni.

3. A budai Szépvolgy-diulében oGzvegy Ruprecht Jézsefné ingaf-
lanan 12 darab oreg fekete fenydfa alkot egy csoportot. A fak csies-
magassaga 18 és 22 m kozott valtakozik;  mellmagassagi kertletiik
pedig a kovetkez6: 190, 180, 168, 146, 130, 170, 140, 125, 194,
110, 212, 105 em.

Valamennyi fa egészséges, a strii allashoz képest szép novési, de
egyoldalon fejlédott koronaju. Eredetileg tobb fa &allhatott ebben a
csoportban, de az erdteljesebb novésliek nyomasa és a szabad allas
kovetkeztében a szélviharnak valé kitettség szamukat csokkentette.
Mintegy 6 évvel ezeltt is kidontott a vihar két szép, egészséges és
vastag példanyt, két évvel ezeltt pedig egy kozépméretli példany
szdradt el. Ennek az elszéradt fanak a visszamaradti tuskéjabol a cso-
port korat 100 évre becsiilte Komaromy Léaszlé erddtaniesos.

(Folytatjuk.)

A T TN o | R R TR Ry N




1067

Parokas szarvas
Irta: Roth Gyula,

A kozelmultban a Joézsel nador miiegyetem soproni erdé-
mérnoki osztalvanak tanulméanyi vadaszteriiletén teritékre kertilt
a csatolt 1. sz. képben bemutatott parokas szarvasbika. A pre-
paralas soran megallapithato volt, hogy a par6ka maga eléggé
kemény, lyukacsos csontos anyaghol éllott, amelynek szivacs-
szerli lyukacsait és belsé nagy iiregeil geny toltotte ki, a kinyitas-
kor rettenetes biizl arasztva. Kiviilrdl bor boritotta az egész kép-
cOdményt, az egyvik csomobol kiallo vastag dgat is, némi szér is
volt rajta, de javarészben a szor le volt kopva és a pardka sok
sebhely nyomat is mutatta.

A tanulmanyi vadaszteriletnek gondos megfigyelése révén
ennek a bikanak torténetét aranylag eléggé ismerjiik. Mar évek
ota ligyeltiink egy nagyon vén, erds hikatl, amely hégéskor csak
alig adott hangot egyszer-kétszer ¢és soha a siliriségb6l ki nem
jott, csak a sotétség leple alatt. Négy évnek levetett agancsait is
megkaptuk. Az 1932-ik év 6szén ismét megkaptam a bikanak
egyik levetett agancsat (ldsd 2. sz. kép), amelynek stilya ma, tel-
jesen szarazon 3.85 kg. Feltiiné volt, hogy ezt az dgat november
végén talaltak és pedig kozvetleniil a levetés utin, amit a torés
felilletén levé két még élénkpiros, tehat még friss, véresepp iga-
zolt. Az agancs nem vAalt le teljesen siman, az egyik oldalon a
rézsatének egy kicsi darabja is rajta maradt. A masik ag az igért
magas jutalom dacira sem keriilt eld.

Ez volt az utols6 adata ennek a bikanak, a kovetkezé évben
nyoma veszett, de minden utanjaras dacara, nem birtam hirt
kapni arrél, hogy meglétték volna, pedig az ily kivalé erds darab-
nak a hire elszokott jutni hozzam.

1933 majus ho 5-én kaptam az elsé jelentést arrol, hogy egy
pardkas bika jar a teriiletiinkdn, a varoshoz kozel, a Deakkiti
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1. sz. keép. A miegyetem soproni tanulmdnyi vaddszieriiletén 161t parokds
4 bika. (A fejet wvasriddal tdamasztottain fel.)

erdében, a hatulsé labara santit, hizza mereven maga utan. tehat
tében kell lennie a hibanak. Mar akkor kiadtam a vaddéroknek
és az erdddroknek a rendeletet, hogy aki laldlkozik vele, 16jje
meg még tilalmi idében is, vallalom érte a feleldsséget, hiszen
blin, ha az ilyen bhikat hagyjuk, hogy apranként pusziuljon el,
kigyogyulisra semmi remény.
: Péar nap mulva jelentették a szarvvast a Faberrétrol, az elébbi
helyhez egészen kozel, késthb valamivel tavolabb lattak, a Muck-
kilaté kozelében. A f. év tavaszan egy tehénnel jart a bika a
Tolvajirokban, az idei biégés idején a varosi erdobol atjart a
szomszédos kozségi erddbe, dllitolag egy tehénnel jart akkor is, de
biztosat nem tudhattam meg. A bhogés ideje alatt nem talilkoz-
tunk vele.
A f. év oktober vége felé a vaddriinkhoz jott jelentés, hogy
a Bilidoskuat kozelében. a Burgenland hatara mellett, fekszik
egy sebzett bika, még ¢él, de nem tud felkelni. A jelentés délutin
- jott, a hely kb, masfél oéra jarisra lévén, nem maradt sok id6
siotéledésig, amiért a vadiér — egyébirant feltétleniil meghizhato
ember! — maga mellé vett két embert kis szekérrel, hogy behoz-
74k a szarvast. Amikor odaértek, a bika felugrott és az elég siiri
rudas erdében elmenekilt, ugv, hogy a vadér — aki most mar
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2. sz kip. A parokds bikdnak wutolsd levetel! agancsa (melletie méter-
vesszi ).

latta, hogy a parokas bika van el6tte - nem tudott sikeres 16vést
tenni r4. A bika korben szaladt, minduntalan nekiment a fak-
nak, — jobb szemére vak volt — diilongélt, de mégis ment.
Az egyik munkds meg tudta fogni a hatulsé labat, de kapott jo-
kora rigast, Ggy, hogy elesett és el is eresztette. A bika sokaig
forgott korbe — a vadér leirdasa szerint vagy otvenszer keriilte
meg 6L, amig annyira meg tudta kozeliteni, hogy leldhette. Lott
seb nem volt rajta.

Feltorve és belso részek, valamint fej és nyak nélkil 135 kg
volt a silya, ami kozel 200 kg éldsulyanak felel mge. A bika
jo husban volt, elég erds hajréteg is volt rajta. A heréi épek
voltak, a vesében k6képzddményt talaltunk. A parékénak okozdja
nyilvan serét- vagy postaléovés volt, amely a jobbszemét is ki-

viagta. — Nb. minden vén bikinkban valahol iil egypar joképi
posta vagy egy kismarék serét, — az egyik igen jo bikanak nya-

kahol valami 18 szem nullis serétet hamoztunk ki, egyv masiknak
pont a rézsatévében — kozvetleniil a homloka felett — szépen be



1070

van dgyazva ma is két kiados posta —, a szeme mellett latszoft
is régi seb, bar az nem volt megallapithat6, hogy az vajjon 16vés-
161 szarmazik, vagy esetleg vaksigiban nekiment valami hegyes
agnak.

Erdekes, hogy sem akkor, amikor futott, nem vették észre,
hogy egyik hatsé laba hibas volt, — vajjon melyik labaval rugta
fel a munkast, az egészségessel-e vagy a beteggel? — sem akkor
nem vettiik észre, amikor fotografalasra kihoztuk, pedig forgat-
tuk ¢és néztiik, hisz tudtuk, hogy régebben santitott, csak a
meszaros latta, amikor feldarabolta, hogy egyik hatsé laban a
combesont nemesak hogy el volt torve, de hianyzik beléle jokora,
kb. 8—10 cm hossz(i darab, amint azt a 3. szam kép mutatja.
Sajnos, a csont csak elkésve és a kornyezd hus nélkiill keriilt
kezeimbe, pedig igen érdekes lett volna annak behato vizsgalata.
Kétségtelen, hogy a bika a labat egészen rendesen hasznalhatta.
A csiilkokon semmi rendellenesség nem latszott, egyforman vol-
tak koptatva, tigy, hogy teljesen normalis hasznalat képét mutat-
tak, amit egvébirant a mészarosnak alabb kozolt bemondasa is
igazolt.

Bemutattam a csontokat Slrasser Lajos soproni allatorvos
urnak, aki a kovetkez6 levelet irta réluk: ,,A torés zart torés volt
ugyan, de a csontvégek, mivel az allat allandéan mozgasban volt,
nem noéttek oOssze csontos végiikkel, hanem a csonthartyabol
indult ki egy puha, inas, s6t porcos szévet, mely az izmokkal egy-
mashoz rogzitette a kettévalt csontot, melynek mindkét tort vége
onalléan gyogyult be. Hasonlot mondott a mészaros is: ,,A két
csontdarab kb. 10 cm-re volt egymastol, a két vége kozotti teret
— vagyis az eredeti csont helyét -— fehéres, eléggé kemény, inas,
a csonthartyahoz hasonlé anyag toltdtte ki, — nem porcogé —
koriilotte szivos-inas volt a his, amely kiillondsen az alsé csont-
hoz kb. 5—6 cm-es darabon szorosan oda volt néve. Csontszilank
nem volt. A két comb nagysagban és alakban semmi eltérést nem
mutatott, zsugorodas, rovidiilés nem volt lathat6, a bikat a két
hatsé labanal felakasztottik, amikor a csuhajat lefejtették, telje-
sen egyenesen légott, a lefejtésnél sem vettek észre még semmi
rendellenességet, csak amikor feldaraboltik a combot magat és a
csontot kifejtették, akkor lattik, hogy hianyzik az egész kozepe.”



aaibhe |lho e o)

1071

3. sz. kép. A parokds bikdnak combesontjai (felellitk wméler vesszo).

Preparalasnal 1#aba mester mutatta, hogy a homlokesontban
mar jokora iireget ragott a geny, amely lefelé igyekezett utatl
talalni és mar csak vékony lemez védte az agyat, Ha ezt is fel-

orli — pedig csak rovid idé kérdése lehetett —, akkor a geny
az agyba folyt volna, ami persze a véget jelentette volna.
Az egvik — a jobb — parokat Faba mester leemelte, a csu-

paszon maradt, alacsony ¢s igen nagy rozsaté igazolta, hogy ez
volt az a vén bika, amely két évvel ezelott elveszetl; arra egyi-
kiink sem gondolt volt, hogy ¢éppen ez legyen a parskas.

Osszevetve az adatokat és megfigyeléseket, megallapithaté,
hogy a bika allandéan itt tartézkodott, de kb. 8—10 km Aat-
mérdjii korben csatangolt, ill. kb. ekkora korién beliil kaptunk
rola hirt. Amiota megsérilt, a tartézkodasi helye lényegesen
kisebb korre szorult, legalibb a kapott  jelentések légvonalban
csak 3—4 km-es tavolsagokrdl szoltak. Felette rejtett életet foly-
tatott, mert a soproni erdében nagy a forgalom és ilyen feltiing
jelenségekrol elég stiriin szoktak befutni a jelentések, fokép az
erdei munkasok részérél, akik az erdé minden zugiba eljutnak.
Err6l a bikardl masfél ¢év  alatt négyszer kaptam hirt, mindig
véletlen talilkozasokr6l, a személyzetiink egyszer sem talal-
kozott vele, pedig kerestiik eléggé.
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EGYESULETI KOZLEMENYEK

Jegyzékonyv

Az Orszigos Erdészeti Egyesillet igazgato-valasztmanyanak Budapesten
1934, évi november hé 6-An  az egyesiilet székhazaban tartott rendes
iilézérol.

Megjelentel: baré6 Waldbott Kelemen elnok, grof Teleki Jozsef al-
elnok, Bir6 Zoltdn iigyvezetd, Ajtay Jend, dr. Aitai Sandor, Beyer Jend,
baré Biedermann Imre, borhii Borhy Gyorgy, Czillinger Janos, grof
Esterhazy Moric, Fekete Zoltan, grdéf Festetich Kristéf, Fiedler Jeno,
Foldvary Miksa, baré Inkey Pal, Kallivoda Andor, dr. Karafiath Jenod,
Karsai Karoly, gréf Keglevich Gyula, Kovacs Gdbor, Molesany Gabor,
Nagyszalinezy Bruné, Oneczay Laszlo, Osztroluezky Miklés, Papp Béla,
dr. Papp-Szasz Tamas, Péaszthory Odén, baré Pronay Gyérgy, baro
Prénay Gabor, ‘Schenckengel Lészld, Takach Zsigmond, Urbanffy Ignac,
Walliy Ferenc, grof Zelenski Roébert, Ziign Nandor valasztmanyi tagok
és Lengyel Sandor segédtitkar.

. Baré Waldbott Kelemen elnok: Udvozlom a megjelent urakat és az
igazgato-valasztmanynak a mai napra kitiizott tilését megnyitom.

y Téavolmaradasukat kimentették: Balogh Ern6, Béky Albert, Ivanich
Ferenc, grof Karolyi Gyula, ifj. grof Mailath Jozsef, herceg Monte-
nuovo Nandor, Orosz Antal, o6rgroéf Pallavicini Alfonz Karoly, Péch
Kalman, Rimler Pal, grof Széchenyi Karoly valasztményi tag urak,
ezenkiviil Papp Béla valasztmanyi tag ur, aki a foldmivelésiigyi minisz-
ter Urnal targyaldson van elfoglalva, elorelathatélag ecsak késobb fog
megjelenni,

A jegyzbkonyv hitelesitésére Beyer Jend és Cuzillinger Janos va-
lasztmanyi tag urakat kérem fel.

Tisztelt valasztminy! A valasztmanyi ilés osszehivasat két fontos
koriilmény tette indokoltta.

Az egyik, hogy a foldmivelésiigyli miniszter Ur eleget téve egyesii-
letiink sokszor elGterjesztett kérésének, az 0j erddétorvény tervezetet a
képvisel6haz elé benyujtotta,

Heteken at tarté tdrgyaliasok és két izben valé behaté megvitatas
eredményeképpen az erdészeti foosztaly és az egyesiilet kozott létrejott
megallapodast jelentette az a tervezet, amit az egyesiilet a foéldmive-
lésiigyi miniszter Gr elé terjesztett.

El voltunk készilve arra, hogy egyes megallapodasok més érde-
kelt minisztériumok ellenzésén hajotorést fognak szenvedni.

Nem szamitottunk azonban arra, hogy egy és mas olyan tétel is
meg fog valtozni, amelyik mint szakkérdés, kizardlag a foldmivelésiigyi
minisztérium hatiskorét érinti.

Véleményem szerint az egvesiiletnek ki kell tartama a kozgytlés
altal is jovahagyott megallapoddsok mellett, s majd az iigyvezeté ur
részletekre kiterjeds eléadisa utdn lesz modjaban a Yisztelt igazgato-
valasztmanynak az eljards moédja tekintetében allast foglalnia.

A mésik igen fontos korilmény az, hogy a foldmivelésiigyi mi-
niszter fir a gazdatisztek szolgilati viszonyaira és a gazdatiszti nyug-
dijintézetre wvomatkozé torvénytervezetet, amelynek kiegeészité részét

|
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alkotja a Gazdatiszti Kamardra vonatkozo javaslat is, lekiildotte az
egyesiiletnek véleménynyilvanitas wvégett.

Ambar éppligy, mint az erdétérvényjavaslatot, ezt a toérvényter-
vezetet is megkiildottik a valasztményi tag uraknak, mégis nem fog-
juk tudni elkeriilni enmek a tervezetnek ujabb bizottsagi targyalasat,
mert a szolgalati viszonyra vonatkozé rész a bizottsaghan megtargyalva
nem volt.

Ugy ezekrol, mint az egyéb folyd iigyekrol, kiilonben az ligyvezetod
ur fog a tisztelt igazgaté-valasztménynak részletesen beszamolni.

Felkérem az ligyvezeto urat, hogy részletes jelentését eloterjesz-
teni sziveskedjék.

Uigyvezeté: Mindenekelott az egyesiiletnek 1984. évi januar hoé
1-t6] november ho 5-ig terjedd forgalmarél tijékoztatja az igazgato-
valasztméanyt, Az év végéig eloiranyzott 58.456 P bevétellel és kiadas-
sal szemben a tényleges bevétel 29.455 P 46 fillér, a tényleges kiadas
pedig 45.018 P 08 fillér. A hidny ezek szerint 15.562 P 62 fillér. A
hidnynak legjelentésebb és egyben legszomorubb tétele a 9000 P-t ki-
tevo tagdijhatralék, Az egyesiilet bar minden téle telhetét megtesz a
tagok megelégedésének biztositisa érdekében, mégsem részesiil a tagok
nagy részétdl megfelelé tdmogatisban. Az egyesiiletett mindezideig csak
a kiulonbozé akeick révén sikeriilt femmtartani, ha ezek megsziinnek, az
egyesiiletet nem lehet majd femmtartani. Az egyesiiletet 8000 P tarto-
zassal vette 4t, s ma blszke arra, hogy i@z akcidk révén sikeriilt az
egyesiileti székhaz tatarozasahoz sziikségelt, mintegy 20.000 P-t kitévo
koltséget eléteremtenie, amely osszegh6l az egyesiilet kozel 50%-ot ado-
térités cimén meég vissza is fog kapni. Egyébként nagy aggodalommal
tekint az egyesiillet jovoje elé, amelyen véleménye szerint csak az erdd-
birtokos osztaly anyagi tamogatiasa segithet. Az igazgaté-valasztmény
hozzijarulasat kéri ahhoz, hogy az egyesiilet anyagi helyzete iigyében
az erdobirtokosokhoz kéréssel fordulhasson, mert az erddébirtokosok
tamogatasara feltétlenill szikség wvan.

Ugyvezeto: Egyben bemutat egy szabalyzatot, amely az egyesiilet
kebelében miikodé éallandé alkalmazottak végkielégitésérdl szol. Az
egyesiiletnek rajta kivill még két olyan nyugdijjogosultsdggal mem biro
alkalmazottja van, akikre a szabalyzat alkalmazandé lesz. A szabaly-
zatot le fogja sokszorosittatni és minden egyes valasztminyi tagnak
ineg'.ki't.]!deni, hogy a legkbzelebbi valasztmanyi iilésen letargyalhaté
egyen,

Ugyvezeté: [Bejelenti tovabba, hogy a wszékhaz foldszintjén 16v6
Gtszobas lakast, melybél eddig 2080 P évi bérjovedelem volt, hogy a
bérjovedelem biztosithaté legyen, at kellett alakitani. Az Atalakitas
utan a Magyarorszagi Karpat Egyesiilet jelentkezett bérldként, amely
azonban a lakasnak sajat céljainak megfelelé tijabh atalakitasat kivanta.
A Karpat BEgyestilettel sikeriilt oly megéllapoddst létesiteni, hogy a régi
bérnek megfelelé bér fizetésének kitelezettsége mellett a saziikséges 4t-
alakitist sajat koltségén elvégzi, s tadvozisakor a régi allapotot vissza-
allitja. Végeredményben az atalakitott lakas kiaddsival 600 pengé bér-
tobbletet sikeriilt elérni,

Az igazgato-valasztméany tigyvezetének jelentését, valamint a Kéarpat
Egyesiilettel kotott megallapodist egyhangtt hatdrozattal tudomasul vette.

Biré Waldbott Kelemen elnok: (A maga részérsl is megallapitja, hogy
ily nagy tagdijhatralékok mellett az egyesiiletet fenntartani nem lehet.
Mint az egyesiilet elntke, errél a helyrol is felhivast intéz a tagokhoz,
hogy hatralékos tagdijaikat megfizetni sziveskedjenek.

Ugyvezet6: Ezutin a képviselohiz elott fekvs 4j erdétorvényjavaslat
iigyének ismertetésére tér at. Véleménye szerint a képviseléhaz el6tt
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fekvo. javaslathan tobb oly szakasz van, amelynek szovege a megéallapodas
alapjan létrejott szovegtol lényegesen eltér. A maga részérl ahhoz az
allasponthoz ragaszkodik, amelyet az igazgaté-valasztmany és a kozgyu-
1és szentesitett. Ramutat a javaslat 2. §-ban targyalt legelé-erddk tigyére.
A megallapodastol eltéroen felvett rendelkezést nem tartja alkalmasnak
arra, hogy az érdekeltek kozott megnyugvast keltsen.

Baro Biedermann Imre, a toérvényjavaslat képviseléhazi eléaddja a
képviselohaz foldmiivelésiigyi, pénziigyi, valamint igazsagiigyi bizott-
saga altal elfogadott szoveget ismerteti, amelynek értelmében g legelo-
erdd a torvény hatalya ald nem tartozik, ha a tulajdonos igazolni tudja,
hogy azt 35 éven beliil Gssziildje vagy nagysziiléje telepitette.

Ugyvezetdé: A maga részérdl megnyugvassal veszi a médositast s
annak elfogadisat javasolja.

Baro Inkey Pal: Nem tartja megfelelonek a bizottsag médositasat,
mert véleménye. szerint nem az a fontos, hogy ki telepitette, hanem az,
hogy mire hasznaljak. Az & vidékén olyan legelé-erddk vannak példaul,
amelyeket senki sem telepitett s mindig legeloként hasznaltak. A kép-
visel6hazban a maga inditvinya mellett fog kitartani s allispontjat ott
is ki fogja fejteni.

Ugyvezeto: Kozli, hogy baré Inkey Pal allaspontja 100%-ig fedi a
valasztmany és kozgyiilés £l6z6 hatirozatat. Egyben felveti a kérdést,
hogy az egyesiilet a torvényjavaslat képviselohazi targyalisaig rendelke-
zésre allé nagyon rovid idére valé tekintettel, mily eljarast, illetve format
valasszon a torvényjavaslattal szemben fennallé kivansigainak kifejezé-
sésére. Véleménye szerint a képviselohazhoz intézenddé emlékirattal, melyet
minden egyes képviselének meg kellene kiildeni, lehetne leginkabb célt
érni és az érdeklédést felkelteni.

Dr, Karafiith Jené kozli, hogy a parlamenti bizottsag a torvény-
javaslat targyaldsaval rovidesen elkésziil. Szilkségesnek tartja, hogy az
egyesiilet a megfeleld lépéscket a legslirgosebben megtegye. Ugy véli,
nem lesz az ligy artalmara, ha az egyesiilet véleményének hangot ad.

Baré Waldbott Kelemen elnok: Megjegyzi, hogy mint elnok vett részt
azokon a targyalisokon, amelyeken a torvény tervezetét a legnagyobb
slapossageal letdargyaltik, s amelyeken a kompromisszumokat létesitették.
A letargyalt tervezeten valtoztatni nem igen lehet, mert azt a kozgyiilés
elfogadta. A vilasztmény a koézgyllésnek felelés az elfogadott allaspont
fenntartasiért. (A maga részérdl helyesnek tartani, ha az egyesiilet fel-
terjesztésében kello indokolés kizéretében rdmutatna azokra a pontokra,
ahol az egyesiiletben letargyalt szovegtol eltérés mutatkozik.

Grof Esterhazy Moric: A kérdés kettévalasztasat tartand célravezeto-
nek. Mégpedig a parlamenti bizottsig 4altal a 202. §-ig mar letargyalt és
részben médositott szoveget kellene az egyesiilet altal annakidején elfoga-
dott szoveggel Osszehasonlitani és esak a moédositasokat letdrgyalni, mert
a részletekbe mené targyalasnak itt mar nem volna semmi gyakorlati
értéke. Azutan pedig a képviselthaz elétt fekvo javaslatot a 202, §-tol
-tovabbmenden részletesen kellene targyalni. Javasolja, hogy a parlamenti
bizottsag altal elfogadett szoveget hasonlitsik Ossze az eredeti szoveggel
‘s a talalt modositasokat hasabosan kinyomatva, az egyesiilet 4lldspontja-
nak kidomboritisdval egyiitt juttassak el az orsziggyilési képviselékhoz.

Dr. Karafiath Jend: Grof Esterhizy inditvianyanak kiegészitésekép-
pen azt javasolja, hogy a rovidesen teljes egészében rendelkezésre allo
bizottsagi javaslatot egy zértabb tulésen egyszere tdrgyaljak le s akkor
jaruljanak a képviselGhaz elé.

Ugyvezeté ugy véli, hogy a legjobb megoldis még az volna, ha a
torvénytervezet képviselohazi eléaddja, baré Biedeimann Imre a képviseld-
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hazi bizottsag altal a 202. §-ig mar eszkdzolt médositisokat ismertetné,
amelyekhez a valasztmany hozzdszdlna, a 202. §-tol kezdodben pedig ligy-
vezeto ismertetné észrevételeit,

Tgyvezets javaslatit az igazgaté-valasztmany elfogadja és egy-
hangtilag elhatirozza, hogy a bizottsag altal eszkozolt modositisokial
kapesolatban emlékiratot intéz a képviseldhazhoz és az egyesiilet allas-
pontjat grof Esterhdzy Méric javaslata értelmében még a torvényjavaslat
targyalisa elott a képviselokkel is ismerteti.

Ugyvezets ¢és baré Biedermann Imre ezutin a midositisokat ismer-
tetik, amelyek folott szakaszonként élénk vita fejlodott ki. A  wvitaban
figyvezeton és bard Biedermann Imrén kivill ismételten részt vettek MNagy-
szaldnezy Brund, bard Inkey Pal, Osztroluczky Miklos, Papp Béla, Fekete
Zoltdn, baré Waldbott Kelemen és baré Prénay Gyorgy valasziminyi
tagok, :

A képvisel6haz elé terjesztett torvényjavaslatban 1évo, valamint a
bizottsag altal elfogadott modositasok legtobbjével szemben az igazgato-
valasztmany az egyesiilet javaslataban lefektetett allispontok fenntartisa
mellett hataroz,

Miutin az igazgaté-valaszlmany elott a képviselohdzi bizottsag ja-
vaslata teljes egészében nem volt ismeretes, a valasztmany egyhangtan
amellett hatdrozott, hogy a képviseléhazi bizottsag javaslatanak meg-
jelenése utan fogja a moédositasokat véglegesen letargyalni és az emlék-
iratot megszovegezni.

Ugyvezetd ezutan a gazdatisztek szolgidlati viszonyait és nyugdij-
igényét érinté torvénytervezetet ismerteti, amelyet a foldmivelésiigyi
miniszter mr véleményadas céljibél az egyesiiletnek wmegkiildott. Ugy-
vezetd megalapitja, hogy a torvénytervezetnelk elsé hat szakasza, vala-
mint az Orszigos Gazdatiszti Kaucarirél szolé II1. fejezete az erdotiszti
kart egyaltalaban nem érinti. UGgzyvezets véleménye szerint a torvény-
tervezetnek a gazdatisztek jogviszonyardl szolé 1. fejezetét, valamint a
gyam- és nyugdijintézeirol szdly Tl. fejezetet azonban, amely a azolgé-
iati viszonyt s nyugeilitast szabilyozza és az erdotiszti kart is érinti,
targyalas alid kellene venni.

tigyvezets javaslatira az igazgatd-valasztmiany a torvénytervezetet
a maganerdotisztek szolgalati viszonyanak szabalyozisit elokészito bizott-
sag elé utalja targyaldsra, a valasztmanynak teendé jelentés céljabol.

Ugyvezetd ezutdan Pées szabad kirdlyi viros polgarmesterének levelét
ismerteti, amelyben az egyesiiletet jové évi kozgyllésének megtartisira
Pécs varosaba hivja. Levelében az egyesiiletet elore is arrol biztositia,
hogy a varos kizonsége igaz magyaros szeretettel varja a magyar erdész-
tarsadalom képviseloit s nogy a péesi kozgyulés sikere ¢rdekében minden
téluk telhetot el fogualk kiovetni,

Ugyvezets javasatica az igazgaté-vilasztminy egyhangi hatarvozat-
tul felkéri az elndksiger arra, hogy a meghivist Pécs virosavel tirvgyalja
le és a targyalasok eredményét terjessze a vilasztmany elé.

t:gyvezetd figye nmnel arra, hogy tobb oly kérdés merult fel, melyek-
ben a kozgyllésnek el dintenie, javasolja, hogy ez év decemberéten,
19-ike és 21-ike kozotti idoben rendes kozgylilés tartassék, s hogy a koz-
gylilés idejének és targysorozatinak a megéllapitisa az elnokségre
bizassék. ]

Az igazgaté-valasztméiny egyhangfan a javaslat értelmében hataroz.

irgyvezeté ezutin bemutatja a féldmivelésiioyi miniszter tdrnak az
eoyesiilet elnokségéhez intézett levelét, amelyben az egyesiilet kecskeméti
kozgyiilésérdl hozzdintézett szives lidvozlé sorokat hdldsan koszonve, az
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egyesiiletet arrdl biztositja, hogy az erdégazdasig fejlesztése iigyéhen
végzett kozérdekii munkajiban mindenkor teljes erdvel tamogatni fogja.

Egyhangiian tudomasul szolgal.

trgyvezeté bemutatja tovabbi a miniszterelnok twrnak az egyesiilet
elndkségéhez intézett levelét, amelyben ugyancsak a kecskeméti kozgyiilés
alkalmabol hozzéjuttatott meleg tidvozletet 6szinte szivbél megkoszoni.

Egyhangian tudomasul szolgal.

Ugyvezetd bemutatja a foldmiivelésiigyi miniszter Gr leiratat, amely-
ben az egyesiiletet Horvath Miklés uradalmi foerdimérndknek az Orsza-
gos Fagazdasigi Tandesha pottagként tortént kinevezésérsl értesiti.

Egyhangtian tudomasul szolgal.

Ugyvezetd ezutan bemutatja a hantott fa mindsitése, a gdézeke-
szantas, illetményfa stb, kielégitéséhez szitkséoes famennyiségek szalli-
tasa, a belfoldi szarmazisi tiizifa értékesitésének elémozditisa céljabol
szitkséges egyes rendalkezésekrdl szdlé 1710—1934. M. E. sz, rendelet kki-
egészitése, tovabba Gjabb vasati dllomasoknak a kedvezményes szallitisra
Jjogosult allomasok kozé vale felvétele, a 65450—1983. F. M. sz. rendelet
21. pontjanak kiegészitése és végil a tizifaszallitisi igazelvanyok fel-
hasznilasa targyéiban kiadott 84345—1034. F. M. sz. rendeleteket, ame-
lyek az Erdészeti Lapokban kozzé lettek téve. Javasolja a rendeletek
tudomasulvételét.

Az igazgaté-valasztmany egyhangian a javaslat értelmében hatéroz.

Ugyvezetd bemutatja Péch Kélmén vilasztmanyi tagnak irasban be-
érkezett azt a javaslatat, hogy az ,Erdészeti Lapok”-nak Ggy kiilsé, mint
belsd cimlapjian, a lap szerkesztéjét megjelélé sort kozvetleniil megelozo
sorba felvétessék az a felirat: ,,Meginditottak 1862-ben Wagner Karoly
és Divald Adolf.” Véleménye szerint az €lok sorabol elkoltozott nagyjaink
személyi kultuszara azért van szikségiink, hogy nagyjainknak minden
vonatkozasban édes hazank javat szolgalé mélyszantasa, kitarté és ered-
ményes munkassigat naprél-napra emlékezetiinkbe juttassik, hogy emlé-
kiikbol erot meritsiink kovetésiikre.

Az igazgato-valasztmény iigyvezeté javaslatara Péch Kalman indit-
vanyénak teljesitését egyhangman elhatarozza.

Ugyvezeté ezutan Mihalovich Sandor valasztmanyi tagnak javaslatat
ismerteti, amelynek értelmében forduljon az egyesiilet olyiranyd be-
advannyal a fldmiivelésiigyi miniszter drhoz, hogy a killfoldi szarma-
zAsh farészarura és faragott fira csak azok a cégek kaphassamak be-
hozatali engedélyt, akik megelézéleg bizonyos ardnyban hazai szarmazasi
flrészarut vasiroltak, Ugyvezetd véleménye szerint az abszolut vasdrlasi
kényszer kimondasit nem tartja teljesen indokoltnak. A maga pészérdl
azt a modositist javasolja, hogy az egyesiilet felterjesztésében kizardlag
a dunantili részre, Budapestre, valamint Duna—Tisza kozére kérje a
hazai flirészaru elbzetes kitelezé vasarlasinak kimondasat. A tiszantali
és északi részekre ezt mem tartja szitkségesnek.

A valasztminy ilyen értelemben hataroz.

tgyvezetd Onczay Laszlo valasztmanyi tagnak a magyar . erddbirto-
kossag eladd fagyartményainale nyilvantartasra és megfelelé publikala-
sara vonatkozd javaslatit ismerteti. Minduntalan megtorténik ugyanis,
hogy a fafeldolgozd iparok és szakmabeli kereskeddk oly fagydrtma-
nyokra, kérnek behozatali engedélyt, amelyekbol jelentékeny tételeket
temmelnek helfoldén s amelyeknek jorésze eladatlanul &ll. Hogy ezeknek
az anyagoknak az értékesitése elomozdittassék, javasolja, hogy az Orsza-
pos Erdészeti Egyesiilet, illetve annak iigyvezetosége véllalja az erdd-
birtokossag elad6 fagyartmanyainak nyilvintartisit és azok megfelelo
publikalasat.

2 de
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Ugyvezetd orommel iidvozli az inditvanyt. A maga részérél mar
évekkel ezelott felhfvta az erddbirtokosok figyelmét az adatok nyilvan-
tartdsanak fontossigara. Sajnos, kevés eredménnysl. Ha a hirtokosok
részérol kells tdmogatisban részesiil, a munkat vallalja és a kérdésnek
a lapban valé propagaldasirdl gondoskodm fog. Véleménye szerint a kér-
dés sikeres megoldisa a kartdrsak jéindulatan fog miilni.

Onezay Laszlé javaslatal azzal egésziti ki, hogy a részletek kidolgo-
zésa céljabol utaltassék a javaslat az altalinos erdégazdasagi bizottsag
elé. A sziikséges anyagi tdmogatas tekintetében véleménye szerint a bizott-
sagnak kell javaslatot tennie, természetesen csak szerény keretekrosl
lehet szo.

Az igazgato-vilasztmany egyhangtan a javaslat értelmében hataroz.

Biré Waldbott Kelemen elnok arra kéri még az inditvanytevot, hogy
a kérdést a lapban is, megfelels cikk keretében ismertesse.

tigyvezeté javaslatira az igazgatd-valaszbméany végiil Varnai Tivadar
péesi  székeskaptalani  erdémérnokot, Kovaesik Dezsé erdémérnokot,
Schmidl Zsigmond fatermel6t, Brody Sandor erdoébirtokost, valamennyit
ajinlja tigyvezetd, tovabba ozv. dr. Farkas Zoltanné, mint k. k. Farkas
Alice t. t. gydmja erdobirtokost, ajinlja Kemény Lajos és Parnay Attila a
rendes tagok sordba és gréf Benyovszky Moric erdébirtokost 500 pengé
alapito-tagdij és bare Bottlik Istvan erdébirtokost 800 pengd alapité-
tagdij ellenében, mindkettét ajanlja tgyvezeto, az alapito-tagok soraba
iktatja.

Tobk targy nem lévén, elnik a valasztmanyi tagok szives megjelené-
sét megkiszonve, az ilést berekeszti.

HIVATALOS KOZLEMENYEK

A m. kir. foldmivelésiigyi miniszter 1934, évi 70.000/VL. 3, sz.
rendelete az Orszagos Gazdasagi Munkaspénztarnal az 1935, évre
sz6lo kotelezd balesetbiztositisck targyaban., Az elrendelt Gssze-
irdssal kapcsolatban kiillonisen a kivetkezdé szakaszokra hivjuk fel
a t. erdébirtokos és erdotiszt urak szives figyelmét:

Altalanos rendelkezések.

Az Orszigos Gazdasigi Munkaspénztarnal [a rendeletben rovi-
den ,,0. G. M.” (Budapest, V. keriilet, Akadémia-utea 3. szam)] bal-
eset esetére kotelezd biztositis ald esé

@) gazdasagi (kiilsé) cselédek (ideértve kilondsen az 4. n. sze-
gocményes iparosokat, tovabbi az G. n. idénymunkéasokat, masként
sommés munkasokat, gazdasigi nyvari cselédeket),

b) gazdasigi gépmunkasok, végiil

¢) a vizitarsulatoknal (6blozeteknél) és a m. kir. féldmivelésiigyi
miniszteri tarca keretében hazi kezelésben végzett munkalatoknal
alkalmazotiak

balesetbiztositisi dijai és az ezen foglalkozdsi esoportol wutdn
baleset esetén az 0. G. M. dltal fizetendd segélyek az 1900:XVI. t.-c.
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és az ezen torvény kiegészitésére vonatkozd 1902:X1V., 1912:VIII.,
1913:XX., valamint az 1922:11. t.-c. alapjan kibocsatott végrehajtasi
rendeletekben, utoljara az 1924. évi december ho 24-én kelt 39.555.
szamu (a '‘Budapesti Kozlony 1924. évi december hé 31-én megjelent
285. szamaban kozzétett), illetoleg az 1933. évi oktober 20-an kelt
80.800. szama (a Budapesti Kozlony 1933. évi oktdéber 31-iki 248.
szamAban kozzétett) itteni rendeletekben szabalyoztattak.

I.

A gazdasagi cselédek biztositasa.

1. Biztositanddk dsszelrdsa.

Az 1900. évi XVI. t-c. 8 §-a értelmében eszkozlenco biztositas-
nak az 1935. évre vald keresztiillvitele végett a kozségi eldljardsagok
(polgarmesterek) az e célbol szitkséges és az 1924. évi december hod
22-én kelt 37.700. szamG (a Budapesti Kozlony 1924. évi december
31-én megjelent 285. szimaban kozzétett) itteni rendeletben, vala-
mint az idénymunkasok (masként sommasmunkasok, gazdasigi nyari
cselédek) Osszeirdasa térgyaban a m. kir. pénziigyminiszter Grnak
valamennyi m. kir. pénziigyigazgatésighoz, m. kir. adéhivatalhoz és
adofeliigyeldséghez 1927, évi junius 12-én 76.164. szam alatt, iliet6leg
1928. évi november hé 27-én 149.860. szdm alatt intézett korrendele-
tében szabalyozott osszeirist pontesan végrehajtani kotelesek.

2. Osszeiras végrehajlisa, ellendrzése; pétosszeirds.

Az osszeirist eszkozle ' hatosigok az dsszeirdst a hivatkozott
37.700/1924. szdmi rendelet 2. §-a értelmében mindenesetre fa folyd
év november havdban hdzvol-hdzra jarve, hivalalbdl wotelesels fogu-
natositant.

Az 0j bsszeirdsi lajstrom egybeallitasa az el6z6 évi lajstrom
figyelembe vételével eszkozlends s kiilonds gond forditancs arra,
hogy abbdl az el6zé évben is ugyanannil a gazdénal szolgalé gazda-
sagi cselédek (szegddményes iparosok) ki ne maradjanak.

Az Osszeird hatosdgok kiilonos figyvelemmel legyenek arra, hogy

az 08szelrdsbol ki ne hagyjanak olyan munkavdllalokat, akil az dssze-

wrdsi lajstromba felveenddlk, mert az Gsszeirt személyeknek (és munka-
adoknak is, a fennallé kartéritési feleldsség folytan, elsSrendii érde-
kei flizédnek az osszeirds pontos foganatositdsidhoz. Erre valé tekin-
tettel is a fenticézett 37.700/1924. sz. ilteni rendelet 33. §-a értelmé-
ben a feliigyeletre kotelezelt I. foki kozigazgatdsi hatdsdgok az ellen-

Orzést pontosan teljesitsék. Az bsszeiras helyességét a magam részé-

rol is, gy mint az a folyé évben is tortént, a helyszinén esetenkint
e_IIenorlztetni fogom és amennyiben e téren mulasztist [észlelek, Ggy

.
|
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a mulaszté kozségi eloljarésdg (polgarmester), illetve Osszeiré kozeg
ellen szigorfian fogok eljarni.

: Az altalanos osszeiras végrehajtisa alkalméaval figyvelmeztesse
2z bsszeird hatosdg (kozeg) a munkaadét, hogy a cselédek létszamd-
ban vagy személyében az altalinos Gsszelrds utdn bedlls val_tozmsokat
15 nap alott be kell jelentente. Viszont a valtozisok bejelentése alkal-
méaval az dsszeird hatésag a hozzajaruldsi dijat — hacsak —azt mar
elébb be nem fizették — szabalyszeri médon azonnal szedesse be.
(L. a 83.454/1929. szamu itteni rendeletet.) :

3. Biztositdsi kotelezettség megdllapitisindl o szolgalati viszony
jogi mindsitése.

Altaldban véve a fennalld torvényes rendelkezések alkalmazasa-
nal a balesetbiztosildsi kotelezettség megdllapitdsa szempontiabol a
szolgalati jogviszonynak mindsitése nem a lszerz6dé felek kozt létre-
jott jogviszonynak, vagy a szerzodésnek elnevezésétol, hanem a szer-
z6déssel ‘vallalt Litelezettség tartalmdatil (a tényleges munkakortsl)
s annak torvényszerinti mindsitésétol fluge.

k. Kiket kell az. dsszeirdsba felvenni?

Az obsszeirdsba mindenkit fel kell venni, aki Jogzlag gazdasagi
eselédnek mindsiil.

A gazcasagi cseléd torvényes fogalommeghatarozasanak a kovet-
kez6 kellékei vannak:

a) személyes szolgalatra valo kotelezettseg (munkavallalis) ;

b) idobér, de nem napibér;

¢) legalabb egy hoénapi szolgalati id6;

d) gazdasagi munkakor;

e) a szolgalat folytonossaga;

f) a szolgéilat alsdbbrendiisége.

5. Személyes szolgdlatra valé kitelezettség (mumkavdllalds).
(Ad: 4. a.)

A gazdasagi cseléd: munkavéallalg. *

A gazdasagi cselédnek neme és nem szabalyszerti életkora (Hb.
1909—44, sz.), kozombos.

Kozombos az s, hogy a munkaadé nem egyes szeme]y Igy az
osszeirésba felveendé egyéb feltételek fennillisa esetén a kozségi
eléljarésagok (kozbirtokossigok, hegykozségek, legeltetési tarsulatok
sth.) pdsztorai is. ! y b

A bojtdargyerekek, amennyiben szolgélati jogviszonyuk - egyéb
koriilirt feltételeknek megfelel, biztositdsi kotelezettség ald esnek,
tekintet nélkiil -arra, hogy ki a munkaacdjuk (gazdaérdekeltség, bir-
tokos. vagy a gulyas, kandsz sth.).
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6. Idébér, de nem napibér. (Ad: 4. b.)

Az 1907:XLV. t.-c. 1. §-dnak (3) bekezdése szerint azok, akik
gazdasagi teendSkre naponkinti dijazis mellett vagy bizonyos részért
szerzOdnek (pl. napszamosok, szakmanyosok, részes munkékat telje-
siték sth.): gazdasagi eselédeknek nem tekinthetgk. o

Kozombos azonban az, hogy a gazdasigi cseléd mellékidrands-
saghként kap részbért (jutalékot stb.), valamint az is, hogy a gazda-
sagi cseléd bére egész esztendbre, vagy havonként van megéllapitva
és hogv kap-e élelmezést a jgazdatél vagy sem.

7. Legaldbb egy hdinapi szolgdlati idés, (Ad: 4. ¢.)

Az 1907:XLV. t.c. 1. §-dnak (1) bekezdésében emlitett egy
héonapi szolgilati id6tartamot tgy kell értelmezni, hogy az a szolgé-
latbalépés napjatol a kovetkezé hénap ¢ ugyanazon napjat megel6zo
nap 24-ik 6rajat is beleértve eltel6 idét foglalja magaban.

8. Gazdasdgi munkakir. (Ad: 4. d.)

A |zazdasagi cseléd mivoltinak eldontésénél a gazde foglalkozdsa
kozémbos, tehat nemcesak annak a cselécje gazdasagi cseléd, akinek
maganak féfoglalkozadsa a gazdilkodas, hanem ; gazdasigi cseléd az
18, alki pl. tanité vagy orvos gozdusdgdban teljesit az 1907:XLIV. t.-c.
1. §-a alapjan szolgélatot.

Mindegy tovabba az, hogy a tanyin, majorban, kiilsé birtokon,
vagy ‘a kozség belteriiletén all a gazdasagi cseléd alkalmazasban.

»Gazdasag” (1907:XLV. t.-c. 1. § [1] bek.) kifejezés alatt nem-
csak a mezégazdasag, hanem jaz dstermelés es a gazdasdg minden
dga értends. Az Osszeirdsba tehat felveendék nemecsak a gulyas,
kandsz, tehenész isth., hanem azok is, akik az 1907 :XLV. t.-c. 1. § [1]
és [2] bekezdésében koriilirt médon gazdasigi iizemben egy honapra,
vagy egy hénapot meghaladdé idére személyes és folytonos szolgalat
teljesitésére, tobbek kozott a csatolt |, Tdjékoztaté kimutatds”-ban
felsorolt foglalkozdsi korben szegddmek. (1. TI. Fiiggelék.)

Tekintettel arra, hogy az ipar és kereskedelem kérében munka-
viszonyban allok |betegségi és baleseti kotelezé biztositasarél szélé
1927:XX1. t.-c. életbelépte 6ta a gazdasigi iizemi érdekeltség koré-
ben az egyes iizemeknek '(munkdknak) a kotelezé biztositis szempont-
Jabél wvald hovdtartozendésiga tekintetében sok esetben bizonytalan-
sag all fenn, tajékozasul laz alabbiakat kozlom:

Az 1927:XXI. t.-c. 2. §-a értelmében, a felhivott torvény hatalya
nem ' terjed ki a mezbgazdasagra és az ercei termelésre, az allat-
_ tenyésztésre, haldszatra és a méhészetre. Kiilondsen nem terjed ki
ennek a torvénynek a hatalya a most megjelilt foglalkozdsi dgakba
tartozo iizemel dltal hazilag végzett kisebb épitkezésekre, ezen fog-

el 2
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lalkozasi é.gakba tartozé raktartartasra, raktarozasra, pincészetre,
~ fuvarozasra, széllitmanyozésra, A4llattartasra, ideértve a verseny-
istalls tartasat, gépjarmiivek (gépkocsi, felvoné stb.) tartésara,
vastti tizemre !(tekintet nélkill a hajtéerére) és fenntartisi munka-
lataira, hajézésra és hajorakodasra, valamint kotrd-, rév-, komp- és
tutajozd-iizemre, tovabba az 1927:XXI. t.-e. 1. §-anak 16. és 17. pont-
jaban megjelolt azokra az intézményekre, intézetekre, vallalatokra,
iizemekre és testiiletekre, amelyek a fentebb megjeldly foglalkozasi
dgak korébe tartoznak, vagy talnyomorészt azoknak tgyeit intézik.

10. Vasutiizem; tangazdasdg; tégazdasdg. -

Felveendok a gazdasdgi vasitiizemnél alkalmazott pazdasagi
eselédek is (1. 1927:XXI. t.-e. 2. § b) pontjaban hivatkozott 1. §
12. pontjat).

Felveendék tovabba az legyes tangazdasdigokban (1. az 1927 :XXI.
t.-c. 2. § ¢) pontjaban hivatkozott 1. § 16. pontjat), valamint tégaz-
dasdgokban (mesterséges halastavaknil) ugyancsak a fenti feltéte-
lek mellett szolgalati viszonyban allok is, amennyiben utébbiak a hal-
termelés és 'halaszat nverstermékeinek iparszerti (konzervalas stb.)
feldolgozasaval nem foglalkoznak.

11, 'Fiirésziizem.

@) Ha a fiirésziizem a gazdasigi lizem egyik része és csakis a
gazdasagi ilizem érdekeit szolgdlja, vagyis az (abbdél kikeriils termék
elsé sorban a gazdasigi tizemben hasznaltatik fel s legfeljebb egy
hdnyada csupdn esetlegesen keriil forgalomba: a (firésziizem gazda-
ségi jellegli: az ott alkalmazottak tehat gazdasagi munkavallaléknak
minésiilnek s baleset esetére vald biztisitasuk tekintetében a gazdasagi
munkasbiztositasi téorvények hatalya ala tartoznak.

h) Ha a flirésziizem a gazdasdgi lizem mellett kereskecelmi cél-
bol folytattatik: a férésziizem ipari (mellékipari) jellegi. (L. az
1927:XXI. t-c. 1. § 15, illetve a jelen rend. 19. pontjat, tovabba a
volt m. kir. népjoléti és munkaiigyi miniszterrel egyetértve: kiadott
59.232/1927. F. M. rendeletet. [Rendeletek Tara,/ 1927. évfolyam
1/710. old.])

19. Gazdasdgi melléliparban fenndll biztositdsi kitelezettség.

A torvényhozd az 0. n. kettés biztositds lehetéségét (vagyis egy
idében ugyanazon munka utin az O. G. M.nal és az Orszagos Tir-
sadalombiztositd Intézetnél {a biztositasi kotelezettséget) kikiiszo-
bolni ohajtotta, miért is a mezdgazdasdigi és erdei termeléssel, dllat-
tenyésztéssel, haldszattal, kert- s szdlémiveléssel, selymészettel es
méhészettel Osszefiiggd mellékiparban ditmenetileg foglalkoztatott gaz-
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dasdgi eselédel (azok modjara elszegddott idénymunkasok s szegéd-
ményes iparosok) és gazdasdgi gépmunkdsok — amennyiben 1pari
munkat karmadik személynek kervesetszeriileg mem teljesitenek — az
1927:XXI. t-c. alapjan biztositdsi kotelezettség ald mem vonhatok
(I. az Orszagos Tarsadalombiztosité Intézet 1000/38. I. 1931. szém@
koriratat és a jelen rendelet 8., 9. és:/47. pontjat.).

22, Milyen idénymunkdsok wmem esnek biztositdsi kitelezettség ald?

Az olyan gazdasidgi munkavallalokra nézve, akik egy vagy tiobb
meghatdrozott idoszaki guzdasdgi munke elvégzésére (aratas, répa-.
tengeri-, burgonyakapélis, tengeritorés, burgonya- és répaszedés,
szénakaszalas, stb.) vallalkoznak, vagyis az ezen munkak elvégzésére
sziikséges iddn feliil fennmaradé icejiikkel és munkaerejiikkel szaba-
don rendelkeznek, illetbleg amennyiben az 1907. évi XLV. t.-c. 1. §-a
(3) hekezdésében foglalt koriilmények (naponkénti dijazas, vagy a
munkanak részért valp teljesitése stb.) fenndllanak, a fenti rendelke-
zések a kotelezd balesethiztositas szempontjabol nem alkelmazandok.

Amennyiben azonban az ilyen idészaki ! gazdasagi munkara le-
szerzodott gazdasigi munkavallalé gazdasdigi gép mellett is wégez
munkdt (pl. laratasi munka bevégzése utin cséplési munkalatoknal
nyer foglalkoztatist), Ggy ez esetben a kotelezé balesetbiztositas
szempontjabél a jelen rendelet II. részében foglaltak az irdnyadok.

Tajékozasul megjegyzem, hogy azok a munkavallalok, akik egy
vagy tobb meghatdrezott iddszaki guzdasdgi munka elvégzésére (ara-
tés, répa-, tengeri-, burgonyakapalas sth.) vallalkoznak, baleset ese-
tére legeélszeriibben az O. G. M.-nal 6nkéntesen (rendkiviili tagként
sth.) biztogithatok.

23. Erdei munkdsok.

Hasonlé médon onkéntesen (rendkiviili tagként stb.) biztositha-
tok az erddébirtokos sajat erdejében alkalmazott erdei munkdsok
(1900 : XXVIII. t-c. 1. §-a) is, amennyiben nem ercei termeléssel
osszefliggd mellékiparban vannak foglalkoztatva. (L. 1927:XXI. it.-c.
1. § 15. pontjat és a jelen rendelet 19. pontjat.).

Minthogy az erdei munkasok gazdasagi cselédnek nmem tekinthe-
tok, az A) mintdja oOsszeirdsi lajstromba fel nem wvehetdk.

29. Erdé- és vadiordk.

A joggyakorlat értelmében tobbek kozt az erddteriilet és a vad-
allomany orzésére és Ovasara, valamint a vadaszatok alkalmaval fel-
merild munkilatok ellatdsara, maginos &ltal alkalmazott erddér,
még ha erdéori szakvizsgat és szolgalatbalépéskor hivatali eskiit tett
i és ekkéng 6t az 1879:XXXI. t.-c. 40. §-4hoz képest kozbiztonsdgi
kozegelmek kell is tekinteni, mint olyan egyén, aki az ercdgazdasag
kéiriil magasabb tudominyos eldkésziiltséget s @ltaldban « magasabb
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miiveltséget nem igénylé személyes és folytonos szolgalatokat egy
kénapot meghalads idére hérért teljesit: az 1907:XLV. t.c. 1. §-a
értelmében gazdasagi (kiils) cseléd (Hb. 1930—45/4. sz.) ; ennélfogva
az 1900:XVI. t.-c. 8. §-a értelmében az Gsszeirdsi lajstromba szintén
bevezetendo.

Ugyanezen elvek az irdnyadok a wvaddszati felvigydzokra és vad-
6rokre nézve is, kik ha az emlitett feltételek mellett ‘nyernek alkal-
mazast, szintén gazdasigi cselédnek mindsiilnek és mint ilyensk biz-
tositasi kotelezettség alad esnek.

Il
A gazdasdgi gépmunkasok biztositasa.
b Guzdasdgi vasutak,

A gazdasdgi vasutiizemeknél szolgalatot teljesité gazcasagi
kiils6 cselédeken (szegGdményes iparosokon, idénymunkisokon) feliil
szolgalatot teljesité egyéb munkdsol, — akik szolgélati viszonyuk-
nal fogva gazdasigi cselédeknek (szegddményes iparosoknak, idény-
munkasoknak) nem tekintheték, — az ,,A” mintaji lajstromba fel
nem vehetok. FEzek olyan gozdasdgi gépmunkdsoknak tekintenddk
(1912:VIII. t.-¢c. 5. §-a), akik eZen mindségiikben, a gazdasagi vasut-
tizemnek az O. M. G.-nél (192F. évi XXI. t.-e. 2. §, 'b) pontjaban
hivatkozott 1. § 12. pontja) biztositasra velé kiilsn bejelentése mel-
lett, biztositasi szerzédés utjan atalanyban, vagy rendkiviili tagként
baleset esetére szintén kotelezéen ‘biztositancok.

III.
Némely wvizi és erdei munkasok biztositasa.

48. Biztositdsi kilelezettség.

Az 1912:VIII. t.-c. 13. §-a alapjan kiadott 1925. évi januar hé
20-4n 37.777/1924. VI. szdm alatt kelt (a Budapesti Kozlony 1925.
évi‘januar hé 25-én megjelent 20. szamaban kozzétett) itteni ren-
delet 19. §-a értelmében, ennek 20. §-iban, illetdleg az 1931.  évi
junius hé 5-én 33.338. szadm alatt kelt (a Budapesti Kozlony 1931. évi
jinius hé 14-iki 133. szaméban kozzétett) itteni rendeletben meg-
jelolt kivétellel:

a) a vizitdrsulatok (oblozetek) rendes kezelésénél vagy iizemé-
nél, valamint a hazi kezelésiikkben végzett és szorosan vett magas-
épitési munkalatok korébe nem tartozé vizimunkalataindl és mellék-
iizemeinél (telepeinél), ngyszintén !

b) a m kir. foldmivelésiigyi miniszteri tdrce keretében héazi ke-
zelésben végzett és 'szorosan vett magasépitési munkalatok korébe
nem tartozé vizi-, valamint erdei munkélatoknal, — ideértve a m. kir.
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foldmivelésiigyi miniszter fennhatésiga jalatt 4all6 hivatalok vezeté-
sével kozérdekbol egyesek (maganosok), vagy érdekeltségek terhére
hazi kezelésben végzett e nemii munkéalatokat is — valamint azok
mellékiizemeinél (telepeinél)

alkalmazottak nemre, korra -és Aallampolgarsagra vald tekintet
nélkiil, tgyszintén tekintet nélkiill arra, hogy Aallandéan, iceiglene-
sen vagy idélegesen vannak alkalmazva, végiil tekintet nélkiil fizeté-
siik, vagy béritkk (keresményiik) nagysigara, az idézett rendelet 1.
§-aban megjelslt vizitarsulatok (oblozetek) és a munkéltaté (munkéat
vezetd) hivatalok altal az 0. G. M.-nal, az 1912:VIII. t.-e. 5. §-aban
megallapitott hatallyal és az ott megallapitott jogkovetkezmények iter-
hével, baleset esetére a rendelet 21. és kovetkezd §-aiban eléirt médon
kotelezéen biztositanddl.

Megjegyzem ezzel kapesolatban, hogy azokban az esetekben, ami-
kor a munkalatokat egyesek (maganosok) vagy érdekeltségek koltsé-
gén véezik, a baleset esetére vald biztositasrél a munkat vezetd hivatal-
nak kell ugyan gondoskodnia, de a biztositds az illeté egyének magd-
nosok) vagy érdekeltségels terhére torténik.

A szébanforgd rendelet 1., illetéleg 19. §-a értelmében a rendelet
hatalya azonban nemcsak azokra a munkavéllalokra (alkalmazottkra)
terjed ki, akik meghatirozott napszdmbérért vallalnak munkat, hanem
azokra is, akik barmilyen szakmdnymunkdt végeznek, tehat a részes
szakmanymunkat végzokre is.

Budapest, 1934 oktdéber 31.

A minigzter rendeletébol:

Dr. Tomesdinyi Gyula s. k.
miniszteri tanacsos.

I. Fiiggelék a 70.000/1934. VI—3. sz. F. M. rendelethez.
ORVOSOK 'IGENYBEVETELE.

A) Pénztari orvosok.

A pénztari orvosi teendéket a kozségi (kir)-orves (vdrosi keriileti
orvos, illetéleg az az orvos, ki a kizségi orvos teenddit végzi) koteles
ellatni.

Erre az O. G. M. helyi teend6it ellaté szervek altal a munkaaciok
figyelme esetenként is, kiilondsen pedig az 1500/1912. eln. sz. itteni.
rendelet 10. §-a értelmében eszkozlendé balesetfelvételnél, tovabba
ugyanezen rendeletszakasz értelmében elbirt ellendrzéseknél mindenkor
felhivandé (1. az 1900:XVI. t.-c. 33. §-at).

A pénztari orvos koteles az O. G. M.-nal baleset esetére bizto-
sitott egyéneket baleset esetében orvosi segélyben részesiteni s azokat
a szitkséghez képest megfeleloen gydgykezelni. Ennek fejében a pénz-
tari orvosok:
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a) a gyogyellatasért a m. kir. népjéléti és munkaligyi miniszter
altal 54.313/1925. szam alatt kiadott (Rend. Tara 1925. évf. 678. o.)
rendeletben megallapitott dijakat szamithatjuk fel; tovabba

b) a 6531/1902. eln. sz. itteni végrehajtasi rendelet (Rend. Tara
1902. évf. 627. és kov. o) 42, iletoleg 43. §-a értelmében annak a kizség-
nek eléljarosaga (polgadrmestere), vagy az altala kijelolt tisztviselo,
amelynek hatosiga teriiletén az ilyen baleset tortént, illetéleg amelyben
a sérilt gyogyitasa folyik, az 1900:XVI. t.-c. 33. §-anak utolsé bekez-
dése értelmében a pénztari orvos és pedig ugy a kezeld, mint a koz-
ponti (ellenérzé) orvos részére sziikséges eléfogatot, amennyiben maga
a pénztari tag, illetéleg a biztositott egyén munkaadéja arrdl nem
gondoskodik, — azonnal és dijtalanul rendelkezésre adni kiteles; elo-
fogatot azonban a kozség belleriiletén teljesitendé orvosi latogatésra
kovetelni nem lehet.

B) Magdnorvosok.

A sériilt gydgyitasat Ggy a munkaads, mint a biztositott felkérésére
bdrmely magdnorvos is végezheti, aki azonban a fennallé rendelkezések
értelmében ily esetben az 0. G. M. terhére tobb koltséget nem szamit-
hat fel, mint amibe a sérilltek az O. G. M. pénztari orvosaval valo
gybgyittatisa keriilt volna, amellett az eléirt jelentéseket (a baleset,
a felgydegyulas, a munkaképesség helyreallta, az elhalalozas bejelen-
tése stb.) a megfelelé trlapon, az O. G. M. kiozponti igazgatésagahoz
éppen gy tartozik megtenni, mint a pénztari orvos.

Siirgds szitkség esetén elsd segélynyugldasndl magdnorvos igénybe-
vételére nézve az 1927. évi oktéber T-én 55.580 szam alatt kelt (a
Budapesti Kozlony 1927. évi oktober 11-iki 230. szidméban kozzétett)
itteni rendeletben foglaltak az iranyadok.

A rontgen és fizikoterapia orvosi munkéalatokért az O. G. M. ter-
hére felszamithat6é dijakat a 213.844/1933. B. 'M. rendelet (kozzétették
a Budapesti Kozlony 1933 junius 10-i 130, szdmaban) allapitja meg.

Ha a munkaaddé maginorvost alkalmazott s a maganorvos nem
végezte pontosan a bejelentéseket, akkor a munkaadé az 0. G. M.-ral

-----

hajtési rendelet 42. §-a).

II. Fiiggelék a 70.000/1934. VI—3. sz. F. M. rendelethez.
TAJEKOZTATO KIMUTATAS A 8 PONTHOZ.

Erdsér, erdévéd (erddszolga), éjjeli 6r (gazdasigi lizem drzésére
alkalmazva),

vadaszcseléd, vadaszmester, vador,

Budapest, 1934 oktéber 31.
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IRODALOM

Rapaics Raymund: A kenyér és taplalékot szolgals nové-
nyeink torténete, 46 képpel. Budapest, 1934, A 'kir. magyar Ter-
mészettudomanyi Téarsulatnak jol ismert zold fizetei, a ,,Népszeri
Természettudomanyi Konyvtar” ismét egy fiizettel, a 16-ikkal gyarapo-
dott. Ebben Rapaics az 6 sajatos, érdekes, konnyed hangon oktatd és
mégis mélyen szantd irdsmodordban foglalkozik a kenyérrel, nemesak
magival a szé szoros értelmében vett kenyérrel, hanem a ,,Miatyank”
értelmében vett mindennapi kenyérrel, a taplalékunkat szolgéltaté
novényekkel.

Nagyon érdekesen irja le Rapaics a taplalékszerzés 6si modjat, a
mesterséges segitség nélkiil termett novényekre szoritkozé gyiijtoge-
tést, amelynek maradvanyait még a mai idékben is felleli hazdnk népé-
nél is, nemecsak a ,bongészés” sz6 gazdag korében, de a mindennapi
foglalkozasban ‘is. Leirja részletesen a taplalékul szolgaldo névényeket,
amelyek kozul az erdégazdat kozelebbrél is érdekli, hogy az erdei ter-
mékekhbdl, nevezetesen a télgymakkbdél még a legijabb korban is. siitot-
tek kenyeret inséges idokben.

Ugyancsak kenyérsiitésre szolgal még a fakéreg is, az erdei fenyé
kérge, amivel északi népek még ma is élnek. Nem az egész kérget hasz-
naljak arra, hanem csak a puha hancsrészeit, amelyekr6l a szaraz
kéregpikkelyeket lefejtik. Az igy maradt hancsréteget megfosztjék a
rostanyagtol és megorolve a liszthez keverik. Képet is 'kozol Raptics
Dalekarliaban késziilt ilyen feny6kéreg-lepényrol.

Meglehetdsen ‘kevéssé ismert Rapaicsnal az az adata, hogy a vira-
gos kéris (manna-kéris) édes nedvet ad, amelyet délibb orszigokban
gyljtenek is, amint az amerikai cukorfeny6, manna-fenyé (Pinus Lam-
bertiana), amely nalunk is megél, édes waladékot ad, amely taplil-
kozdsra alkalmas és hazajaban gyiijtik is. Felemliti Rapaics, hogy a
tolgy egyes fajai kellemes izli makkot acnak, amihez hozzaflizom, hogy
Horvatorszaghan a kocsintalan tolgy egyes fairél azt mondjak,
hogy azok makkja édes, ezeket a tolgveket ,,szladuny” = édes névvel
nevezik is. Az ugyancsak az erdeinkben él6 nemes gesztenyérél kozli,
hogy azt aszalni is szoktidk, mint a szilvat. Ezt az aszalt gesztenyét
ugy készitik elé az evéshez, hogy haléban kirakjak vizgézre, az igy
megpuhitott gesztenye ize olyan, mintha frissen szedték volna.

Rapaics érdekesen végigvezet minket a taplalékot adé novények
egész soran,

Nemcsak az ehet6 novényeket, ill, a niévények eheté részeit irja
le Rapaics nagyon érdekesen, hanem azok 6si elkészitésének modjait,
abbdl a korbél, amikor még nem ismerték a mai sterilizdciés eljara-
sokat, siitéssel, fozéssel fokoztdk a jo izt, savanyitassal, erjesztéssel
igyekeztek a tartéssigot emelni, ami kiilsnésen akkor, amikor csak a
természet altal nyujtott névényeket gyiijtotték sorsdonts fontossaggal
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birt, Az elkészités és tarolds modjai, a maiakhoz viszonyitva, érdekes
osszehasonlitasra szolgilnak. :

 Azutan attér Repaics a novénytermesztés kezdeteire, aminek sordn
el6térbe kerill — hosszu, viszontagsigos Gton a hazank létalapjat
adé biiza, amelynek érdekes és tanulsigos fejlodési atjat szinesen és
vonzoan rajzolja Rapaics. Nagy Gt vezet a gyiijtogetd gazdalkodastol a
termelésen 4t a mai nemesitésig és nagy at vezet a kasatol a lepényen
a4t a kenyérig, a mai értelemben vett puha, foszlés kenyérhez. Ezt a
nagy utat érdemes a konyv 186 lapjan végig kovetni Rapoics-nak szi-
nes, ragyogd irasa soran, amelynek elolvasasa sokkal élvezetesebb,
mint akidrmilyen regény, emellett tanulsdgos mép a szakember sza-
mara is.

Waldheil-Kalender. 1935. Jahrgang 47. Zwei Teile. Verlag
I. Neumann, Neudamm. Preis R. M. 2.30.

ImmAar negyvenhetedik évfolyamat érte meg ez a tartalmas s
az erdégazdanak nélkiilozhetetlen zsebnaptar, amely a koribbi év-
folyamok kiilonféle tablazatain kiviil sok ujat tartalmaz és kiegé-
szitve, javitva keriil az erddmérnok kezébe.

Toy az elsé rész boviilt a gépjaréomiivek leirasaval, teriilet- és
kobtartalom szamitasi tablazattal. A masodik részt kiegészitették
és részben atdolgoztak az 4j vadaszati torvény folytin; modosult
a 'vécett allatok és novények jegyzéke. Szadmos Gj adat és tabla
taldlhaté a fakereskedelem, erdérendezés. hasznalat sth. korébol.

F. M.

Karl Helbig: Tuan Gila. Verlag F A. Brockhaus, Leipzig C.1.
Mit 35 Abbildungen auf 19 Tafeln und 1 Karte. 1934. Preis
R. M. 2.50.

Alig van mAar foldiinknek olyan zuga, amelyben a fehér em-
ber meg nem fordult, amelyet tudisszomja fel nem kutatott. A
legujabb kor gyors kiozlekedési eszkozeivel beszaguldozza az euro-
pai vadasz, kutaté tudés és érdeklods természetbarat a legtavo-
lahbi vidékeket is.

E konyv szerzdje Szumatrat utazta be és pedig gyalogszerrel,
hogy enneck a hatalmas keletindiai szigetnek természeti és gazda-
sagi viszonyait minél alaposabban megismerje s a nép lelkét, a
népszokisokat minél {iizetesebben tanulméinyozhassa.

Az Oserdé rengetegén keresztiil tittalan utakon jar, van ideje
betekinteni annak minden rejtelmébe s igy feltdrul bamulé szeme
eiott a vadon minden nagyszerlisége, gazdag és érdekes novény- és
allatvilaga. F. M.

Dr. L. Wappes: Wald und Holz. Ein Nachschlagebuch fiir die
Praxis der Forstwirte, Holzhidndler und Holzindustriellen. 17. Lie-
ferung. Verlag von I. Neumann, Neudamm.

Ennek a sorozatos, hatalmas miinek most jelent meg a 17. fii-
zete, mely az erdéértékszamitasrol szol és az erdégazdasidg adozési
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rendszerérol értekezik. Majd az erdei munkédsok jogviszonyait tar-
gyalja.

Ebben a filizetben ugyan az erdészeti szolgalati szervezetrél
kellett volna a kiadénak megemlékeznie, mivel azonban ez a kér-
dés véglegesen még ninesen lezarva, ezért ezt a kovetkezd fiizet
fogja tartalmazni. F. M.

Vadaszati és természetvédelmi naptarak az 1935. évre. Az
ismert neudammi cégnél, I. Neumann konyvkiadonal ismét megjelent
a fent megnevezett két naptar, ‘a ,,Naturschutzkalender, 1935.” immar
8. kiadasaban, melynek ara 2.50 Rm. és a ,Jagd-Abreisskalender”
szintén 2.50 Rm, arban.

Mindaketté mind a szoveggel, mind pedig a szebbnél-szebb képek-
kel még felillmialja a korabbi évfolyamokat és bizonyara nagymérték-
ben fog hozzajarulni ahhoz, hogy a vadaszati sport mindinkabb neme-
sedjék és a természetbaritok lelkes tibora szaporodjék. F. M.

KULONFELEK

Halalozas. Réohrich Mdrion nyug. m. kir. féercétaniesos 1934.
évi december ho 9-én, életének T72-ik évében, hosszil betegség utan Bu-
dapesten elhiinyt.

1862. évben Nagyszentmikloson sziiletett. Kozépiskolait Szegeden
és Temesvaron végezte, majd a selmecbanyai erdészeti akadémia elvég-
zése utan, 1884. évben a m. kir. f6ldmivelésiigyi minisztériumba nevez-
tetett ki, Innen 1890-ben a lippai m. kir, féerdéhivatalhoz erdérendezd-
nek lett kinevezve, onnan 1905-ben a kolozsvari m. kir, erdéigazgatd-
sdghoz helyeztetett at, majd 1912-ben Zsarnéeara, végiill mint
foerdotanacsos a sziszsebesi m. kir. erd6hivatalhoz keriilt, hol a
sugagi, bisztrai és gotuli erd6gondnoksigok gazdasagi feliigyeletével és
iranyitasaval bizatott meg. Szaszsebesen érte a roman megszallis s
mivel a roman imperiumnak nem tett eskiit, menekiilni volt kénytelen,
amivel rendkiviil nagy anyagi kirt szenvedett. 1921-ben végleges
nyugalomba helyeztetett. Kivalé erdérendezé és erdébecsls volt és ezért
az 1915. évben a foldmivelésiigyi minisztérium az erddégazdasigok
tizemfejlesztése és eldobbrevitele érdekében kifejtett munkassagéaért
kiilon elismeréssel tiintette ki. Megboldogult kartarsunk hiilt tetemét
december hé 11-én a X. ker. Gj koztemetGben helyezték orok nyuga-
lomra nagy részvét mellett. Béke hamvaira!

Az alfoldfasitas és a méhészet. Ajtay Jené ny. min. tan. Az
erdészet és vele természetes kapcsolatban laz alféldfasitis olyan ki-
fejezetten dstermeld foglalkozds, mely a legrégibb id6 é6ta mindig
bizenyos osszefliggésben allott a méhészet-tel. Igaz, hogy a legfsibb
id6kben az ember csak annyiban foglalkozott méhészettel, hogy ha
megtalalta egy oreg fa odGjaban a méheket, azok mézkészletét ki-
fosztotta, akarcsak a medve. Be kell azonban ismerniink, hogy &si
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idékben az erdészettel is csak annyit foglalkoztunk, amennyire élet-
sziikségleteink megkovetelték. Mikor az ember a méhek hasznossagat
mar mind jobban és jobban felismerte, akkor is az erdéhsz folyamo-
dott, onnan vagott alkalmas odvas fatorzseket, ezeket ellatta alul-
feliil fodovel, ropnyilast wvagott rajuk és belefogta a méhrajokat,
hogy az ezek altal gylijtendo méz kezeiigyében legyen. Ezeket az
odvas fabol késziilt méhkaptarakat, az tgynevezett , kopii”-ket Gseink
diszeg faragvanyokkal tették tetszetdsekké. Kiilonosen a székely-
foldon valosdgos miivészetté fejlédott a kiilonben is nagy faragiszati
mivészképeséggel sziiletett székely dseink méhkaptarfaragasi hazi-
ipara.

Mindkét Gstermeld agazat,, tehat az erdészet is, a méhészet is,
az idék folyamin nagy véaltozadsokon ment at. Mesterséges erddsités,
de mesterséges méhészet is fejlédott ki. Az egymésrautaltsag azon-
ban — kiilonosen az akac felkarolasa és ,magyar fd’-va fejlodése
6ta — olyan nagyfokava novekedett, hogy éppen az alféldi homokok
akacositdsa, fasorok, remisek, parkok létesitése, tehat az alfoldfdsi-
tds gondos és egészséges dajkajava lett a méhészetnek.

Mintha a Magyarok Istene kiilonos kegyelemmel gondolt volna
mireank, erre a nagyon sokat szenvedett nemzetre, mikor az &kac
kivaldan sikeres meghonositisara oly alkalmassa teremtette hazan-
kat. Harcias, vitéz, bator szittya-létiink nagyon sokszor idegen
foldre tette a4t hadszinteriinket, de &si turani kultdrankat és kiilon-
leges harcmodorunkat Eurdpa kozepébe Atiiltetve és a mindig el-
nyelésiinkre torekvd, hélatlan nyugati kulturat szivésan védelmezve
nagyon sokszor valt hazank a keletrél jové betorések és torok dala-
sok szinterévé, Ezek kovetkeztében hazank épiiletei nagyon sokszor
fel lettek égetve. Mindig tjakat kellett épiteni. Tortént ez féleg az
Alfoldén, ahol mindig a siksagi tolgyesek fajahoz kellett (Torontal,
Temes, Arad, Krass6szorény, Béecs-Bodrog, Csongrad, Csanad, Szol-
nok, Pest megyék) nyalni. Az atkozott, négyszazéves, magyarellenes
uralom mindig pusztitani akart benniinket. Tervszeriien telepitette
mireank az idegen nemzetiségeket, hogy fiiggetlenségi torekvéseinket
elfojtsa, Ezeknek a tervszeri. magyarrontisoknak mindig a leg-
kovérebb talaju siksagi tolgyesek estek aldozatul. A Magyarok Istene
segitséglinkre jott. Adta nekiink az Aakacot, mely gyors novéssel
potolta az elpusztitott sok tolgyest, megkotdtte a mozgékonysagénal
fogva egyéb miivelésre nem alkalmas, de kiilonben termékeny homo-
kot, nyujtja nekiink a kitling tlizel6fat és még kitlinébb szerszim-
fat, rajtunk malik, hogy mézzel folyé Kanainna is tegyiik Alfslciin-
ket. Nem voltunk és még mindig nem vagyunk elég halasak az akac
irant, annak kitiné mézel6 tulajdonsagiért, Mindenki olvassa és a
csemegeiizletek kirakataiban latja a ,valédi dkdeméz”, ,tiszta dkde-
méz”, ,szavatolt dkdeméz”, ,hamisitatlan dkde csemegeméz” hang-
zatos feliratokat, de nem forditunk elég gondot rd, hogy az akacnak
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ezt az aldasos tulajdonsigat kellden értékeljiik, s6t még aldasosabba
tegylik. Pedig ezt konnyen megtehetjiilk és meg is kell tenniink,
mert eziltal] a méhtenyésztoket lényegesen mentesitjilk az idéjaras
szeszélyeitol, magat a méhészetet hathaidsan tdmogatjuk, csonka
“hazdnknak pedig 6ridsi kozgazdasdgi hasznot csindlunk.

Minalunk a méhesaladok nem kizarélag, de talnyomérészben az
akae viragjabdl gyljtik mézkészletiiket. Az akac virdgzasa azonban
-sajnos csak 8—10 napig tart. Es ha ezen 8—10 nap alatt hideg,
€808, vagy szaraz, Szeles idéjaras taldl lenni (mint az idén), akkor
a méhészek Osszes jovedelem-reményei katyuba estek. Rendeg és
csendes majusvégi és juniuseleji idéjarads mellett azonban a mai
tokéletes méhkaptarakban képes egy méhesalad atlag 30 kilé akéc-
‘mézet gylijteni, Arra kell tehat torekedniink, hogy az dkiac virag-
zasi idészakot lehetbleg meghosszabbitsuk és ezaltal a méheknek a
gyljtésre minél tobb napot biztositsunk. Ezt igen kénnyen megtehet-
Jjik, ha az alfoldfasitasi akeid keretében csak a 10—14 nappal késdbb
wvirdagzo valfaja akacokrél gylijtetiink magot és  ennek csemetéit
millibszamra osztjuk szét az orszigban. Ezaltal eleget tesziink az
alfoldfasitas kovetelményeinek is, a méhészet érdekeinek is.

Az akéacvirdgzas utian a méhek — minden mérhetetlen szorgal-
muk dacdra, — kénytelenek mintegy maéasfél hoénapig tétlenkedni,
mert nines oly tomeges — nektartartalmit — virdgzds, amelybél

jelentés mennyiségli mézet gyljthetnének. Bz a tétlenségi id6szak
tart a tarlovirdgig (Hasznos tisztesfdi, Stachys recta L. és Tarlo
tisztesfli, Stachys annua L.), mikoris vidékenként és az idéjaras
szeszélyeitd]l nagyon fiiggden elég bé mézelési idészak szokott kovet-
kezni.

Legfontosabb teendé volna jtehat az alfoldfasitas keretében a
meéhek tétlenségi idoszakat, wvagyis a junius kozepétol augusztus
végéig terjedd id6t kitolteni oly fanemek telepitésével, (fasorok,
szélfogok, facsoportok, remisek), melyek ezen idé alatt virdgzanak.
Ilyenekkel is rendelkeziink a Koelreuteria paniculata (magyarul
csorgbfa) és a Sophora japonika, (magyarul olvaséfa) mar eléggé
alkalmazkodott fanemeinkben. Tekintetbe johetne imég a harsfafélék
tobb mint sz&z valfaja koziill a Tilia tomentosa, ennek is csak azon
egyedei, melyek nemcsak virdgzanak, hanem virdgjuknak nektar-
tartalma is van, Ennek a kivilogatasnak® feladata nehéznek Iatszik
ugyan, de nem kivihetetlen, Megoldasa a kovetkez6:

Ne foglalkozzék a m. kir. allami méhészeti gazdasag Godollon
a mézel6fak csemetéinek és suhangjainak nevelésével, mert — talan
faiskolajuk talajanak silinysaga miatt — igen gyenge anyagot osz-
 tanak ki, hanem vessék r4 magukat az 6sszes méhészeti feliigyelok
valamint az allami méhészeti gazdasag a késon wvirdgzo akacok fel-
kutatisara, csorgéfa magjanak gyiijtésére, olvasofa magjanak gyiij-
tésére, a jél mézeld harsfaegyedek felkeresésére, ezeknek torzseit a
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virdgzas idészakiban a méhek utmutatise szerint jeloljék meg fehér
olajfestékkel és csak ilyenekrdl gyiijtsenek magot, melyet az allam-
erdészeti csemetekertek rendelkezésére bocsatva, hamarabb és biz-
tosabban elarasztjuk hazankat j6 mézels fak millidival. Vagyis a
méhészeti feliigyelsk minden megfigyels képességiikkel, minden ere-
jiikkel, minden kozegiikkel és legmegbizhatobb méhtenyésztoink fel-
hasznalasaval valogassadk ki a jol mézelé fakat egyedenként, gyiijtes-
sék meg azok magjat, ezt bocsassak az allamerdészeti csemetekertek
rendelkezésére, a csemetenevelés, suhingnevelés, wvalamint azok ki-
osztasa az erd6hivatalok feladata az alféldfasitasi akeidé keretében.

Minden ember, aki fasoriiltetésre, szélfogé iiltetésre, tanya-
fasitasra sth. csemetét, vagy suhangot dijtalanul, illetve kedvezmé-
nyes aron kap, kapjon és koteles legyen iiltetni ezek kozott legalabb
25%-nyi kés6n virdgzd akacot, jobb talajra csorgéfat és olvasofat is.
Ennek erélyes propagialasa a méheszeti keriileti feliigyeldk feladata
legyen.,

Nem mutathatok rad minden bajunkra, de azt miar mégsem
mulasztom el megemliteni, hogy ha egy méhészeti keriileti feliigyeld-
nek pont 13 varmegyéje van, nemcsak ezen szim szerencsétlen mi-
volta miatt, hanem keriiletének o6ridsi terjedelme miatt iz képtelen
megfelelni feladatinak. Léassa be mar egyszer pénziigyli kormany-
zatunk, hogy a helytelen iranyban folytatott, talhajtott, mindig a
tisztviselok fizetésesokkentésére, utazasi koltségeik elvonisira ira-
nyulé takarékossaggal orszigot menteni nem, esak tonkretenni lehet.

Az 1933. évi méhészeti adatok.

N e Termelt
Méhészeti keriilet tenyész0k | csaladok |~ T
és varmegye€k =
Ssz4a4ma meétermazsakban

I. Budapesti.
Pesi-Pilis, B4cs-Bodrog, Baranya, 0.138 114.983 7.334:01 993:99

Somogy, Fejér, Tolna

II. Miskolei.

Nograd-Hont, Heves, Abauj-Torna, Bor-
sod-Gomor és Kishont, Zemplén, Békes,
Bihar, Csanad-Arad-Torontal, Szabolcs-

idu, Szatmdr - Uvocsa - Bereg, » / ‘
U ol e oaoinoe | 15.889 | 122.961 | 4.85508) 17227

III. Szombathelyi.
Komarom-Esztergom, Gy6r Mosony- 7774 70.247 3.588:03 126:75

Pozsony, Sopron, Vas, Veszprém, Zula

Osszesen 32.801 | 307.191 | 15.777-12| 522:94
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; Van tehal az orszagban 32.801 méhtenyésztc. Ezek 99%ig sze-
gény emberek, keresztény emberek, magyar emberek, igyekvé, szor-
galmas emberek, megérdemlik, hogy érdekiikben cselekedjiink is
valamit., Ha a nagybankok részére még az eladosodott (védett) birtoko-
soktél is kotelességiinknek tartottuk biztositani a 7%-ot, akkor sokkal
stlyosabb kotelességiinknek a nehanysziz bankar helyett a 32.801 sze-
gény méhtenyésztd segitségére menni, annil is inkabb, mert a ka-
matpotlohoz szitkséges pénzt mas — még lélegzeni tuddé — adbzotol
kell elvonni, ellenben a méhtenyésztok megsegitése nem keriil pénzbe,
esak oz alfoldfdsitisi adminisztrdeié megfelelé i(rdnyitdsaba.

Bizonyitékul, hogy tapasztalatbdl beszélek, meilékelten oemuta-
tom sajat méhészetem fényképét. Volt idészak a nyaron, hogy méh-
csaladjaim szama 154-re emelkedett. Az augusztusi szarazsig (a mi
vidékiinkon!) és a szeptemberi szeles napok miatt azonban a nyari
6s 6szi mézhordas még a napi szitkségletet sem fedezte. A méhek
tavaszi (inajusi) készletilkhoz nyultak, téli sziikségletiik begyiuijtéseé-
16l 8z6 sem  lehetett. Kénytelen voltam 7 métermézsa denaturélt
allami cukrouv feletetni velok, kénytelen voltam a gyengébb csaladokat .
egvesitve a létszamot 107-re ecsbkkenteni és még igy sem tudom,
milyen eredménnyel fognak méheim Aattelelni, mert ha ez a téli éle-
lem ,Allami” is, ,,denaturalt” is, nem sokat lehet téle remélni. Vi-
szont hallottam olyan méhészetr6l is, amely 100 csaladdal ezidén —
szerencsésebb vidéken —, 90 métermazsa mézet termelt.

Eppen ezek az 6riasi szélsoségek adtak kezembe a tollat és éppen
nekem, aki az ,alfoldfasitasi szaktanacs” egyik iilésén ezeldlt 12
évvel javasoltam mar egyszer a mézelo fak felkarolasat. Ha javasla-
tomat akkor elfogadjak, milyen masként allandnk ma?! Az alfold-
fasitasi akei6 akkor befagyott! Befagyott pedig pénziigyi okok miatt,
nem is rovidlaté. hanem elvakult, teljesen vak pénziigyi korméany-
zati okok miatt! Hol lerinénk mi a tiizifaimporttal, ha akkori pénz-
iigyi kormanyzatunk nem annyira vak? Hol lennénk mi a méhészet-
tel, ha akkori javaslatom elfogadasa mellett ,méhészeti biztonsdg”’-
ban élnénk a jelenlegi ,.méhészeti lutri” helyett?!

Egyik nevesebb méhészeti szakemberiink az én méhészetemet
camerikai stilustnak” mondotta. Az allam ezidén 20, azaz hisz
vagén cukrot volt kénytelen kiosztatni az inséges méhcesaladok fel-
segitésére. Nohat! Ha az én méhészetem ,,amerikai stilus”, akkor az
alfoldfasitas befagyasztasa, az én akkori javaslatom elvetése, a mos-
tani 20 vagén cukor kényszerli kiosztdsa igazan ,magyar stilus”.

Minden erdlkodésiink dacara nem tudtunk annakidején kicsikarni
alfoldfasitasra évenként 1 milli6 peng6t, de faimportra ki tudunk
dobni most iz évenként 15—20 milli6t. Ez is ,,magyar stilus”!

Csonka-Magyarorszigon nem csak 32.801 méhtenyésztonek kel-
leie méhészettel foglalkoznia, hanem 320.000-nek. A jelenleg meg-
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levé 307.191 méhcsaladunknak nemesak 15.777 métermazsa mézet
kellene termelnie, hanem legaldbb 60—70 ezret. -

Nekiink itthon kell onmagunkat megmenteniink! Benniinket
nem a népszovetségi asztalokndl mentenek meg — ahol mindenik
tudja a masikrél, hogy hazudik —, hanem a hazai viszonyok teljes
ismeretén alapuld korméanyzis menthet csak meg.

Tenyéssziink ki legalabb annyi késén virlgzé akacot, amennyi
korabbi virdgzédsi mar van! Hadd fejlédjék ki egy ,,Robinia tardis-
sima” valfaj, mellyel a mai 8 napi virdgzids 28 napra nyulik.

Szentmdrtonkdtai méhészet,

Neveljiink és osszunk ki sokszizezer (Koelreuteria Paniculata)
csorgofat. Ezt is lehet magastorzsiivé nevelni (ldsd a Rézsadombon),
tiizelGereje is j6, szép is, jaliusban virdgzik, kitliné mézeld, kotott
talajokon is megél,

Neveljiink ugyanilyen mennyiségben olvasé fat (Sophora japo-
nica), melynek tiizeldereje és szerszimfa hasznalhatésdga megkozeliti
az akicét, augusztusban virdgzik, b6 mézels, még a foldre hullbﬁt
szirmait is latogatjak a méhek. : Rt

~ Valogassak ki a keriileti méhészeti feliigyelok . vidékenként az
oda megfelels mézels fakat, Tegyék ezt teljes szaktudissal. Foleg
_jinius masodik felét, jalius és augusztus honapokat kell kitﬁl.t-em
’hoven mézelé fakkal. : S
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Mindezek a munkélatok osszhangzatos munkaval ¢s egyetértéssel
beleférnek az alfoldfasitasi akciéba!

Ebredjenek ri végre az illetékes korok, hogy nem a kamatok
magas nivon tartiasa, nem az adoék végtelen felfokozasa, nem a fizetés-
vagy nyugdijesokkentés. nem a petroleum- és benzinbehozatal maédo-
zatainak stb. stb. nyerészkedé lizletek megtirése a fontos, hanem
olyan ostermelé Agazatok tamogatasara kell gondot forditani, melyek-
kel hazank élosdiei nem foglalkoznak, hanem a beesiiletes magyar
nép megélhetési forrasat képezik.

Ertékesebb fafajok beelegyitése erdeinkbe, Hegyvidéki erddé-
ségeinkben hajdan az értékesebb, nemesebb lombfak, mint a kéris, juhar,
szil, hars ardnytalanul nagyobb menyiségben fordultak eld, mint
most. Kezd6 szakember koromban s késébb is a még hasznalatot nem
latott erdélyi fadllomanyokban magam dis lattam ezt, de a halloméasok
Gatjan szerzett adatok is ezt mondjak. A hazankban az 1867-iki
kiegyezés utan, az 1870-es években megindult nagyaranyia fahasz-
nalatok (erdékitermelések) lombos erdeinkbdl elsésorban a szerfa-
nak alkalmas torzseket, tolgyet, juhart, kdrist s a bikk szerfator-
zseket szedték ki s ami akkor mint nem megfeled minfségi, vagy
vagy még fiatal megmaradt, az van most meg erdeinkben. Nem is
lathatunk igy olyan hatalmas, templomoszlopszerli, gyonyori
juhartorzseket, mint amilyeneket kiilonosen Erdélyben még lattam.

Ez a faanyag hianyzik tehat erdeinkbol, de sziikkre szoritott ha-
zankban a fenydfa is kevesebb, mint amennyinek kivaltképpen a
sziikségletiinkhtz mérten lennie kellene. Nem vettem észre, hogy akar
az 6értékesebb lombfak jelentékenyebb elszaporitasara, akar a fenyok
beelegyitésére valami erésebb térekvés nyilvanulna meg. Ezért (rész-
ben ismételten) megirom azt, hogy miképpen gondolom a fentiek leg-
egyszeriibb megvalésitasat. ‘

A természet gondoskodasa folytdn nemesebb lombfainknak (ko-
ris, juhar, szil, hiarsnak) a magja szarnyas, de ilyen a fenyoféléké is.
Marmost ha ezekbol a fakbél vagas ald keriild allomanyainkban mag-
termésre érett torzseink vannak, igyekezziink ezeket mindjart az elsé
belevagaskor — vagy eldrelatéan még az utolsé gyérités alkalmaval —
leheté szabaddd temni, hogy a napsugar fokozott hatasara virdgrii-
gvet fejlesszenek és magot teremjenek. A tobbit elvégzi maga a ter-
mészet. A fentirt fak nagyobb része elég gyakran terem magot
(kiilonosen, ha szabadon 4ll) s figy tarvagéassal, akar fokozatos
kihasznalassal dolgozunk, a szerteszért magbdl sok taldl olyan helyre
és helyzetre, ahol megfelels talajban, csapadék és vilagossag mellett
csirdzasnak indulhat, csemetévé és fava fejlodhet.

Magatél értetdik, hogy ahol a mar megtelepedett csemete wvala-
melyes témogatasra, segitségre szorul, azt megadjuk neki. Ezért —
mar csak szeretd érdeklddésbdl is — allandé figyelemmel kisérjik a
vetbdéseket, esemetéket. Az emlitett lombfak csemetéi az els6 években
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altalaban gyorsabban nének, mint pl. a tolgy vagy a biikk és fenydk
8 igy elég konnyen észrevehetok még gyomos helyen is.

BEzeket a magvetésre kiszemelt fakat a kihasznalas egész folyaman
(ha t. i. szitkség van rajok) labon hagyjuk; s6t ha .azt latjuk., hogy
szerepilkre még mindig sziikkség van, tal is tartjuk azokat. Ha van
miben valogatni, azokat a torzseket hagyjuk meg, amelyeknek utéla-
gos kihasznaladsa (utak, nyiladékok, tisztasok sth. mellett) lehetden
kevés koltséggel és a fiatalok leheté karositasaval fog jérni és a szél-
lel teljesen szabad 4llasban is fognak tucni dacolni. :

Ha nines allomanyunkban magvetésre alkalmas anyafank, akkor
az értékesebb fafajoknak mesterséges uton, vetéssel vagy iilteléssel
vald betelepitésérdol kell gondoskodnunk. Hogy ezt milyen mértékben
tessziik, az kinek-kinek a viszonyokhoz mért elhatarozasatol fiigg. Itt
most csak azzal az esettel foglalkozom, amikor ¢ legkevesebbet tesz-
sziik meg arra nézve, hogy ha mar nekiink nines, legalabb az uto-
dainknok legyen az allomany majdani kihaszniliasa és felGjitiasa ide-
jére amnyi magtermdé anyofdjok, amennyi a teriileten a fafajnak
akkor kivant természetes megtelepitéséhez elegendd lehet.

Arra a szerencsés korillményre tamaszkodva, hogy a beelegyi-
tends lombfak és feny6k magja szarnyas, a fenti célra elégnek vélem,
ha egyenletes eloszlisban gy negyedholdanként van legalidbb egy-egy
anyafank. Szabalyos eloszlasban igy egyik fa a méasiktél 50 lépésre
allna s ennek fele igazan nem téavolsdg szdrnyas mag részére.

A végrehajtis ezutin magitél adédik. Ahhoz, hogy zart allomany
valamely helyén csemetéhdél (vagy maghél) a vagaskorig csak egyet-
len fat is félneveljiink; magyarazat nélkiil is tobb csemetét kell iiltet-
niink; ezeknek a csemetéknek célszerlien legaldbb annyi helyet kell
elfoglalniok, amennyi egy kifejlett fanak a novétere s végiil az allo-
manyban olyan helyen kell lennitk, hogy konnyen fél legyenek talal-
hatok, hogy a sziikséges kiilonféle erdémiivelési munkakat (felszaba-
ditas, tisztitas, gyérités) a csemeték, fak javara fennakadas nélkiil
elvégezhessiik.

Mindezen foltételeknek megfeleliink, ha — leheté pontossigra és
szabalyossagra torekedve — egymdstdl minden frdnyban 50—50 lépés
tavolsdgra iiltetiink (esetleg fészlhesen wetiink) 25—50—100 csemeté-
bol (fészekbél) dllé foltot. Ezeket a szabalyos halézatban telepitett
nagyobbacska foltokat barmikor kiénnyen megtalalhatjuk, figyelem-
mel kisérhetjitk s fejlédésiik menetébe a szitkség szerint beavatkozha-
tunk, 50 lépés tavolsaggal minden negyedholdra esvén egy folt, egy
kat. holdra csak 100-—200—400 esemetét dltetiink, ami az elérendd
cél érdekében igazidn nmem sok s emellett Allomanyunk faanyagértékét
ig jelentékenyen emeljiik.

A telepitésnél figyeljiilk meg minden folt helyén a talajt és &
terepet s eszerint tegyiink oda barmilyen fafajt vagy a talaj irdnt
igényesebb kérist, juhart, harsat vagy kevésbé igényes szilt, fenyot.
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Minél jobban dédelgetjiik azokat a telepitéseket, annal tobb oéromiink
gyonyoriségiink lesz benniik. Béky Albert.

Hozzaszolas egy ,hozzaszolas’-hoz. Az Erdészeti Lapok no-
vember havi fiizetében Béky Albert baritom ,,Hozzisz6las a préba-
korokkel valé erdébecsléshez” cim alatt két olyan észrevételt tesz az
Erdészeti Kisérletek-ben megjelent kozleményemre, amelyeket nem
hagyhatok szd nélkiil.

Az egyik észrevétel szerint én azt allitottam, hogy a prébakoriok-
kel valé fatomegbecslésnél kovetend6 eljardst Magyarorszigon Csiby
Lérine, Szentimrey Déaniel, én és Fekete Zoltdn (csakis mi négyen)
fejlesztettiilk tovabb és emeltiik arra a szinvonalra, amelyen ma van.
Tovabb pedig, hivatkozva az E, L. 1907. évi X. fiizetében megjelent
cikkére, amelyben a nagyobb prébakorck és a nagyobb sor- és kortavol-
sagok alkalmazasit ajanlotta, ezt mondja: ,,Muzsnay Géza eikébdl. . .
azt latom, hogy kozleményemet annak idején nem méltatta figyelemre
5 valésziniileg ezért feledkezett meg annak megemlitésérsl.”

Ezzel szemben az Erdészet: Kisérletelk-ben ,,Adatok a német fa-
tomegtabldk pontossiginak a megitéléséhez” cim alatt megjelent dol-
gozatomban, amelyben csak gy mellékesen terjeszkedtem ki a préba-
korozésre, sz6 szerint ez All: ,Ennek a becslési eljardsnak az alap-
gondolata német szakember agyaban sziiletett meg. De mi, muagyar
erdészel fejlesztettitk tovabb a gyakorlatban s emeltiik arra a nivora,
amelyen jelenleg all s méltan tarthat igényt altalanos alkalmazasra.”
— Bzt kovetoleg elmondom ott, hogy az 1891-ben megjelent elsé ismer-
tetésem utan ,,ez az eljaras hamarosan tért hoditott nalunk is, amint
errél az Erdészeti Lapok 1896. és 1897. évfolyamaiban Csiby Lérinc,
Szentimrey Déaniel és a jelen cikk szerzoje tollabol megjelent kozlemé-
nyek tanuskodnak.” Azutan egy par szoval ismertetve az itt emlitet-
tek eljardsait, roviden megemlékezem még az Altalam 1895-ben 3
Fekete Zoltan &ltal 1910-ben végzett csszehasonlité beeslésekrol.

Nyilvanvalé ezekbél, hogy dolgozatomban tavolr6l sem volt célom
ismertetni a prébakorskkel vald beeslés eddigi egész torténetét s igy
semmiképpen sem érhet jogos szemrehanyas azért, hogy Béky bari-
tom 1907. évi kozleményét nem emlitettem meg, barha azt j6l ismer-
tem, 86t — amint a kezeim kozott 16vé régi jegyzeteim is igazoljak —
annak idején mint féiskolai tanar évrél-évre hivatkoztam is arra elé-
adasaimban, T
] A jelen alkalommal azonban teljes készséggel elismerem, hogy
Béky baratomnak is része volt a probakorskon alapulé beeslési eljaras-
nak a tovabbfejlesztésében. De azt is meg kell jegyeznem, hogy § rea
is gondoltam akkor, amikor a fentebb idézett ,,mi, magyar erdészek”
szavakat lefrtam.

Sokkal stlyosabban esik a latba Béky kollégamnak a masik észre:
vétele, amely ezekben a szavakban jut kifejezésre: ,,mert — amint
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az eset mutatja - régebbi cikkem annak idején is szinte pusztaba
hangzo szo volt s feledésbe is meriilt. Most, hogy Muzsnay is rajott
a nagyobb korok célszerii voltara...”

Ezek a reAm nézve nem éppen hizelgd szavak elsdsorban is félre-
értésre adhatnak alkalmat, amennyiben egy kissé feliiletes gondolko-
zassal Ggy értelmezhetdk s az olvasok nagyobb része bizonyara tgy is
értelmezte, mintha én csak 15 évvel késébb jottem volna ra és mint
Béky arra a bovebb magyarazatra nem igen szoruld igazsigra, hogy a
szeti Lapok-ban 1897-ben megjelent s az Erdészeti Kisérletek-ben is
idézett kozleményemben, tehat mar 6 el6tte 10 évvel, kiemeltem a
nagyobb korok elényeit a pontossig tekintetében a kisebbekkel szem-
ben. Ugyanezt hangoztattam késébb mint féiskolai tanar is és a
probakorokkel valé becslés ismertetése sordn sohasem mulasztottam:
el felemliteni, hogy bizonyos esetekben célszerii lehet esetleg 0.1—0.2
kat. holdig menni a korok teriiletének a megallapitasanal.

Biztosra veszem azonban, hogy Béky maga sem igy értelmezte
sajat szavait. Es ha gondolt volna arra, hogy azok igy is értelmezhe-
tiok, bizonyara szabatosabban fejezte ki volna magit. Nem elégedett
volna meg egyszerlen a ,,célszeribb” szé hasznalatival, hanem egy
kissé koriilirta volna ennek a szénak az értelmét s elébe tett volna
legalabb ennyit: ,,sok esetben.” Mert annak a megéllapitasanal, hogy
probakirbzés esetén mikor, milyen eljardst, féképpen milyen hossza
rudat, milyen sor- és kortavolsagot célszerti alkalmazni, figyelemmel
kell lenni: a faillomidny mindségére (fafaj, kor, elegyarany, stri-
ség) s annak tobbé vagy kevéshé valtozd jellegére, az erddrészlet
kiterjedésére, a terepviszonyokra, a becslés céljaira s ezzel kap-
csolatban az elérni kivant pontossagra és természetesen a rendel-
kezésiinkre all6 iddre és koltségre sth, Ez a koriilirds megfelelt volna
nemesak az én felfogidsomnak, hanem a Béky 1907. évi cikkében fog-
laltaknak is (E. L. 1907. évf. 608. old. 5. bekezdés). De emellett a fel-
fogis mellett nem lett volna szabad hatarozott formaban kimondani,
hogy a nagyobb korok alkalmazisa célszer(ibb, mint a kisebbeké, hanem
esak annyit, amennyit ugyanott Béky is kimond s amivel én is teljesen
egyetértek s egyetértettem kezdettsl fogva: ,,ahany eset, annyi féle
valtozat; a becslé dolga, hogy helyes érzékkel a megfelel6t valassza . . .”

Ez a felfogis vezetett engem akkor, amikor megelégedtem a kisebb
korok alkalmazasaval, amelyek a teriiletnek probakorokkel stirtibben valé
behalozasat tették lehetévé. Nemkiilonben akkor is, amikor az Erdészeti
Kisérletek-ben emlitett erdék beecslésénél 18 méter hosszii sugirral
jeloltem ki a koroket, amit kiilonsen az tett indokoltta, hogy a nagy,
tilnyomoérészt 100 holdat meghaladé kiterjedésii erdérészleteket tobbé-
kevésbé egyenletes jellegli kisebb erdérészletekre felosztani, a rendel-
kezésemre Allott id6 révidsége miatt nem volt médomban.
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Ebbél az is kovetkezik, hogy ma is sok esetben célszertinek tar-
tom a kisebb, mondjuk 0.2 kat. holdas korok alkalmazasat.

Még csak annyit, hogy a széban 1évé becsléseknél mindeniitt 18
méteres, vagy ezt megkozelité hosszisigi rudakkal dolgoztam s a korok
altal alkotott sorok iraAnyAt nem magam tliztem ki, hanem massal
tlizettem ki magam elbtt tajoldo miiszerrel, A Béky altal tévesen emli-
tett 12.62 méteres rudat nem itt, hanem méasutt, mas viszonyok kozott
alkalmaztam. Muzsnay Géza.

Erdomérnoki iroda atadoé. Fuisz Jozsef erdomérnok, aki allast
vallalt, maganmérnoki irodajat azonnalra is, vagy legkésébb 1935
januar 1-éig atadja.

Réazletesebb felvilagositasért forduljanak az érdeklédok: ,,Fuisz
Jozsef hgi uradalmi erdémérnok, Keszthely” cimen az atadohoz.

. HozzAasz6las a probakorokkel valé erddbeesléshez” cimii cikk
szerzéje. Potlolag kozoljiik, hogy az ,Erdészeti Lapok” 1934. évi
XI. fiizetében a 985. oldalon megijelent ,,Hozzaszolas a probakorskkel
valé erdébecsléshez” cimii cikk szerzéje Béky Albert ny. min. tan.
A cikk szerz6jének neve wéletleniil maradt el a cikk alol, amiért is
szives elnézést kériink.
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Fa- és épitési anyagok tajékoztatéo arai
december hdénapban.

I. Faarak:
termelék és nagykereskedok kozotti forgalomban:

4) Lombfaanyagok.

1. Gombfa m>-ként 2. Fiirészell lombfaanyag.
ab feladoallomads. Pengs mé-ként budapesti paritasban
Tolgy 30 em feliilbc . . ... . 20—30 — forgalmi ado.
Tolgyfournier 45 cm feliil. 50—70 Pengd
Biikk 80 cm felil . . . . . . 20—26 Tilgy, merkantil, széle-
Gyertyan 25 cm felil. . . . 20—30 zetlen o PG Gl o 100=—-110
| Kéris 30 cm feliill . . . . .. 20—35 Koris I, 0. < cain e eiil0-—=130
i Javor 30 cm feliil. . . ... 30- 50 Sl o e R -
| Szil 30 em feliil . ...... 10—15 Gyertyan jobb . ... 80-100
i Eger 26 cm felil. . . . ... 20—35 T B S 130—140
| Nyar (eyufaia). . ..o 17—22 Boer e unie cyien: 90—120
' Nyéar 50 em feliil . ... .. 30—40 INNAT St Sl S —
i Kdris bognarfa 10 t vg. 280—300 Hars, merkantil . .. 100—110
Szil 5 10, , . 240—260 Biikk g6zdlt, 1. 0.szél. 110—120
Akéde . 10, , .280—3820 Biikk ,, I.o.szélezetlen100— 110
Akécoszlop . 10, ,, . 250—270 Biikk gézoletlen -
3. Tizifa.

A Faforgalmi Rt. dltal a termeléknek dec. héoban 10.000 kg-ként fizetendé
dtvételi 4rak pengdben
budapesti paritdsban, 1. osztalyd &ruért a kivetkezdk :

Hasab Hasitott Dorong Vékony Tusko

dorong dorong
Biikk_____.__1933/34. évi 295 285 265 220 265
Gyertyan =z el 290 280 260 215 250
Cser, tolgy, kdris 255 245 225 185 225
Akdc, szaraz -, 290 280 260 29() 260
Egyéb keményfa = 245 235 215 175 215
EENY 0T ma il di % 265 — 215 - -
Lagy lombfa ____ 215 — 185 - 185
Hantott cser, tolgy ., — — 290 — —

Belioldi tiizifadrak kisebb vételeknél, 10.000 kg-ként, pengében, buda-
pesti paritasban, mintegy 80 pengds fuvarral :

1932,33 1933/34

Biikk; hasdb  __ __ 335—340 310—320
s madorongs e 285—-295 280—285
Gyertydn, hasab __ 320—330 295300
; dorong __ 285245 2656—270
Cser és tolgy, hasab 3056—315 270—28b
5 ,» dorong __ 256—265 235—245
Akéc, hasdo .. __ 310 - 320 305—310
S dorongiliis ity 270—280 2756—285
Hantott: fa; i 310-320 300—315

(Nagyobb tételeknél a mennyiség, szdllitdsi hatdridé és elbleg szerint
az drak megfelel6en alacsonyabbak )
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Romdn tizifadrak helyt leadoallomas, 10.000 kg-ként, pengében :

I. arkorzet II. arkorzet
1. o. biikk, hasab __ 265—310 315 - 330
Egyéb biikkfa - .- 270 - 295 300—315
Tolgy, cser stb, .. __ 2656—290 300—315
Héantolt tolgy - - 265-310 315—330

(Az 4rkorzetek beosztisat lasd nov.t%%pszamunk hivatalos kizleményei
kozott.

4. Kicsinybeni tiizifadrak
Budapesten:

Kozvetien fogyasztoknak a goéz-

favago telep6rdl egész fuvartétel-

ben, hazhoz szallitva, forgaimi
adé nélkiil.

Apritott biikkfa q-ként Pengd
NZELAZ e Tt e 4'50—4-60
TRISN At e et 400410

Apritott cserfa, szaraz q 4-40—4:50
ERing s s 3:90—4-00
Ab telep 25 fillérrel olesobb.

5. Egyéb faanyagolk :

Biikk keréktalp db (i) —
Koris - e DR 04 F
Nyirfarad S e s
Tdlgydonga I-a akoéja 2:50—5—
Tolgydonga 1I-a 6 —
l-o0.tolgyparketta,méretszerint7—9

II-o. ,, 5 Bl » 068
I. o. biikk parketta . . 500—550
IL o,/ 7 . 4'50—500

B) Fenydfaanyagok.

6. Budapesti fenybfa-detaildrak

m3-kent ;
ab raktar. Pengé
Valogatott hicfenyé . . . 110—120
I. oszt. 4ru 24 mm
alapon Gn o R 100—110
II. oszt. aru 24 mm
alapon it anl g 80—90
III. oszt. dru 24 mm
BlIADON S ol ey 65—70
Eée, hosgzd . . ..o, 60—65
Zarlée licfenyé. . . . . . 60—65
Faragott fa alapara ... 42—45
Fiirészelt fa 6 m-ig ... 54—60

Zsindely ezre, 18 collos. -

7. Import fenyb6taanyagok, nagy-
bani 4drak m3-ként ab magyar
hatér.

a) Erdélyi aru:
Pengd
Liuc, épitési anyag, széles 80--85
Romén IV. oszt. lic
széles . ... ..... 66—68
Romaa V. oszt. lic, széles 54—57
Roman VI. oszt. lic, széles 44—46

Romén V. oszt. jegenye  Pengd

BZeleg Sl Sl s 42—44
Eee fzarlac e i ey 30—50
Zsaluzo aru V. o. . ! .. 34—36
Karagott fa ol e 24—29
Fenyorid 7—8 em. fm. 0-20—0:22

5 9—11 ,, .., 026-028

b) Osztrak aru:
Helyt Budapesten. penge

Széles épitési anyag .. 48—50

Keskeny ,, i . 89—40
Laozarlée cuisam s 48 —50
8. Faszén

Pengé

Belfoldi I-a 10.000 kg . . 480—520
Roménfaszénl-a10.000 kg 500—540
Retortaszén ab m. h. a. 650—730

II. Epitési anyagok drai:
Budapest ab gyartelep.

Egetett agyagtégla ezre
nagymereti ... .. ... 40—42 P
Risprarefir s S 2728

1 q égetett mész . . . 2.35-3.20 ,

100 kg. portlandcement

kb. 5.20—5.80

)



Az ,Erdészeti Lapok* 1934. évi XII. fiizetének
HIRDETESEL

Az ERDESZETI LAPOK mellett mérsékelt kozlési dijért
a lap iranyaval nem ellenkez6é hirdetések kiadatnak

Dijszabas. Kéthasabos szélességben (107 mm) garmond betlivel vagy
ennél nagyobb betiifajtaval szedett hirdetés milliméterenkint 20 fillér.
(Egyszeri megjelenés mellett egész oldal 32 P.) Tablazatos és garmond
betiinél kisebb betlifajtaval szedett hirdetések masfélszeres egységarral
szamittatnak. Ismételt megjelenés esetén megfelelé drkedvezmény.

Aprohirdetéseknél egy szé 12 fill,, allaskeresleti hirdetéseknél 6 fill,

Kiilon mellékletek megegyezés szerint,

Adoéiigyekben eléfizetéinknek dijmentvesen szolgal felvilagosi-
tdssal az Adé és Konyvvitel szerkesztésége, IX., Ferenc-korat 37.
szam. Telefon: 32-2-60.

Erdémérncki irodamat IV. ker., Apponyi-tér 1. sz, IV. 28. ala
helyeztem at. Telefén: 828—14. Czillinger Jdnos. (3. III.52)

Egy vagon tiolgymakk Murakeresztiirrdl hétszazért elads. Ura-
dalom, Muraratka. (5)

IMRGYAR TOZIFAT

elonyos dron, minden mennyiségben
vasdarol

WINTER HERRMAN

Budapest, V., Dilmos csdszdr-tit 72
Telefon: Auf. 11-2—-69.

Termelések financirozasat elvallaljuk!

(1. XX—20.)




Erdei-, fekete-, lUc-,
jegenyefenyot,

vékony gombfat vezetékoszlopok

céljaira 7—8 méter hosszlisagtdl felfelé,
minden hosszban készpénzfizetés ellenében
magas aron vasarolunk. Ajanlatokat kérjik

V., Nador-utca 21. Telefon: 278-59* szam ala

,,UI‘ICI" Faértékesito rt., Budapest I

GEODEZIAI SZAMOLASOK

Eléremetszés, hatrametszés, polygon- és pontszamitas, 6sszrendezd stb.
kiszdmitds egész 1ij médszer szerint, minden logaritmus nélkiil termé-
szetes értékkel, hihetetlen gyorsan
szamithatok ki a legiijabb modellu

| — [ TR
: |

b sy ]
szamoldgépen
) T

Orszagszerte dijtalanul
és minden kotelezett-
ség nélkiil bemutatja a

H : anan Vallalat képv.JG. GELPKE
BruIISVIua szamﬂlﬂﬂﬂ“ Budapest, V., J6zsef-tér 8. Tel.: 823—56

PRI T v
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VERSENYTARGYALASI HIRDETES.

A ‘m. kir. honvédelmi minisztérium 59.082/VI. 7. k—1934. szam
alatt nyilvanos versenytargyalast hirdet:
1000 drb. 2.30 m. h. 14/20 em-es May. szabvanya tolgytapfa
szallitasara.
Az ajanlatok benyujtasanak hatarideje 1934. évi december h6 20.
A teljes hirdetés, a szallitasi feltételek, a szallitandé cikkek
jegyzéke és az ajanlati minta Budapest, I., Var Szinhdz-utca 7. szam
11/131. sz. alatt a m. kir. honvédelmi minisztérium VI. 7. k. kozle-
kedési iigyosztalyaban vasir- és tinnepnap, valamint szombat kivé-
telével naponta 12 és 14 6ra kozott kaphato meg.
Banatpénz gyanant az ajanlott végisszeg 2%-a teendo le.
Budapest, 1934, évi november h6 24-én.
M. kir. honvédelmi minisztérium.
59.082/VI. 7. k—1934. sz. (6)

Kiilfoldi nagybirtokos keres legalabb 1500 holdas erddt kas-
téllyal, dis vadallomannyal (nagyvad, féleg szarvas). Megbizott
Messinger Marceel nyug. banyafétiszt, fabizominyos. Budapest, V.,
Tatra-u. 5. Telefén: 29—6—28. Keresek erddket tarolasi engedély-
lyel, tovabba bArmely kész fanemet is. &8

Jo szarvasallomannyal bird erdot keresek megvételre, kb. ketto-
ezer kat. holdig. Ajanlatokat a szerkesztioség vesz at. (8)
Hirdetmény, Haromszézezer drb. két-haroméves eros gyokér-
zetl biltkkesemetére lesz sziilkségem tavaszi iiltetésre. Arajanlatot
kérek.
Hg. Festetics Erddégondnoksdga.
Vallus, u. p. Felsézsid, Zala-m. (9. II—1)

Tolgyronkot,erde; fenyoronkot, didtoveronkot, akacoszlopot,
vagotételekben vasarol. Ajanlatok: Bozoky Emil Budapest, Damja-
nich-u. 38.

Erddor, szakvizsgizott kerestetik, Egy helyben hosszi idét eltil-
tott, jo szolgalati bizonyitvaAnnyal rendelkezdk bizonyitvanyaik maso-
latdt egyszerii levélben kiildjék Hevesy-uradalom, Tapiészecsé (Pest
megye) cimre. ;



Az ,Erdészeti Lapok“ 1934, évi XII. fiizetének tartalma.
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torok hodoltsag miatt aszalyosabb iranyban, tovabba a tala-
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manyanak Budapesten, 1934, évi november hé 6-an az Egyesii-
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Mellékletek: 1. Az 0. E. E. emlékirata az uj erdétorvényjavaslat né- :
hany rendelkezésének moédositdsa targyaban. 2. 1934. T—XTL
fiizetek tartalomjegyzéke.

Stadinm Sajtovallalat R.-T.. Budapest. Felelds iizemvezet6: Gydry Aladar
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A m. kir. minisztérinmnak 1710/1934, M. E. szamu rendelete a
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céljabol sziikséges egyes rendelkezések targyaban ......
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rendelete a tiizifa Tuvarozdsihoz sziikséges szallitasi iga-
zolvanyok igénylése, elosztasa és kiadasa, tovabba a
tizifakészletek bejelentése tdrgyaban  .....oovvvinvinnn.
Az Allamerdészeli Tisztvisel6k Gyermekeinek Nevelését Se-
gélyezi Alap zarszamadasa az 1932—1938. évrdl ........
A m. kir. foldmivelésiigyi miniszternek 11.300/1934. F. M. szami
rendelete a tlizifakészletek erdéhivatali nyilvantarto
Jegyzékének vezetése és az ezzel kapesolatos erdéhivatali
tanusityinyock targyebam. < e ity
A m, kir, foldmivelésiigyi miniszter 1934. évi 11.887/1934, F. M.
szamt rendelete a roméan tlizifa részére kijeldlt teriiletre
iranyulé magyar tizifakiildemények szallitdsa targyaban
kiadott 48.520/1933. F. M. szamu rendelet (hirdetmény)
hatalyon kiwiil helyezése targyaban ......c..cceeeevicnenes
A m. kir. minisztériumnak 1934. évi 3260. M. E. szémi ren-
rendelete az Orszagos Fagazdasigi Tandes njabb kiegé-

HZ g R o = i e Rl e s L s v e
A m. kir. erd66ri és vaddri iskoldk 1934. évi szeptemberi tan-
oLy B o s e R B T i i O S b Do P
Hirdetmény az allami erdei faesemete- és suhdng-kiszolgdl-
tatas-feltedeleindl i il Bl n i T sl s va st s o
Maar Dénes részére hiteles erddori és vaddéri vizsga bizonyit-
vany-masolat adatoll Kl i e vl sesne smin oo
A szukarositas folytan kitermelt luefenyd6 tiizifaszallitasahoz
sziikséges igazolviny kiadisa targyaban ................
Az Orszigos Fagazdasagi Tandes ujabb  kiegészitése a
3260/1934. szami kormanyrendelet alapjan ..............

A m. kir. foldmivelésiigyi miniszter ur ad 12.631/1934. I—1.
szamn felhivasa az Allamerdészeti Tisztviseldk Gyerme-
keinek Nevelését Segélyezé Alapbol az 1934—35. tanév-
ben kioszthaté segélyek iigyében ........ceecvevvnecvnnnn

Hirdetmény az erdddri és vadéri szakvizsgik megtartasdrol

Haas Robert kinevezése az Orszagos Fagazdasagi Tandcs véle-
ANy BZ0 - BZA K e OdO N0 == e e s s e e S R

A m. kir. foldmiveléstigyi miniszter 13.125/1934. sz. rendelete a
ttzifakészletek helyes bejelentése és a tuzifaszallitasi
igazolvanyok felhaszndliasa targydban ..........ccocveee.

A m. kir, fildmivelésiigyi miniszter 13.277/1934. sz. rendelete
valamennyi varmegye és thj. varos féispanjahoz az 1934,

6vhen tervezett erdédri kitiintetések targyaban ..........
Kizlemény a kiilfoldr6l behozhato tihizifa drmegallapitasa
AT TV ADAR e R e aa e Ty e e e s R pIehele Sn s e s AT

A m, kir. pénziigyminiszternek 1934. évi 104.800. sz. rendelete
az allati és novényi eredetli nyersanyagok erdégazdasigi
termékek és ezekb6l késziilt druk utin fizetends készlet-
T B R o R b e e e R e T T R

A m. kir. pénziigyminiszternek 1934, évi 88.000. sz. rendelete
egyes allati és névényi eredetit nyersanyagok erdégazda-
sagi termékek és az ezekbdl késziilt aAruk utan fizetendo
foraalmiadovalisagrel s o sl sl vl S ST

A m. kir. foldmivelésiigyi miniszter urnak a goézekeszantas.
illetményfa sth. kielégitéséhez sziikséges famennyiségek
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Fiizet Old.

szallitdsa targyaban kiadott 84.101/1934. sz. rendelete VIII—IX.

A m, kir. fildmivelésiicyi miniszter tirnak a 65.450/1933. F. M.

szamu rendelet 21. pontjanak kiegészitése targyaban ki-
adott 84.260/1934. szdmu rendelefe .........eeeeeennn.. = B2 6

A m. kir. f6ldmivelégiigyi miniszter 13.995/1934. T". M. sz. ren-

delete a 10.800/1934. T, M, sz rendelettel megallapitott mi-
nisitési feltételek kiegészitése targyaban .......... BT A B

A m. kir, minisztérivmnak 6600/1934, M. B, szamu rendelete a

belfoldi szdrmazdsa tiizifa értékesitésének el6mozditdasa
céljabol szikséges egyes rendelkezésekrs] 1710/1934. M. E.
szam alatt kiadott rendelet kiegészitése targyaban .. VIII—IX.

A m, kir. f6ldmivelésiigyi miniszter 48.500/1934 T M. sz. rende-

A m.

=3

lete a vadaszati tilalmi id6ket szabdlyozd 38.500/1933. F.
M. sz. rendelet egyes rendelkezéseinek modositasa, illetve
fjoedezitese Lareyaban = Su i T A VIIT—IX.
kir. foldmivelésiigyi miniszter 84.345/1934. sz. rendelete a
tlizifaszdllitasi igazolvinyok felhasznilisa targyaban VIIT—IX.

A m. kir. foldmivelésiigyi miniszter 83.118/1—1/1934. sz. rende-

lete a kiilfoldrdl behozatalra keriilé ttizifa armegallapi-
DR A T D Y e e e T s e v X.

A m. kir. foldmivelésiigyi miniszter 85.358/1934. F. M. sz. ren-

delete a tiizifaszallitasi igazolvianyok érvényességi ide-
jének megallapitasa és azok felhaszndlasaval kapesola-
tos egyes intézkedések modositasa tdrgyaban ............ X

A m. kir. minisztérinmnak 1934. évi 8910. M. E. sz. rendelete

A m

az Orszagos Fagazdasigi Tanacs osszetételének modosi-
T S R ] 0 ek 1 TR R A A e i P T X
kir. foldmivelésiigyi miniszter 85.785/1—1/1934. sz. rende-
lete a kiilfoldrol behozatalra keriils tdzifa hGjabb drmeg-
Allapitasastapeyiham S S T et s >

A m. kir. foldmivelésiigyi miniszter 1934, évi  70.000/VI, 3.

szami rendelete az Orszigos Gazdasigi Munkaspénatar-
nal az 1935, évre sz6lé kotelezé balesetbiztositasok tar-
TV ADITL % o ool bn g elosaluiss wis iare s sl siveinin v'sin‘aiy a arine salain ibibieiaion e XII.

IRODALOM, KONYVISMERTETES:

Ernst Schiifer: Berge, Buddhas und Bérven. (F. M.) .......... L
Dr. P, Rémer u. Dr. O.Quittenbaum: Auge und Biichse. (F. M.) E
Reflexiok dr. Réthly Antal ,,Az Alféld csapadékviszonyai

cimii dolgozatdahoz. (Lijasz BErvin) ........coceiueee.s Araias L
Walter Fournier: Der Wilde Jiger. (F. MJ)....c.oovieienernnns T
Balint Andor: A kélté, (vitéz Sziligyi-Tlosvay Lajos) ........ 1k
Magyar Statisztikai Zsebkonyv. (Dr. Tomasovszky Imre) .... 1L
SInstitut fiir Auslindische und Koloniale Forstwirtschaft an

der Forstlichen Hochschule Tharandt®. (Dr. Tomasovszky

L L A T Ao T e I Nl roh e It Sl T <. III.
JZeitsehrift fir Weltforstwirtschaft. (Dr. Tomasovszky

00 ) B AT 11I. 281, IV. 353, VL. 532, VII. 646, X
Megijelent az Erdészeti Kisérletek 1933. évi 1—2. szdma ...... ITL
.Protection des forets et des cultures agricoles contre le veut® IIT.
A kitelest TOVONYVOAOLOTA o ieaicnsians o tiss sy sosssee s domagesvs III.

Max von dem Borne—Karl Fliege: Die Angelfuchmu (. M.) Iv.

Dr.

Karl Jickle: Die Erfolgsrechnung in der I‘OIEEWII‘:t
TE B R e 59 A RS B Ur S o T B s S IV. 3855, V.
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Dr. Lorenz Wappes: Wald und Holz. (F. M. .......... IR s T
A m. kir. bdnyamérnoki és erdémérniki féiskela évkéuyve az
193233, tanévrél. (rD. Tomasovszky Imre) .............. V.
Prof, Dr. Heinrich Weber: Forstliche Rundschau. (F. \I) V. 445, X.
Felix graf von Sehwerin: Fasanen als Jagdwild. (F. M) .... V.
Belauschtes Leben von Karl Otto Bartels. (F. M. ............ VI

Walter Schoenichen: Urwaldwildnis in  deutschemr Tan-
den. (F, M.)

.............................................. /T,
Dr. Walter Rammer: Die Tierwelt der deutschenr Land- :

Behatls (AU A e e o et e L S e S s e L VII.
Dl‘. Konrad Rubner: Die pflanzengeographischikologischen

Grundlagen des Waldhaus (B M)y ..ol i, VIL.
Megjelent az ,,Erdészeti Kisérlefek™ 1933. évi 3. és 4 szama VIIT—IX.
Le Mihzia: nells anne Xl i i s shea s a v st VITI—TX.
Szivogazgépek, gawfejleszték és erdfelepek ................ VIII—IX.
Dr. Sz. Nagy Béla: ,,Az erdégazdasigi és faipari fermékek, az

épitési anyagok és kéipari aruk forgalmiadivaltsiaga®

(28 3k B R AR A A SO e S o S S g e e VIIT—EX.
Dr. Blanar Imre: Angol-magyar és magyar-angol szétara VIIT—IX.
Kéhézi Endre dr.: Kozszallitasi szabalyzat .......ccevevennns X
Professor Dr, Walther Schoenichen: Urdeutschland, Ds,uthch-

lands Naturschutzgebiete in Wort und Bild( ¥. M) . XI.

Zeitschrift fiir Weltforstwirtsehaft., (Dr. Tomasovszky Imre) XL

Rapaics Raymund: A kenyér eés taplalékot szolgalé nioveé-

TR S e e LSS ] L0y A4 TR e s R e e DL SR D XIT.
Waldheil-Kalander i R ot e it e e mas v st sle s XIL
el -Helbio: Manny Gl (B ME) & 2 5 S ara i e e sl a e o XII.
Vaddszati és természetvédelmi naptarak 1935 évre (F. M) .. XIL

KULONFELEK:

Személyi hirek I. 80, V. 446, VI. 534, VII. 648, VIIT—TX. 744, X. 870, XTL.
Halalozdsok .... I. 80, II. 99, TII. 284, IV. 356, V. 464, VI. 535,
VII. 649, XI. 982, XII.
Hls6 két magantanari probaeléadas a f6iskola erdémérndki
Oy TR e G o o, o AT e et R e e T o Tl e g it
A Mérntktestiilletek XKongresszusanak az erdigazdasagunk te-
rén mutatkozé tenivalékra vonatkozé javaslatai. (Dr.

DO GB OV BTV LYY 0) " S aratsieos o die Fiiasdiats a s wa Ay s e s lale s ot I
A 1988 - 6vilagancE R AT |\ vis i S i e e s el st T
A csehszlovak allamerdészet defieitje ....c.vocvvviiiviniiiiinn T
Jugoszlaviaban is fagazdasigi fandesot szerveznek .......... i
e e P s o e STt n L e D A i D I o T O E o S B i
Az osztrik fagazdasis BZANALABE . .cceccveisdreisssvisrnnsioas 1.
Spanyolorszag erdészeti statisztikaja. (Dr. Tomagovszky Imre) IT.
A Mérnoki Tanaes tagjai 1934—1936. évekre .....ocovviviiinains 1AE
Fagazhajtast omnibusz ........... b e e e 11
M D BT R ADOLT oo it aie e 0/ aiu) i bigte atal slu 50 8 6k e, W s oo o awpeaies g N I];.
Régi faburkelate ufteal ..iu..i. il TS
Felhivas az allastalan erdémérniok kollégakhez........ T SRl ; 197
el B e s e et e i R S PP i e et 1B
Ajanlat erdei fenydesemeték szillitdsdra ............oc...ooon0 T
Megemlékezés a vilighdbortiban hdsi haldlt halt m. kir. allami

erd0mornbkOEIGl  oiiiiiidaeessisieeenesie s denisisenasles e III.
Szilfak és fenydfélék behozatali filalma Aug‘hdban .......... 1ARHE

A Tiszantali Faiiltet6k Tarsasidgénak 1934, évi kozgy ilése .. TIE
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Torvényt hostak Németorszaghan az erddpusztitisok megaka-

B T e S o R R\ T SN I11.
Regensburghban fat cukrosité gydrtelepet létesitenek ........ ITI.
L T s 1 o e e o III.
Ferrugatti, a faszéngazauto feltalaléja Budapestre érkezett .. TEL:
Thrzitavetel s hiZomANFOROEGL v o rsass sl bacss s crhan it TET:
e e D R e e e s i ey I
A Magyar Mérnikik és HEpitészek Nemzeti Szovetségének

DA TG AT Al R SRl R R R e P SO IV.
8 ST T et s e A e e e e S e e 1v.
A pyumoles efesn Evi Kezaldse. .. il iivi i eenitheases i IV.
A ,,Budapesti Kereskedelmi Akadémia® 1934, évi T[akereske-

AN TR B s 0 {9 R T e R e L TR T S TV
Erdészeti kidllitds a Tenyészallatvasaron ......i..c..ceeveiienen 1%
Hova szabad Tat iilfetni. (Scherg KAroly) ......covouverenenenns iy
Vadkéarok. (Szakértéi vélemény.) (Hajdu Istvan) .....eeevvn... IV.
Németorszaghan 1000 drb., fagdzzal hajtott kocesi van iizemben Iv.
e e e DT N K B T B e s elals e o8 i s ai s & Iv.
Pagazhajtast motorKerEKDATOK  .oi.ic. .t aenunssaeibnvassysmis IV.
A madarvédelem tovabbi térhdéditasa Olaszorszdagban ........ IV.
iHizendvessmtavemabblol oo vl o i s eaitai Co i IV,
A fa a tenger vizében a vasnal is tartosabb .....c..cvevvenenns IV.
A porosz Allami erdbtisztek 1j cime .viceviiireriieniireeanin IV.
e i e e S o e s S s e i s IV
A soproni gombaszakértéi tanfolyam. (Ijjasz Ervin) .......... X
A gombamérgezések. (Dr. Szaloky Jo6zsel) ..oovvvvvnvnrnnnenns 5 V.
Beszamolé a brandmajori madarvédelmi mintatelep elsd évi

T Ll G D R D 1 AL e e e L Nt
Konjunkturavaltozas a nemzetkozi fapiacokon? ........ooniuann V.
A foldsugarzis és az erdok Tejlodése .......iievivensrreaiiains N
B E B e e T S I e L A e g s i W
NagyierdGtizele Erdalyhan i . b Ds ey s ebnasame s s sl '
Magyar-osztrak ingyen nyaraldsi csereakeid ..............oo... V.
Sajtohibdk az Erd. Lapok 1934. IV. fiuzetében ................ V.
Hataskori birosagi itélet egy erdei kihagasi figyben .......... VI.
Az angol erdégazdasig fejlesztésérdl .........ocoviiiiiiiiiini VI.
Finn elismerés magyar tudomdnyos tevékenységért .......... VI
A f6ldsugarzas fontos szerepe az erddtenyésztésben. (Baro

LB e o K Em R et N T I iy e AR o AP eIt o RSl VI.
Erdészeti és vaddaszati kiallitds Debreeenben. (Burdacs Karoly) VIL
Az erdei fak gyokérszivOdEsSTOl .....civiiieiiiriiiiiiiiiiin VII.
A mifivelésre alkalmas foldteriletek kihasznildsa Eurépaban  VIL
Nagyterjedelmii erddsitések Németorszagban ...............e VII.
Nagy erd@sitési tervek Amerikdban ......c.cooiiiiiieaiieinis VI
A nem 616 halak frissentartdsa ..v...ocoiciiiiiiniiiieniveenass VII.
Németorszag kipusztult ragadozéirol — .........coiiiiiiaiine VIL
A Taci ko LOTNOALEARTL e el anante insialain sinislnin ss s inmsie VIII-IX.
A esehszlovak allami eldogazdasagok talpfaikat maguk im- :

DO A Al s Sl s s s o i s s e i siaie e S e sierele oo VIII—IX.
Gorogorszag erdigazdasagdbil  ...ooiiiiiiiiiiiiiaiiianen VIII-IX.
Kozépeuropai faexportstatisztika ......ooociiiiiiiinn.. VIII—I};.
A parisi FagadzZKONZTeSSZUS ..vvneeeraerrinrneratattatsiness VIII—IX.
A Magyvar Mémok- és Epitész-Egylet szombathelyi osztalya-

nak dundntili Mérndk- -Nagygyiilése ..coorvisicocees VIII-IX.
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Palyazati hirdetmény a m. kir. felsébb sz6l6- és borgazdasdgi

tanfolyamra vald felvételre .....ccoceeeeverevivesenss VITTE-IX, 747
A Budapesti Mérniki Kamara tagjainak név-, szak- és eim-

1Lk ) 8 e S AR e e R eSO Fl S R L VIII—IX. 748
Erdelcmnkasok. Diztosibasa: e et m e as e it NPT 7
H ey P eI ST oo e e s ey s e L=t VIII-IX. 750
A hazai oshonos diofa felkntatasa ..o, ooiiiiviiisiissineionsnss X. 870
Gondolatok az Alftld-fasitas koréb6l, (S. K. .everivnriinnnanns X.. 872
A lengyel dllami erd6k iparositdsa ................. T e X0 876
Vilagossag-kiilonbségek az erdében .................... e X BT6
Oroszorszag szallitja ismét a legtiobb fat Eurépanak .......... X. 876
A vorosfenyd-zsindelyek tartéssagarél .......occeviiievvnvnn.n X. 876
Ujabb szerek a fa égésének meggdatlisira ...... s X 877
A fahulladékok értékesitése Oroszorszagbam  ........eeveen.s R BT
O R s AR VD b TS 6 e R R SRS S SR BT X. 878
A madarak EODIBEABEUTIN " viiae s sireinn #os sicnemisiwissive e sak X. 88

A M. Kir. Jozsel Nador Miiszaki és Gazdasagtudominyi Egye-
tem bdnya-, koho- és erdémérniki kardnak tanévnyito koz-

IGHe s e e e s e e 3 XI. 983
Hozzaszolds a probakordkkel valé erdébecsléshez  ...ovevennn. XI. 985
Nagykoros potharasztpusztai erdeje torténetelétti Gserdéma-

LARTS e A Bl i T s SRR S LS, e S e e TN T e XI. 987
A madarak repiilésének CYOrSABAZA . .cirvirnsntinasiraranons > XI.. 988

- A Tagizautok hasznilatinak elémozditisa Olaszorszaghan .. XI.. 989
Az eurépai és eurdpankiviili fat exportalé orszdagok misodik

ETh D RN YA e e e R RO e S S e o XI. 989

Az Alfold-fasitas és a méhészet. (Ajtay Jendé ny. min. tan.) XII. 1088

Krtékesebb fafajok beelegyitése erdeinkbe. (Béky Albert) .... XII, 1094

Hozzinzolas ey . hozzdszolas™-hoz ...iiiiiirrinrnstconrsnases XIT. 1095
»Hozzisz6las a probakorikkel valé erdébecsléshez cimii cikk

s T e T e AR R e A = ot A e XI1I. 1098
Erdémérnoki iroda atado ........ceivnien. sy TN e A XTI, 1098
Viltozdsok az erdészeti szolgdlat kUleOl ................... . T 208

Faanyagok és épitési anyagok tdjekoztald drai:

TR O] —anuiyr: DONAPDATY. = i il fiote sy b sad s sk ety 1L ST
950V Tabruar S ONANDEIG S st eadns T e et anis sle sha s il II. 204
1934, 5vi marecius honapban.  .ecvessersosaarosios R R L hs TIL - 291
1934 6vi S aprilis RONaphan’ S cia e caises o + oo iis e satsesisanials Iv.. 370
0342 Avi - MATUEr INOTUEBDEILE S et eidiuis s o/eibaisis alh st viaintalers &s les/s aretesod V. 456
O34 Gvi-JOniTus - RONADPDAN L i i T - il gl s alins s 3 o wise s aaas VI. 545
LA G g IS O A D BN Sl e o e s i R S e I et s Yilills . 565
1934. évi augusztus—szeptember hoénapokban  ............ VIII=IX, 5%
1934.: 6vi - okt6ber hOnapban  wi.cscdesesisvesessvras sonansdasans - X R4
19845 6vi - november hODADDANL. s onsvs sinsslsasaa saissiasias sisiaaivie XI. 990
1934 6viydecember honADDAN .. ucaesiiivsiaensoinasiviassassae s XL 1090
Hirdetések: I., IL., IIT, IV. V., VL, VIL, VIII—IX., X., XI. és XIIL fiizethen.
Mellékletek: Az erdégazdasig szerepe a nemzeti munkiban .. 1 Ei@zet
SoNerE RATolls BATVAL v oseeines sohsabosiosaseesiiotts st siss XT1. fiizet
Az O. E. E. emlékirata az 1j erdétorvényjavaslat néhany ren- :
delkezésének modositasa targyaban ......cc.eeieiiiiianen XIT. fiizet

1934, T—XII. fiizetek tartalomjegyzéke ........ccvvevvesrvevases X11. fiizet



