
EGYESÜLETI K Ö Z L E M É N Y E K 

Jegyzőkönyv 
az Országos Erdészeti Egyesület igazgatóválasztmányának Budapesten 
1932. évi jú l ius 26-án az egyesület székházában tar tot t rendes üléséről. 

Meg je l en tek : g r ó f Had ik János elnök, bá ró Waldbo t t Kelemen al­
elnök, B i ró Zol tán ügyvezető , A j t a y Jenő, A j t a i Sándor , borhi i Bo rhy 
G y ö r g y , F ö l d v á r y Miksa , F röh l ich Brúnó , G y a r m a t h y Mózes , Hinfner 
G y ö r g y , Huszá r T ibor , báró Inkey Pál , Ivanich Fe renc , Kársa i K á r o l y , 
i f j . g r ó f Mai lá th József, N a g y László, Osztroluczky Miklós , P a p p Béla, 
ő r g r ó f Pal laviczini A l f o n z Ká ro ly , Rimler Pál , g r ó f Széchenyi A ladá r , 
Schmid t Káro ly , Takách Zs igmond , g r ó f Teleki József, Véssey Ferenc , 
Vésse i Mihá ly , Z ü g n N á n d o r vál . tagok, A á r o n Oktavián, Bar tha Dezső, 
Bars i Nándor , B o g á r Pál , B o g y a i Gyula , Cseleji József, Hazai Fa ter -
melő r. t., Jahn Rezső, dr. Juhász Mihály , K á l l a y Árpád , dr. Ká lmán 
( M a g y a r Keményfa ipa r i r. t . ) , K a r d o s Kálmán, Neményi Ferenc ( E g r i 
H o r d ó és F a á r u g y á r r. t . ) , Orosz Anta l (Hercegpr ímás i főe rdőh iva ta l ) , 
Po lacsek I. és f ia , P o l g á r Tes tvérek, báró P r ó n a y G y ö r g y , v . Rhéde 
Lász ló , Schulhof Gábor , Somsich Miklós ( S o m o g y m e g y e i gazd . egy le t 
e ln . ) , dr. W i n t e r Rudolf , Z o l o m y Imre stb. rendes tagok és Lengyel 
Sándor segédti tkár . 

Gróf Hadik János elnök: Tisz te l t Vá lasz tmány! 
V a n szerencsém a megjelenteket üdvözölni és az Országos Erdészet i 

Egyesü le tnek a mai n a p r a kitűzött vá lasz tmányi ülését megnyi tn i . 
Megá l l ap í t om, h o g y a vá lasz tmányi ülés meghívói megfelelő időben 

szétküldettek s m a g a a m e g h í v ó az egyesület hivatalos közlönyében is 
közzététetett , végül , h o g y a vá lasz tmányi ülés a megje lentek számára 
va ló tekintettel határozatképes . 

A j e g y z ő k ö n y v hitelesítésére A j t a y Jenő és Hinfner G y ö r g y választ­
m á n y i t ag urakat ké rem fel . 

Távo lmaradásuka t k imentet ték: Béky Alber t , Kal l ivoda A n d o r , g r ó f 
Keg lev ich Gyula , Matusovi ts Péter , Onczay László , P a p p Szász Tamás , 
Pech Ká lmán , Róna i G y ö r g y és g r ó f Zelenski Róbe r t vá lasz tmányi tagok. 

Nap i rend előtt k í v á n o m bírá la t t á r g y á v á tenni azt a személyes élű 
támadást , amely az egyesület működésével kapcsola tban Bi ró Zol tán 
őmél tósága személyé ellen látott napvi lágot . 

B i ró őmél tósága ugyanabban a lapban helyreigazí tás fo rmá jában 
t á rgy i szempontból önérzetes válaszát a t ámadásokra m á r megad ta . . 

M e g c á f o l t a a lap azon állítását, h o g y az egyesület a m a g y a r tűzifa 
szál l í tásához szükséges fuvar levelekér t 4 pengő t kérne, va lamin t azt, 
h o g y bármifé le részvénytársaság az egyesületnek 4 pengő t kínál t vo lna 
az általa igénybe nem vet t fuvar levelekér t . U g y a n c s a k megcáfo l t a a lap­
nak "azt a tendenciózus beállítását, h o g y ő akár egyéni leg , akár pedig 
mint az Erdészet i Egyesü le t képviselője , bárkinek monopoliszt ikus- aján­
la tá t t ámoga t t a vo lna és rámuta to t t arra, h o g y semmiféle monopól iumos 
alakulat az Országos Erde i A l a p p a l összeköttetésben nincsen. 

Jogga l ál lapí tot ta meg , h o g y egyéb körülményeken kívül , az egyesü­
let működésének igen je lentékeny része vo l t a fabehozatalnak 39 mil l ióról 
11.3 mi l l ióra va ló visszaesésében. 

Ehhez a helyre igazí táshoz a szóbanforgó lap ref lexiókat fűzött, 
amelyek során méltat lan és alaptalan személyes támadás t intézett B i ró 
őmél tósága ellen, ál láshalmozással vádolván őt és k i fogás tá rgyává tette 



azt , h o g y a fuvarlevél akcióból befo lyó összegekből az egyesület t ámoga­
tást kapott . 

A m i n t köztudomású, ez az összeg az akció lebonyolí tása körül felme­
rült adminisztráció költségeinek, va lamint az Egyesüle t hivatalos lapja 
nyomdai költségeinek részbeni fedezésére fordít tatott . 

Ezzel kapcsolatban meg kell á l lapí tanom, hogy a fuvarlevél akció le­
bonyol í tásával a földmívelésügyi minisztérium kifejezetten az egyesületet 
bízta meg és az egyesület a fuvarlevelekből befolyó összegekről minden­
kor a minisztériumnak számolt és számol el. 

A (fuvarlevelenként beszedett 1 pengős illetékből rejtett és a nyi lvá­
nosság által nem ellenőrizhető célokra egyetlen fillér sem fordít tatott . 
E z a fogyasz tók részére mindössze 0.6 filléres megterhelést jelent q-ként, 
a közvetítő kereskedelem 1.60—2 pengő ig terjedő felszámításával szemben. 

E z a lebonyolí tó munka egyébként igen messzemenő kötelezettségek­
kel j á r az egyesületre nézve, mer t nemcsak a f aanyag származásá t és a 
fuvarlevelek felhasználását kell megfelelően ellenőrizni, hanem a felhasz­
nált fuvarlevelekről , a teljesített száll í tásokról kéthetenként az Ál lam­
vasutakkal el kell számolni. Ezenkívül a fö ldmívelésügyi minisztérium ál­
tal megkívánt statisztikai adatokat is szolgáltatni kell. 

Az t , h o g y az Erdészeti Egyesüle t ügyvezető jének és személyzetének 
ezen n a g y munkájáér t a földmívelésügyi minisztérium magá t az egyesü­
letet támogatásban részesíti, jóhiszeműen k i fogás táxgyává nem lehet 
tenni. 

Az egyesület ügyvezetőjé t , Bi ró őmél tóságát ért támadással szemben 
egyértelműen megállapí that juk, h o g y ő mindenkor az egész m a g y a r erdő­
gazdaság érdekeit önzetlen odaadással , n a g y szakértelemmel látta el és 
személye és tevékenysége iránt csak a l egnagyobb bizalommal és elisme­
réssel adózhatunk. 

A z ő ál l í tólagos „ál láshalmozás"-ával kapcsolatban, amelyet tá rgyi 
adatokkal cáfolok meg, rá kívánok mutatni arra, hogy — sajnos — di­
vatba jöt t , h o g y olyanokat , akik általánosan elismert szaktudásukat és 
bő tapasztalataikat haj landók a köz érdekében rendelkezésre bocsátani és 
í g y elkerülhetetlenül többirányú tevékenységbe vannak bevonva , álláshal­
mozás vádjával illetnek. 

Biró őmél tósága a Mérnöki Tanácsban, a Statisztikai Ér tékmegál la­
pító Bizot tságban, a Mérnökök és Építészek Nemzetközi Szövetségében, 
az Országos Gazdasági Ligában, a Fakereskedők Egyesületében stb. f e j t 
ki önzetlen működést . 

Felháborí tó , h o g y ilyen férf iakat támadásban részesítsenek álláshal­
mozás ü rügye alatt. R á tudnék mutatni arra, hogy hol vannak igazi ál­
láshalmozások és indokolat lanrj n a g y fizetések. 

A z adott esetben ez a vád nevetséges, mer t az ügyvezető 400 pengős 
havi javadalmazása 50%-át sem teszi ki elődjének, az egyesület előző tit­
kára nyugdí jának, holott az egyesület munkája az utolsó 4 év alatt meg­
tízszereződött . 

Bi ró őmél tósága javadalmazása az őt megillető törvényszerű nyugdí­
jáva l együt t nem éri t-i az erdészeti főosztá ly aktív miniszteri tanácsosai­
nak javada lmazásá t és í gy e vád felett — ha nem volna annyira bántó 
és igazságtalan —• valóban moso lyogva lehetne napirendre térni. 

A z egyesület igaza tudatában az ellene és B i ró őmél tósága ellen el­
hangzot t vádakat megütközéssel utasít ja vissza. 

Tisztelt Vá lasz tmány! 
Ezek után néhány ref lexiót k ívánok fűzni a szőnyegen lévő kérdé­

sekhez. 
Általános érdek, h o g y a fo rga lmi adónál a külföldi termelés j a v á r a 



fennál ló mél tányta lanság megszűnjék, mer t ez a m a g y a r termelést hátrá­
nyos helyzetbe ju t ta t ja . 

M e g kell szűnnie annak a mél tányta lanságnak is, h o g y m í g a nagy­
f o g y a s z t ó a közvetlenül beszerzet t külföldi áru után, melye t önmaga 
használ fel , semmi egyéb köl tséget nem visel, — addig a k isfogyasztó , 
aki a m a g y a r kereskedőtől vásárol , a közvetí tői hasznokon felül még a 
vételár, vasúti szállítás és egyéb kiadások után a fo rga lmi adót is meg­
f izetni-kénytelen. Ez az utóbbi áll teljes mértékben a mezőgazdaságra i s , 
amely szükségletét szintén a kereskedők útján szerzi be . 

Tisztelt Vá l a sz tmány! 
A z osztrák fabehozatal i kérdés je lenlegi állásáról az ügyvezetői j e ­

lentés f o g j a a t. Igazga tóvá lasz tmányt tájékoztatni . A legutolsó igaz­
ga tóválasz tmányi ülés, melyen sa jnála tomra nem vehet tem részt, ebben a 
kérdésben azt az ál láspontot fogla l ta el, h o g y a fabehozatal elsősorban 
mezőgazdaság i kivitelünk lehetővé tételére használtassák fel , ú g y azon­
ban, h o g y a behozatal ne befo lyásol ja károsan a m a g y a r fatermelést . 

Ugyanakko r azt határozta , h o g y a m a g a részéről készséggel támo­
ga t ja olyan központi szerv létesítését, amely állami fe lügyelet és irányí­
tás mellett ezt a c se re forga lmat a m a g y a r mezőgazdasági kivitel érdekei­
nek megfele lően bonyol í t ja le, mer t a csereforga lmat a behozatal össz­
pontosí tása nélkül nem lát ja megfele lően megoldhatónak. 

Tisztelt V á l a s z t m á n y ! 
E r r e vona tkozó lag á l láspontom a következő: 
H a ez a kérdés e g y központi szerv létesítése nélkül m e g nem old­

ható, ú g y ezt csak a fa termelők, a fa - fe ldolgozó ipar és a legális keres­
kedelem érdekeinek teljes megóvásáva l szabad megszervezni , amihez első­
sorban szükséges , h o g y abban a szervben ezek mind megfelelően képvi­
selve legyenek. 

A z egész kérdés elintézését e g y nyerészkedésre alapí tot t részvény­
tá rsaságra bízni nem szabad, mer t ez a fogyasz tás indokolat lan megter­
helését kívül az önkény és a legkülönbözőbb protekciók érvényesülésére is 
u ta t nyitna. 

U g y a n e z a vé leményem a tűzifa árvédelmének kérdésében is, ami a 
választmányi ülés legfontosabb tá rgya . 

Elsősorban a m a g y a r termelők és kereskedők hivatot tak arra, h o g y 
ezt a célt megfe le lő tömörüléssel' e lőmozdí tsák és az az i lyen alakulat sze­
r intem j o g g a l kérhetne a ko rmány messzemenő támogatásá t is. 

Külön érdekcsopor t beavatkozására tehát szükség nincsen. 
A tüzifa-behozatal i rányí tásának eddigi módja teljesen elhibázott . 
L e g f ő b b k i fogásom az, h o g y egyszerre nagymenny i ségű behozatali 

engedély t adnak ki, a rendeltetési ál lomás és a behozandó f a minőségé­
nek megjelölése nélkül. 

A z engedélyeket csak havonként let t vo lna szabad kiadni és minden 
egyes lekötést előzően kell elbírálni az a r ra hivatot t illetékes ellenőrző 
szervnek éspedig kettős szempontból : h o g y az illető területen van-e szük­
ség fabehozata l ra és h o g y egyébként a behozatal feltételei megfelelnek-e 
azoknak a feltételeknek, melyeke t a szerződésben lévő részvénytársaság 
m a g á r a vál lal t . 

A mai rendszer u tó lagos rekriminációi a védekezésre és a hatékony 
ellenőrzésre módo t nem nyúj tanak és ezekkel a kívánt célt elérni nem 
lehet. 

A z ellenőrző bizot tságnak sokkal n a g y o b b hatáskört kellett volna 
biztosítani és azt ú g y kellett vo lna megszervezni , h o g y abban necsak 
mindenkor az egyo lda lú hivatalos ál láspont é rvényesül jön . A z az e lgon­
dolás, amely az Ál ta lános Fabehozata l i r. t. ajánlatából, a belföldi f a ér-



tékesítését illetőleg, kitűnik, már magában véve is tarthatatlan, mert hi­
szen ezzel a belföldi fa értékesítése olyan vállalkozás kezébe kerülne, 
amely külföldi fa elhelyezésére alakult. 

A z Országos Erdészeti Egyesü le t eddigi ál lásfoglalásaival tanúságát 
adta annak, h o g y nem kíván tisztán egyoldalú érdekeket szolgálni , ha­
nem olyan formában kéri a m a g y a r e rdőgazdaság j o g o s védelmét és tá­
mogatását , amely mellett a m a g y a r mezőgazdaság és a köz érdekei is 
mindenkor kielégülést nyernek. 

Ebben az i rányban kell mindnyájunknak munkálkodnunk és én bí­
zom benne, hogy ha felülemelkedünk az egyoldalú érdekek szűk horizont­
j án , akkor az illetékes tényezők harmonikus együttműködésével , megfe­
szített munka után eredményt is fogunk elérni. 

Biró Zoltán ügyvezető jelentésének előterjesztése előtt az elnöknek 
hálás köszönetet mond a személyét i l letőleg kifejezésre jut tatot t elismerő 
szavaiért . 

Ügyvezető ezután az egyesüle t anyagi (helyzetének ismertetésére át­
térve megál lapí t ja , hogy az egyesület pénztári fo rga lma az 1932. évi j a ­
nuár h ó 1-től 1932. évi júl ius h ó 25-ig terjedő időben 30.496 P 28 f b e -
vétellel szemben 313.448 P 86 f kiadással zárult. A mér leg az előző vá­
lasztmányi ülésen történt beszámoláshoz viszonyí tva jelenleg mintegy 
1000 P-vel jobban áll. A rendkívüli bevételek nincsenek azonban be­
számítva. 

Ügyvezető a főiskolai i f júság szoborleleplezési ünnepélyéről m e g e m ­
lékezve közli, h o g y a szobor költségeiből 150 P még fedezetlen. 

Javasolja, h o g y a kö l t ség fele részét, 75 P-t, vállalja az egyesület 
m a g á r a és utal ja át a főiskolai körnek. A köl tség másik felét valószínű­
leg a Bányászat i és Kohászat i Egyesü le t viseli . 

Az igazgatóválasz tmány egyhangúan ügyvezető javas la ta értelmé­
ben határoz. 

Ügyveze tő jelenti, ihogy a tföldmívelésügyi miniszter úr az egyesület 
t ámoga tásá ra 2500 P-t kiutalt. 

Javaslatát , h o g y az egyesület őexcel lenciájának jó indula tá t köszönje 
meg, az igazgatóválasz tmány egyhangúan e l fogadja . 

Ügyvezető jelenti, h o g y a kereskedelemügyi miniszter úr arról érte­
sítette az egyesületet , h o g y a Máv . pályafenntar tási f aanyag szükségle­
tének a biztosításánál a Máv . igazga tósága általában az egyesület kí­
vánsága szerint j á r el. Keményfa-szükségleté t teljes egészében, puhafa­
szükségletének pedig azt a részét, amelyre a hazai erdei fenyő alkalmas, 
a hazai termelőktől rendelte meg . A kereskedelemügyi miniszter úr egy­
ben felhívta a Máv . igazgatóságát , h o g y külföldi luc - és jegenyefa-szük­
ségletét vegye revízió alá oly szempontból, h o g y nem lehet-e ennek egy 
részét más hazai fanemekkel pótolni . 

Köszönettel tudomásul szolgál . 
Ügyveze tő jelenti, h o g y a földmívelésügyi miniszter úr az egyesület­

nek a kötegelt tűzifa behozatalának t i lalmazása iránti előterjesztését 
magáévá tette. A z egyesületnek azonban az a kérelme, h o g y a tűzifára 
engedélyezet t kedvezményes fuvardí j a kötegel t f á ra is terjesztessék ki, 
m é g nem nyer t elintézést. 

Papp Béla vál . t agot egyben a r ra kéri, legyen szíves ez ügyben in­
terveniálni . 

Egyhangúan tudomásul szolgál. 
Ügyveze tő jelenti , h o g y a fö ldmívelésügyi miniszter ú r az egyesület ­

nek az Egyesül t Fabehozatal i r. t. tűzifa ármegál lapí tása elleni fel ter­
jesztésére o ly választ adott, h o g y a r. t. által Romániából importál t tűzifa 
ára i t az ellenőrző bizot tság a termelés és fogyasztás érdekeinek megfe -



le lően állapítja m e g s . ha szükségessége felmerül, az árakat revízió 
a lá veszi. 

E kérdéssel kapcsola tban a fö ldmívelésügyi miniszter úrhoz inté­
zendő o ly i rányú ú jabb előter jesztést j avaso l , h o g y a hazai e rdőgazda­
s á g érdekeinek megvédhetése és a k o m o l y ellenőrzés lehetővé tétele céljá­
ból a mostani rendszer megszüntetésével a behozatali engedélyeket csak 
hónapró l -hónapra és akkora mennyiségekre adják ki, amekkorának a be­
hozata lára a m a g y a r termelés értékesítésének biztosí tása mellett feltétle­
nül szükség van . A behozatali engedélyeket esetről-esetre előzetesen bí­
rá l ják el aszerint , h o g y szükség van-e a kérdéses behozata l ra és h o g y a 
lekötés feltételei megfelelnek-e a r. t. által vál lal t kötelezettségeknek. 
Javaso l j a továbbá, h o g y az ellenőrző bizot tság szerveztessék át o ly m ó ­
don, h o g y abban az érdekeltség k ívánságai érvényesülhessenek lega lább 
az elosztást i l letőleg. 

Véssey Ferenc vál . t agnak a kérdéshez való hozzászólása után az 
igazga tóvá lasz tmány egyhangúan az ügyvezető javas la ta értelmében 
ha tá roz . 

Ügyvezető jelenti , Ihog.y a D. Sz. A . (déül) vasúton való kedvezmé­
nyes tüzifa-szállí tás ügyében tett előterjesztésére a kereskedelemügyi mi­
niszter úrtól o ly válasz érkezett, h o g y nevezet t vasútnak ez évi jú l ius hó 
1-én az á l lamvasutak üzemébe tör tént átvételével a dí jszámítás az átszá­
mítot t ki lométerek a lapján f o g történni s í gy az egyesület kérelme tel je­
sítettnek tekinthető. 

E g y h a n g ú a n tudomásul szolgál . 
Ügyvezető i smertet i ezután a hazai talpfa-termelés fokozása és a 

vá rha tó többletnek a kül fö ldön va ló elhelyezése ügyében az egyesülethez 
intézett megkeresést . E g y b e n a megkeresésnek adatgyűj tés foganatos í tása 
cél jából az ál talános e rdőgazdaság i bizot tság elé va ló utalását j avaso l ja . 

A z igazga tóvá lasz tmány egyhangúan i ly értelemben határoz. 
Ügyvezető jelenti , h o g y t öbb uradalom és vállalat o ly kérelemmel 

fordul t az egyesülethez, h o g y indítson akciót az u. n. Rima-pótd í jnak el­
engedése ügyében. 

A z igazga tóvá lasz tmány ügyvezető javas la tá ra egyhangúan hozzájá­
rul a közbenjáráshoz. 

Ügyvezető ezután a középfokú m . kir. e rdőgazdasági szakiskolát v é g ­
zettek intézőbizottságának a karpaszományviselési j o g megadására irá­
nyult kérelmüknek támogatása érdekében az egyesülethez intézett bead­
ványá t ismerteti . Miután az egyesület a mult választmányi ülés határo­
zata a lapján Papp Béla vál. t ago t kérte fel arra, h o g y a kérdésben a 
honvédelemügyi minisztér iumban informálódjék. 

Papp Béla vál. t ag közl i , h o g y a fö ldmíve lésügyi minisztériumi a 
m a g a részéről elintézte a kérdést . Tekintettel arra , h o g y az erdőgazda­
sági szakiskolát végzet tek képzet tség tekintetében nem állanak e g y nívón 
a rendes középiskolai éret tségit végzettekkel , a fö ldmívelésügyi miniszté­
r ium a m a g a részéről nem járu lhato t t hozzá a ka rpaszomány viselési j o g 
megadásához . 

E g y h a n g ú a n tudomásul szolgál . 
Ügyvezető ezután a Nemzetiközi Eírdészeti Kongresszusoknak szabá­

lyos időszakonként a kísérleti á l lomások nemzetközi kongresszusaival 
egyidőben va ló megta r tása ügyében érkezett megkeresést ismerteti . 

Ügyveze tő javaslatára az igazg tóvá l sz tmány hozzájárul ahhoz, 
h o g y az Erdészeti Kísérlet i Ál lomások Nemzetközi Kongresszusa 1932. 
évi elnökét arról értesítse, h o g y az eszmét a m a g a részéről szimpatikus­
nak tar t ja és kéri, h o g y a jövőben együttesen tartsák m e g a kon­
gresszusokat . 

Ügyvezető jelenti , Ihogy a vallás^ és közoktatásügyi miniszter meg-



küldötte az egyesületnek a „ M a d a r a k és fák n a p j a " t á rgyában kiadot t 
körrendeletet azzal a kéréssel, h o g y az ügye t az egyesület is t ámogassa . 
A kultuszminiszter úr személyesen is kérte az egyesület t ámoga tásá t s 
amennyiben az egyesület ez ügyben e g y bizot tságot delegálna, ú g y abba 
a minisztér ium szakreferensét is kiküldené. 

Ügyvezető javas la tá ra az igazga tóvá lasz tmány a t ámogatás ügyében 
e g y szűkebb körű bizot tságot delegál , a bizot tság tag ja ivá egyhangúan 
Kiss Ferenc , Kal l ivoda A n d o r , K a r s a y Klároly, P a p p Béla és i f j . Teleki 
József g r ó f vál. tagokat , va lamint az ügyveze tő t választ ja meg . 

Ügyveze tő ezután rövidesen az osztrák fabehozatal ügyál lásának 
kérdését ismerteti . Megemlí t i , h o g y két t á rgya lás is vo l t e kérdésben. 
A z egyesüle t az igazga tóvá lasz tmány határozatából örömmel üdvözöl te 
vol t az osztrákok által megindí to t t akciót. U g y a n c s a k közöl te az osztrá­
kokkal azt is, h o g y az egyesület a m a g a részéről készséggel t ámoga t ja a 
fo rga lom lebonyol í tása cél jából egy központi szerv felál l í tását s h o g y a 
behozatal kérdése o lyképpen oldandó meg, h o g y az a m a g y a r e rdőgazda­
sági termékek értékesítését ne gá to l j a . 

A z osztrák munkaközösség válaszában kijelenti , h o g y az osztrák fá ­
nak M a g y a r o r s z á g b a való kivitele csak akkor áll érdekében, ha M a g y a r ­
ország a legrövidebb idő alatt az osztrák fának védet t p iacot tud biz to­
sítani oly árakon, amelyek az osztrák termelés érdekeinek megfele lnek. 
A megoldás módjá t a m a g y a r k o r m á n y r a bízzák. 

Ügyvezető véleménye szerint a központi szerv felál l í tásának kíván­
ságához, miután a kérdést csak í g y tart ja megoldhatónak, az egyesület­
nek ragaszkodnia kell. 

E g y h a n g ú a n tudomásul szolgál . 
Ügyveze tő jelenti, h o g y az, idei ibécsi nemzetközi fakongresszuson az 

egyesület képviseletében Rimler Pál és Róna i G y ö r g y vál . t agok képvi­
selték, akiket azonban a bécsi m a g y a r köve tség nem ismert el M a g y a r ­
ország hivatalos kiküldötteinek, hanem csak min t m a g y a r szakértőket 
szerepeltette. 

Ügyvezető ezután a kiküldötteknek a kongresszuson előterjesztett s 
a kongresszus helyeslésével találkozott javas la tá t ismerteti . 

A javas la t szövege a következő: 
„ A nemzetközi fakereskedelem szabályozása nemcsak a fakivitel i ál­

lamok érdeke, hanem érdeke a beviteli á l lamoknak is, mivel a kiviteli ál­
lamok erőszakos túlkínálata a b e v i t e l i á l lamokban is a f a g a z d a s á g 
krízisét idézte elő. 

A kínálatnak az általános gazdasági krizis miat t a felére hanyat lo t t 
kereslethez való arányosí tása épp olyan sürgősen megoldandó feladat tá 
vál t a b e v i t e l i , min t a kiviteli á l lamokban. 

B á r elvben ellenségei vagyunk minden gazdaság i kényszer intézke­
désnek, az adott esetben mégis el v a g y u n k ha tá rozva arra, h o g y az ide­
ges és a tönk szélén álló fakereskedelem szanálása, va lamin t e rdőgazda­
sági krízisünk megoldása érdekében kormányunknál o lyan intézkedések 
hozatalá t sürgessük, amelyek véleményünk szerint lényegesen, ha nem 
j o b b a n alkalmasak arra, h o g y a nemzetközi fakereskedelem szanálá­
sában jobban közrehassanak, mint az expor tá l lamoknak a konferencián 
vál la landó magánje l legű gazdasági kötelezettségei . 

Magyarország nem akar idegen államok értékesíthetetlen fatömegei-
nek lerakata lenni. 

A z o n vagyunk és azon fáradozunk, h o g y a m a g y a r p iacra csak a 
belföldi szükségletnek megfelelő famennyisége t engedjük be, h o g y ezáltal olyan faárakat ér jünk el, amelyek nem veszélyeztetik e rdőgazdaságunk egzisztenciáját . A behozatal irányát azonban érdekeink szerinti külkeres­kedelmi tárgyalásaink szabják meg. 



H a m á r mos t va lamenny i fabevitel i á l lam a kiviteli á l lamok oksze­
rűtlen f a d ö m p i n g j e ellen hasonló védelmi intézkedéseket tenne, akkor a 
kivitel i á l l amoknak az eddiginél j o b b a n kellene számolniok azzal, h o g y 
termelésüket a szükséglethez képes t redukál ják, mivel további árenged­
mény , l egyen az bá rmi lyen n a g y is, m á r ra j tuk többé segíteni nem f o g . 
A kényszerűség talán meghozza a belátást . 

Remél jük , h o g y ezzel az e l járásunkkal , i l letve ezzel a többi impor t ­
á l lamhoz intézett j avas la tunkkal megfele l tünk a konfe renc ia többször 
hangozta to t t cé l jának s ezzel módunkban van a nemzetközi fakonferenc ia 
h iva tásá t e lősegí ten i . " 

Ügyveze tő megá l lap í t j a , h o g y a kiküldött urak á l láspont ja teljesen 
fed i az egyesü le t á l láspont já t . Javas la tá ra az i gazga tóvá l a sz tmány tu­
domásul veszi a kiküldöt t u r ak vona tkozó je lentését és k i fe j te t t működé­
sükért egyhangúan köszönetet szavaz. 

Ügyveze tő ezután a műfa te rmékek forga lmiadójának ügyál lását is­
mer te t i . A pénzügymin i sz té r ium által összehívot t ankéten t á rgya l ták a 
kérdést . A z ankétet vezető á l lamt i tkár a megje len tek csodálkozására ki­
je lentet te , h o g y a l egegysze rűbb le t t vo lna , ha a külföldi műfa is fo r ­
ga lmiadóva l lett vo lna meg te rhe lve . A fo rga lmiadó-vá l t ságnak , vagy i s a 
fáz isnak a keresztülvi telét az á l lamti tkár ú r csak ú g y tar t ja keresztül-
vihetőnek, ha ezzel az összes f a f e ldo lgozó ipa rok mind teljes fo rga lmi ­
adómentessége t f o g n a k élvezni . 

D e miután a fázis í g y 10—15 % -ra is fe lmehet , ami t a termelés egy­
á l ta lában n e m vál la lhat , a t á rgya lá s végén az á l lamti tkár ú r is annak 
a vé leményének adot t k i fe jezés t , h o g y a vá l t s ágo t i ly f o rmában nem 
lá t ja megoldha tónak . E l f o g a d h a t ó n a k ta r t ja azonban azt a gondola to t , 
h o g y két helyen vo lna a fáz is kivihető. Tekin tve , h o g y az á l lamti tkár 
ki jelentése szerint a kü l fö ld i ' műfáná l f o rga lmiadó kivetése is szóba j ö ­
he t s tekintve, h o g y a hazai m ű f a után kivetendő m a g a s a b b fáz is a ter­
melés t n a g y o n érzékenyen érintheti , javasol ja a kérdésnek újból az adó-
és a v á m ü g y i b izo t t ság elé va ló utalását , h o g y annak ha tározatához ké­
pes t az egyesü le t is ál lást fog la lhasson . 

A z i gazga tóvá l a sz tmány e g y h a n g ú a n ügyveze tő j avas la ta szerint 
ha tá roz . 

Ügyveze tő jelenti , h o g y ia l egu tóbb má jus hóban tairtott igazga tóvá­
lasz tmányi ülés ha tároza tá tó l az egyesüle t az Országos M a g y a r Gazda­
sági Egyesü le thez , va lamint a többi őstermelési ágazatok érdekképvise­
leteihez fo rdu l t a külkereskedelmi szerződésekkel kapcsola tban fe lmerülő 
kérdésekben v a l ó egyön te tű és egyé r t e lmű á l lásfogla lás biz tosí tása 
cé l jából . 

A z érdekképvisele tek az á t i ra to t megér tésse l fogad ták , de a vá­
laszok el térők. 

A z O M G E az együ t tműködés érdekében u. n. Vá l ságb izo t t ságban 
fe la ján lo t t e g y he lye t az egyesü le t részére. 

Javaso l ja , h o g y a fe la jánlo t t e g y he ly helyet t kér je az egyesület 
ket tőnek a b iz tos í tásá t és e r r e a két he ly re kéri g r ó f Had ik János el­
nök ú rnak és ügyveze tőnek a je lölését . 

E g y b e n j avaso l j a , h o g y az O M G E - t ő l kér je az egyesü le t e g y tag­
sági helynek <a M a g y a r Sző lősgazdák Országos Egyesü le t e részére való 
biztosí tását is és erről értesí tse az egyesüle t a Sző lősgazdák Egyesüle té t . 

A z i gazga tóvá l a sz tmány a j avas la to t egyhangúan m a g á é v á teszi és 
annak ér te lmében ha tá roz . 

Gró f Had ik János elnök ezután az e g y s é g e s f ront 'felállításának 
rendkívül i f on tos ságá ra h ív ja fel a vá l a sz tmány f igye lmét . A m e n n y i ­
ben n e m f o g u n k össze és n e m sikerül egységes á l láspontot e l foglalni a. 



napirenden lévő fontos gazdaság i kérdésekben, al ig lehet reményünk, 
bármiféle e redmény elérésére. 

Ügyveze tő a tűzifa árvédelmi kérdésével kapcsolatban az Egyesü l t 
Fabehozatal i r.-t.-nak a m a g y a r tűzifa egységes értékesítése tárgyában 
tett j avas la tá t ismerteti . 

A javas la t lényege az, h o g y a r.-t, havi részletekben 1932. évi 
aug. hó 15-től kezdődően 1933. évi szeptember hó 30-ig bezáró lag ha j ­
landó átvenni a hajón, vasúton f o r g a l o m b a kerülő összes m a g y a r ter­
melési tűzifát és pedig a bükkfát 310 P-s áron, budapesti pari tásban, 
A cser- és tö lgy fa ára 285 P-nél n e m lehet kevesebb budapesti pari tás­
ban. A kifizetés fuvarlevél ellenében azonnal történne e g y I. oszt. 
aur iába tar tozó bank acredit ive a lapján o ly módon, h o g y minden erdő­
bir tokos feltétlen anyagi biztosí tékot nyerne tűzi fá jának a fent jelzett 
minimális áron történő átvételére és kif izetésére. A m. kir . ko rmány és 
az érdőbir tokosság érdekképviseletének ellenőrzését biztosít ják és teljes 
hatállyal b í ró j o g o k a t ar ra az esetre, ha a szerződést pontosan be nem 
tar tanák. A z ajánlat e l fogadása az erdőkitermeléssel fogla lkozók keres­
kedelmi működését n e m befolyásolná . A ján la tuk e l fogadása esetén, mi­
után a f a átvételét bankgaranc iáva l biztosít ják, minden erdőbir tokos 
normál feltételek mellet t előleghez juthat . H a a k o r m á n y az adandó 
előleg bizosí tására nézve hi tel tadónak tökéletes j o g i b iz tonságot nyúj t , 
haj landók a feladóál lomási ár közösen megál lap í tandó százaléka ere­
jé ig , mél tányos kamat láb amellett előlegek folyósí tásáról gondoskodni . 
Amennyiben a k o r m á n y ajánlatukat a részletes t á rgya lá s a lapjául el­
fogad ja , ú g y a t á rgya lásokba az egyesület bevonását is fog j ák kérni . 

Aján la t tevők m e g vannak győződve , h o g y ajánlatuk a m a g y a r er­
dőgazdaság vá l ságá t ú g y rentabili tás, mint az ezzel j á r ó munka alkalmi 
biztosítása szempontjából teljesen mego ld ja anélkül, h o g y a legális ke­
reskedelem és ügynöki kar, va lamint a k i s fogyasz tók érdekeit sértené. 

Ügyvezető az ajánlattal kapcsola tban a tüzifaértékesítés terén fenn­
álló je lenlegi szomorú helyzetét vázo lva rámuta t a kérdés helyes meg­
oldásának rendkívüli nehézségeire. A z egyesületnek a kérdés megoldá­
sával kapcsolatos előterjesztéseire utalva megemlí t i , h o g y a szorult ke­
zek erős kínálata és kényszerű eladásai mennyi re súlyosbítják az 
a m ú g y is tarthatat lan helyzetet . 

Véleménye szerint az ismertetet t a jánlat egy megoldási javas la t , 
melyet az érdekelt erdőbir tokosok meghal lga tása nélkül n e m lehet el­
utasítani. A bir tokosok hivatot tak annak megál lapí tására , h o g y az 
ajánlot t módon a kérdés megoldható-e . 

Ügyvezető egyben a L á g y m á n y o s i Fa- és Szénkereskedeimi R.-T. 
ugyancsak hasonló ajánlatát ismerteti. .Említett r.-t. haj landó, ameny-
nyiben a k izárólagossági j o g o t a kormánytól megkap ja , az o r szág tü-
zifatermését megvásárolni és pedig az I. osztályú bükk tűzifát 320 P, az 
I. osztályú cser tűzifát 295 P-ért budapesti paritásban, bankgarancia 
nyúj tása mellett. 

Ezután az egri érseki uradalom, a szatmári püspökség, Keglev ich 
Gyula g ró f , Ferenc ba jo r királyi herceg őfensége sárvár i erdőhivatala , 
g r ó f Esterházy Mór ic csákvári .hitbizományi erdőhivatalának a tűzifa-
monopólium; ellen t i l takozó leveleit és táviratait ismerteti . 

Gróf Hadik János elnök ezután a tűzifa árvédelmének kérdését tár­
gyalás alá bocsátja. 

Véssey Ferenc ívál. t ag a kérdéshez szólva megállapít ja, h o g y a ha­
zai tüzifatermelés m á r n a g y o n is vá l ságos helyzetbe jutot t . Köszönete t 
mond a fö ldmívelésügyi miniszter úrnak a hazai e rdőgazdaság megsegí ­
tésére i rányuló jóindulatáér t . Ti l takozik azonban az ellen, h o g y a föld-



mívelésügyi miniszter úr ezen jószándékát egyesek sajá t anyagi elő­
nyükre k íván ják kihasználni . 

Felszóla lásában mindenekelőt t azokra a körü lményekre k íván rá­
mutatni , amelyek a hazai tüzifatermelést a mai vá l ságos helyzetbe 
jut ta t ták. 

Megál lapí t ja , h o g y az 50 a ranykoronás i m p o r t tüz i favámot minden 
nemzetgazdasági érdek ellenére Romániáva l szemben 35 aranykoronára , 
ma jd a cseh p rov izór ium alkalmával 25 a ranykoroná ra csökkentették, 
ami a hazai tűz i fa vámvédelmének 50 % -os csökkentését jelenti . 

A m a g y a r tűzifa fuvard í ja az ú jabb rendezés után vagononkén t 
m é g mind ig 10 P-vel m a g a s a b b a tavalyinál . 

A tűzifa egyfáz isú fo rga lmiadó já t egyedül az e rdőgazdaságnak kell 
viselnie. A z e rdőgazdaság a 4 % % - o s fázist , a fuvarozási köl tség, vas ­
úti fuvard í jak és minden egyéb készkiadás után is külön le kell rónia , 
amely igen sok esetben a tőárnak fo rga lmi vá l t ság formájában va ló 
elvesztését jelenti . 

Rámuta t egyben arra is, h o g y ugyanakkor , amikor a mult évben 
mindössze 59.000 v a g o n impor t tűzifa j ö t t be és emelet t m é g tetemes 
hazai készletek eladatlanul maradtak, a fö ldmívelésügyi kormány állás­
fogla lása a lapján az u tódál lamok kedvezményes v á m mellett min tegy 
110.000 v a g o n impor t kont ingens t kap tak a li l lafüredi cseh provizóriumi 
t á rgya lások a lkalmával a hazai termelő érdekeltségek ellenkezése da­
cára a tüz i favám további 10 a ranykoronáva l va ló leszállítása mellett a 
tüz i fa impor t monopól iumát e g y szindikátus kapta . 

A tűzifa árcsökkenésének egyik okát az import tüzi fa mérhetetlen 
versengésében és dömpingjében , va lamint abban az árversengésben 
látja, amellyel a gyenge és megszoru l t kezek tűzi fá jukat lehetetlen ára­
kon p iac ra dobják . 

A z ál lamvasúti tűzifának gócpon tok ra va ló felajánlása és az ezál­
tal előálló óriási versengés vé leménye szerint szintén n a g y veszteséget 
je lent a hazai tűzifa áralakulására. B á r kitűnt, h o g y a hazai termelő­
érdekel tségek a gócpon t i felajánlást ellenzik, az á l lamvasút ez évben a 
ve rseny tá rgya lás t mégis a gócpont i felajánlás a lapján írta ki. 

Szerinte ezek a körülmények pecsételték m e g a m a g y a r tűzifa sor­
sát és szolgáltat tak alkalmat arra , h o g y e g y tá rsaság a hazai e rdőgaz­
daságok és hazai tűzifa árvédelmének hangzatos je lszavával a hazai 
tűz i fa -monopól ium megszerzésére törekedjék. 

Erkölcs i lehetetlenségnek tar t ja , h o g y a hazai tűzifa ügye o ly tár­
saságra bízassák, amelynek az az érdeke, h o g y minél több import- tüzifa 
jö j jön be . Ez t az óriási érdekellentétet már egymagában elegendőnek 
tartja arra, h o g y az Egyesü l t Fabehozatali r.-t. ajánlatát, az Országos 
Erdészet i Egyesü le t fé l redobja . 

A maga részéről az Egyesü l t •Fabehozatali r.-t.-gal szemben a leg­
n a g y o b b biza lmat lansággal viseltetik, mer t részletesen ismertetett meg­
bízható adatai szerint a r.-t. vállalt kötelezettségének n e m tett eleget. 
N e m tartot ta be többek közöt t a részére előír t árkondíciókat s nem fe­
lelt m e g az el lenőrzőbizot tsággal szemben fennálló kötelezettségeinek 
sem. A z általa impor tá l t min tegy 20.000 v a g o n tűzifából csupán 9.000 
vagonró l adott elszámolást s az ellenőrzőbizottság ma sem tudja még, 
h o g y 11.000 vagon t , kinek, hová és mi ly áron adot t el. 

A társaság vagyon i garanciáját; tekintve, hogy a r.-t. eredetileg 
befizetet t a laptőkéje mindössze csak 150.000 P-t tett ki, miután 124.000 
vagon , tehát min tegy 25 millió pengő értékű tűzifa átvételéről van szó, 
m é g a felajánlot t bankgaranc ia mellett sem tart ja megfelelőnek. 



Az a vé leménye, 'hogy a r.-t. ajánlatával ezek után komolyan f o g ­
la lkozni n e m is lehet. 

Nézete szerint t ovábbá a hazai tűzi fa ér tékesí tésének monopó l iuma 
tel jesen tönkre tenné a hazai fakereskedőket is, akikre ped ig az erdő­
g a z d a s á g n a k mindenképpen szüksége van . 

I ly monopol isz t ikus szerv felál l í tása n e m biztosí taná a hazai tűzifa 
árvédelmét , sem ped ig az e rdőbi r tokosok érdekeinek megvédésé t . Min t 
a M a g y a r Erdőbi r tokosok Faértékesí tő r.-t.-naik, a l e g n a g y o b b hazai er­
dőb i r tokos faérdekel tségnek képvise lő je t i l takozik az Egyesü l t Fabeho­
zatali r.-t. ajánlatánk e l fogadása el len és e g y b e n felolvassa azon erdő­
b i r tokosok nyi latkozatát , akik megbíz ták azzal, h o g y á l láspont jukat az 
igen t isztelt i gazga tóvá la sz tmány tudomásá ra hozza. Ezen. t i l takozások 
szövege a következő: „ T u d o m á s u n k r a ju to t t , h o g y e g y érdekeltség a 
hazai tűzifa értékesítését m i n t monopó l iumot kívánja megszerezni . Ily 
m o n o p ó l i u m ellen a legélénkebben t i l takozunk és fe lkér jük, h o g y e tilta­
kozásunkat i l letékes helyen nevünkből és megbízásunkból tudomásra 
hozni szíveskedjék." 

Ezen megbíza tásnak a következő m a g y a r e rdőgazdaságok nevében 
tesz e lege t : 

G r ó f A p o n y i K á r o l y Bátaapát i , g r ó f Czi ráky Hi tb izomány Nadap , 
C o b u r g - K o h á r y Hi tb izomány, Diósjenői ' uradalom, E n g e l József és 
A d o l f Pécs , g r ó f Es terházy János bakonyoszlopi uradalma, g r ó f Er -
dődy Sándor Jánosháza, g r ó f E r d ő d y Sándor Szentpéterfa , g r ó f Ester­
házy M ó r i c 'csákvári Ihitb., id. g r ó f (Esterházy Lász ló urada lma Bakonyszom-
bathely, herceg Es terházy hi tb izomány, g r ó f Esterházy Ferenc tatató­
városi hitb., g r á f Es te rházy Pál uradalma Réde , Esz t e rgomi főkáptalan 
k i skomáromi urad., E s z t e r g o m i főkáptailan .pesti és esz te rgomi papnö­
veldék uradalma, E s z t e r g o m i f ő k á p t a l a n Taipsony, Ferenc bajor kir. her­
c e g sárvári urad., F r igyes főihercegi urad. Magya róvá r , Hercegpr imás i 
uradalom Esz te rgom, g r ó f Hunyad i Józse f uradalom, K e g y e s 'Tanítórend 
S o m o g y t a s z á r , Klosterneuburgi kanonokrend Meesérpuszta, K ő s z e g sz. 
kir . vá ros , g r ó f Lamber t mór i uradalma, g r ó f Maj lá th G y ö r g y u rada lma 
Bakócza , Mándi Sándor s imongát i u rada lma, Montenuovo Sándor ; hg . 
u rad . Néme tbó j , g r ó f Merán Fü löp csákberényi uradalma, g r ó f Nádasdy 
Pál Bakonynána, g ró f N i c z k y Pál Bakonyszentmilhály, Pannonhalmi fő-
apá tság i urada lom, Pécsi káptalani u rada lom, Pécsi székesegyházi ura­
da lom, Pécsi papnövelde urada lom, Pécsi püspöki u rada lom, Pécs i sz. • 
k i r . v á r o s erdőhivatala , Szatmári püspöki e rdőgazdaság Bükkzsérc , g r ó f 
Széchenyi-féle nagycenki u rada lom, g r ó f Te leky Tibor - fé le uradalmak, 
b á r ó Trau t tenberg F r i g y e s n é m ó r i urad., Veszp rémi székeskáptalan, 
W a l l a Ferenc Tündérmajor , özv . Wal la Gyuláné Kardosrét , g r ó f Zichy 
A l a d á r u rada lma Vá j t a , g r ó f Z i c h y János lángi uradalma, g r ó f Z ichy 
Pá l N a g y v á z s o n y , Székesfehérvár i püspökség perőcsényi h i tb izománya . 
g r ó f Pappenhe im Szigfr ied Buják , Pénzeskúti u rada lom és g r ó f Káro ly i 
József lesencetomaji uradalma. 

Ezen hazai erdőbir tokosok 384.000 k. hold hazai e rdőgazdaságot , 
i l letve 53.000 v á g ó n hazai tűzifát képviselnek. 

A m i d ő n a monopól ium tervét elutasí t ják, o ly indí tvánnyal kíván 
szolgálni , amelynek teljesítése a legtel jesebb mér tékben elegendő arra, 
h o g y a fö ldmívelésügyi miniszter ú r által kitűzött nemes cél -a hazai 
e r d ő g a z d a s á g megmentése , a hazai tűz i fa egységá rának megvédése akár 
az erdőbir tokos osztály, akár a fogyasz tóközönség , v a g y a m a g y a r fa­
kereskedelem sérelme nélkül a legtel jesebb mértékben megvalós í tha tó . 

Indí tványozza , h o g y az Egyesü l e t e lnöksége bízassák m e g azzal, 
b o g y ú g y a fö ldmívelésügyi , valamint a kereskedelemügyi miniszté­
r iumokhoz a következő beadvány t intézze. 



A z Országos Erdészet i Egyesü l e t l e g n a g y o b b köszönettel^ veszi a 
k o r m á n y azon készségét , mel lye l a hazai tűzi fa á rvéde lme út ján a ma­
g y a r e rdőgazdaság megmen tésé re törekszik. 

A z E g y e s ü l t Fabehoza ta l i Rt . által benyúj to t t a jánlathoz az E g y e ­
sület, va l amin t annak erdőbir tokos t ag j a i hozzá n e m járulhatnak, m á r 
c sak azér t sem, m e r t ugyanezen érdekel tség a t űz i f a impor t m o n o p ó l i u ­
m á t kezében tart ja . I ly m o n o p ó l i u m n a k bárk i részére va ló m e g a d á s á t a 
hi te lképesség, m i n ő s é g i differenciák elbírálása, f izetés , átvétel, lehívási 
határ idő, átvétel i á rak megá l l ap í t á sa s t b . - m i a t t mego ldha tónak n e m 
ta lá l juk és az semmiese t re s e m szolgálhatná a hazai e rdőgazdaság , 
va lamin t a hazai tűz i fa árvédelmének érdekei t . 

E z e k elérése cé l jából az Egyesü le t a r ra kér i a m a g a s k o r m á n y t , 
h o g y a hazai tűz i fa vasút i fuvard í j a tö r tén t m e g d r á g í t á s á n a k el tör­
lése, a t űz i f a egy fáz i sú f o r g a l m i a d ó j á n a k revíz ió alá vétele mel le t t : 

1. az i m p o r t tűz i fára megál lap í to t t 35 a ranykoronás v á m vál toza t ­
lanul fenntartassák, 

2 . a tüz i fa impor t m i n d a d d i g beszüntet tessék, ameddig a hazai kész­
letek a szükségletet fedezik. A m e n n y i b e n kivételes esetekben v a g y ké­
sőbb behoza ta l ra lenne szükség, e r re ál lami szerv létesíttessék, az eset­
leges haszon l egyen az ál lamé, de behozata l csak akkor eszközölhető és 
add ig tar that , m időn a hazai tűz i fa o l y á rn ívón m o z o g , me lye t a m a ­
g y a r e r d ő g a z d a s á g rentabi l i tása megköve te l , 

3. a cser- és tö lgy tüz i f ának a bükkfáva l va ló a r ány l agos kényszer ­
vásár lása , v a g y keverése kormányrendele t te l vo lna szabályozandó. 

Bá ró P r ó n a y G y ö r g y vé leménye szerint az e rdőbi r tokosok tagadha­
ta t lanul ka tasz t rofá l i s helyzetben vannak. V i s z o n t a l ig v a n o ly te rme­
lési ág, amelyen o l y könnyen lehetne segí teni , min t az e rdőgazdaságon , 
ame ly n e m dolgoz ik expo r t r a . A k o r m á n y többek közö t t e lsősorban m e g ­
felelő vámmal siethetne az e rdőgazdaság segí tségére . 

A gazdaság i életet te l jesen desorgan izá l tnak lát ja és ezér t véle­
m é n y e szerint — anélkül, h o g y az E g y e s ü l t Falbehozatali r.-t. ajánlata 
mel le t t v a g y ellene fog la lna állást, — a tűzifa behozata lának kérdésé­
vel i s komolyan fogla lkozni és a behozata l t o igan izá ln i kellene. N e m 
hiszi , h o g y a k o r m á n y a n a g y nehézségekkel f o l y ó kereskedelmi tár­
g y a l á s o k o n a tűzi fa behoza ta la elől el tudna zárkózni . 

H a ped ig a behozata l t koncedálni kell, az t c sak o ly m ó d o n lehet 
megengedn i , h o g y a belföldi f aá raka t le ne tör je . E z t ped ig csak o rga -
nizálással lehet biztosí tani . A z o rgan izác ió leghiva to t tabb sze rve véle­
m é n y e szer int a z O r s z á g o s Erdészet i Egyesü le t vo lna . Ál lami szerve­
ze t re nem lehetne a kérdés mego ldásá t bízni , m e r t azt n e m ta r t j a e lég 
m o z g é k o n y n a k . A legalsó kereskedelemnek az o rgan izác ióba va ló be­
vonásá t szükségesnek tar t ja . A fahasznála tok engedélyezését , a te rme­
lést és értékesítést is kapcsola tba kell hozni az organizációval . A r.-t.. 
a jánla tá t nem tar t ja e l fogadha tónak , mert . semmifé le b iz tonság nincs a 
vál la la t boni tása tekintetében. 

V é g e r e d m é n y b e n a kérdés rendezése é rdeké ten m é g a szezon előtt 
e g y ál lami el lenőrzés alatt álló kereskedelmi leg j ó l mega lapozo t t o r g a ­
n izác ió létesítését j avaso l j a . 

Oszt ro luczky Miklós vál. t ag Prónayva l egyetér tésben a r.-t. bead­
ványát tá rgyalásra n e m tartja alkalmasnak. A helyzetet ő is katasz­
t rofá l i snak tar t ja s ezért a mego ldás kérdésével tekintve, h o g y a je len­
legi rendszer tar thatat lan, mindenképpen fog la lkozni kell. Javí tani kell 
vé leménye szer int a tar i fán. V á m f o r g a l m i téren is könnyí téseket kellene 
hozni . A z á l lam pénzügy i helyzete azonban ha tá r t szab ezen a téren 
is. A kérdés mego ldásá t az á l lam és érdekel tségek bevonásáva l létesí­
tendő központ i szervre kellene bízni . A k á r m i l y e n ant ipat ikus is a g a z -



'dák előt t az eszme, e g y d ü l a központ i szerv útján ártja a kérdést 
megoldhatónak. 

Miután incidentali ter nem lehet a kérdéssel fogla lkozni , j avaso l j a , 
h o g y a vá lasz tmány e g y delegál t b izot t ságot bízzon m e g a kérdésnek 
g y o r s le tárgyal ásával. 

B á r ó Inkey Pál vál . t ag bekapcso lódva Oszt ro luczky álláspontjába, 
j avaso l ja , h o g y az a jánlatot ne is v e g y é k tá rgya lás alá. H a az aján­
latot e l fogadnák , az o rszágban levő készletek összeírásának elrendelése 
következne. A m a g a részéről i ly kényszerrendszabályokhoz nem já ru l 
hozzá. Megfogha ta t l an előtte, h o g y az o r szág megmentése érdekében 
m a g u n k kér jünk i ly kényszerintézkedéseket . N e m tar t ja helyesnek azt 
az ál láspontot , h o g y a szabad kereskedelem teszi tönkre a hazai f a 
árát. A P rónay és Osztroluczky által ajánlott m ó d o k a t nem tartja a 
szabadkereskedelem elveivel összeegyeztethetőnek. El lenez mindenfé le 
kényszerrendszabályt és t i l takozik minden kényszerintézkedés ellen, 
amibe a termelést és értékesítést bele akar ják vinni . A z o rgan izác ió 
véleménye szerint m e g v a n az országban. A kereskedelem azt évszáza­
dok alatt megfe le lően kifejlesztette. A fö ldmívelésügyi minisztérium a 
forga lombahoza ta l kereteinek a m e g a d á s á r a hivatot t , ame ly mellet t a 
kereskedelem a fo rga lma t lebonyolí that ja . Miután e g y mási lk ajánlatról 
is szó van, kérdi , h o g y komolynak vehető-e? A m a g a részéről a szabad­
kereskedelem kereteinek fenntar tása mellet t tar t ja szükségesnek az 
e rdőgazdaság termeivényeinek az értékesítését. 

Vi téz Rhédey László m e g j e g y z i , h o g y az erdőbirtokosi kar ö r ö m m e l 
üdvözöl te a kormánynak a termelés elősegí tése érdekében tett intézkedé­
seit. A hazai termelést az ország szükségletének a fedezésére elegendő­
nek tart ja. A tüzelés-technika fe j le t tsége is segí t ségünkre van e téren. 
Utal a nagymennyiságben értékesítetlenül v isszamaradt áterdőlési f a ­
anyagokra . H a kedvező vasút i tar i fával segítenék az e rdőgazdaságot , 
n e m tartana szükségesnek semilyen lépést. A z Országos Erdészeti 
Egyesü le te t is hibáztat ja , h o g y i ly o r szágos fon tosságú k o m o l y kérdé­
sekben nem hallat ta idejében ja j szavá t . További felszólalásában a ro ­
m á n import ta l foglalkozik, amelyet sérelmesnek tart. U g y a n c s a k feles­
legesnek tar t ja a r. t. a jánlatával va ló foglalkozást , tekintve, h o g y be ­
hozatal ra nincs szükség. H a behozata l ra szorulnánk, a r ra legfe l jebb ta­
vasszal kerülhetne a sor. De akkor is felhasználható a friss fa , me ly 
fe lapr í tva gyor san kiszárad. 

A j t ay Jenő vál . t a g annak a nézetének ad kifejezést , h o g y nyomban 
radikálisan kell a fennálló bajokon segíteni. Már a mul t választmányi 
ülésen is szóvá tette, h o g y az ellenőrzőíbizottságban az erdőbir tokosok 
nincsenek megfelelő súllyal képviselve. Javasol ja az e l lenőrzőszervnek 
n a g y o b b megfelelő hatáskörrel való felruházását . H a a statisztika sze­
r int elegendő készlet áll rendelkezésre, ú g y ne legyen fa behozható . A z 
el lenőrzőbizot tság állapítsa m e g továbbá, h o g y m i l y áron hozható fo r ­
ga lomba a behozot t fa . A z el lenőrzőszervbe véleménye szerint az erdő­
b i r tokosokat major i tásban kell bevonni . A kérdést megoldha tónak tart ja. 
A z á l lamot is be kell kapcsolni azért, h o g y az A l f ö l d fásí tás és terme­
lés i hitel érdekében bekapcsolódhassák. 

Dr. Win te r (Rudolf tagadja , h o g y kereskedelempolit ikai okok kény­
szerí tenek a ko rmány t a behozatal engedélyezésére. Vé leménye szerint a 
belföldi termelés kielégít i a be l fogyasz tás t s minden behozot t v a g o n f a 
e g y - e g y v a g o n hazai f a korhadásá t segíti elő, ami t semmiféle kereske­
delempoli t ikával indokolni nem lehet. A k o r m á n y t vádol ja azzal, h o g y 
a koncesszió megadásáva l megöl te a hazai fát . 

A koncesszió csak arra volt j ó , h o g y az Egyesü l t Paibehozatali r.-t.-
nak vagononkén t 11 pengő jövede lmet hozzon. A koncessziót a k o r m á n y visszavonhat ja . A kérdés mego ldásá t a koncesszió v isszavonásában lát ja . 



Javaso l ja , h o g y az Egyesü le t tegyen előterjesztést aziránt, hogy a 
k o r m á n y m á r mos t v o n j a vissza a koncessziót az E g y e s ü l t Fabehozata l i 
r.-t.-tól. 

Bá ró P rónay G y ö r g y félreértet t szavai he lyre igazí tásaképpen ki­
fej t i , h o g y e lgondolásá t helyesnek tar t ja . Nézete szerint a j ö v ő b e n k e ­
reskedelmi szerződéseket csak tűzi fa behozata lának engedélyezése elle­
nében lehet kötni . Ebbő l az adot tságból ki indulva a behozata l t o lykép 
kell i rányí tani , h o g y a szabad kereskedelem ne használhassa fel azt az 
á rak le rombolására . A termelés és a kereskedelem itt kerül ellentétbe. 
A kérdés t tehát az e rdőbi r tokosok érdekében szabályozni kell , ami t csak 
a legál is kereskedelem bevonásáva l létesített o rgan izác ió végezhet . M i ­
után a Fabehozata l r.-t. engedélye ez évben lejár, a behozatal t a j övő ­
ben o ly szervre kell -bízni, amely az erdőbir tokosok érdekei t tel jes m é r ­
tékben mél tányol ja . E g y b e n a kérdésnek e g y bizot tság elé való utalását 
j a v a s o l j a azzal a megbízatássa l , h o g y az it t e lhangzottak a lap ján dol­
gozzon ki e g y o ly tervezetet , ame ly az e rdőbi r tokosok érdekeit is m e g ­
védi . 

Rimler Pál vál. tag, aki az idei bécs i kongresszuson az egyesü le t 
képviseletében résztvett , annak a nézetének ad kifejezést , h o g y a fa-
kérdés európai kérdéssé nőt te ki m a g á t . A kongresszus á l lásfogla lását 
röviden ismertetve, utal az ott fe lo lvasot t deklarációra, amelyből m e g ­
ál lapí tható, h o g y nem M a g y a r o r s z á g ba j á t tették itt szóvá, hanem 
Európáé t . 

Prónay fe j tegetése i t a lá í r ja , de min t egy n a g y gazdaság vezető je 
az a jánla thoz is hozzászól . Vég te len megütközéssel veszi az ajánlatot , 
melyet a hazai e rdőgazdaság elleni merényle tnek tart . Megemlékezik 
egyben a kol légák által önzetlenül vezete t t szervezetről , a Faértékesí tő 
h ivata l ról , ame ly mellet t a kereskedelemnek mégis n a g y nehézségekkel 
kellett megküzdenie . 

A hazai e rdőgazdaság érdekében j avaso l j a V é s s e y indí tványának el­
fogadásá t és az a jánla t elutasítását. 

Neménvi Ferenc a faipari vállalatok érdekel tsége részéről fog la lko ­
zik a kérdéssel . Vé leménye szerint az erdőkitermelési és f a fe ldo lgozó 
üzemekben elhelyezkedő n a g y o n je lentős és az erdőbir tok szempont jából 
nélkülözhetetlen tőké t m e g kell különböztetni attól a tőkétől, amely csak 
akkor jelentkezik, a m i k o r kockáza t nélküli túlzott j övede lmezősége biz to­
sí tottnak látszik. A z utóbbi tőkét az erdőbir tok veszedelmes el lenségének 
tart ja . A faki termelő és f e ldo lgozó vá l la la tok igazi érdeke nem lehet 
más , min thogy az erdőbir tokkal a legtel jesebb harmóniában együ t t ha­
ladjanak és arra kell törekedniök, h o g y a m a g y a r e rdők megfe le lő j ö v e ­
delemre tegyenek szert, mer t enélkül nemzeti létünk b izonyta lansága 
csak fokozódni f o g . A z E g y e s ü l t Fabehozatal i r.-t. ajánlatát csak alka­
lomnak tekinti vé leményének e lmondására . 

N e m tar t ja tovább el tűrhetőnek, h o g y az erdőbir tokosok minden 
gazdaság i érdek ellenére fo ly tonosan csak veszí tsenek termeivényeiken. 
A ko rmány , amely az erdők ki ter jedtebb használatára, adot t lehetőséget , 
a közel 100.000 v a g o n tűzifa behozata lára adot t engedélyével derutálta 
a p iaco t és ezzel m ó d o t nyú j to t t a tüzi faárak le rombolására . A kérdést 
orvosolni kell és lehetetlenné kell tenni azok létezését, akik saját hasznuk 
biztosí tása mellet t a legális kereskedelem tönkretételén fáradoznak. Re ­
méli , h o g y az Egyesü l t Fabehozata l i egyébként célszerű ajánlatával fel­
rázza az erdőbi r tokosságot . Miután kétséges, h o g y az alakulat múlt ja 
miat t érdemes-e a b iza lomra , j avaso l j a , h o g y az egyesüle t legyen ennek 
kiv izsgálásában a k o r m á n y segí tségére és hasson oda , h o g y az egyesület 
be fo lyásának érvényesülése és a k o r m á n y ellenőrzése mellett működjön 
akár az Egyesü l t Fabehozata l i , v a g y akár más tá rsaság is, amely a 
tűzifa fo rga lmának i rányí tására koncessziót nyerne. Tegyen továbbá az 



egyesüle t a k o r m á n y n a k a r r a is j avas la to t , h o g y az árvédelem érdeké­
ben a f a f o r g a l m a t szabályozza és j e lö l j e m e g azokat a módoka t , amelyek 
mellet t a fogyasz tás részére minden á rd rág í t á s mel lőzhető . 

Javaso l ja , h o g y a vá l a sz tmány fog la l jon amellet t állást, h o g y 
1. á k o r m á n y t t ámoga tn i f o g j a azon szándékának végreha j tásában , 

h o g y a belföldi tűzi fa ársz int jének védelmére megfe le lő intézkedése­
ke t tesz, 

2 . helyesl i , h o g y v é g r e h a j t ó szervként e g y kereskedelmi t á r saságo t 
je lö l k i , azzal megá l l apodás t létesít, 

3. a koncesszionál t t á r sa ság anyag i fe lkészül tségének és megbízha tó­
ságának, va lamin t fel tételeinek k iv izsgálásában korlát lan vé tó jogának 
biztosí tása mellet t résztvenni k íván, 

4. a korábban m á r feláll í tott á rv izsgálóbizot t ság ügykörének a tű­
zi fa tel jes f o r g a l m á r a v a l ó ki ter jesztéséhez és permanens működtetésé­
hez ragaszkodni f o g . , 

Véssey Ferenc vál . t a g ú jabb [felszólalásában tagadásba veszi , h o g y 
a román szerződés kötése a lkalmával szükség lett vo lna ar ra , h o g y v a ­
gononként 15 a r anypengő t a jándékozzunk. N i n c s ko rmány , mely igazolni 
tudná, h o g y miér t kell r omán részről 40 mi l l ió pengő impor to t elszen­
vedni , amikor oda csak 20 mil l ió pengő értéket v iszünk ki. T a g a d j a , 
h o g y további á ldozatokra v a n szükség. Tovább i impor t r a nincs szükség, 
mer t azt a m a g y a r termelés el n e m viselhet i . 

Elképzelhetet len, h o g y e g y szerv mindent átvehessen, h o g y az egy­
ségárakat az állapítsa m e g . Elképzelhetet len o ly e l lenőrzőbizot t ság i s , 
mely i ly körü lmények mel le t t az el lenőrzést megfe le lően gyakoro lha tná . 
Ismétel ten a l e g n a g y o b b tisztelettel ha tározot tan állást fogla l a m o n o p o -
lisztikus mego ldás ellen s fenntar t ja e lőadot t j avas la tá t . 

Osztroluczky Miklós félreértet t szavai he lyre igazí tása után m e g ­
j e g y z i , h o g y a szabad kereskedelem is monopó l iumokra vezethet . Vé le ­
ménye szerint, amikor a kül fö ld i be törés lehetősége fennáll , akkor ellen­
szervre is szükség van . Ismétel ten j a v a s o l j a e g y b izo t t ság delegálását . 

Barsy N á n d o r a kérdés, elbírálásánál nem az egyesüle t , hanem a 
400.000 kat . holdat ki tevő erdőbi r tok szempont já t ta r t ja f igye lembe 
veendőnek. Lehetet lennek tar t ja , h o g y a m í g az á l lam az egyik oldalán 
k imondhata t lan terheket ró az e rdőbi r tokra , akkor a más ik oldalon ne 
segítse azokat az értékesítésnél. 

B i ró Zol tán ügyveze tő a következő észrevételeket fűzi az eddig el­
hangzot takhoz . Mindenekelőt t e g y v á d r a ref lektá lva kijelenti , h o g y a l ig 
hiszi, h o g y ná la n a g y o b b fanat ikusa lenne a hazai e rdőgazdaságnak . 
A tar i fakérdés terén minden akciót további csökkentés érdekében lehe­
tetlenek tart . A behozatal kérdése tekintetében a k o r m á n y részéről is 
j av í tha tó utat kell keresni . A románokka l kötöt t szerződés fe lbontása 
nélkül nem lehet a kérdés t megfe le lően rendezni . A románoknál v á m ­
kont ingensről van szó. A kereskedelemügyi minisz tér iumnak is az az ál­
láspont ja , h o g y a román szerződést m e g n e m tagadhat ja . V é l e m é n y e sze­
r int m e g kell ál lapítani , h o g y időnként mire van szükség. A hivata los 
statisztika .szerint az e lmúlt évben 183.000 v a g o n tűz i fa kerü l t szállí­
tásra. A z erdőbi r tokosok szerint 135.000 v a g o n lett k i te rmelve , tehát 
b izonyos h iány fennál l , amely behozható . 

A m a g a részéről ellene van annak, h o g y az egyesüle t o lyan j a v a s ­
lattal járul jon a kormány elé, me lye t védeni n e m tud. 

Vé leménye szerint azt kell kérni, h o g y csak anny i tűz i fa behozata­
lá ra ad janak engedélyt , amire szükség v a n s az engedély t havonkén t ad­j á k ki m a g y a r termelés érdekeinek megfe le lően . Kér i , h o g y a kérdés elbírálásánál v e g y é k az általa hangozta to t t szempontokat is f igye lembe . Gró f Hadik János elnök V é s s e y Ferenic indí tványa 1. és 2 . nontjá-nak o lyképpen va ló módosí tásá t j avaso l j a , h o g y az impor t - tüz i fára a 



vámmegá l l ap í t á s a 'hazai te rmelés és ér tékesí tés érdekében tör ténjék s 
h o g y az á l lami szerv fe lá l l í tására vona tkozó j avas l a t hagyassák ki, 
amihez ind í tvány t tevő hozzá já ru l . 

A z i g a z g a t ó v á l a s z t m á n y ezek u tán V é s s e y Fe rencnek az e lnök által 
módos í to t t i nd í tványa fö lö t t szavazva , azt e g y szavazat ellenében e l fo­
gad ja s í g y az E g y e s ü l t Fabehozata l i r.-t. ajánlata alimine elutasítást 
nyer t . 

Gróf Hadik János e lnök ezután b á r ó P r ó n a y G y ö r g y indí tványát b o ­
csá t ja szvazás alá. I gaza t ad e g y b e n Osz t ro luczky Mik lósnak , h o g y a 
külföldi f a behoza ta la csak e g y m ó d a mezőgzdaság i te rmékeink kivi­
te lének e lősegí tésére . A z o n a nézeten van , h o g y ennek n e á l l j ák út já t s 
h o g y semmifé le nyerészkedési vá l la la t ne nyerhesse el a behozata l t . O ly 
m ó d o n kel lene a kérdést megoldan i , ami t az Ausz t r i ában az A r b e i t s -
gemeinscha f t út ján megoldás t nyer t . A lebonyol í tás 1 te l jes el lenőrzés 
mel le t t tel jes nyí l t sággal fo ly jon . Kér i , h o g y ily ér te lemben f o g l a l j o n ál­
lás t az i gazga tóvá l a sz tmány . 

A z i g a z g a t ó v á l a s z t m á n y b á r ó P r ó n a y G y ö r g y ind í tványá t egyhan ­
gúan b izot t sági t á rgya l á s r a u ta l ja . 

Gróf Hadik János e lnök dr. Win te rnek a koncessz ió v isszavonására 
vona tkozó j avas l a t á t a m a g a részéről e l fogadha tónak vél i , n e m lát aka­
dá ly t i lyé r t emű ehatározásra . 

Báró Waldbot t Kelemen alelnök vé leménye szer int n e m kellene ad­
d ig állást fogla ln i , a m í g m e g n e m állapitható, h o g y m i l y köve tkezménye­
ke t v o n h a t m a g a u tán a koncessz ió megvonása . 

Gróf Hadik János e lnök vé leménye szer int ú g y v a g y u n k ezzel is, 
min t más kérdésekkel . E g y b e n vitéz Éhédeynek is válaszol arra a m e g ­
j egyzésé r e , h o g y az Erdésze t i E g y e s ü l e t n e m hal la t ta idejében a j a j ­
szavá t . N e m c s a k az Erdésze t i Egyesü le tnek , de m é g a k o r m á n n y a l ösz-
szeköttetésben álló vámbizo t t s ágnak sem vo l t m ó d j á b a n ál lást fogla ln i . 
M i n d i g kész t ények elé le t tek ál l í tva. 

Papp Béla vál . t a g dr. W i n t e r indí tványával kapcso la tban m a g y a r á ­
zat tal szolgál . A csehek a p r o v i z ó r i u m a lap ján kap tak u g y a n 20.000 v a ­
g o n tűz i fa behoza ta lá ra engedély t , két h ó n a p helyet t azonban n é g y hó ­
nap a la t t is csak 10.000 vagonna l tud tak impor tá ln i . A z a vé leménye , 
h o g y h a a koncessz ió m e g v o n á s á t kér jük , a m a g y a r f ának térvesztesége 
lesz. A z t j a v a s o l j a , h o g y a koncessz ió t ne hosszabbí tsák m e g , hanem 
biztosí tsák a m a g y a r f ának u g y a n a z o k a t az e lőnyöke t , amike t a szerző­
dés biztosí tot t . , 

Ajtay Jenő v á l . t a g szerint az adot t 'helyzettel számolni kell;. H a 
megszünte tnék a koncessz ió t , az i m p o r t f a minden n y a k l ó nélkül özönlene 
be . V é l e m é n y e szer int a rendelkezésre álló eszközöket kell i génybe venni . 
A z e l lenőrzőbizot t ság hatáskörét kell ú g y megál lapí tani , h o g y a ba jokon 
segí thessen. Alak í tan i kell t ovábbá e g y szervet , l egyen annak bármily. 
e lnevezése , ame ly az E g y e s ü l t Fabehozata l i r.-t. szerződésének lejárta 
u tán á kérdés t megfe le lően m e g o l d j a . 

Dr. Win t e r ismételten hangozta t ja , h o g y a szerződés v isszavonásá­
nak semmi akadá lya nincs , m e r t a k o r m á n y a behozata l t a szükség sze­
r in t i rányí tha t ja . 

A szerződést vé leménye szerint azonnal fel kel l bontani, semmi 
szükség nincs arra, h o g y a r.-t. nyerészkedjen. Javaslatát fenntart ja . 

Gróf Hadik János e lnök a r.-t. által ese t leg követelhető kártér í tésre 
való f i gye lemmel P a p p Bé la j avas l a t ának kiegészí téseképpen o ly közbe­
vető ind í tvány t tesz, h o g y az egyesü le t intézzen fe l ter jesztés t a fö ldmí ­
ve lésügy i k o r m á n y h o z aziránt , h o g y a szerződést 1932. év végéve l tör­
ténő le jár takor bontsa fel s m á r m o s t változtassa m e g az el lenőrzőbi­
zo t t ság ha tásköré t o lyképpen , h o g y a b izo t t ságban nem a h ivata los k ö -



zegek, hanem a termelő- és kereskedőérdekeltség képviselői legyenek 
túlsúlyban. 

A z igazgatóválasztmány egyhangúan az elnök javasla ta értelmében 
határoz. 

Véssey Ferenc n a g y hálával veszi az elnök indítványát, de annak 
még olyképpen való kiegészítését kéri , h o g y a földmívelésügyi miniszter 
úr az! ellenőrzőibizottság átszervezése alkalmával az igazgatóválaszt -
mány által delegált szűkebbkörű bizot tságot is hal lgassa meg. 

A z igazgatóválasztmány Véssey indí tványát egyhangúlag e l fogadja 
és a szűkebbkörű bizot tságba Biró Zol tán ügyvezetőn kívül Kar say K á ­
roly, A j t a y Jenő, g r ó f Teleki József és Véssey Ferenc vál . tagokat 
delegálja. 

A z igazgatóválasz tmány végül Osztroluczky Miklós javas la tá t az 
általános erdőgazdasági bizot tság elé utal ja azzal, h o g y a vá l ság meg­
oldása érdekében terjesszen javasla tot az igazgatóválasz tmány elé. 

A z előrehaladott időre va ló tekintettel elnök az ülést berekeszti. 
K m f . 

Rövid feljegyzések 
az Országos Erdészeti Egyesület általános erdőgazdasági és törvényelő­
készítő, valamint adó-, vám- és tar i faügyi bizot tságának 1932. évi augusz­

tus hó 6-án az Egyesüle t székházában tar tot t együttes üléséről. 
Megje lentek: g r ó f Hadik János elnök, Bi ró Zoltán ügyvezető, A j t a y 

'Jenő, dr. A j t a y Sándor, báró Inkey Pál , Ka r say Káro ly , Kal l ivoda Andor , 
g r ó f Keglevich Gyula, Osztroluczky Miklós, ő rg ró f Pallavicini A l f o n z 
Káro ly , Papp Béla, Schmidt Káro ly , g r ó f Teleki József, Véssey Ferenc , 
V u k Gyula választmányi tagok, Orosz Anta l és Lengyel Sándor segéd­
titkár. 

Kimentését kérte: Pech Kálmán, Eimler Pál és báró Waldbot t 
Kelemen. 

Gróf Hadik János elnök, a megje lent urakat üdvözölve, az össze­
hívott bizottsági ülést, melyre a meghívók idejében lettek szétküldve és 
amely határozatképes, megnyi t ja . 

A tárgyalás megkezdése előtt megjegyzés formájában felhívja a 
f igyelmet a legutóbbi bizalmasaknak nyilvánított tárgyalásokkal kapcso­
latban egyes napilapokban — indiszkréció folytán i — megjelent közle­
ményekre. 

Megjegyzi , h o g y i ly körülmények közö t t ' n agyon is nehéz a kért disz­
kréciót megtartani , mert a közlemény egyoldalú informálása megenged­
hetetlen. 

'. A faszakma egyes lapjainak az Egyesül t Fabehozatal i Et . ajánlatá­
nak elutasításával kapcsolatban hozott az a híradása, h o g y a faárak 
estek, mutat ja , h o g y milyen óvatossággal kell eljárni, mer t ott, ahol 
n a g y üzleti érdekek forognak kockán, minden eszközt felhasználnak. 
Tudvalevő, h o g y e híradással szemben, annak éppen ellenkezője követ­
kezett be . 

Elnök közli egyben, hogy az igazgatóválasz tmány határozatából 
összehívott együttes; bizottságnak az a feladata, h o g y a magya r tűzifa 
értékesítése és árvédelme, s általában a tüzifabehozatal ügyében állást 
fogla l jon. Tekintve, hogy a behozatali Rt . értesülése szerint dömping­
árakkal dolgozot t és nem érte el a kitűzött célt, véleménye szerint a 
kérdést a fogyasz tás érdekeinek sérelme nélkül kellene megoldani oly­
képpen, hogy az impor t fa elhelyezése sikerüljön anélkül, hogy a m a g y a r fának konkurreneiát támasztanánk. 



E g y másik kérdés az volna , h o g y hogyan lehetne a mai súlyos gazda­
sági v iszonyok közöt t a m a g y a r fának megfe le lő áron va ló elhelyezését 
biztosítani. Oly rendezést ta r tana kívánatosnak, amely mellett a bir­
tokos fá já t biztosan értékesíthesse, s h o g y a termeléshez megfelelő elő­
leget kaphasson. A z el lenőrzőbizot tság -hatáskörét pedig — nézete sze­
rint .— ú g y kell átszervezni, h o g y a kellő ellenőrzés gyakor l á sá ra m e g ­
felelő hatáskörrel legyen fe l ruházva s h o g y működése általános meg­
nyugvás t keltsen. 

Ezután ügyveze tő beszámol a tűzifa árvédeilmével kapcsolatban a 
fö ldmívelésügyi minisztér iumban folytatot t t á rgyalásokról és ismerteti 
a Gáspár Fü löp által felvetett keverési tervet, ame ly szer int a bükk 
tűzifát csak 30—70 % -ban más keményfáva l keverve szabadna értékesí­
teni. E lőad ja továbbá , h o g y a tá rgyalásokon a m a g y a r fatermelők, fake-
reskedők és fa iparosok a behozatal engedélyezését belföldi f a vásárlásá­
nak igazolásához k ívánták kötni . 

Egyben közli , h o g y a budapest i g ő z f a v á g ó k az árak leromlását a 
budapesti p iac szervezetlenségében lát ják, m e r t a verseny következtében 
kialakult a lacsony fogyasz tó i árakhoz alkalmazkodva, csak igen olcsó 
ajánlatokat tudnak a termelőknek tenni. 

Ügyvezető a tá rgyalásokon az, egyesüle t részéről azt a kijelentést 
tette, h o g y ú g y a keverési rendeletet a kellő ellenőrzés biztosítása mel­
lett, mint a belföldi fa kötelező fe lvásár lását köszönettel venné, kérte 
azonban a minisztér iumot, h o g y vár ja meg az Egyesü le t vonatkozó elő­
terjesztését. 

Közli továbbá , h o g y az elnöklő ál lamti tkár kijelentette, h o g y a maga 
részéről a két j avas la to t jszívesen látja, s örömmel hallotta a kereske­
delemügyi minisztér ium képviselőjétől , h o g y a behozatallal kapcsolatos 
belföldi favásár lás i kényszer a l igha f o g akadályokba ütközni. Megismé­
telte továbbá a fö ldmívelésügyi minisz tér ium aziránti készségét, h o g y a 
m a g y a r tűzifa á rvéde lme érdekében minden lehetőt el kíván követni. 
V á r j a az egyesület vonatkozó javasla ta i t . 

Ezekután ügyvezető az együttes b izot tságot a földmívelésügyi kor­
mányza tnak arról az ál láspontjáról tájékoztat ta, amelyet az államtitkár 
úr m é g az értekezlet megkezdése előtt a vasúti tar i fa további csökken­
tése, a fo rga lmiadó mérséklése, az el lenőrzőbizot tság működésének meg­
változtatása és a külföldi behozatal betil tása ügyében vele közölt . 

A megindul t tárgyalás során g ró f Keg lev ich Gyula a m a g y a r fa -
készletek pontos mennyisége megál lapí tásának szükségességére hívja fel 
a f igye lmet és egyben annak a véleményének ad kifejezést , h o g y ameny-
nyiben a lebonyolí tás szempontjából valamilyen szervre lenne szükség, 
az ne lehessen nyerészkedésié alakult társaság. 

Gróf Hadik János : Utal a P a p p iBéla által bejelentett hivatalos ada­
tokra, amelyek szerint 216.000 vagon a ki termelt készlet, amelyből 
125,000 Vagon kerül vasúton fo rga lomba . A szükséglet vasúton és 
hajón száll í tandó fában 183—185.000 vagon . A hiányt csak külföldi 
fával lehet pótolni . A behozatal lebonyol í tása — véleménye szerint •— 
e g y szerv M a l á t a volna . 

V u k Gyula : O l y megoldás t javasol , h o g y külföldi f a behozatalára 
csak az kap jon engedélyt , aki a fö ldmívelésügyi minisztérium áltaj 
összeáll í tott statisztikai adatoknak megfelelőéi*, legalább kétszerannyi 
belföldi tűz i fa megvásár lásá t igazol ta . 

Osztroluczky 'Miklós: (Egy szervezet feláll í tásának szükségességét 
hangoztat ja , ha mos t n e m lehetne, legalább a j ö v ő t i l letőleg. A z erdő­
bir tokosok szempont jából a faá rak stabil izálását és az ezzel kapcsolatos 
hitelképességet rendkívül fontosnak tart ja és az árstabil izáció gondola ­
tával va ló fogla lkozást j avaso l ja . 



• .- Ügynevez tő : Oszt ro luczky javaslatával kapcsolatban e g y oly aján­
la t ra h ív ja fel a f igyelmet , amely a m a g y a r fá t előre megál lapí to t t 
f i x áron megvásároln i haj landó. Ellenértékül a budapesti p iacon 
eladásra kerülő f a á rának a szabályozását kérik. Ügyvezető az útat j á r ­
hatónak tartja, mer t a b i r tokosoknak védelmet jelentene. 

Báró Inkey P á l : Külön, szerv felállítását nem tart ja szükségesnek, 
mer t a fa értékesítése a szervezett kereskedelem feladata. 

Gró f Hadik János : Inkey szava i ra reflektálva, utal első beszéde 
során tett kijelentéseire, amely szerint a szerv feláll í tását csak a r ra 
az esetre tar t ja szükségesnek, iha a kérdés másképpen nem volna meg­
oldható. H a a ko rmány a szerv felál l í tását szükségesnek tart ja, akkor ez 
olyan kell legyen, amelyik az alkalmas megoldás t biztosít ja, s amelyben 
a bi r tokosok és kereskedők képviselve vannak. A kereskedelemnek n a g y 
híve és n e m lát veszedelmet abban, ha a b i r tokosok a kereskedőkkel 
együt t dolgoznak. A iszerv felál l í tásában nem lát veszedelmet a bir tokos 
osztályra. Kötelességszerűen keresi a termelőket megnyug ta tó l eg jobb 
megoldás t . 

Véssey Ferenc : V u k indí tványát teljes mértékben helyesli és annak 
e l fogadását javasol ja . Javasol ja továbbá , h o g y az Egyesüle t az erdő­
bir tokos osztá ly tagja ihoz intézendő felhívás útján elsősorban ál lapítsa 
m e g a m é g eladatlan famennyiséget . 1 

Aj tay Jenő: A z el lenőrzőbizot tság átszervezését j avaso l ja és ismer­
teti a delegált szűkebbkörű bizot tság vonatkozó előterjesztését. 

Papp (Bélának a javaslatra vonatkozóan az a meg j egyzése , h o g y az 
el lenőrzőbizottság nemcsak a termelői , hanem a fogyasztói érdekeket 
is szem előt t kell (tartsa. Kizár tnak tart ja a b izot tság o ly i rányú át­
szervezését, h o g y abban ne a ko rmányé legyen a döntő szó. 

Gróf Hadik János: A R t . ellen elhangzott vádakat teszi szóvá. V é l e ­
ménye szerint hogyha megál lapí thatók a visszaélések, a legkevesebb, 
h o g y a koncesszió megvonása helyett a bizot tságot átszervezzék. 

Papp Bé la : A Bt . olcsóbb eladásaira vonatkozó tájékoztatásával 
kapcsolatban meg jegyz i , h o g y az elhangzot t vádak megvizsgálása fo lya­
matban van . A koncesszió megvonásá t a maga részéről nem merné java­
solni, mer t a m a g y a r fa n a g y térveszteséget szenvedne. 

Véssey Fe renc : A bizottság működését nem tartja alkalmasnak a 
m a g y a r fa megvédésére . Amennyiben az átszervezés nem történnék meg , 
újból kérni f o g j a a bizottsági t agság alól való felmentését . 

Osztroluczky Mik ló s : E g y b izot t ság delegálását javasol ja , amelynek 
az lenne a feladata, h o g y a bejelentett adatok a lapján foglalkozzék a 
szerv feláll í tása szükségességének, valamint az árak stabilizálásának 
kérdésével az erdőbir tokosság és a közérdek megvédése cél jából . A z árak 
stabil izálására véleménye szerint mindenképpen szükség van . 

Ügyveze tő : A hazai tűzifa felvásárlására vonatkozóan beérkezett 
a jánlatra ismételten fe lhívja a bizot tság f igyelmét . A z a jánlat e l foga­
dása ellen V u k Gyula — tekintve, h o g y a Behozatal i Rt . helyett most 10 
szénimportőr kapná m e g a favásár lás j ogá t , — állást fogla l . 

Gróf Hadik János elnök: M e g j e g y z i , h o g y a'zi ajánlat csak akkor tár­
gya lha tó , ha konkrét javas la to t tesznek. 

Ismétel t hozzászólások után a bizot tság a következő határozatokat 
hozta : 

V u k Gyulai választmányi és bizottsági tag indítványa: 
Intézzen az Országos Erdészeti Egyesü le t felterjesztést a fö ldmíve­

lésügyi minsztér iumhoz aziránt, h o g y a külföldi fa vásár lását és beho­
zatalának engedélyezését a fö ldmívelésügyi minisztérium által összeáll í­
tott statisztikai adatoknak megfelelően legalább kétszerannyi belföldi 



származású cser é s tö lgy tűzifa megvásár lásának és leszállí tásának iga ­
zolásához kösse . 

A külföldi f a vásárlására- az engedélyt , va lamint a szükséges behoza­
tali engedélyt csak akkor adják ki, amikor a kérvényező eredeti fuvar­
levelekkel igazol ta , h o g y kétszerakkora mennyiségű belföldi tűzifát meg­
vásáro l t és leszállított . 

Osztroluczky Miklós választmányi és bizottsági tag indítványa; 
Mivel az eddigi érvényben álló és ezután alkalmazásba venni j a v a ­

solt intézkedések m é g mind ig nem biztosít ják teljes mértékben azt, h o g y 
a b i r tokosok kezén lévő m a g y a r tűzifa á ra b izonyos — a termelési 
köl tségeket feltétlenül meghaladó — árszinten alul ne sülyedjen, fogla l ­
kozzék az Országos Erdészeti Egyesü le t igazga tóvá lasz tmánya és illeté­
kes bizot tságai azzal a kérdéssel, mi módon lehetne a p iac ra kerülő 
m a g y a r tűzifáér t az erdőbir tokos, i l letőleg termelő részére e g y i lyen 
meghatározandó ártételt feltétlenül biztosítani. 

Ennek a kérdésnek a megoldásával kapcsolatosan iparkodjék az 
igazgatóválasz tmány a termelési-hitel kérdését is kedvezően dűlőre ju t ­
tatni . 

Véssey Ferenc választmányi és bizottsági tag indítványa: 
1 Intézzen az Országos Erdészeti Egyesü le t felhívást az összes erdő­

bir tokosokhoz abban az i rányban, h o g y az e hónap végével rendelkezé­
sükre álló tüzifakészleteket termelési idő, fanem, választék és fe ladó­
ál lomások szerint elkülönítve az Országos Erdészeti Egyesületnek je lent­
sék be, a mennyiségeknek 10.000 kg.-os vasúti kocs i rakományokban va ló 
kitüntetésével. 

A bejelentéshez szükséges nyomta tványoka t az Egyesüle t küldje 
széj jel s hatalmazza fel az igazga tóvá lasz tmány az Egyesüle t vezetősé­
gé t , h o g y a készletek összeírásánál és összesítésénél fölmerülő kiadáso­
kat, min t e lőirányzat nélküli kiadást az Egyesü le t bevételeiből fedezhesse. 

A z Egyesült Fabehozatali Rt. Ellenőrző Bizottságának miként való 
átszervezése ügyében kiküldött bizottság javaslata: 

A z Ellenőrző Bizot tság tagja i akként volnának összeállítandók, 
h o g y abban a hazai erdőtulajdonos- és fa termelőérdekel tség abszolút túl­
súlyt nyerjen. A Budapest i Gőzfavágók Egyesületének kiküldöttje n e m 
tekinthető az erdőbir toko s és fatermelőérdekel tség tagjának, miután 
hazai tűzifának csupán kisebb töredékét használja fel , érdekei sem 
egyeznek az erdőbir tokos osztály érdekeivel, mer t üzleti érdeke egyedül 
az, h o g y olcsón vásárolhasson. 

A Bizot tság tag ja inak a miniszteri rendeletben megál lapí to t t össze­
férhetet lenségi esetein kívül még külön is megál lapí tandó volna laz, h o g y 
a Bizot tság egy tag ja sem állhat a Részvénytársasággal üzleti összeköt­
tetésben és attól semmiféle szívességet akár közvetve, akár közvetlenül 
igénybe nem vehet . 

A Bizot t ság egyik t ag j a sem lehet a Bizot tság elnökének hivatali , 
v a g y szolgálatbeli alárendelt je. i 

A Bizot tság mellé a k o r m á n y által két, az á l lam szolgálatában á l ló 
számvevő volna kirendelendő, akik a számszerinti ellenőrzést a Bizot tság 
utasításai a lapján eszközölnék és a Bizot tság által kívánt időközökben 
arról a Bizot tságnak jelentést tennének. 

A z ármegál lapí tásokat a Bizot tság k izáró lag a hazai tűzifa védelme 
szempontjából tar tozna eszközölni, me ly ármegál lapí tás azonban semmi­
esetre sem lehet a lacsonyabb, min t 'az az ár, amilyen áron az import f a 
1930—1931. telén fo rga lomban vol t . A z árak megál lapí tásánál a Bizott­
ságot az 'Egyesül t Fabehozatal i R t . és a külföldi termelők közöt t létesí­
tet t v a g y létesítendő bármilyen megál lapodás sem befolyásolhat ja . 



N e m állapítható m e g külön-külön egységár az I., II . és I I I . osztályú 
v a g y egyéb minőségű és választékú tűz i fára , hanem csupán az I. osz tá lyú 
bükk hasábfára mindenkor megál lapí to t t egységá r vonatkozhat ik minden 
fanemre és választékra. 

Minden, a vevő által tör tént minőségi k i fogásolás az El lenőrző 
Bizot t ságnak azonal bejelentendő, bá rmely engedmény c sak az El lenőrző 
Bizot t ság esetenkénti külön hozzájárulásával adható. A minőségi k i fogá ­
solások mennyisége azonban semmiesetre sem haladhatja túl az illető 
hónapban importál t összmennyiség 5 százalékát. 

Amenny iben a minőség i leg k i fogáso l t szál l í tmányok mennyisége az 
5%-ot bármelyik hónapban is meghaladná , azt a többletet az El lenőrző 
Bizot tság jogosu l t lefoglalni , az inségakció j a v á r a árverésen értékesíteni 
anélkül, h o g y a fáért , v a g y egyéb címen a Rt . bármi t is követelhetne. 
A z i ly árverésen értékesített famennyisége t azonban az illető hónapra 
megál lapí to t t beszáll í tható mennyiségbe be kell tudni . 

Mindaddig , a m í g az Egyesü l t Fabehozatal i Rt.-nak adott kon ­
cesszió fennáll, impor t tűzifá t k izáró lag az Egyesü l t Fabehozata l i Rt . 
adhat el és hozhat fo rga lomba , a külföldi termelők M a g y a r o r s z á g r a i ly 
eladásokat közvetlenül ne eszközölhessenek. 

A z eddig biankó kiadot t összes tüzifabehozatal i engedélyek azonnal 
hatálytalaníitandók lennének és a tüzifabehozatal csak külön behozatali 
engedélyek, illetve a Bizot t ság által előzetesen esetről-esetre elbírál t 
engedélyezések a lapján eszközölhetők, k izáró lag azon elv a lapján, ameny-
nyiben a hazai tüzifatermelés, i l letve készletek mellet t behozatalra egyes 
adott speciális esetekben m é g tényleges szükség mutatkozna. 

A Bizot t ságnak a behozatal engedélyezésénél egyedül azt a szem­
ponto t kelljen követnie , h o g y a rendelkezésre álló hazai készletek, vala­
mint a szükséglet a rányában tényleg szükség van-e az impor t ra . 

A Bizot t ság tartozik a 73.236—1931. F . M . miniszteri rendeletben 
fog la l t 1—4. pon tokon kívül az 5. pontban fogla l t h ivatásának is m e g ­
felelni és a Rt . -ot ellenőrizni a tekintetben, h o g y a Rt . köteles az im­
por tá landó tüz i famennyiség irányítása, elosztása, a fa rendeltetési 
helye és a kereskedők közöt t va ló szétosztása tekintetében is a Bizot t ság 
előzetes hozzájárulását kikérni. 

A z El lenőrző Bizot t ság a R t . által eszközölt akár lekötéseket, v a g y 
a tényleges száll í tásokat csak az esetben szankcionálhat ja , ha a Rt . e lőb­
biekre vonatkozó hozzájárulását a Bizot tságtól tényleg megkap ta és az 
illető tétel behozatalát a Bizot tság előzetesen tényleg engedélyezte . 

Véssey Ferenc indí tványának e l fogadásával kapcsola tban felmerülő 
költségek fedezéséhez a b izot tság felhatalmazás megadásá t j avaso l j a . 

Ügyveze tő : Ezután röviden a műfatermékefc forga lmiadóvál t ság kér­
désének rendezése ügyében folyta tot t t á rgya lások eredményét ismerteti . 
( L á s d : Erdészeti Lapok júl ius—augusztusi füzetének Króniká já t . ) 

Véssey Fe renc : A kérdéshez szólva javasol ja , h o g y h a nem hajlan­
dók [a tő melletti g ö m b f a után a fázisos fo rga lmiadó t kivetni, ú g y 
vegyék le a napirendről . 

Ügyveze tő javas la tára az együttes bizot tság egyhangúan azt a j a ­
vas la tot terjeszti az igazga tóvá íasz tmány elé, h o g y a műfa termékek 
fo rga lmiadó jának rendezése ügyében fo rdu l jon az Egyesüle t a 33-as 
bizot tsághoz o ly kéréssel, miszerint a külföldi f á ra is vessenek ki fo r ­
ga lmiadó t s ezt engedjék át alföld-fásí tási célokra. A belföldi fánál 
marad úgy , ahogy je len leg érvényben van . 

Több t á r g y nem lévén, elnök az ülést berekesztette. 
K m f t . 



Jegyzőkönyv 
az Országos Erdészeti Egyesület igazgatóválasztmányának 1932. évi 

augusztus hó 19-én d. e. 10 órakor tartott üléséről. 

Jelen válták: Hadik János gróf elnök, Biró Zoltán ügyvezető, Ajtay 
Jenő, F r ő h l i c h Brúnó , Hinfne r G y ö r g y , l van i ch Fe renc , j ^a r say K á r o l y , 
K e g l e v i c h Gyu la g r ó f , i f j . Mai lá th József g ró f , O n c z a y Lász ló , P a p p 
Béla , Papp-Szász T a m á s , R i m l e r Pál , Schmid t K á r o l y , S ípos An ta l , Ta ­
k á c s Z s i g m o n d , i f j . Teleki József g ró f , V é s s e y Fe renc , V u k Gyula vál . 
t a g o k , P á s z t h o r y Ödön, Csóka József rendes t a g o k és Lengye l S á n d o r 
segéd t i tká r 

Hadik János g r ó f e lnök: Tiszte l t vá lasz tmány! V a n szerencsém az 
ülés t megnyi tn i . 

A m e g h í v ó k szabályszerűen szétküldettek s az itt meg je len t t a g o k 
biz tos í t ják azt, h o g y ha tároza tképesek v a g y u n k . 

B í ró Zoltán ügyveze tő i gazga tó bejelenti , h o g y az ülésről a köve t ­
kezők kimentet ték m a g u k a t : W a l d b o t t Ke lemen bá ró alelnök, F ö l d v á r y 
Miksa , Kiss F e r e n c , K o v á c s Gábor , Matusovi t s Péter , N a g y László , 
Osz t ro luczky Mik lós , Pal lavic in i A l f o n z K á r o l y ő rg ró f , Ró th Gyula és 
Z ü g n N á n d o r vá l . t a g urak. 

Hadik János g r ó f e lnök : A j e g y z ő k ö n y v hitelesítésére Frőhl ich és 
V u k vá lasz tmányi t a g u raka t kérem fel . 

A m i n t mél tóz ta tnak tudni, az Erdészet i Egyesü le te t felszólí tot ta a 
fö ldmíve lé sügy i miniszter , h o g y a tüzifa-kérdésben fog la l jon állást és 
t e g y e n javas la to t . K iad tuk az ü g y e t az á l ta lános e rdőgazdaság i és az 
adó- , v á m - é s tar i faügyi b izo t t ságoknak, amelyek azt együttesen tár­
gya l ták és a m o s t ma jd előterjesztendő javaslatot megte t ték . 

Hosszas fe lszóla lások után e g y h a n g ú l a g fogad ták el ezt a javas la to t , 
dacára annak, h o g y a javas la to t én m é g kü lön pontonként is fe lolvasta t ­
tam, tehát mindenkinek a lkalma nyí lo t t az adot t körü lmények közöt t ész­
revéte le i t megtenni . E z t csak azér t eml í tem meg , m e r t n a g y o n ké rném az 
urakat , mél tóztassanak talán a felszólalásaikat lehetőleg rövidre szabni 
azért , h o g y azután a j avas la tnak egyes pontoza ta i t ne m á r előrehala­
do t t időben — m i n t a múl tkor — t á r g y a l j u k s í g y eset leg aztán o lyas ­
va lami kerül jön a szövegbe , ami n e m felel m e g tel jesen a vá lasz tmány 
fe l fogásának , hanem, h o g y a lka lmunk l egyen a j avas l a t szövegének m e g ­
á l lap í tására több idő t ford í tani . Ha l l om ugyan i s , h o g y vannak b izonyos 
észrevételek. A bizot t ságnak a javasla ta ugyan i s semilyen i rányban 
sem kötelező a vá lasz tmányra , ső t azokra sem, akik ebben a t á rgya lás ­
b a n résztvettek, c s ak szebb és t isztább munká t végzünk , h o g y h a az 
egyes pontoknál mindenki megteszi a m a g a észrevételeit , h o g y azután 
k ö z m e g n y u g v á s r a és — talán n e m lesz szükség szavazásra — lehetőleg 
e g y h a n g ú l a g ál lapí tsuk m e g ezt a fon tos fel terjesztés szövegét , amelyet 
a fö ldmíve lésügy i miniszterhez intézünk. 

M á r m o s t két kérdés van, a m e l y az Erdészet i Egyesü le te t is f o g ­
la lkozta t ja . A z egy ik kérdés éppen az, amiről mos t szó lo t tam: a tüzifa-
kérdés , a más ik ped ig a műfabehoza ta lnak a kérdése. E z t a két témát 
a fö ldmíve lésügy i minisz ter tel jesen elválasztot ta egymás tó l . A műfa -
i m p o r t kérdésében fo ly ta to t t t á rgya lások során vég leges terv nem ala­
kul t ki és i lyen tervezet elkészítésére Egyesü le tünk megbízás t nem 
kapot t . 

E kérdésre nézve emlí tet tem — és ezt m a is fenn ta r tom — , h o g y 
amennyiben a k o r m á n y a küíá l lamokkal — Auszt r iáva l , Csehországgal , 
•stb. — fo ly ta tandó t á rgya lások so rán szükségesnek tar taná — min t 
a h o g y én azt hiszem, h o g y t ény leg erre f o g kerülni a sor — , itt is e g y 



szervet felállítani, már eleve kell hogy kijelentsem, h o g y ez a szerv nem 
lehet nyerészkedésre alakuló részvénytársaság, ( t i g y van! U g y vaní 
Élénk helyes lés) , hanem olyan szerv kell h o g y legyen, amelyben elsősor­
ban erdőbirtokosok, (Elénk helyesles) ia íe laolgozo ipar ) s a legális Ke­
reskedelem képviselői legyenek benne s amely szerv tulajdonképpen hi­
va tva volna irányítani az egész fabehozatalnak a menetét, mértekét, stb. 
( Ü g y v a n ! Élénk helyeslés.) 

Természetes, hogy a szerv létesítésének előfeltétele az, hogy a kor­
m á n y tisztába j ö j j ö n a külkereskedelmi tárgyalások során a külállamok-
kal szemben elfoglalandó álláspontja tekintetében. A z t az álláspontot a 
földmívelésügyi minisztérium — tudtommal — nem foglal ta m é g el vég­
legesen, hogy ez a kérdés nem oldható m e g máskép, mint e g y szerv fel­
állításával. De ha a kormány a r ra a meggyőződésre jut , nogy erre a 
szervre szükség van, mi ez ellen elvileg nem tiltakozhatunk, mer t hiszen 
a kormánynak a feladata a lehető legelőnyösebb feltételekkel megkötni 
a megállapodást a szomszéd államokkal és a kormány feladata, hogy e 
megállapodások megkötésénél az összes mérlegelendő szempontokat f igye­
lembe vegye . í g y f igyelemmel kell lennie a mezőgazdasági cikkek export­
já ra , amelyet rekompenzáció biztosítása nélkül: megoldani nem lehet. Már 
többször megállapítot tuk, hogy az Erdészeti Egyesüle t — minden egyol­
dalú egyéni érdek fölé emelkedve — azt az álláspontot fogla l ta el, hogy 
a mezőgazdasági termények kivitele érdekében belenyugszik abba, h o g y 
bizonyos mennyiségű műfa j ö j j ö n be külföldről , annál is inkább, mer t a 
műfaszükségletét az országnak — sajnos — mi egyedül, ebben a meg­
csonkított állapotban úgysem tudjuk fedezni, csak aránylag kis részben. 

Hal lot tam olyan kijelentést, hogy a minisztérium vár az Erdészeti 
Egyesüle t ál lásfoglalására és h o g y h a az nem fog kellő időben, rövid 
időn belül javas la to t előterjeszteni, akkor majd a miniszter meghal lgatá­
sunk nélkül f og intézkedni a műfabehozatali kérdésében. 

A z elmondottak után nem érhet bennünket az a szemrehányás — és, 
kérem Papp őméltóságát , legyen szíves ezt bejelenteni az államtitkár 
úrnak és a miniszter úrnak is a lkalmilag •—, hogy az Erdészeti Egyesü­
let bármiféle mulasztást követett el. 

A külföldi műfabehozatal tekintetében — amint tudom — több 
ajánlat is érkezett, de ezeket az a jánlatokat se kaptuk m é g meg a mi­
nisztérium részéről, hogy véleményt adhassunk, v a g y elbírálhassuk azo­
kat, ennek következtében bennünket semmiféle mulasztás e tekintetben 
sem terhelhet. ( Ú g y van! Ú g y van ! ) 

Megtesszük a kötelességünket (Helyes lés ) , mindenki láthatja, ismé­
telten összegyültünk, hogy megvitassuk a kérdést, a szükséghez képest 
állást foglal tunk s tezt a jövőben is meg fog juk tenni. (Élénk helyeslés.) 

A földmívelésügyi minisztériumon múlik, hogy vá j jon akarja-e a be­
érkezett javaslatokat nekünk megküldeni. Ezek közül egyet pr ivát úton 
elküldtek nekem, de hallom, hogy több ilyen ajánlat van, > bankok részé­
ről, stb., sőt hallom, h o g y a kereskedőknek is van, e g y ilyen ajánlata, 
amely szintén már ott fekszik a földmívelésügyi minisztériumban. Tehát 
v a g y tegyék át ezeket az ajánlatokat ide s mi ezeket rövidesen elbírál­
juk is azokról véleményt nyilvánítunk, v a g y pedig ezek alapján fcsinál a 
minisztérium egy tervet s arra nézve tőlünk véleményt kér, vagyis meg­
engedi azt, hogy mi ehhez a fontos kérdéshez, amely elsősorban az erdé­
szetet érdekli, hozzászólhassunk és bírálatunkkal előállhassunk s esetleges 
kiegészítő, v a g y ellenjavaslatainkat megtehessük. (Élénk helyeslés.) 

Ez — lazt hiszem — félre nem érthető állásfoglalás és, ha ez így 
lesz elreferálva az államtitkár úrnak és a miniszter úrnak, ők is látni 
fog ják , hogy bennünket semmiféle mulasztás e tekintetben nem terhel-



het, mer t hiszen m i készen állunk arra, h o g y munkánkkal rendelkezésre 
ál l junk i lyen n a g y hordere jű kérdésben. ( Ú g y v a n ! Helyeslés .) 

A tűzi fának a kérdése a mai nap ra lett ki tűzve. E lőször az albizott­
ságokkal dolgoztat tunk ki e g y tervet, amihez e g y p á r napra van szükség. 
Mos t összeül a választmány, ame ly ezeknek a bizot tságoknak a javas la­
tát f o g j a tárgyalni , h o g y felterjesztést intézhessünk a földmívelésügyi 
miniszterhez. 

Biró őmél tósága e g y tervezetet dolgozot t ki a Vuk-féle- javaslat 
alapján, amelyre nézve nekem — egypár kisebb detailkérdést k ivéve , 
ami t n e m vol t időnk együt t le tárgyalni — , csak e g y m e g j e g y z é s e m van 
s i t t ta lán ellentétes nézet van köztünk, amire nézve azután a választ­
m á n y lesz szíves állást foglalni . 

Én tudnii l l ik célszerűbbnek tar tanám — nem ragaszkodom ugyan 
ehhez — , ha ebben a felterjesztésben mi már az ellenőrző bizot tságnak 
az átszervezésére vonatkozóan is meg tennők a javaslatainkat. 

Ú g y látszik a fö ldmívelésügyi minisz tér ium részéről j ö t t :az a k íván­
ság, h o g y külön felterjesztés tétessék. 

Biró Zol tán : N e m a minisztér ium részéről jöt t , de mint régi admi­
nisztrat ív ember, én m a g a m mond tam azt, h o g y j o b b , ha különválaszt juk 
a két kérdést. 

Hadik János g r ó f e lnök: Én nem v a g y o k olyan régi adminisztratív 
ember , de bá to r v a g y o k meg jegyezn i , h o g y én ezt különös okokból nem 
ta r tom célszerűnek. De ha a vá lasz tmány ú g y határoz, természetesen 
ehhez is szívesen hozzájárulok. A z t t a r tom azonban, h o g y ha mi ezt a 
fontos kérdést, amely döntő az ü g y e k lebonyol í tására , addig, amíg az a 
b izonyos Rottmaam-féle szerződés m é g fennáll, külön terjesztjük fe l , is­
m e r v e a bürokráciát , tar tok attól, h o g y e g y kérdésben, amely nem na­
g y o n kellemes, könyökölni f ognak a különböző osztályokban a szakértők 
és ezzel az elintézés elhúzódik a végte lenségig . 

Én azt ta r tom, h o g y az ellenőrzés a l egnagyobb mértékben kapcsola­
tos minden más kérdéssel. A z Erdészet i Egyesü le t itt is nagyon h iggad t 
és mél tányos á l láspontot fog la l t el, midőn m i n e m azt követeltük, hogy 
tekintettel arra , h o g y visszaélések történtek a részvénytársaságnál , a 
szerződést minden további nélkül felbontsák, hanem ellenkezőleg az t az 
á l láspontot fogla l tuk el, h o g y ha m a g a s a b b szempontok szükségessé te­
szik a minisztér ium ál láspontja következtében, h o g y a szerződés addig, 
amíg le nem já r , érvényben maradjon , mos t ne legyen fe lbontva, hanem 
csak azt kérjük, h o g y a szerződés le já r takor ne legyen meghosszabbí tva . 
A d d i g is azonban feltétlenül szükség van a r ra , h o g y az ellenőrzés, ame ly 
szerintem egészen rosszul vo l t megszervezve.es i n e m nyúj to t t semmiféle 
ga ranc iá t arra, h o g y tényleg az e l lenőrzést gyakoro ln i lehessen, sürgősen 
megreformál tassék . (Élénk helyeslés.) 

Minden egyéb tárgyalásnál az ellenőrzés kérdése sokkal fontosabb, 
mer t ha azt tar tot tuk és azt t a r t juk m a is, h o g y ez az ellenőrzés nem 
vo l t kel lőleg megszervezve , akkor nekünk sürgősen m e g kell tenni j avas ­
latainkat annak megre formálásá ra , h o g y megnyugvásban éljen az érde­
keltség, ú g y az erdőbir tokosok, mint a kereskedők, h o g y addig, m í g a 
szerződés fennáll , módjában lesz az ellenőrző bizot tságnak a részvénytár­
saság egész működését komolyan és eredményesen ellenőrizni. (Helyeslés .) 

Ezé r t tehát én a m a g a m részéről azt j avaso lom, h o g y nézzük át 
e lőször a felterjesztést, azután nézzük át a ké t kiküldött együt tes bizott­
ságnak a j avas la tá t az ellenőrzés tekintetében és ha ú g y méltóztatik dön­teni, amint azt én j avaso l tam, akkor az ellenőrzés ügye össze volna kötve ezzel a felterjesztéssel és ugyanabba a. fel terjesztésbe belevennők azt is, h o g y hogyan k ívánjuk mi az ellenőrzést átszervezni. (Helyeslés.) N e m tudom, kíván-e valaki mos t á l ta lánosságban az én meg jegyzé -
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seimre reflektálni, vagy méltóztatik elhatározni, h o g y mindjár t kezdjük 
a felterjesztés felolvasását? (Helyeslés . ) 

Ú g y lá tom, nem kíván senki ál talánosságban szólalni. Ké rem akkor 
a felterjesztés szövegét olvasni 

Bíró Zoltán olvassa a felterjesztés első pontját. 
Elnök: A z első pontnál álljunk meg . 
Méltóztat ik hozzászólni, v a g y pedig helyesli ezt a vá lasz tmány? 

(Helyeslés . ) 
A k k o r következik a második pont . 
Bíró Zoltán (Tovább o l v a s ) : „Méltóztassék megállapítani azt a 

maximál is tüz i famenny i sége t . . . " stb. 
Elnök: Itt e g y kis hiba csúszott a szövegbe , amennyiben a meg­

hívókon az arány 1:2, a beadványban már — szerintem helyesen — 1:3. 
Hát ez az eltérés nem szerencsés, mer t félreértésekre adhat okot. 

Bíró Zoltán: Két javaslat vo l t : Inkei Pál úr és Vuk tagtárs úr 
javaslata , h o g y 1:2, illetve 1:3 legyen az arány. Ebben határozot t állás­
foglalás nem történt. A magasabb arányt vet tem. 

Véssey Ferenc : N a g y o n jól emlékszem vissza erre a kérdésre, Vuk 
úr azt mondta , h o g y a most rendelkezésre álló adatok alapján a helyes 
a ránynak 2:1 mutatkozik, ellenben ő is icsak szemléltetéskép mondta ezt, 
mer t meg kell tényleg állapítani, h o g y mennyi legyen az arányszám. 

A m a g a m részéről elhibázottnak tar tom, h o g y a választmányi ülés 
meghívójában ez a hiba van, ellenben a felterjesztésre nézve azt kérem, 
hogy az úgy igazíttassák ki, h o g y az arányszám megál lapí tásánál az 
Erdészeti Egyesüle t hallgattassák meg . 

Aj tay Jenő: Ez már az Erdészeti Egyesületnek a beadványa lesz, 
ebben f ixirozni kell a mennyiséget . 

Elnök: Miér t tar t ja Véssey vezér igazgató úr előnyösebbnek, h a n e m 
mondjuk a számot? Lehet arra számítani, hogy jobb lesz? 

Véssey Ferenc : Félek akkor, hogy 2:1 lesz megállapítva. 
Elnök: Ha m i l :3-at m o n d u n k ? 
Véssey Ferenc : H a direkt l :3-at mondunk, akkor nem, de itt nincs 

benne kifejezetten. 
Bíró Zol tán: M é g nem ér tem ahhoz a ponthoz, csak jeleztem, hogy 

ezért van arra szükség, h o g y az a rányszámot meg tudjuk mondani . 
Csak jeleztem, h o g y a felterjesztésben az 1:3 számot vet tem fel. 

Azzal számolnunk kell, h o g y ha bevesszük is akárhol, h o g y az Erdé­
szeti Egyesüle t meghal lgatásával állapítsák meg az arányszámot , ez a 
megál lapí tás feltétlenül a kormányza t j o g a és a kormányza t ténykedése 
lesz. Azzal tehát méltóztassanak számolni , h o g y mi, mint véleményező 
testület fogunk csak szerepelni, akármelyik ilyen kérdésről lesz szó, hi­
szen nem adhatja ki a ko rmány a kezéből a 'döntést. 

(Tovább o l v a s : ) „ 3 . Méltóztassék előterjesztést tenni olyan értelmű 
kormányrendelkezés kiadása i r á n t . . . stb esetről esetre igazolni ." 

E lnök : E g y szempontot akarok csak felemlíteni. N e m ajánlok m ó ­
dosítást, azonban rámutatok (egy szempontra, h o g y megfontolhassuk a 
kérdést minden oldalról . 

Ezen javas la t szerint — amint említettem, nem hiszem, h o g y lehetne 
ezen változtatni — , abba a helyzetbe jutnak azok a kereskedők, akik 
júl ius elseje előtt nagymennyiségű külföldi fá t vásároltak, hogy a meg­
vásárol t külföldi fának megfelelő hazai fát már nem fog ják megvá ­
sárolni. 

Biró Zol tán : A k k o r talán méltóztassék odamódosítani a határoza­
tot, h o g y egyszerűen a júl ius hó 1-ét töröl jük, akkor egyszerűen attól 
az időponttól kezdve újból kell neki igazolni azt, hogy vásárol t m a g y a r 
fá t és azt tényleg leszállította, amikor a rendelet életbe l ép . Ez azonban 



azt f o g j a jelenteni , h o g y 134—2 hónap ig a behozatal teljesen megakad . 
(Közbeszó lá sok : N e m b a j ! ) N e méltóztassék ú g y venni , h o g y ez nem 
b a j . A z Egyesü l e t szempont jából n e m ba j , de kormányköte lezet tségek 
vannak, amelyeket nekünk f igye lembe kell venni és a z Egyesü le t n a g y o n 
helytelen a lapon j á r akkor, ha olyan javas la toka t tesz, amik rő l ab ovo 
tudjuk, h o g y n e m vihetők keresztül, m e r t azt k íván juk , h o g y mindenki 
előbb vegyen 30 v a g o n belföldi fá t és csak akkor vehe t 10 v a g o n kül­
földi fát , ami az t je lent i , h o g y másfé l hónap ig tel jesen megakad a kül­
földi behozatal , holot t így , akik m a g y a r f á t vásárolnak, azok részére van 
lehetőség arra, h o g y va lami t behozhassanak és nem érhet bennünket az 
a szemrehányás , h o g y eltiltottuk a külföldi f a behozatalá t . 

De ha ú g y méltóztat ik k ívánni , h o g y hagy juk ezt ki, akkor egysze­
rűen a rendelet életbelépése óta kell neki igazoln i , h o g y vásá ro l t bel ­
földi fát , de ez az t je lent i , h o g y két hónap ig külföldi behozata l n e m lesz. 
(Közbeszó lá sok : Marad jon júl ius 1.) 

E lnök : Hiszen én nem is azér t ve te t tem ezt fel , h o g y a július 1-ét 
tö rö l jük ki. A r r a céloztam, h o g y a már behozot t , esetleg sok külföldi f a 
ellenében m á r nem vásáro lnak m a g y a r fát . De ez nem olyan lényeges és 
talán célszerűbb lesz, ha m e g m a r a d a júl ius 1. forduló nap . 

V u k Gyu la : Bátor v a g y o k azon nézetemnek kife jezést adni, h o g y én 
a jú l ius 1-ét tú l sz igorúnak ta r tom. M o s t j e len t m e g a félévi statisztika, 
eszerint behoztunk M a g y a r o r s z á g r a 20.000 v a g o n tűzifát . H a kiindulunk 
abból , ami t P a p p őmél tósága előadott , min t hivata los statisztikai adatot, 
h o g y ha kereken 120.000 v a g o n áll rendelkezésre a fogyasz tóközönség 
részére és ha megál lap í t juk , h o g y 180.000 v a g o n az egész szükséglet , 
akkor ez azt muta t ja , h o g y 60.000 v a g o n impor t r a van m é g szükség. 
E r r e be jö t t 20.000 v a g o n . H a ezek a számok megál lnak, szükség volna 
m é g 40.000 v a g o n impor t ra . 

Én is a z t hiszem, h o g y nekünk o lyan j avas la to t kell tennünk a kor­
mánynak , amely nemcsak egyo lda lú é rdeke t véd , hanem va lamikép a 
fogyasz tóközönség védelmét is szolgál ja , mer t szem előtt kell tar tanunk, 
h o g y amennyiben igazán erős tél lesz ez idén, akkor n a g y b a j o k lesznek a 
szénellátás és különösen a kokszel látás körül , miután a f a lesz h ivatva 
b izonyos mennyiségű kokszfűtést is pótolni . 

Tehá t ez a h iányzó 40.000 v a g o n m é g nem jö t t be és ez azt j e len­
tené, h o g y 120.000 v a g o n m a g y a r fá t kell előbb felvásárolni és csak 
azután j ö h e t be a 40.000 vagon , amire a P a p p őmél tósága ' által előter­
jeszte t t számok szerint szükség van . H a ez csak 30.000 v a g o n lesz, akkor 
is imég 90.000 v a g o n m a g y a r f á t kellene e j avas l a t szerint fe lvásároln i , 
m i n t h o g y ennyi kell ahhoz, h o g y 30.000 v a g o n külföldi f a bejöhessen. 

A z t hiszem tehát, tú lsz igorú intézkedés volna ez a jú l ius 1. és nem 
lesz keresztülvihető, hanem vissza kellene menni e g y korábbi dátumig. 

Keglev ich g r ó f : A múl tkor a képviselőháziban az agrárblokk érte­
kezlete a lkalmával a fö ldmíve lésügyi miniszter u ra t megkérdezték, h o g y 
mi van a fakérdéssel és akkor azt mondot ta , h o g y ő m á r á t í r t kétszer 
az Erdészet i Egyesüle tnek , az Egyesü le t azonban eddig határozot t vá ­
laszt nem adot t és azt mondta , h o g y n a g y o n sokáig n e m vá r ebben, a 
kérdésben, ha n e m kap értesítést, akkor anélkül f o g intézkedni. 

Én a r ra akarnék itt rátérni , ami t az e lőt tem szólott vá lasz tmányi 
t ag úr említett , h o g y 120.000 v a g o n volna a statisztika szerint az, amit 
a minisz tér ium összeiratot t . Én is azt ha l lo t tam az agrárb lokk értekez­
letén, h o g y a statisztika szer int 125.000 v a g o n vo lna a m a g y a r fa . Er re 
a minisz ter úr azt je lentet te ki, h o g y ebben az esztendőben túl termelésre 
adatot t ki engedély , tehát ebből a 120.000 v a g o n fából nagyon sok a 
nyers fa , ami m é g n e m piacképes . 

A r r a akarok rátérni , h o g y ha ebből a 120.000 vagonból , ami a mi-



misztérium statisztikája szerint a létező famennyiség itt Magyarországon , 
levonjuk azt, ami a miniszter úr szerint nem piacképes és ha ebből le­
ütünk bizonyos számú nyers fát , akkor már számíthatunk előre arra, 
hogy nem 60.000 vagon lesz a szükséglet importfában, hanem sokkal több. 

Biró Zol tán: A z egész évi szükséglettel számolunk. A z a készlet, 
amit a magya r erdőgazdaság termelt, nemcsak decemberig szól, annak 
el kell látnia a szükségletet j ö v ő év szeptemberig, a m í g a jövő évi ter­
més megint piacképes lesz. Tizenkét hónapról van tehát szó, ameddig a 
később termelt készletek is elérik azt a szikkadtsági fokot, h o g y piacra 
vihetők legyenek. 

Ha meg méltóztatik hallgatni az indokolást, ott arra kitérünk, h o g y 
miért vettük fel az 1:3 arányt. A meggyőződésem ugyan, nogy abban az 
esetben, ha a védett terület megmarad, akkor nekünk nem kell az 1:3 
arányhoz ragaszkodnunk, mer t akkor az ország kétharmad részében a 
m a g y a r f a versenytárs nélkül áll és egyharmad marad , ame ly tisztán 
behozott fá ra van utalva, tehát ha ennek a kétharmd részét megkapjuk, 
akkor tulajdonképpen öthatod, illetve nyolckilenced része a m a g y a r 
piacnak a m a g y a r fa részére van biztosítva. 

Nekünk sem érdekünk — véleményem szerint — az, h o g y mos t ezen 
a jogc ímen elkerüljön a külföldi f a olyan piacokra is, amelyekről már 
eddig sikerült a külföldi fát kiszorítani és azon a jogc ímen , hogy három­
négy vagon belföldi fát is vásárolt , akárki azt kérhesse, hogy egy vagon 
külföldi fát vásárolhasson. ( Ú g y van! Ú g y van ! ) 

Iparkodtunk az indokolásnál ahhoz alkalmazkodni, hogy ez az 1:3 
arány feltétlenül szükséges. H a azután a keresztülvitel során a minisz­
tériumnál — mert reméljük, h o g y adnak módot a tárgyalásra — tudunk 
olyan áthidaló metódust találni, amivel megkönnyí thet jük az egész lebo­
nyolítást és biztosíthatjuk a magya r fának a védelmi területet, akkor 
azt hiszem, magának az Egyesületnek is le lehet térnie az 1:3 álláspont­
ról, viszont, ha nem tudjuk biztosítani, hanem generális j o g o t biztosíta­
nak mindenkinek, akkor nem tudunk letérni az 1:3 arányról , dacára an­
nak, h o g y ez bizonyos vidékeken méltánytalanságot jelent , mer t Szeged, 
Makó, Békéscsaba vidékét arra kényszeríteni, hogy 1:3 arányban vegye 
fel a külföldi fát , elhibázott dolog volna. 

E lnök: A kérdés mindenesetre n a g y o n kényes és nagyon kell v i ­
gyázni a különféle érdekekre, amelyek felmerülnek. A z erdőtulajdonosok 
érdeke az, hogy minél több fát termelhessenek s azt jó l értékesíthessék, 
a kereskedőknek megint •— hiába az üzlet üzlet — érdekük, h o g y minél 
olcsóbban vásárol janak és hogy kimutassák, hogy itt kétszer annyi fa 
van, mint amennyi t a földmívelésügyi minisztér ium megál lapí tot t , ]mert 
akkor lenyomhatják az itthoni faárakat és ugyanakkor érdeke a kereske­
dőknek, kik importtal foglalkoznak, hogy minél több fá t importálhassa­
nak külföldről , mer t ezen többet nyerhetnek; a fogyasztóközönség érdeke 
pedig az, hogy minél olcsóbb fához jusson. 

Ezek tehát mind olyan kényes szempontok, amelyeket nagyon f igye­
lembe kell venni és igyekezni kell az arany középutat eltalálni. (Helyes­
lés.) Nekünk bíznunk kell abban, hogy a kormány minderre ügyelni fog . 

M é g csak Keglevich őméltósága megjegyzésére akarok reflektálni. 
Én is ugyanaz t hallottam, h o g y a miniszter úr azt a kijelentést tette, 
hogy ha nem f o g az Egyesüle t válaszolni, akkor ő meghallgatásunk nél­
kül f o g intézkedni. Ez csak téves információn alapulhat, mert a minisz­
térium nem írt át az Egyesülethez. Semmiféle átirat tudtommal nem ér­
kezett. Mayer államtitkár úr állandóan fenntartja a kontaktust az 
Egyesülettel , s mi amennyire csak lehetett, siettünk, szívesen jöt tünk 
volna fel nyolc nappal előbb is tárgyalni . ( Ú g y van! ) Bizonyos időre 



vol t azonban szükség, mer t e lőször a b izo t t ságok tá rgya lnak , azután a 
vá l a sz tmány t kell összehívni , s tb . 

N a g y o n k é r e m P a p p őmé l tóságá t , l e g y e n szíves mindez t bejelenteni , 
ez ta lán j o b b , min tha én m a g a m ny i l a tkozom ny i lvánosság előtt . Ben­
nünke t szemrehányás n e m érhet , (He lyes lés ) a mi e l já rásunkkal ez az 
ü g y késedelmet n e m szenvedet t , ezt külön h a n g s ú l y o z n o m kell. ( Ú g y v a n ! 
Ú g y v a n ! ) 

• Ami p ed ig a s z ó b a n f o r g ó pon to t illeti, mél tóz tassanak dönteni , h o g y 
marad jon-e ú g y , a m i n t a j avas l a tban van, v a g y ped ig v e g y ü n k más ter­
minust . Én ezt a kérdés t csak azér t ve te t tem fel — n e m min tha konkré t 
j a v a s l a t o t te t tem vo lna , h a n e m azért — , h o g y m i n d n y á j a n t isztában le­
g y ü n k azzal , h o g y me lyek azok a különféle szempontok , amelyek itt sze­
repet j á t szanak . (Helyes lés . ) 

P a p p Bé la : A z t h iszem, V u k vá lasz tmányi t ag úr m e g j e g y z é s e tel­
j e sen helytá l ló , m e r t t ény leg a z a helyzet , h o g y bekövetkezhe t ik e g y p á r 
hét, ami alat t t ény leg nem tudnak semmi t impor tá ln i s eset leg ebből 
ke l lemet lensége lehet a k o r m á n y n a k , ú g y h o g y az t hiszem, l ega lább j ú ­
nius 1-től kér jük ezt a t e rminus t megá l l ap í t an i , ahonnan számí tódnának 
a vásá r lások . 

E l n ö k : E z annyit je lent , Ihogy akko r kevesebb hazai fát f o g n a k vá­
sárolni . 

Véssey F e r e n c : iSajnos, min t az el lenőrzi b i zo t t ság t ag ja , n e m va ­
g y o k abban a szerencsés helyzetben, h o g y be tudnék számolni az igaz­
g a t ó v á l a s z t m á n y n a k ar ról , h o g y jú l ius 1-től menny i impor t á l t tűz i fa j ö t t 
be az o r szágba . H a ezt a s zámot mos t tudnám, akkor könnyű volna ki ­
számítani , h o g y mi t j e l en t az, h o g y h á r o m s z o r annyi m a g y a r f á t kell 
hozzávásáro ln i . H a n g s ú l y o z o m , h o g y az el lenőrző b izo t t ság t a g j a v a g y o k , 
az üléseken rendesen részt veszek és' n e m v a g y o k abban a szerencsés 
helyzetben, m e r t á l l í tom, h o g y az el lenőrző b izo t t ság sem tudja , h o g y ez 
a r é szvény tá r sa ság menny i fá t impor t á l t aká r jú l ius 1-től, aká r jún ius 
1-től, m e r t er re v o n a t k o z ó l a g k imu ta t á s t nem is adot t ez a részvény­
tá rsaság . 

Én r a g a s z k o d o m Bi ró i g a z g a t ó ú r j avas l a t ához , h o g y jú l ius 1-ében 
ál lapí t tassák m e g ez az időpont , azér t , m e r t éppen V u k ú r h iva tkozot t 
ar ra , h o g y az egész fé lesz tendőben húszezer v a g o n i m p o r t f a j ö t t be az 
o r szágba . M i é r t ? M e r t n e m vol t többre szűkség, mer t a hazai termelés 
fedezte a többi szükségletet . N e m vo l t ,szükség annál kevésbbé , m e r t m é g 
m a is e ladat lan kétéves c se rhasábfa van a p iacon , nem áll tehát az az 
áll í tás, ami it t sokszor e lhangzo t t m é g a tavasszal , h o g y hiszen hazai 
száraz c se r fa n incs . M é g m a is v a n , augusz tus 19-én. 

E g y min imál i s m e n n y i s é g az a 20.000 v a g o n b ó l , ami jú l ius 1. után 
impor tá l ta to t t . H o g y az a kereskedő az után a fa után, ami t jú l ius 1-ét 
köve tő leg behozot t , n e m hozha t b e t öbb i m p o r t tűzifát , m í g annak meg­
felelő a rányban hazai tűz i fá t fel n e m vásáro l t , ez egyá l t a lában nem 
jelent i , h o g y ho lnap a tüz i f a impor t tel jes mér tékben megszűnik . M ó d j á ­
ban v a n a kereskedőnek, ha idá ig vásá ro l t 50 v a g o n tűzi fá t , vá sá ro l jon 
m é g 150 v a g o n m a g y a r tűzi fá t , s akkor m á r a további impor t f á t be ­
hozhat ja . 

J avas l a tom, mél tóz tassék a B i r ó i g a z g a t ó ú r ál tal j a v a s o l t jú l ius 
1-i dá tumot e l fogadn i . 

E l n ö k : R a g a s z k o d i k V u k e lnök ú r a j avas la thoz , h o g y fe l t egyem a 
kérdés t szavazás ra , v a g y mél tóz ta t ik azt v i s szavonn i? 

V u k G y u l a : Én csak abból indu l tam ki, ami t a számok mondanak . 
A s z á m o k azt mondják , h o g y 120.000 v a g o n bel fö ldi tűzi fa áll rendelke­
zésre, azonban n e m szabad szem elől téveszteni , h o g y ebből e g y n a g y 
m e n n y i s é g m á r fel le t t v á s á r o l v a , ú g y , h o g y lehetséges , ha j ó l emlék-



szem, Bi ró őméltósága azt mondta a miniszteriális értekezleten, h o g y 
25—30.000 vagonra tehető a 120.000-ből az a mennyiség, ami m é g az 
erdőbir tokosok kezén van . E z az t jelenti , h o g y 30.000 vagon t lehet m é g 
felvásárolni . 

N e m beszélek pro domo, mer t Bi ró és Véssey urak is jó l tudják, 
hogy én m á r sok év óta nem vásáro lok külföldi tűzifát , én tehát nem a 
külföldi tűzifa érdekében beszélek, mer t k izárólag belföldi tűzifát for ­
ga lmazok, de azt hiszem, ha e g y i lyen túlszigorú előírást fogunk alkal­
mazni, akkor a kormány nem lesz abban a helyzetben, h o g y ezt keresz­
tülvigye, mert ismétlem, ha tényeg kb. 40.000 vagon impor t ra van szük­
ség, akkor a 3:1 a rányban 120.000 v a g o n belföldi tűzifát kellene előbb 
felvásárolni , ezt pedig tisztán belföldi fából felvásárolni nem lehet. 

Biró Zo l t án : E g y tévedést talán szabad ki igazí tanom. A m i k o r erről 
vol t szó, én azt mondtam, h o g y én 25—30.000 vagonra becsülöm azt a 
készletet, ami még g y e n g e kezekben van, úgy , h o g y ennek a kényszer­
felvásárlásáról szó lehet. Mer t én a bir tokosok közt is különbséget tet­
tem gyenge kéz és erős kéz közt, mer t az erős kéz ki tudja várni azt, 
hogy a m a g a érdekét megvédje , de a gyenge kéz minden áron elad, ezzel 
rontva az erős kéz kereseti lehetőségét is. 

Én tehát 25—30.000 v a g o n r a becsülöm azt a készletet, ami még olyan 
bir tokosok kezén van, h o g y tartani lehet attól, h o g y kényszereladás for ­
májában kerül p iacra és annyiért f o g j a eladni a bir tokos, amennyi t 
éppen kínálnak. Az az ár, ami t m a kínálnak a termelőnek, nem meg­
felelő. 

Vuk Gyu la : M á r felemelkedett ar ra a hírre, h o g y ez a javas la t 
fekszik az Erdészeti Egyesü le t előtt . E r r e m á r a tűzi fa ára 20 pengő­
vel emelkedett . 

Elnök: Ped ig bejósol ták azok, akik a Rot tmann-fé le vállalatot véd­
ték, h o g y le f o g zuhanni a f a á ra ! És el lenkezőleg: emelkedett. 

Méltóztassék tehát határozni, h o g y maradjon a júl ius 1-i fo r ­
dulónap? 

Vuk Gyu la : Miután úgyis a minisztér ium f o g dönteni, én nem ra­
gaszkodom a javas la thoz. 

Elnök: A k k o r k imondom a határozatot , h o g y maradjon a júl ius 
l-e, min t fordulónap. (Helyeslés . ) 

Biró Zol tán ( tovább o l v a s ) : „Tisztelet tel jes kérésünket a követke­
zőkben van szerencsénk indokolva . . . s tb." 

Elnök: Itt álljunk m e g e g y percre . E z a kontingenskérdés alapjában 
véve nincs egészen t isztázva. Nekünk az az álláspontunk, ami itt ismer­
tetve lett és szerintem ez a helyes ál láspont . Én azonban ú g y értesültem, 
h o g y a kereskedelmi minisztér iumban ezt a kérdést mos t máskép ina-
gyarázzák , úgy , h o g y az adot t kont ingens j o g o t ad a f a tényleges be­
szállítására. Tehá t a behozatali engedélyek révén nem akadályozható 
meg, h o g y az egész kontingens, ame ly adatot t , behozassák. 

Ez nagyon fontos kérdés, ( Ú g y v a n ! ) én remélem és ú g y is érte­
sültem, h o g y a fö ldmívelésügyi kormány is a mi ál láspontunkon van. 
Viszon t ezt a kérdést mielőbb tisztázni kell a kereskedelemügyi minisz­
tér iummal, mer t ennek óriási kihatása van és legész más helyzet állhat 
elő, ha ezt a kérdést máskép magyarázzák . ( Ú g y v a n ! Ú g y v a n ! ) 

Papp Bé la : E z t a kérdést feltétlenül rendezni kell, a kereskede­
lemügyi minisztér iummal karöl tve. Nekünk az az álláspontunk, hogy a 
vámkont ingens nem behozatali engedély. 

Biró Zo l t án : Ú g y tudom, h o g y & földmívelésügyi miniszter ú r is ezt az ál láspontot képviseli . N e m egységes az ál lásfoglalás, de remél­jük, hogy sikerülni f o g keresztülvinni ezt az ál láspontot . 



E l n ö k : Mi mindenkép erősí teni akar juk a fö ldmíve lésügy i minisz­
t é r ium á l láspont já t a ke reskede lemügyi min isz té r iummal szemben. 

Biró Zo l t án ( t ovább o l v a s ) : „ H i s z e n kétségtelen, h o g y a szerző­
dés megkö tése u tán i s . . . s tb . l ehe tő leg soronkívül intézkedni mél tóz­
tassék ." 

E l n ö k : K í v á n valaki szó ln i? (Fe lk iá l t á sok : E l f o g a d j u k ! ) 
N e k e m ehhez csak e g y m e g j e g y z é s e m van, amin t m á r e lőbb m o n ­

do t tam. 
E b b e a fe l ter jesztésbe m a g á b a bele kellene fog la ln i a vá lasz tmány , 

v a g y az E g y e s ü l e t j a v a s l a t á t az e l lenőrző b i zo t t s ág á t szervezésére . T e ­
há t mél tóz tassék megengedn i , h o g y ezt az átszervezési t e rve t fe lo lvas­
suk és azután m a j d ha tározzunk, h o g y t é n y l e g külön ter jesszük-e fel , 
v a g y ú g y , amin t én a j án lom ebben a fel ter jesztésben m a g á b a n , a m i r e 
az tán egyönte tűen k a p j u k m e g a választ , . r emélhe tő leg igenlegeset , 
eset leg nemleges t , de a k k o r is le l e g y e n s zögezve , h o g y ez az egész 
k é r d é s k o m p l e x u m m e n n y i r e ö s sze függésben v a n egymássa l . 

K e g l e v i c h G y u l a g r ó f : M a g a m részérő l he lyes lem a K e g y e l m e s ú r 
e lőter jesztését , c sak k é r d e m , h o g y h a az a kereskedő k imuta t j a ezt, 
h o g y m á r h á r o m s z o r a n n y i m a g y a r f á t megvásá ro l t , n e m f o g j o g o t f o r ­
málni a r r a , h o g y ő m o s t külföldi f á t hozhasson b e ? 

Biró Z o l t á n : M i h e l y t m i azt kötjÜK ki, h o g y az eredet i fuvar ­
levéllel kell igazo ln i a vásá r lás t , akkor ez n e m azt je lent i , h o g y meg­
vásáro l t , h a n e m h o g y t ény leg leszál l í tot t m á r anny i t . 

K e g l e v i c h Gyula g r ó f : Tehát ez mos t m á r j o g o t fo rmá l arra, h o g y 
annyi külföldi f á t . . . 

Biró Zo l t án : Viszon t , ha azt a köte leze t t séget ráhárítjuk, akkor ezt a 
j o g o t elvenni n e m lehet . 

K e g l e v i c h Gyula g r ó f : A bizot tság állapítja m e g ? 
Biró Zo l t án : D e azt, h o g y behoza ta l ra van szükség, azt nem a 

b izo t t ság ál lapít ja m e g . 
E l n ö k : De i t t n e m a behozata l t engedélyező b izo t t ságró l van szó, 

hanem a Fabehoza ta l i Rt.-t ellenőrző b izot t ságról . 
K e g l e v i c h Gyula g r ó f : K é r e m , n e m szól tam semmit . 
E l n ö k : M o s t tehát t á rgya l juk a kát a lb izot tságnak az ellenőrzés át­

szervezésére vona tkozó javaslatát . 
Bi ró Zol tán ( o l v a s s a ) : „ A z el lenőrző b izot t ság tagja i akként volná­

nak összeál l í tandók . . . s tb . olcsón vásáro lhasson." 
O n c z a y L á s z l ó : H a mél tóz ta tnak megengedn i , inkább az egész fe l ­

olvasás után lehetne a kérdéshez hozzászólni , n e m e g y - e g y gondola thoz , 
m e r t í g y ötször- t ízszer kényszerü lünk hozzászóln i . 

E l n ö k : N e m baj, í g y m é g i s jobban t istázhatjuk a kérdést . A z é r t lett 
k i n y o m a t v a a t e rveze t a m e g h í v ó n , h o g y mindenkinek ideje l egyen ott­
hon á t tanulmányozni . M o s t tehát a pontonkmt i módos í tásokró l van csak 
szó. V a g y á l t a l ánosságban e lmél tóz ta tnak vetni az egésze t? 

Onczay L'ászló: N e m . Olvassuk át az egésze t é s az egész kérdéshez 
szól junk hozzá . 

Biró Zo l t án : A k k o r talán az volna a he lyes , h o g y e lőször általános­
ságban, aztán részletekben, ha szükséges . 

E l n ö k : Mél tóz ta tnak hozzá já ru ln i? Kíván valaki á l ta lánosságban be­
szé ln i ? ( K ö z b e s z ó l á s o k : I smer jük . ) 

Biró Z o l t á n : E l ő s z ö r á l ta lánosságban szól janak hozzá az urak, aztán 
ma jd pontonkin t t á rgya l juk . 

E l n ö k : Ki kivan szó ln i? 
Onczay L á s z l ó : N e k e m , aki az utóbbi időben kényszer í tő kö rü lmények 

köve tkez tében t ávo lmarad t am és akit í g y az e lőzmények n e m befo lyáso l ­
nak, amikor e lo lvas tam ez t a javasla tot , az vol t az érzésem, h o g y itt 



olyan messzemenő követeléseket foglal t össze a bizottság, amelyek nem 
realizálhatók és nem hiszem, hogy bármelyik tényezője a kormánynak 
ezt elfogadná. 

Ezzel a javaslattal a Fabehozatal i Rt. tulajdonképen egyszersminden-
korra agyon van ütve. 

Elnök: Borzasztó baj l enne! 
Onczay Lász ló : Nekem az első kérdésem az, hogy annyira hibás-e 

ennek a Fabehozatalinak az életrehívása, hogy ez involválná ezt a javas­
latot. H o g y hibák történtek ott, az tagadhatatlan, de mint egy nagyobb 
uradalomnak a képviselője, mégis kénytelen v a g y o k megállapí tani , h o g y 
mióta a Fabehozatali van, azóta a magya r fának az elhelyezési lehetősége 
sokkal nagyobb körre terjed ki, mint addig. Tehá t ha hibák voltak is, na­
gyon helyes, hogy az ellenőrzést szigorítsuk, de ne olyan fokig , hogy 
ennek a részvénytársaságnak a működését teljesen beszüntessük. 

A z t , hogy ez a bizottság szabja m e g a behozandó mennyiséget , tel­
jesen elhibázottnak tar tom, mert nincs az a miniszter, aki a fogyasz tó ­
érdekeltség terhére és rovására e g y ilyen j o g o t a kezéből kiadhasson. 
V u k választmányi t ag úrnak az a javaslata , ami utóbb Biró őmél tóságá­
nak az előterjesztésébe befoglaltatott , megítélésem szerint az a mód , amivel 
a belföldi f a elhelyezését biztosítani tudjuk. Ennek első feltétele az, h o g y 
pontosan tudjuk, mennyi a tűzifakészlet, másodszor, h o g y mennyi a szük­
séges mennyiség. Ebből adódik ki az arányszám, — mos t már 1:3 — ami 
az előadói javaslatban bennfoglaltik. E z az úgynevezet t aranyhíd, amelyet 
bármelyik miniszter is el tud fogadni . 

Feltétlenül szükségesnek tartom, h o g y azt a területi korlátozást, 
ami eddig volt , továbbra is fenntartsuk, h o g y bizonyos rayonokat hatá­
roztak m e g a külföldi f a szempontjából . E z a pont , nem tudom, egyál ta lán 
vita tárgyává van-e t éve? 

Biró Zoltán: Nincs . Ez a védett terület biztosítva van a Fabehozata­
l inak adott engedélyről szóló földmívelésügyi rendeletben. 

Onczay Lász ló : Azután messzemenőnek és túlzottnak tar tom a bizott­
ságnak azt a javaslatát , amely az ármegál lapí tásra vonatkozik. A z árak 
bizonyos lemorzsolásával már is számolnunk kellett, de a kereskedelem­
ügyi miniszter részéről folytatódik e g y olyan akció, amely a széntől 
kezdve minden fogyasztási cikknek az árát leszállítani iparkodik. N e m 
hiszem azt, h o g y a bizottságnak azt a javaslatát, h o g y az az ár legyen 
elérhető és ahhoz magá t a kormány kösse, amit tavaly 1931. év telén 
fo rga lomba hozot t fánál volt érvényben. Itt tényleg százszázalékos kíván­
sággal áll elő az Egyesület , azonban ez realizálható nem igen lesz. 

N e m tudom azt az elgondolást sem helyeselni, hogy például a Buda­
pesti Gőzfavágók Egyesületének a kiküldöttjét ebből az ellenőrző bizott­
ságból ki akarják zárni. Ez már önmagában ellenmondás, mert az indo­
kolás az, hogy az említett egyesület a hazai tűzifának csák kisebb töre­
dékét dolgozza fel . H a pedig már megmondtuk azt, h o g y 3:1 arányban 
akarjuk szabályozni a belföldi és a külföldi f a forgalmát , akkor ezt az 
érdekeltséget nem volna indokolt és igazságos kizárni. (Közbeszólások: 
Nincs kizárva.) 

Papp-Szász T a m á s : A z ellenőrző bizot tság akként van összeállítva, 
h o g y abban hazai erdőbirtokosok és az erdőtermelő érdekeltségek túl­
súlyt nyerjenek, de a Budapesti Gőzfavágók Egyesüle te nem tekinthető 
ilyen érdekeltség tagjának. D e ez nem annyit jelent, h o g y a kiküldöttjük 
azért ne lehessen a bizot tság tagja . 

Onczay Lász ló : A k k o r visszavonom előbbi szavaimat, mert rosz-
szul értelmeztem a szöveget . 

Ezeket vol tam bátor ál talánosságban megjegyezni . 
Véssey F e r e n c : A m i n t Onczay választmányi tag úr előre is bocsá­

totta, neki több hónapon keresztül nem vol t alkalma ezzel a kérdéssel 



foglalkozni , tehát nincs is tudatában annak, h o g y az ellenőrző bizott­
ságnak, az átszervezésére a vá lasz tmány által k iküldöt t b izot tságok mit 
javasol tak . Én enneK a részletkérdéseire rátérni nem akarok, csak egy 
monda tban kívánok Onczay válasz tmányi t ag úrnak felelni, éspedig azt, 
h o g y ebben a bizot tságban a hazai fatermelő érdekel tség és a hazai 
e rdőgazdaság olyan minor i tásban vol t képviselve, ami teljesen lehetet­
lenné tette a hazai fa termelés érdekeinek megvédését . 

A m i az t a meg jegyzés t illeti, h o g y nem reális és nem keresztül­
vihető az 1930—31. évi egységárak fenntartása, erre vonatkozóan nem 
méltóztat ik tudomással bírni arról , h o g y azon b izonyos li l lafüredi tár­
gya lás alkalmával ennek a részvénytársaságnak a vezé r igazga tó j a : 
Kot tmann Dezső a r ra kötelezte magát , h o g y 342 pengős áron alul — 
ez az 1930—31-es ár — impor t tűzifát M a g y a r o r s z á g o n fo rga lomba 
hozni nem f o g . 

Biró Z o l t á n : Felül , n e m alul. 
Véssey F e r e n c : H a vállal valaki i lyen kötelezettséget , akkor azt 

méltóztassék betartani. De az ár betar tása m é g azután sem történt 
meg. A bizot tság megál lap í to t t 342 pengős árat, amit azután ugy értel­
mezet t a b izot tságnak nem az e rdőgazdaságo t képviselő többsége, hogy 
ez csak maximál i s ár volt , o lcsóbban hozhatnak f o r g a l o m b a fát , ahogy 
akarnak. E z tör tént m e g ebben az ellenőrző bizot tságban. Ez a tény 
nem vi tás . 

Azután megál lapí to t t az ellenőrző bizot tság 320 pengőt és megint 
a többség ha ta lma megál lap í to t ta az impor t hasábfa árát, amit szintén 
megszegtek . 

E z késztette tehát a kiküldött b izot tság tagjai t , — nem az ellen­
őrző bizot tság, hanem az egyesület i b izot tság tag ja i t — , h o g y azt j ava ­
solják, h o g y igenis az árkérdés szabályoztassék. 

A m i m é g a ha rmadik kérdést illeti, a Gőz favágók Egyesületé t , — 
ez ugyan t isztázódott — , de részemről kénytelen v a g y o k ragaszkodni 
ahhoz, h o g y ezt tudomásul yenni méltóztassék. Indokolás az, h o g y eb­
ben a bizot tságban éppen a g ő z f a v á g ó k képviselője ágált , — n e m vol t 
egyedül , n e m akarok személyeskedni — , azt állí tva, h o g y 280 pengő 
a hazai bükk hasábfa ára , ugyanakkor , amikor 330 pengő vo l t a ma­
g y a r bükkfa ára. E z é r t n e m számíthat juk ezeket az erdőbir tokosok és 
erdőtermelők érdekel tsége közé. 

Elnök: Én csak e g y meg jegyzés t k ívánok tenni. • Onczay úr azt 
mondot ta , h o g y mi lyen rettenetes do lgoka t követet t el a részvénytár­
saság, h o g y m i az ő működésüket ezekkel a szabályokkal lehetetlenné 
akar juk tenni? 

Ez t a kérdést el kell választani . Ők a minisztér ium által adott 
koncesszióban megál lap í to t t szabályokat nem tar tot ták be. Ez be lett 
b i zony í tva ; ez a kérdés — mint P a p p Béla őmél tósága mondja •— 
a fö ldmívelésügyi miniszter úr előtt fekszik, aki — azt hiszem — vizs­
gá la to t rendelt el és aszer int f o g intézkedni. 

Mi csak mellesleg j egyez tük meg, h o g y e g y olyan részvénytársa­
ságot , ame ly nem tar t ja be a [szabályokat, ha részletkérdésről van szó, 
f igyelmeztetni és m e g kell feddeni, s b izonyos konzekvenciákra rámu­
tatni, ha viszont o lyan h ibákat követe t t el, •— ami a v izsgála t során 
b izonyára ki f o g derülni — , amelyek ár ta lmára vol tak az egész fa-
üzletnek, akkor tula jdonkép j o g a és kötelessége a miniszter úrnak a 
koncessziót azonnal h iegvonni . 

Mi nem mentünk ily messze, mi konci l iánsabb ál láspontot f o g ­
laltunk el, mer t azt jelentet t tük ki, h o g y amíg a szerződés fennáll , ma­
radjon a szerződés, de ha lejárt , akkor ne újí tsa m e g a minisz tér ium; 



azt azonban igenis j o g g a l követelhetjük, h o g y az ellenőrzés hathatós 
legyen. (Élénk helyeslés.) 

I t t van tehát a másik kérdés. A z egyik a be nem tartása a felté­
teleknek, ez vizsgálat t á rgyá t képezi , is ha súlyosak ezek a mulasztá­
sok, s tényleg befolyásolóan, esetleg dömping-árakkal dolgoztak, akkor 
megérdeml ik a legszigorúbb eljárást , másrészt , h a n e m is lettek volna 
ilyen súlyos visszaélések, — mint ahogy most ezt megállapítani nekem 
nem áll módomban, mer t nem vet tem részt, s n e m ís veszek részt a 
vizsgálatban — , azonban a másik része a kérdésnek az, — ez meg van 
állapítva, ehhez nem kell vizsgálat — , hogy az ellenőrzés nullával 
vol t egyenértékű. E n block lettek kiadva a behozatali engedélyek, h o g y 
ezekkel mit csináltak, azt nem tudjuk. Visszamenőleg kellene nyomozni ; 
ehhez n a g y apparátus kell. M e g kellene állapítani, hogy kinek adták a 
fát , milyen áron adták, jstb. Tudjuk, h o g y az is megtörtént , hogy ami­
kor olcsóbban akarták adni a fát, akkor meganstandolták, s e címen 
engedtek a f a árából. Ez is e g y mód tehát, hogy tetszés szerint ők álla­
pítsák meg az árakat, holott tudomásul vették, hogy mi az a f ix ár, 
amit a bizottság megállapí tot t . 

A kérdés tehát, amely most előttünk fekszik, nem az, hogy részle­
tesen vizsgál juk a részvénytársaság hibáit, >— m e r t hiszen bevár juk a 
földmívelésügyi miniszter úr vizsgálatát, csak ú g y fogunk tudni ehhez 
hozzászólni, ha az adatok is rendelkezésünkre fognak állni — , hanem 
a mai tanácskozás és az annak alapján elkészítendő felterjesztés lényege 
az, hogy olyan ellenőrzést állapítsunk meg, amely tényleg komolyan 
és hathatósan gyakoro lha tó . Én az t hiszem, ez elől senki nem zárkóz-
hatik el, s ha vannak olyan pontok, amelyekről az a vélemény alakul 
ki, h o g y azokba a kormány nem mehet bele, én szívesen hozzájárulok 
ahhoz, h o g y azokból esetleg egy-kettőt módosítsunk, bár a kormánynak 
még mindig módjában áll bizonyos pontokat elfogadni , v a g y elvetni. 
A lényeg az, h o g y sürgősen m e g kell állapítani olyan ellenőrzési módo­
zatokat, amelyek tényleg megad ják a j o g k ö r t és a lehetőséget a bizott­
ságnak, h o g y az komolyan, becsületesen és lelkiismeretesen teljesíthesse 
a feladatát. (Élénk helyeslés.) 

A z t senki sem kifogásolhat ja és nem is hiszem, h o g y a minisztérium 
is határozott állást foglalna a javas la tunk ellen azzal, hogy itt ellen­
őrzésre nincs szükség. A m i k o r a mult választmányi ülésen olyan vol t 
a hangulat, hogy fel kell azonnal bontani a szerződést a részvénytársa­
sággal , — nem tudom, h o g y j ó l emlékszem-e — , éppen Papp őméltósága 
ajánlotta, hogy azt kérjük a kormánytól , hogy ha lejár a szerződés, az 
he újíttassák m e g ; azonban lehet megjegyzéseket tenni ar ra nézve, 
h o g y az ellenőrzés nem hathatós, mert rosszul van az egész megszer­
vezve. Hiszen Papp őméltósága itt vo l t ía választmányi ülésen, amikor 
ez a javasla t egyhangúlag lett e l fogadva. Bi ró őmél tósága is természe­
tesen jelen volt . B á r nagyon előrehaladott vol t az idő és tudjuk, hogy 
az ilyen gyűléseken a végén mindig sürgetik a tárgyalás befejezését, 
én ragaszkodtam ahhoz, hogy olvassuk el pontonként az albizottságnak 
ezt a javaslatát , h o g y mindenki hozzászólhasson. Fel is olvastuk, egy­
két részben vol t is valami változtatás, egyébként pedig mindenki hozzá­
járul t ahhoz. 

Természetes — amint m á r felszólalásom elején mondottam — , ez 
nem jelenti azt, h o g y mi most vakon e l fogadjuk azt, ami t a bizottság 
kidolgozott é s csak a jtörténeti i ga i s ág kedvéért említem, h o g y akkor 
ilyen tiltakozás nem volt, sem a ko rmány képviselői részéről , sem más 
oldalról. (Helyeslés.) 

Onczay Lász ló : Ú g y látszik, sz előbbi felszólalásom bizonyos félre­
értésre adhatot t okot . Magam részéről az ellenőrző bizottság o lyan fokú 



összeáll í tását , h o g y az E g y e s ü l t Fabehozata l i R t . a legtel jesebb m ó d o n 
és e redményesen el lenőriztessék, szükségesnek és helyesnek ta r tom. . 
A z o n b a n az el lenőrzésen túl a Következő h á r o m pon to t messzemenőnek 
ta r tom. 

A z első az, h o g y e g y á rhoz kösse m a g á t az Országos Erdésze t i 
Egyesü le t , a m e l y á r az e lőző évi á r ra l f i x i i o z v a lenne. Ez , ha az em- . 
ber ismeri a mai (törekvését a kormányza tnak , recenzust f o g kivál tani 
és azt a színezetet adná, h o g y itt kar te l - törekvések vannak es h o g y az . 
e rdőbi r tokosság a fogyasz tó ká rá ra aka r m a g á n a k o lyan e lőnyöket sze­
rezni, amelyek a mai gazdaság i v iszonyokkai össze n e m egyeztethetők. 

Miu tán m á r az el lenőrző b izot t ság szabályza tában úgy i s benne 
van , h o g y az b izonyos árvédelmi cél t szolgá l , e l egendőnek t a r t anám csak 
az á l ta lános megje lö lés t és n e m azt, h o g y f ix i rozzuk a tavalyi árat . 

Másodszo r teljesen helyesnek ta r tom, h o g y köttessék ki az, hogy . 
csak e lsőosztá lyú minőségű bükkhasáb száll í tható, amelynek a z á r a 
l egyen f ix i rozva . A m e n n y i b e n itt k i f o g á s t á r g y á v á teszi b á r m e l y i k 
vevő a minőséget , azonnal in na tu ra fordí t tassák az inségakció javára, . 
anélkül, h o g y árvereztetnék. 

A m á s i k kérdés el i s dől t tu la jdonképpen azzal, amikor a vá lasz t ­
m á n y B i r ó ' őmél tósága , i l letve az egyesület előterjesztését e l fogad ta , 
m e r t hiszen az tu la jdonképpen V u k vá lasz tmányi t ag ú r n a k a j avas la ­
tával azonos . 

B i ró Zol tán : Méltóztassák megengedn i , h o g y t isztán az E g y e s ü l e t 
szempont jábó l szól jak az egész kérdéshez hozzá , úgy , h o g y az a felter­
jesztés , a m e l y ezen az a lapon e lmenne, o lyan legyen , amelynek a te l je ­
sítését az E g y e s ü l e t kérhet i a siker r eményéve l . 

A b izo t t ságnak a ha táskörébe ta r toz ik az á raknak a megá l lap í t ása , 
E tekintetben lehetet lennek t a r t o m azt, miszer int akármely ik k o r m á n y ­
zat e g y belföldi érdekel tség kezébe ad ja azt a j o g o t , h o g y a külföldről 
behozandó á ruc ikkek á rá t ez a belföldi érdekel tség ál lapí tsa meg . L e ­
szek bá to r r ámuta tn i arra , h o g y az a más ik kérdés , ahol a mul t évi 
á raknak a megá l l ap í t á sá t k ívánná az Egyesü le t , k i fe jezet ten közérdekbe 
ütközik. A z á raknak i lyen mértékű felemelése azt je lentené, — mer t 
hiszen kétségtelen, h o g y emelést mél tózta t ik kívánni vele elérni •—, 
h o g y a különböző válasz tékok ára, a m i ma , ha j ó l tudom, 270—320 
pengőben van megál lap í tva , egyá l ta lán 340 ;lpengő lenne és ennél o lcsób­
ban azt a külföldi tűz i fá t behozni nem lehet. 

A z e lőbbiekben m á r megál lapí tot tuk azt, h o g y b izonyos behozatalra. 
szükség van, nemcsak azért, mer t idebent szükség van rá, hanem azért 
is , mer t a kormány a behozatal elől kitérni n e m tud, azt m e g kell _ en­
gednie . A z Egyesü le tnek ez a k ívánsága azt jelentené, h o g y ez t a k é n y ­
szerűen behozot t fá t 20—40—'60 pengővel m a g a s a b b áron vehetik csak. 
á t a f ogyasz tók , amely 20—60 pengő a határál lomási árhoz ütődik h o z z á , 
tehát a román, jugosz láv és cseh termelésnek ju t és ugyanannyival ront ja 
az ország 'külkereskedelmi mér legé t . . . . 

Ú g y fog . elmenni a fel ter jesztés, a h o g y mél tózta tnak megál lapí tani , 
de az Egyesüle t te l szemben én, m i n t ü g y v e z e t ő , ak i ezen a. helyen azt az 
ál láspontot képvise l tem hét .esztendőn keresztül , i l letve ezen a. helyen; 
h á r o m esztendőn keresztül , h o g y nekünk legelsőréndű érdekünk enne]? 
a külkereskedelmi mér legnek a megjav í tása , a m a g a m részéről, m i n t 
egyesület i t a g sem járulhatok hozzá olyan felterjesztéshez, amelyben az 
E g y e s ü l e t homlokegyenes t ezzel e l lenkezőt k íván és amely az E g y e s ü ­
letre az indokolat lan árdrágí tás b é l y e g é t akármikor rásüthetné. 

E l n ö k : H o g y vol t e d d i g ? A z t tessék ismertetni . 
B i ró Zol tán : A bizot tság állapította m e g azt á -: m i n i m á l i s á r a t , 

amelynél alább n e m ' mehe t é s ' a z t a maximál is árat, amelyen felül n e m 
"mehet . Tartozom; it t é g y kiigazítással , mer t éii: így; ; emlékszem, tehet* 



hogy nem helyesen, de hiszen V u k és Papp választmányi tag urak is ott 
voltak, amikor erről a kérdésről Lillafüreden szó volt, ezen a tárgyalá--
son az az elhatározás történt, h o g y 345 pengőnél többe az import tűzifa 
Budapesten nem kerülhet és ezt a kötelezettséget a részvénytársaság 
vállalta, dacára annak, h o g y az egyes határállomási árak (a csehek által 
követelt árak) mellett jóval magasabb ártétel jöt t volna ki. A z én tudá-' 
som szerint a minimális ártétel megállapítása később került szóba. 

H o g y a bizottság tényleg megál lapí tot t ártételeit mennyiben tar tot ­
ták be, ez az ellenőrzés dolga, amelynek a tökéletesítése mellett vagyunk 
valamennyien. 

Talán Papp őmél tósága lenne szíves megmondani , hogyan tárgyalta 
ezeket a kérdéseket a bizottság, törődött-e azzal, h o g y ezeken a bizonyos 
megállapított árakon belül maradtak-e, v a g y túllépték-e azokat és meny­
nyiben ? 

A m i pedig azt a kérdést illeti, h o g y erre az intézményre egyál ta lán 
van-e szükség, v a g y nincs, tegyünk-e olyan javaslatot, amellyel azt f e l ­
borítjuk, erre én csak egyet tudok mondani: akkor tegyünk olyan javas­
latot, amivel felborítjuk, ha a jobb megvan. Akármennyi t hibáztatjuk is 
a Fabehozatali Részvénytársaságot , én nem beszélhetek más alapon, mint 
a statisztika alapján. A mult esztendőben a csehekkel vámháborúba k e ­
rültünk, nem volt szabad behozni egyetlen vagon tűzifát sem az országba. 
A mult esztendőben a románokkal szerződésenkívüli állapotba jöttünk és 
bejött 20.450 vagon fa . Ebben az esztendőben a románokkal szemben 
48.000 vagon kedvezményes vámtétel mellett való behozatalára vol t en­
gedély és ilyen kedvezményes vámtétel mellett 12.000 vagon jöhetett be 
Jugoszláviából, ez 60.000 vagon . A csehekkel időközben, szeptemberben 
megkötöt t egyezmény értelmében a cseheknek m é g 17.000 vagon fájuk 
maradt behozni való, ez jelent 77.000 vaggont . Ezzel szemben a Fabeho­
zatali minden erőlködése dacára se tudott többet behozni, mint 20.597 
vagont, tehát 137 vagonnal többet, mint a mult évben ugyanez alatt az 
idő alatt. És elértük azt, h o g y a vasúton szállítható magya r száraz tűzi­
fának az igen jelentékeny része e l fogyot t , mert én azt hiszem, h o g y az 
1930—31. évi termelésű tűzifából, ha van is még készlet, az meglehetősen 
csekély, úgy, hogy ez olyan kis százaléka az előző termésnek, h o g y itt. 
panaszkodni ma, amikor m é g az egész nyári piac is rendelkezésre áll,; 
nem lehet. . . . 

Én tehát a magam részéről azt a kívánságot, hogy az ármegállapí-, 
tás és az összes erre vonatkozó rendelkezések a bizottság többségét ké­
pező érdekeltség kezébe adassanak, lehetetlennek tartom. Véleményem. 
szerint a kormány ebbe bele nem mehet, mert hiszen akkor ugyanazon; 
az alapon a külföldi szénnek, v a g y a külföldi , vasnak, v a g y a. külföldi 
textilnek az ármegállapítását rábízhatnánk a magyarországi szén-, vas-,; 
illetve a textilérdekeltségekre. Mi t méltóztatnának ehhez mint fogyasz­
tók szólni? 

Én ,csak egy álláspontot tudok képviselni. A z Egyesüle t ne térjen el 
attól az alaptól, amin eddig mozgot t , h o g y a közérdeket vette mindig, 
f igyelembe és' ennek keretében iparkodott mindig a m a g a érdekeit m e g ­
védeni.. Akkor , amikor , azt kívánjuk, hogy ennek az impor t fának az „árát, 
szorítsa fel erőszakos eszközökkel a kormány 40. v a g y 60, akár ,2 pengővel. 
is vagononként , anélkül, h o g y ez a többlet a magyarságnak jutna,, mert. 
ha a m a g y a r vámot emelik >fel, á vasúti tarifát emelik fel, h o g y az állam-; 
kassza, v a g y az államvasút kap ja ezt, az t szívesen látom, de h o g y 28 pen­
gővé! többet • kapjőh; a román .'. állam. - a ' fáért, az ellen; bennem 1 minden 
csepp vér t i l t a k o z i k . " ; v 1 ; : :' . . . ,:;^.3 

Dömping-árakról méltóztatott beszélni. Kérem most már Papp"-őrnél-. 
tóságát, lássunk, mos t -már tisztán, méltóztassék tehát azokat az árakat,' 
amelyéket a bizot tság jóváhagyot t , feltárni, azoknak á magasságát : tessék-



megje lö ln i ; itt vannak a j e g y z ő k ö n y v e k , itt van az írás, itt vannak a 
számok. 

A j t a y Jenő: A k k o r el kell csapni a bizot tságot , akkor nincs rá 
szükség . 

Papp Bé la : A választmány e g y e s tagjai ú g y látszik nincsenek tájé­
k o z v a arról, h o g y a fö ldmivelésügyi miniszter ú r a kereskedelemügyi 
miniszter úrral egye té r tő leg milyen kötelezettségeket ró t t a részvénytár­
saságra , annak ellenében, h o g y a külföldi behozatalt rábízta. 

E lnök : Ti tkol ják! N e m láttuk az írást. 
Papp Bé la : A Fabehozatal i Részvénytársaságnak a következő köte­

lezet tségeket kell vállalnia és a megál lapodás ér te lmében teljesítenie. 
(Olvassa az engedélyoki ra t 1. pontját, amely szerint a behozot t tűzifa 

apr í ta t lan ál lapotban kerülhet behozata l ra és nem száll í tható b izonyos 
területekre, a budapesti p iacon pedig csak 80.000 tonnát hozhat fo rga ­
lomba . ) 

Fe le lősségem teljes tudatában ki jelentem, h o g y a részvénytársaság 
ennek a kötelezet tségnek százszázalékig e leget tett és egyet len v a g o n fa 
m á s h o v á n e m ment , mint ahová a rendelet értelmében az ellenőrző bi­
zot tság megenged te . 

Másodszor a részvénytársaság a 'behozott famennyisége t kizárólag a 
behozatallal is edd ig is fog l a lkozó fafcereskedő cégek útján hozhat ja for ­
ga lomba , mégped ig olyan módon , h o g y ezek eddigi behozatali f o r g a l o m 
arányában láttandók el tűzifával. 

Ennek a második pontnak a részvénytársaság százszázalékig e lege t 
tett, egyet len deka fát közvetlenül fogyasz tónak el nem adott, az t isztán 
kereskedők útján kerül f o rga lomba . 

Harmadszor azt az árat, amelyen a behozot t tűzifa a kereskedelem­
nek átadható, az alábbiak szerint szervezendő bizottság állapítja még . 

A fent i e g y , kettő és h á r o m alatt fe lsorol t kötelezet tségek betartása 
tekintetében e g y bizot tság el lenőrzésének köteles a t. c í m magá t alávetni, 
a m e l y b izot tság a vezetése alatt álló minisztérium, a m . kir . kereskede­
lemügyi és pénzügyminisz tér ium kiküldötteiből , az Országos Erdészeti 
Egyesü le t , a M a g y a r Fatermerők, Fakereskedők és Fa ipa rosok Orszá­
g o s Egyesü le te és a Budapest i Gőz favágók Egyesü le te e g y - e g y kikül­
dött jéből f o g alakulni, ezenkívül a b izo t t ság részére elnököt f o g o k ki­
je lö ln i . 

Tehá t a bizot tság hat t agból áll, h á r o m az érdekeltségek és h á r o m 
a minisztér iumok kiküldöttje, a hetedik tag a fö ldmívelésügyi miniszter 
ál tal k i je löl t elnök, ame ly t isztséget én tö l töm be. 

N e g y e d s z e r : A b izot t ság t ag ja i v a g y elnöke a részvénytársaság ré­
széről semmifé le dí jazásban, t iszteletdíj , jelenléti d í j , v a g y hasonló 
anyag i szolgál ta tásban sem közvetlenül , sem közvetve nem részesül­
hetnek, j 

A b izo t t ság ügyrend jé t és határozata i meghozata lának módjá t m a g a 
á l lapí t ja meg . A hozzá utalt kérdésekben végérvényesen dönt. 

Ötödször : A negyedik pontban említet t el lenőrzésen kívül a bizott­
s ág rendelkezése a lá kell m a g á t a részvénytársaságnak vetnie az im­
por tá l t tüz i famennyiség i rányí tása é s elosztása tekintetében is. A fa 
raktározási helye és a fakereskedők közt va ló szétosztása tekintetében 
a b izot tságnak előzetes hozzájárulásá t kell kikérni . 

Ezek a z o k a feltételek, amelyeket a részvénytársaság vállalt és 
ame lyek el lenőrzésére az el lenőrző bizot tság h iva tva yan . 

A z el lenőrző bizot tság a tűz i fa árát budapesti paritásban az első 
ülésen — ha j ó l emlékszem — , 345 pengőben ál lapí tot ta meg . A bizott­
s á g leg több t ag jának a z vol t ia vé leménye, h o g y ez e g y maximál i s ár , 



mert mindig azzal vádolták a kormányt , hogy felállított egy szervet,. 
amely a fa drágulását f o g j a okozni. 

Ha tehát ilyen beállításban nézzük a dolgot , természetesen nem is 
gondolhattunk másra, mint maximál is árra és a részvénytársaság ennél 
az árnál magasabban nem hozhatja a fát forga lomba. Időközben meg­
történt, hogy a részvénytársaság olcsóbban adott tűzifát. Er re az 
ellenőrző bizottság összeült és megállapí tot ta azt a legalacsonyabb árat 
is, amelyen alul a részvénytársaság tűzifát fo rga lomba nem hozhat. 
Ez i— ha jó l emlékszem — , 320 pengő vol t a bükkfánál budapesti p a ­
ritásban. íTehát a részvénytársaság eladásokat teljesíthetett 320 és 345 
pengő között. 

Tény az, hogy a részvénytársaságnak egyes eladásai ennél olcsób­
ban is történtek. Ez t az ellenőrző bizottság megállapítot ta , viszont 
megállapította azt is, h o g y ezek az eladások egyrészt abban az időben 
történtek, amikor m é g az a l só határ nem vol t megál lapí tva, viszont 
olyan árut is hozot t forga lomba, amely után ki fogás t emelt a keres­
kedő, az átvevő és ennek a lapján vol t kénytelen engedményeket tenni. 
Ez a kérdés 'most vizsgálat alatt áll, erről nem szólhatok. 

A szerződéseket a részvénytársaság bemutatta. 
A z ügyrend értelmében jogos í tva van a bizottság hatáskörét az: 

elnökre, v a g y pedig a bizottság egy v a g y több t ag já ra is bizni. A r r a 
való f igyelemmel, hogy az ellenőrzés óriási munkát igényel és a bizott­
sági tagok is mindig n a g y elfoglal tságukra való hivatkozással tula j ­
donképpen a munkában részt nem vesznek, ú g y h o g y tulajdonképpen a 
tisztviselőtagjai dolgoznak, azt állapította m e g az ellenőrző bizottság, 
h o g y a szerződéseket ne terjesszük mindig a bizottsági ülés elé, mert 
akkor lépten-nyomon ülést kellene összehívni, hanem Pászthory pót­
tagot bizta meg azzal, h o g y ő a bizot tság egy-egy tagjával ezeket a 
szerződéseket nézze át, amennyiben megfelelnek, hatalmazza fel a rész­
vénytársaságot a szállításra, amennyiben pedig valami kifogás van,. 
tegyen jelentést. Ez minden bizottsági ülésen megtörtént . 

Abban a kimutatásban, amelyet a részvénytársaságnak be kell mu­
tatnia a kötlevelekkel együtt , bentfoglal tat ik minden olyan adat, 
amelyre az ellenőrzés szempontjából szükség van. Ez a kimutatás Véssey 
vezér igazgató, bizottsági t ag úrnak a javaslata alapján van össze­
állítva. Ebben benne v a n : a számla, v a g y kötlevél száma és kelte, a 
vevő neve, címe, a megvásáro l t tűzifa mennyisége, minősége , a határ­
állomás, a rendeltetési ál lomás, a határállomási beszerzési ár, az el­
adási ár, határállomási költségek, fuvardí j , rendeltetési állomási eladási 
ár, budapesti pari tásos á r és a részvénytársaságnak ju tó felár. Minden 
olyan adat benne van tehát, amelynek alapján a z ellenőrző b izo t t ság 
elbírálhatja, hogy a részvénytársaság az általam említett feltételeknek 
megfelel-e. 

E g y p á r esetben volt olyan kötlevél, amit k i fogásol t az ellenőrző-
bizottság, illetve az illető urak, ezeknek ,a s tornirozására a részvény­
társaság utasítva lett és ennek a részvénytársaság eleget is tett. 

Eleinte, amikor m é g a részvénytársaság — hogy úgy mondjam — 
nem vol t tempóban és az ellenőrző bizottságnál se alakult ki még telje­
sen a rendszer és az i rány, előfordult , h o g y szállítás történt m á r ilyen 
kötésre, amely nem felelt meg az ellenőrző bizottság ármegál lapí tásá­
nak, azonban ez olyan csekély mennyiség, b o g y ezért a részvénytársa­
ságot — mondjuk — a működéstől eltiltani nem lehet. 

Még egy k i f o g á s merült fel az ellenőrző bizottság egyes tagjai 
részéről, h o g y ennek a rendelet ötödik pontjának, ami a mostani előter­
jesztésben fel van véve, a részvénytársaság nem tesz eleget, vagyis nem. 



kéri ki előre a tűz i fa i rány í tására és a kereskedők közti szétosztásra az 
el lenőrző b izo t t ság j ó v á h a g y á s á t . 

A fö ldmíve lésügy i és ke reskede lemügyi minisz ter u raknak a rendel­
kezése ez, mél tóz tassanak belátni , h o g y a fö ldmíve lésügy i és kereske­
de lemügyi minisz ter u rak tudják leg jobban , h o g y m i cél t szolgál t ez az 
intézkedés. A b b a n a fo rmában , a h o g y a kérdés fe lve tődöt t , h o g y a 
r é szvény tá r saság cs iná l jon p r o g r a m m o t , h o g y h o v á m e n n y i fá t szállít , 
azt a m a g a m részéről keresztülviihetetlennek t a r tom. N e m lehet kívánni 
e g y részvénytá rsaság tó l , h o g y például az t mond ja , h o g y Kecskemét re 
v iszek m a j d ezer v a g o n fát , Békéscsabára ötezer vagon t , ezt ú g y sem 
tud ja megcs iná ln i , m e r t a t tó l f ügg , h o g y mi t f o g tudni eladni. H i á b a 
cs iná lna i lyen fe les leges munkát , ezzel n e m t a r t o m szükségesnek a 
részvénytársaságot megterhe ln i , mer t e redményt ^vele ú g y s e m érünk el. 

A z o k az adatok, amelyekre a r é szvény tá r saságga l szemben az el len­
őrzésnek szüksége van , mind rendelkezésre : á l lnak és az el lenőrző bizott­
s ágnak m ó d j a van az el lenőrzést a lehetőséghez képes t a l e g n a g y o b b 
mér tékben fogana tos í tan i . 

A m i k o r a fö ldmíve lésügy i és ke reskede lemügyi miniszter ú r a r o ­
m á n behozatali t á r sasággal kötöt t szerződést j óváhagy ta , azokat a fe l ­
té teleket szabta a részvénytársaságnak, ame lyek a szerződésíben benne 
is vannak . H o g y j o g á b a n v a n a r o m á n o k n a k b izonyos körzet i á raka t 
megá l lap í tan i , a m e l y körzet i á rak ú g y alakulnak, h o g y a ha tá r mentén 
a belépő á l lomásra megá l lap í to t t á rnál va lamivel m a g a s a b b , a távoleső 
vidékeknél va lamivel a lacsonyabb áron értékesíthető a fa . Ez t a körzet i 
k imutatás t , amelyben a községek fel vannak s o r o l v a , az ellenőrző b i ­
zo t t ság fe lü lv izsgál ta , j ó v á h a g y t a és a r é szvény tá r saság az e ladásokat 
ennek ér te lmében fogana tos í t j a . 

E lő fo rdu l t , h o g y a részvény tá r saság adot t el o lyan községeknek is 
r o m á n fát , ame ly községek ebben a k imuta tásban nem fogla l ta tnak 
bent , de benne fog la l ta tnak abban a rayonban , ahová ezek a községek 
t a r toznak és az t az á ra t vet te eladási árnak, a m e l y ennek megfele l t . 

Igaz , h o g y a részvény tá r saságnak m e g kellett vo lna csinálni azt, 
a m i k o r szerződés t kötöt t , h o g y bejelent i az el lenőrző b izot tságnak, 
h o g y i lyen he lyre is adot t el fát , á l lapí tsák m e g az árat . E z t n e m tette 
m e g , de ez o lyan je lentéktelen eset, h o g y ezé r t a r észvény tá r saság mű­
ködésé t fe l függesz teni , v a g y ped ig it t a szervezetben va lami vá l toz ta tás t 
behozni a m a g a m részéről n e m t a r t o m szükségesnek. 

A részvénytársaság a m a g y a r favéde lem szempont jából igenis m e g ­
felel t annak a reménynek, amit a k o r m á n y hozzá fűzöt t , m e r t n e m v é ­
dett terület, tökéletesen védet t terület és van o lyan terület, amely ha n e m 
tökéletesen védet t is , azonban a konkurreneiát bírja vele a m a g y a r f a . 

N e k e m az a t iszteletteljes j avas la tom, h o g y a b izot tságnak az ellen­
őrző b izo t t ság átszervezésére vona tkozó javasla tá t az igen t isztelt vá­
lasz tmány ne t e g y e magáévá . 

E lnök : H o g y egyál ta lán ne l egyen az ellenőrzés á t sze rvezve? 
P a p p Bé!a : N e m t u d o m belátni azt, b o g y az ellenőrző bizot tság 

o lyan átszervezéséhez, ami t a b izo t t ság j avaso l , a k o r m á n y hozzá járu l jon . 
E z az én egyén i vé l eményem. 

E lnök : Ez n a g y különbség. Én az igazság mellet t f og l a lok állást, 
nekem n e m kell azzal tö rődnöm, h o g y m á s i l letékes, v a g y hatalmasabb 
e l fogadja-e , v a g y sem. ( Ú g y v a n ! ) N e m arról van szó, h o g y mi t f o g 
csinálni a k o r m á n y . A r r ó l van szó, h o g y olyan előterjesztést t együnk , 
amely a közvé lemény e lőt t is minden tekintetben helytál ló. H o g y a kor­
m á n y mi t csinál, az az ő do lga . 

Papp Bé la : Éh ped ig válasz tmányi t a g v a g y o k és szabad nekem 
javasla tot t ennem és nekem, mint aki i smerem ennek a do lognak minden 



csínjátnbínját, én v a g y o k ennek az ellenőrző bizottságnak az elnöke és 
elsősorban v a g y o k felelős azokért, amik ott történnek, nekem az a 
tiszteletteljes javas la tom és az a vé leményem, h o g y az ellenőrző bizott­
s á g olyan átszervezését, h o g y ott az érdekeltségek legyenek túlsúlyban, a 
kormány nem teheti magáévá , mer t itt közérdekről is van szó, a f o g y a s z ­
tók érdekeiről is, úgy , h o g y olyan egyoldalú kívánság, h o g y csak az ér­
dekel tségek állapítsák meg a fa árát, e l fogadásra nem találhat. 

Elnök: Erről lehet beszélni, az természetes, h o g y a fogyasz tók érde­
keit elsősorban a kormány hivatott védelmezni és ennek következtében a 
döntésből kizárni a kormányt nem célunk és ehhez tényleg nem járulna 
hozzá. De nem azt jelentené ez az e g y pont, amit itt 'kifogásolni méltóz­
tatik. H a ez az előadott k i fogás helytálló is volna, lehetetlen, h o g y ebből 
azt a konvekzenciát vonjuk le, h o g y minden nagyszerű , dolgozzunk to­
vább, adjuk oda az egész ország faüzletét Rot tmannak és Bottl iknak és, 
h o g y semmiféle változtatás az ellenőrzésben nem szükséges, mert itt min­
den kitűnően m e g y és itt minden nagyszerű. 

Itt van a nézeteltérés köztünk. Mos t fognak ott vizsgálni, már lát­
hatjuk az előadottakból, hogyan f o g menni ez a vizsgálat . Megállapít ják, 
h o g y „ez és ez n e m vol t egészen helyes", de az egész ü g y e lposványo-
dik, el lesz kenve a do log és minden marad a régiben. 

Én a m a g a m részéről, mint választmányi t ag is fenntartom, h o g y 
az egész tűzifaüzletet e g y ilyen nyerészkedésre alakult részvénytársaság 

.monopól iumába átadni nem lehet és nem szabad. Ez vol t a lényege éles 
bírálatunknak. 

A z ellenőrzés nem vol t megfele lő , azért kell , hogy az ellenőrzés is 
szabályoztassék és megvál tozzék. Túlzásokhoz én se járulok hozzá, na­
g y o n sajnálom, h o g y éppen őmél tósága is , aki i t t vo l t és itt volt az 
Erdészeti Egyesü le t igazga tó ja is , amikor ezt a pontot tárgyaltuk, az én 
javas la tomra pontonkint e g y észrevételt se tettek é s mos t utólag helyez­
kednek arra az álláspontra, h o g y a javaslat elfogadhatatlan. N a g y o n 
helyes, nagyon fontos , h o g y mindenki meggyőzesse magá t és aszerint 
döntsön a választmány, csak je lzem, hogy olyan borzasztó sérelmet az 
ellenőrző bizottság átszervezésére vonatkozó javaslatban nem látok. 
Emel le t t mind a két bizot tság hozzájárul t az egyhangú határozathoz. Ez t 
a történeti hűség kedvéért el kellett mondanom. 

Papp Béla : E z a pont később került tárgyalásra, olyan gyorsan tör­
tént, h o g y ezt nem lehetett komolyan tárgyalás alá venni. 

De kénytelen vagyok őnagymél tóságának a megjegyzése i t tisztelettel 
visszautasítani. Sem énrólam, sem a minisztériumról nem lehet feltéte­
lezni, h o g y mi egyáltalán valami dolognak az elkenéséhez hozzájárulunk. 

Elnök: Ez lesz a vége . 
Papp Béla : Én ez t tisztelettel visszautasítom. 
Elnök: Ön visszautasíthatja, én azonban fenntar tom. 
Véssey Fe renc : Méltóztassék megengedni , h o g y válaszoljak Onczay 

választmányi t ag úrnak, aki azt állította, h o g y nem lehet az 1930—31-es 
árat leszögezni akkor , amikor minden árunak, íg^y a fának is az ára a 
kereslet és kínálat szerint igazodik . 

Hajlandó vagyok elfogadni Onczay választmányi t ag úrnak az indít­
ványát , h o g y ne ezt a f ix árat szögezzük le, kérem azonban akkor, mél­
tóztassék olyan javaslatot tenni, amellyel m e g fog juk védeni a hazai 
fának az árát. A m i t Biró igazgató á r említett, h o g y óriási vívmányt esz­
közöl t ki ez a részvénytársaság, mer t hiszen a tűzifaimportot sikerült 
20.000 vagonra leszorítani, ezt a beállítást helytelennek tar tom, mer t el­
felejtette őmél tósága megemlíteni azt is, h o g y lecsökkent ugyan a tűzifa­
import , ezzel szemben a hazai tűifa ára olyan dömping-árra szorult le, 
ami mellett az erdőgazdaságnak m é g csak a termelési költségei sem 



térültek meg . A kormány leszorította az importot azáltal, hogy e g y g a z ­
dasági ágat teljesen lehetetlenné tesznek. 

Biró igazga tó úr hivatkozott a gyengekezű erdőbir tokosokra . Sa jnos , 
gyengekezűek ma , mer t m é g az adójukat sem tudják a jövedelemből 
fedezni. A ko rmány tehát leszorította az impor to t , ú g y azonban, h o g y a 
m a g y a r termelő kénytelen a termelési áron alul vesztegetni a fáját. í g y 
n e m volna v ívmány a részvénytársaság részéről az sem, ha egyet len 
vagon külföldi fát se hozot t volná b e az országba. 

A m i pedig Papp őmél tósága előadását illeti, ha szükséges lesz, ellen­
őrző bizottsági j egyzőkönyvekből igazolni f o g o m , h o g y az, amit én mon­
dottam, mindenben megfe le l a tényeknek. 

P a p p őmél tósága arra hivatkozott , h o g y e leget tett a részvénytársa­
ság annak, h o g y csak kereskedőknek adott el tűzifát. Senki s em vitatta 
ennek az el lenkezőjét . 

A másik kötelezettség, h o g y a részvénytársaságnak alá kell m a g á t 
vetnie az ellenőrző bizottság ármegállapításának. Ennél a tételnél kell 
megál lnunk. A rendelet szószerint a következőkép szól : „ A z ellenőrző 
bizottság a tűzifa egységá rá t a hazai tűzifa árvédelme szempontjából tar­
tozik megállapí tani ." Ezzel szemben vádolnom kell az ellenőrző bizottsá­
g o t s annak azokat a tagjait , akikről P a p p őmél tósága azt mondotta , h o g y 
többségben voltak, h o g y ennek a kötelezet tségnek nem tettek eleget, mert 
december 16-án vo l t az első ülés, ahol az ellenőrző bizot tság szószerint a 
következő határozatot hoz ta : „ Jogosu l t a részvénytársaság 1932 július h ó 
31-ig az impor t fá t 342 pengős áron — budapesti paritásra értve, — f o r ­
ga lomba hozni ." Természetes , h o g y ha egyszer a rendelet ú g y szól, h o g y 
a f a egységárá t a hazai fatermelés védelmében kell megállapítani , senki 
sem gondo l t arra, h o g y ez t valaki ú g y értelmezi, h o g y ez maximál is ár, 
amelynél drágábban nem szabad adni, de o lcsóbban szabad adni. Kérdem, 
ha maximál is árat állapított m e g a bizottság, eleget tett-e annak a köte­
lességének, h o g y az egységára t a hazai fatermelés védelmében állapítsa 
m e g ? A z t hiszem, h o g y nem. 

Továbbá az ellenőrző bizot tságot vádolom azzal, hogy dacára 
annak, h o g y a tűzifának az árát júl ius 31-ig ál lapította meg, ülésre 
össze nem ült, csak akkor, amikor a há rom érdekképviselő írásban 
kérte az elnököt, h o g y méltóztassék mos t m á r összehívni a b izo t t ságot 
és az á ra t megál lap í tan i . A z ülésen — szószerint itt van a j egyző ­
könyv — én leszögeztem azt, h o g y az E g y e s ü l t Fabehozata l i nem 342 
pengős áron hozot t f o r g a l o m b a tűzifát , hanem 310—315 pengős áron,. 
akkor az elnök úr azt a kijelentést tette, h o g y ő a december 16-iki 342 
pengős egységá ra t ú g y értelmezi, h o g y ez csak maximál is ár volt , ami­
nél d rágábban nem, de amin alul szabad vol t impor t fá t fo rga lomba 
hozni. Há t erről tovább szólni , azt hiszem, szükségtelen. 

Ami azt a kérdést illeti, h o g y a részvénytársaság tényleg hozott 
f o r g a l o m b a tűzifá t olcsóbb áron, azelőtt, mielőt t az ár megál lapí tva 
nem volt , az igaz , de ez t sohasem sérelmezte senki. Én mindig ott vol­
tam és ezt nem kifogásol tuk soha; ez t a bizot tság egyhangúlag tudomá­
sul vette és szalváltuk .őket, de nem szalváltuk őket az alól, h o g y az elő­
í r t 320 pengős egységá r helyett 256 pengőér t adta a cser-tüzifát Budapes­
ten akkor, amikor a hazai f a ára 275 pengő volt . 

E lnök: H o g y a n lehetséges e z ? 
Véssey Ferenc : E lég a kereskedelmi életben, h o g y e g y kereskedő 

276 pengőér t vett hazai cserfát és e g y s z e r csak azt hallja, h o g y az E g y e ­
sült Fabehozatal i 256 pengőér t adja. E g y - e g y vagonnál már százszázalé­
kos dömpinge t lehet okozni . 

Papp őmél tósága fe lolvasot t e g y kimutatást, me lye t a márciusi 11-ikí 
ülésen fogadtunk el és megál lapí tom, h o g y a kimutatás elkészült, de m é g 



a mai nap ig sincs tudomása az ellenőrző bizot tságnak arról , h o g y pl . a 
a mul t hó 30-ig kinek, hová , mennyit , mi lyen áron hoztak és kik forga l ­
maztak tűzifát. A z nekem n e m elég, amint Papp őmél tósága mondja , 
h o g y ő_ az első, aki felelős a Fabehozatal i működéséért , mer t én ebben 
a fe le lősségben nem v a g y o k hajlandó osztozni. Én tag ja v a g y o k ennek 
a bizot tságnak, de ilyen felelősségben n e m osztozom, mer t én mindenkor 
leszögeztem, h o g y ez a részvénytársaság, a kötelezettségének m e g nem 
felel. 

A legutóbbi ülésen az ellenőrző bizot tság egyhangúlag elhatározta, 
h o g y a jegyzőkönyveket , amelyek magukban fogla l ják a részletes jelen­
tést a részvénytársaság forgalmáról , minden ülés után nyo lc nap múlva 
a bizottság minden egyes tagjának m e g kell küldeni. E határozat óta, 
nem tudom pontosan, de legalább 3—4 hét te l t e l . . . 

Papp Béla: Kettő. 
Véssey Ferenc : K é t hét telt el, tehát eltelt a nyolc nap és' j egyző ­

könyv nemcsak az utolsó ülésről, 'de m é g az azelőtti ülésről sincs. 
Ennek a bizot tságnak a tisztviselőtagjai n e m forognak a kereskedői 

életben. A z én j avas la tom például az volt , h o g y ezt a kimutatás t állítsa 
időnkint össze a részvénytársaság, s minden egyes t ag k a p j a meg, h o g y 
nekünk, akik a 'kereskedővilágban forgunk , alkalmunk legyen azt ellen­
őrizni, mert máskép házszámokat lehet beleírni. A bizot tságnak állami 
t isztviselő-többsége ú g y határozott , h o g y ez üzleti t i t o k . . . (Pász thory 
Ödön f e l é ) : Méltóztatik nemet inteni? 

Pászthory ijödön: A részvénytársaság elnöke azt mondta , h o g y üzleti 
titkok i s vannak é s iákkor Véssey választmányi t ag ú r azt állította: ha 
üzleti titok van benne, iákkor azt n e m is kívánja. 

Véssey F e r e n c : N e m í g y vol t . Én az indí tványomat fenntartot tam és 
szótöbbséggel ú g y határoztak, \lhogy e jelentés üzleti titok, tehát i lyen 
kimutatást a bizot tság tagjainak á t b e m adnak. 

N e m akarok ezzel a problémával tovább foglalkozni . 
E lnök : Monopól iumnál mi lyen \\üzleti t i tkok lehetnek, ahol nincs 

verseny ? i 
Véssey Ferenc : Pász thory b izo t t ság i t ag úr azt állítja, h o g y csak az 

elnöknek vol t áz az álláspontja, h o g y üzleti t i tkok. Tévedni méltóztatik, 
mert n e m a z e'.nök úr, hanem Á r k a y őmél tósága hozta fel ez t az indokot . 

De hiszen ez detail-kérdés, épen ú g y detail-kérdés az is, h o g y amikor 
december 16-án arról vo l t szó , h o g y az impor t tűzi fa árát mennyiben 
állapítsuk meg , éppen Pász thory választmányi t ag úr vo l t az , aki az t 
mondta, h o g y 280 pengő a tűzifa ára, holot t én az t áll í tottam, h o g y 
320 pengő. 

Pászthory lödön: !Gáspár mondta. 
Véssey F e r e n c : Csak ^amikor megkérdeztem, h o g y méltóztassék m e g ­

mondani, hol lehet 280 pengőér t venni, akkor méltóztatot t csak azt mon­
dani, h o g y hallomásból ttudja. > 

Deta i lokra nem akarok kiterjeszkedni, befe jezem beszédemet. A r r a 
kérem a z igazgató-választmányt , méltóztassék azt a javas la to t e l fogadni , 
amely az ellenőrző bizottság átszervezését k ívánja . 

Én azt a javas la to t m é g e g y külön javas la t ta l to ldom meg. Indít­
ványt v a g y o k bá tor előterjeszteni. 

Tudnii l l ik a helyzet ma az, h o g y ha egy kereskedő vásárol a bizott­
ság által megál lapí to t t áron alul tűzifát , semmiféle szankció a kereske­
dővel szemben nincs. Legutóbbi ülésünkön azt kértük, b o g y lega lább e g y 
bé lyeg legyen ráütve a nyomta tványra , h o g y tar tsa hazafias kötelessé­
gének minden kereskedő, h o g y iaz általunk megál lapí tot t árakat m e g nem 
szegi. Természetes, h o g y — mint minden szavazásná l .— leszavaztak, ben­
nünke t -a bizot tságnak az állami tisztviselő tag ja i . 
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H o g y szankcióról lehessen szó, ezért ibátor v a g y o k javas la tomat a 
következőkben előterjeszteni ( O l v a s s a ) : 

„ Isméte l ten e lőfordul t , h o g y egyes kereskedők az E g y e s ü l t Fabeho­
zatali részvénytársaságtól az ellenőrző b izot t ság által megál lapí to t t egy­
ségárnál nyí l tan o lcsóbb egységá ron vásárol tak, másrész t különféle címen 
külön engedményeket fogad tak 'el. 

A z ellenőrző b izot t ság az í g y a hazai tűzi fa á r romlásá t elősegítő ke­
reskedő ellen je len leg semmi szankciót n e m alkalmazhat . 

Javaso lom, tegyen előterjesztést az Egyesü le t a fö ldmíve lésügyi kor­
mánynak , utasítsa az ellenőrző bizot tságot , h o g y az ál tala esetenként 
megál lap í to t t egységá raka t az Erdészet i Lapokban , va lamin t a szaksaj­
tóban esetenként t e g y e közzé . 

Utas í t sa az Országos Erdei A lapo t , h o g y mindazon kereskedők ré­
szére, akik az ellenőrző b izot t ság által megszabo t t egységá raka t bármi­
lyen c ímen megszegik , hazai tűz i fának kedvezményes fuvarlevéllel való 
száll í tását s em közvetve, sem közvetlenül n e m eszközölheti ." 

N a g y o n ké rem ezt a j avas la tomat , hozzácsatolva a bizot tság egy­
hangú javas la tához , e l fogadni méltóztassék. 

B i ró őmél tósága azt mondta , ' hogy olyan j avas la to t nem lehet tenni, 
ami n e m keresztülvihető. Én azt 'áll í tom ezzel szemben, inkább tegyünk 
olyan javas la to t , ami a m a g y a r e rdőgazdaság ;érdekeit védi , min t olyat , 
ami keresztülvihető, de súlyosan érinti a m a g y a r e rdőgazdaságot . 

Papp Béla : Félreér tet t szavaim helyreigazí tása címén kérek szót . 
A fö ldmíve lésügyi és kereskedelmi miniszter urak rendelete hiteles 

másola tban i t t van a kezemben. Ebben az ármegál lapí tásra nézve az 
v a n : „ A z t az árat, amelyen a behozot t tűzi fa a kereskedelemnek átad­
ható, az alábbiak szerint szervezendő bizot tság ál lapít ja m e g . " E z tehát 
semmiféle utasí tást nem tar ta lmaz arra, h o g y a bizot tság h o g y csinál ja 
a dolgát . N e m is kell, a b izot tságnak tudnia kell a kötelességét. 

Pászthory Ödön: V é s s e y vezér igazga tó úr az ellenőrző b izot t ságot ú g y 
aposzt rofá l ta : olyan minoritásban van az érdekel tség a bizottságban, h o g y 
emellet t a 'hazai f a érdekeit megvédeni nem lehet. 

Kénytelen v a g y o k leszögezni , h o g y az ellenőrző bizot tság s annak 
elsősorban ministeriál is tagja i a hazai f a védelme érdekében minden 
tőlük telhetőt megtet tek. Méltóztassék azonban a r r a is tekintettel lenni, 
h o g y a m a g y a r kereskedelmi szerződések, a román, a cseh és j ugosz l áv 
viszonylatban kötnek bennünket , i l letőleg cseh viszonylatban a provizó­
r ium, a m a g y a r á l lamra nézve b izonyos kötelezet tségeket rónak. Például 
k imondják , h o g y a vámta r i f a 193-ik tétele alatt fe lsorol t tűz i fá ra vonat­
kozik az egyezmény . Ennek a kereskedelmi szerződésnek az a lapján kötöt t 
a icseh E g y e s ü l t Fabehozata l i és a m a g y a r 'Egyesül t Fabehozata l i e g y 
m a g á n j o g i szerződést, amely úgy , min t a román viszonylatban is, külön­
böző minőségű faválasz tékokra ter jed ki. Kijelenteni tehát, h o g y csak 
p r í m a minőségű tűz i fa hozható b e , i lyen fo rmában n e m lehet. M e g lehet 
oldani a más ik fo rmában , ami a z Egyesü le t j avas la tában van , h o g y a 
kereskedelmi szerződések revíz ió já t vegye elő a ko rmány . I I . és I I I . osz­
tá lyú fa ne legyen behozható , ezenkívül a kont ingensek is szállíttassa­
nak le. 

A m i k o r mi a '320 pengős á ra t megál lapí tot tuk, tá jékozódtunk az­
iránt , h o g y a hazai f a a p iacon mi lyen áron kerül fo rga lomba . Akkor 
meggyőződ tünk arról , h o g y a 320 pengő a tényleges fo rga lmi árnak meg­
felel. Tehá t n y u g o d t lelkiismerettel mehet tünk bele abba, h o g y ezt ugyan­
í g y ál lapítsuk meg , nem tehát ú g y . mint Véssey vezér igazga tó úr mondta , 
h o g y „ a többség hatalmi j o g á n " állapítsuk m e g azt az árat , ami a hazai 
fa védelmének megfe le l . 

V é s s e y vezér igazga tó úr említette, h o g y az előzetes bejelentést nem 



csinálta meg a részvénytársaság, nem közölte, hogy községenként rész­
letezve milyen kvantumokat akar beszállítani az egyes községekbe. A már­
cius 11-iki ülésen tárgyal tuk ezt a kérdést. Ebben a bizot tság nem hatá­
rózott, de ez nem zár ja ki azt, h o g y határozzon. A z t mondja erre vonat­
kozólag a j e g y z ő k ö n y v : Véssey bizottsági t ag , továbbá előterjesztést tesz 
ar ra vonatkozóan, hogy köteleztessék a részvénytársaság a r ra is, hogy 
je lentse körzetenként h o v á és milyt-n mennyiségben akar tűzifá t elhe­
lyezni . Előterjesztését megindokol ja azzal , h o g y a szétosztás ellenőrzé­
sével is a bizot tság van megbízva . A bizot tság egyhangúlag ú g y határo­
zott , h o g y az első tényleges eladások felülvizsgálását bevár ja és csak 
azután dönt ar ra nézve, h o g y szükség van-e i lyen intézkedésre. 

Méltóztatik tehát látni, h o g y a bizot tság f igyelmét nem kerülte el 
ez a momentum sem, s h o g y m é g nem döntött , ennek o k a az, h o g y b izo­
nyos aggá lyok merültek fel és ezen aggá lyokka l szemben nem látjuk 
biztosí tot tnak azt az eredményt , amely ezt a z aggá ly t eloszlatta volna . 

A r r a is kénytelen v a g y o k rámutatni , h o g y az árak megál lapí tása 
h o g y történt . 

Igaz , hogy Véssey vezér igazgató úrnak vol t e g y indí tványa, h o g y 
csak e lsőosztá lyú bükk tűzifára állapíttassák m e g az ár, azonban ettől 
a bizot tság kénytelen vol t eltérni azért, mer t az a szerződés, amelyet az 
Egyesü l t Fabehozatal i Rt . kötöt t a Schell-el, román és cseh érdekeltsé­
gekkel, az a kereskedelmi szerződés is kikötött másodosztá lyú bükk-, 
dorong- , tűzifa, csertüzifa és tö lgytüz i fa szállítást is. Méltóztassék el­
képzelni, h o g y mi, akik a ko rmány képviselői v a g y u n k ebben a bizottság­
ban, állást fogla l junk e g y ilyen ha tároza t ellen, amelyet a k o r m á n y j ó v á ­
hagyo t t és amelynek alapján a ko rmány kereskedelmi szerződést kötött . 
Lehetetlen helyzet (állott vo lna ibe ezzel , úgy , h o g y a kormánnyal szem­
ben a felelősséget vállalni n e m lehetett. A z eredmény az lett volna , h o g y 
a fabehozatal i szerződését cs írájában megfoj to t tuk volna. Mi nem tudunk 
más t csinálni, min thogy a behozatal t engedjük meg, de a mi fe lügye­
letünk alatt. 

A z árak megállapí tásánál ugyancsak a hazai f a védelmét tar tot tuk 
szem előtt, sőt voltak árak, amelyek egyenesen Véssey vezér igazga tó ú r 
javas la tára állapíttattak meg . Er rő l szól a május 6-iki j egyzőkönyv . 
(Olvassa) : „ T ö b b e k hozzászólása után az ellenőrző bizot tság egyhangú­
lag úgy határoz, h o g y szabályta lanság követtetet t el, v iszont az árakat 
mégis meg kell állapítani. A bizot tság Véssey bizot tsági t ag 285 pengős 
javas la tá t f ogad j a e l ." És érdekes, h o g y Véssey m é g a lacsonyabbat j a v a ­
solt, mint a másik bizottsági t ag . 

Ezzel szemben kénytelen v a g y o k rámutatni ar ra is, amire az elnök 
ú r is méltóztatot t hivatkozni, h o g y az ellenőrző bizot tságnak, de a kor­
mánynak is a fogyasz tók érdekeit is tekintetbe kell vennie . Rámuta tok 
V é s s e y vezér igazgató úrnak írásban a j egyzőkönyvhöz csatolt előterjesz­
tésére, amelyben azt mondja , de ismételten rámuta t a r ra is, h o g y : a f o ­
gyasz tók érdekeinek megvédésére szükség nincs, annál inkább, mer t a 
hazai . termelésű tűzifából stb. Kife j t i , h o g y a kereslet és kínálat szabá­
lyozza az árakat. 

H a a fogyasz tók érdekei ezt nem követel ik meg, akkor ha én 400 pen­
gőben ál lapí tom m e g a cseh és román tűz i fa árát és a hazai f a á rá t fel­
húzom hozzá, nem tudom, h o g y í g y a fogyasz tók érdeke megvan-e >védve. 

Ezeket v a g y o k bá to r a vá lasz tmánynak felhozni. 
Frőhlich Brúnó: V é s s e y választmányi t a g úr megvádol ja az ellen­

őrző bizot tság miniszteriális tagja i t azzal, h o g y ők az ellenőrző bizot t ­
ságban kötelességüket nem teljesítették, v a g y legalább is nem olyan mér ­
tékben, min t a h o g y az t a vezér igazgató úr k ívánta volna . 

Én ezt a vádat a leghatározot tabban visszautasí tom, nemcsak a ma-



g a m nevében, de a távol levő minisztér iumi tisztviselők nevében is . A vá­
dak l ényegére n e m ter jeszkedem ki, m e r t a z igazga tóvá lasz tmányt én 
il letékesnek n e m tekinthetem ezeknek a vádaknak az elbírálására. 

Amenny iben V é s s e y válasz tmányi t ag úrnak t ény leg komoly ez a 
meggyőződése , n a g y o n kérem, h o g y a fe lsőbbségemnél t egye m e g ezt a 
bejelentést , mindenesetre az én fe l sőbbségem f o g j a tudni azután a köte­
lességét és el f o g ve lem szemben is j á rn i . 

Csak ezt k í v á n t a m ' a m a g a m megtámadta tása c ímén előadni. 
Véssey Fe renc : Méltóztassék megengedn i , h o g y én i s felolvassak e g y 

miniszteri rendeletet . Én azt ál l í tom, h o g y a minisz ter o lyan rendeletet 
ado t t ki , h o g y a tüzi faárak megál lap í tása a hazai te rmelés védelmében 
eszközlendő. P a p p őmél tósága e g y másik rendeletet o lvasot t fel , amelyik­
ben ez n e m vol t benne. H á t én fe lo lvasom azt, amelyikben benne van az 
1931 november 12-én 72.862. szám alatt k iadot t rendelet . Bevezetése í g y 
s z ó l : A kereskedelemügyi m. kir . miniszter úrra l egyetér tő leg értesí tem 
a részvénytársaságot , h o g y a m a g y a r tüzifatermelés védelme és a tüzifa-
p iac árszabályozása érdekében a minisztér ium haj landó t. Címnek beho­
zatali engedélyeket a d n i . . . Benne van , amit ál l í tot tam, h o g y a hazai 
tüzifatermelés védelme cé l j ábó l 

Papp Bé la : A z t mél tózta tot t mondani, h o g y a rendeletben benne van, 
h o g y a hazai tüzifatermelés szempont ja i t kell f igye lembe venni az ár­
megál lapí tásnál . Ezeket a szavakat mél tózta tot t mondani . 

Véssey IFerenc: Mél tóztassék reflektálni ma jd a szavaimra, n a g y 
türelemmel f o g o m meghal lga tn i . 

Csak azt v a g y o k bá to r meg jegyezn i , h o g y iezt a koncessziót a m a g y a r 
tüzifatermelés védelmének szemelőtt tar tásával kap ta a t á r s a s á g . . . í 

Papp Bé la : E z tény. 
Véssey Fe renc : H a pedig eí volt szemelőt t és az árakat ennek a 

szempontnak a f igyelembevételével k e l l e t t . . . 
Papp Béla : Is. 
Véssey Fe renc : . . . is kellett .(megállapítani, tehát azt áll í tottam, h o g y 

akkor , amikor a b izot tság megál lapí to t t e g y maximál i s árat , de minimális 
á ra t nem, akkor n e m tett e lege t annak a kötelességének, h o g y a m a g y a r 
tüzifatermelés védelme szempont jából is ál lapítsa m e g az egységá ra t , mer t 
akkor csak a fogyasz tó i érdeket nézte, de a termelés érdekét nem. 

A m i Pász thory vá lasz tmányi t a g úr meg jegyzésé t illeti, soha n e m 
ál l í tot tam azt, h o g y ez után a z első ármegál lapí tás u tán az e g y s é g á r te­
kintetében leszavazot t vo lna bennünket a többség. N e m tudom miér t tar­
tot ta szükségesnek ezeket felolvasni , mer t én n e m ál l í tot tam azt , h o g y a 
későbbi ármegál lapí tásnál az érdekel tséget 'a miniszteri t isztviselők lesza­
vaz ták . 

A m i F rőh l i ch válasz tmányi t ag i ú r meg jegyzésé t illeti, én nem sze­
mélyeskedtem, én megmond tam, h o g y a hivata lnok t ag ja i ennek a bizott­
ságnak . . . 

Frőhl ich Brúnó : , .Nem tet ték m e g a kötelességüket ." 
Véssey F e r e n c : E z t ia szót , h o g y „ n e m tették m e g a kötelességüket" , 

nem tudom, használtam-e, n e m v i ta tkozom raj ta , én csak azt ál l í tom, 
h o g y a b i zo t t s ág inem felel t m e g — azt mond tam -— a kötelességének, 
v a g y a várakozásnak . 

Pász thory vá lasz tmányi t a g úr hivatkozot t a r ra , h o g y a román szer­
ződés m i t í r elő. É n beismerem, h o g y Frőh l ich választmányi t a g úr 
zsénben van, amikor a miniszter j ó v á h a g y o t t e g y szerződést, amelynek 
a lapján a hazai tüzifatermelés érdekeit megvédeni nem lehet, természe­tes do log , h o g y F rőh l i ch főerdőtanácsos úr kénytelen 'a miniszteri rende­lethez alkalmazkodni . E z é r t kér jük a b izot t ság átszervezését , mer t m a i d ha olyan t a g o k f o g n a k benne ülni,- akik azt mondják , h o g y ez a r o m á n 



szerződés rossz, hiszen az első oldalon az van, hogy az árakat az ellen­
őrző bizottság állapítja meg, a harmadik oldalon pedig az van, hogy az 
árakat a románok állapítják m e g . . . 

Elnök: Úgy van. ; 
Véssey Ferenc: Hiszen , itt ellentmondás van. Természetes, hogy a 

független bizottsági tagok, a bizottság' minden egyes állami bizottsági 
tagja is, ha független lenne, arra az álláspontra jutna, hogy mi állapít­
juk meg az egységárakat, nekünk tehát közömbös, hogy a románok és az 
Egyesült Fabehozatali hogyan állapodtak meg. 

Én ilyen értelemben kívánom, hogy működjék ez a bizottság; én nem 
vádoltam sem Frőhlich bizottsági tag úr személyét, sem egy másik bi­
zottsági tag úr személyét, én vádoltam azt az eljárást, amely a hazai 
tüzifatermelés érdekeit nem v é d i . . . 

Papp Béla: El méltóztatik képzelni azt, hogy egy állami ellenőrzés 
alatt álló részvénytársaság ellenőrzéséhez nem állami tisztviselő legyen 
kirendelve? 

Biró Zoltán: Csak azokat az árakat nem értem. 
Véssey Ferenc: 320, 20 {pengővel kevesebb a másodosztályú és még 

20 pengővel kisebb a harmadosztályú. 
Papp (Béla: 1340 pengő az elsőosztályú, a második 315, a harmadik 280. 
Biró Zoltán: Hát dömpingárat nem látok benne. 
Véssey Ferenc: 'Ki mondta, hogy ezek dömpingárak? Én azt mond­

tam, hogy ezen az áron alul dömpingáron hoztak forgalomba. 
Pászthory Ödön: Az: ellenőrző bizottságnak a kötleveleket is át kellett 

vizsgálnia, ez volt az oka, hogy a nagy munkában az ellenőrzéssel elma­
radtunk, én kötelességszerűleg kijelentettem Papp őméltóságának, több­
ször tettem írásbeli jelentést, hogy egyedül vállalni ezt nem tudom, mert 
nagy az anyag, erre Papp őméltósága kérte az urakat, hogy vállaljanak 
ők isi munkát, egyik sem jött el, arra hivatkoztak, hogy el vannak fog­
lalva, a végén megint egyedül maradtam. Erre kérte Papp őméltósága a 
vezérigazgató urat is, ő is azt mondta, hogy: ha más vállalja, akkor én 
is vállalom. 

Egyedül vagyok tehát, aki csinálja ezeket, ami óriási munkát okoz 
és ami felelősségteljes. 

S a másik dolog, hogy nemcsak a kereskedelmi szerződés, de az a 
szerződés is tartalmaz első, második és harmadik osztályú fát, amelyet a 
Schell és az Egyesült Fabehozatali, illetve a csehek és az Egyesült Fa­
behozatali kötöttek. Méltóztassék elképzelni ezt a helyzetet, ha megálla­
pítja az ellenőrző bizottság, hogy nem lehet behozni más tűzifát, csak 
bükk-tüzifát, abban a pillanatban az Egyesült Fabehozatali működése 
megszűnt. 

Azért mondtam, hogy az az előterjesztés, amit az előbb Biró őméltó­
sága felolvasott, egy járható út, hogy hasson oda a kormány,, hogy a 
kontingens leszállíttassék és a lehetőség szerint csak elsőosztályú bükkfa 
hozassék be. 

Biró Zoltán: Éppen ezt az elsőosztályú bükk kikötést tartom a leg­
rosszabbnak, a magyar erdőgazdaság (Szempontjából. Tíz esztendőn ke­
resztül állandóan ezt az érvet hallottuk: a száraz román és cseh príma 
import bükk-tüzifa a közönségnek is kedvence, a gőzfavágók is ezt szere­
tik, mert az aprításnál nincs kéréghullás és apadás, szárazabb, mint a 
cserfa. Nem tudtunk ellené védekezni, azt mondtuk, hogy a cser és töl­
gyet akarjuk portálni és most magunk kérjük azt, hogy a legveszedelme­
sebb ellenfelünket hozhassák a piacra? 

Az Egyesület csak szívesen láthatja, ha a külföldről behozott fa 
minél rosszabb, hogy 'lássák azt, hogy a magyar fa jobb. hogy keressék 
a magyar fát. Azután ennek a jobb fának az árát fel lehet úgy szorí-



tani, ami mellett n e m f o g j a ..a publ ikum ezt a rosszabb minőségű fát fel­
venni , de minden o lyan árfelhaj tást , ame ly amellett , h o g y a legveszedel­
mesebb versenytársunkat kényszerí t i a p iacra , a bükk-tüzifát , amely 
20—40 pengővel d rágábban kerülne fo rga lomba , amely összeg a külföld 
zsebébe kerülné anélkül, h o g y ebből va lami ;ft m a g y a r á l lamnak jutna, 
én n e m tudok a m a g a m részéről pár tolni . 

A j t a y Jenő : Éppen avval történik a bizot tság ellenőrzési módjának a 
ki játszása, h o g y azt mond ja az (Egyesül t Fabehozata l i , h o g y hoztunk be 
bükkfá t ezen az áron, de ez csak harmadosztá lyú, tehát adjuk olcsóbban. 
Behozot t e lsőosztályú címén hi tvány, rossz fá t s ezzel nyomta le a hazai 
f a árát . Mihely t e lsőosztályú fá t hozhat csak be, akkor megszűnt 
a verseny . 

V u k .Gyula: A z t hiszem, h o g y a b izo t t ság akkor , amikor ez t az ársza­
bá lyozás t bevet te a javas la tba , h o g y csak az 1930—31. év telén fo rga ­
lomban vol t árakon szabadjon külföldi f á t behozni , az vezet te , ami a 
múl tban tör tént és ami most ezekre a hosszú és terjedelmes felszólítá­
sokra és v i tákra adott alkalmat. A z o n b a n ú g y vélem, nekünk mos t a j ö ­
vőbe kell tekintenünk, márped ig a jövőben azt kívánjuk, h o g y elsősorban 
az erdőbir tokosság érdekei l egyenek megvédve , az általunk j avaso l t 2 :1 
arányban, mos t m á r módos í tva a 3:1 a rányú kényszervásárlással . 

H a ez a kényszervásár lás rendezett fo rmában m e g f o g valósulni , 
akkor nem ta r tom szükségesnek, h o g y ennek a külföldi tűzifának, ami 
m á r a belföldi tűz i fa százpercentes elhelyezése után j ö n be, szintén ma­
g a s ára t biztosí tsunk. Feltét lenül szükséges, h o g y az első pont, amely 
szerint 8:1 a rányban szabad csak külföldi fát behozni , elfogadtassák. 
H a ez keresz tü lmegy és ha ezt a miniszter úr e l fogadja , akkor nem 
szükséges, h o g y annak, a külföldi fának az árát, amely csak a belföldi fa 
elhelyezése után jöhe t be, fe lemeljük és ezzel nemzet i a jándékot nyújt­
sunk a szomszéd ál lamoknak. 

H a keresztül lesz vezetve, h o g y elsősorban m e g kell vásárolni a bel­
földi tűzifát , ezáltal annak az á ra m á r b iz tos í tva lesz s akkor a külföldi 
fá t m á r t ámogatásban részesíteni n e m szükséges és nem is az, or­
szág érdeke. 

B i ró Zol tán : H a m i e g y javaslatot teszünk, akkor arra a kivezető 
utat is m e g kell je lölnünk. Százpercent ig osztom az t a véleményt , h o g y 
a b izot t ságnak nemcsak az t kell tudnia, h o g y milyen kötések létesültek, 
de tudnia kell azt is, h o g y ezekből a kötésekből tényleg mi került leszállí­
tásra. M e g v a n rá az ellenőrzési m ó d . A r r a , h o g y elméltóztassanak menni 
a könyveket megnézni , nem lehet számítani , mer t hiszen a fuvarlevél 
másodpé ldányá t a számlához mellékelik, ami talán az egész szállítás után, 
v a g y két-három hetenkint j ö n be, ellenben az a tűzi fa keresz tü lmegy a 
határá l lomáson, ahol vámkirendel t ség van . 

K é r j e az Egyesü le t azt, h o g y l egyen köteles a vámkirendel tség j egy ­
zéket vezetni arról , h o v a mennek a tüzi faszál l í tmányok és ezt a j egyzé ­
ke t terjessze be a minisztér iumhoz. A k k o r mód lesz azt megál lapí tani . 
mer t odatesszük a b izo t t ság asztalára , meggyőződhe tnek az u rak arról 
és ellenőrizni tudják, h o g y tényleg be lettek-e a kikötések tar tva és nem 
más c ímre mentek-e a szál l í tmányok. 

. E z se egészen t iszta í gy , mer t nagykereskedő is van, aki vásárol , 
tehát mél tóztassék megkövete ln i azt is, h o g y legyen a fuvar levélen kitün­
tetve az is, h o g y kinek a rendelkezésére száll í t ják a fát , azért, h o g y meg­
lehessen állapítani, h o g y tényleg melyik kötésre tör tént a szállítás; Minden olyan ellenőrzési mód, amely nem okoz n a g y -nehézséget, amely, keresztülvihető' , anélkül, h o g y úi köl tséges szervet kelljen s felállí­tani, a legszívesebben örömmel üdvözölhető. Nekünk is j ó lesz, ha tud­juk , h o g y minden héten mennyi f a j ö t t he. 



H a ezt kérjük, azt hiszem, h o g y ennek a keresztülvitele n e m f o g ne­
hézségbe ütközni, hiszen minden egyes vagon t vámvizsgá lnak és ezér t 
d í ja t számí tanak fel . A vámhivata l állítsa össze azt a kimutatást , h o g y 
honnan j ö t t és kihez ment fa , v iszont ;a Fabehozata l i t lehet kötelezni 
arra , h o g y ha valakinek nagyobb tételt ad el, köteles l egyen a szállí tó 
bejelenteni, h o g y kinek a lehívására szállít ja a s zóbanfo rgó mennyiséget . 
(Helyeslés . ) 

A másik kérdés, h o g y a könyvvizsgá la thoz ké t számvevőségi tisztvi­
selőt a földmívelésügyi miniszter úr rendél jen ki. E z t százszázálékig alá­
í rom. E g y olyan intézmény, amely állami t ámoga tás t élvez, a könyvei t 
az állami kiküldötteknek megmuta tn i köteles, tehát azokat a t isztviselők 
meg f o g j á k nézni és az esküjökhöz képest becsületes jelentést f o g n a k a 
b izot t sághoz beterjeszteni. (Helyeslés . ) 

H o g y minden ellenőrzés mellett b izonyos mértékű visszaélés történ­
hetik, ezzel va lamennyiünknek t isztában kell lennünk. Mer t amíg keres­
kedői élet vo l t és lesz, addig megtör tén t és meglesz , h o g y e g y ellenőrzött , 
v a g y akármilyen bejelentés alá tar tozó kötésnél is az "egyik igazga tó el­
m e g y a másikhoz és azt mondja , h o g y biztosít 5 százalékos refakciá t . 
Ez t ellenőrizni nem lehet. 

Mos t az a kérdés, h o g y ha b izonyos százalék í gy svindlivel olcsóbb 
áron kicsúszik, feláldozzuk-e ezért .azokat az előnyöket, amelyeket m a a 
m a g y a r termelés kap . Mer t nem hal lot tam m é g panaszt arra, h o g y a vé ­
dett területre hozot t volna a részvénytársaság fát . A z t tehát m á r feltét­
lenül elértük, h o g y az egész Dunántú l ra s erre a belső részre nem szállít­
hat külföldi fá t a részvénytársaság s h o g y Budapesten a nyolcezer v a g o -
nos kontingensen belül kell maradni . Feláldozzuk-e azt az e lőnyt akkor, 
amikor a román faármegál lapí tás t , ha a m a g y a r szempontot nézem, sem 
csinálhatták vo lna j obban . M e r t hiszen azokon a p iacokon, ahol a m a g y a r 
f a közelebb van, ot t a rány lag a lcsonybb árak vannak, azokkal a kon-
kurrenciát a m a g y a r f a m é g tartani tudja. Viszont azokon a részeken, 
ahol a külföldi fának al ig van fuvardí ja , ellenben a m a g y a r fának n a g y 
fuvard í ja van , ott fel vannak emelve az árak, tehát a m a g y a r f a na­
g y o b b fuvardí j mellett is tud konkurrálni a külföldi fával . 

Én azt gondo lom, h o g y ne a b izot t ság átszervezésére : — mer t ha az 
ármegál lapí tás t a b izot tság hatáskörében k ívánjuk tartani, mint a h o g y 
ott k ívánjuk tartani , akkor nem mehet bele a k o r m á n y abba, h o g y ezt az 
érdekeltségnek adja ki — , hanem az ellenőrzés mód iának megfe le lőbb 
gyakor lásá ra nézve j ö j j ü n k reális javas la t ta l és mondjuk azt, h o g y az 
ellenőrzésnek azt a módjá t , ami eddig vol t , nem tar t juk elégnek. Szüksé­
ges , h o g y a b izot tság n e csak tá jékozva legyen arról , h o g y minden héten 
milyen címen, mennyi f á t száll í tottak le , de a minisztérium által kikül­
döttek, a t isztviselők betekinthessenek a részvénytársaság könyveibe is és 
ál landóan ellenőrizhessék azt, h o g y a kötlevelek lebonyol í tása és egyebek 
milyen módon történnek. 

A n n a k sem lá tom semmi akadályát , h o g y bevegyük , h o g y a külföldi 
termelő közvetlenül nincs j ogos í tva eladni. A részvénytársaság talán e 
feltételre nézve meg tud a románokkal ál lapodni . 

Véssey Fe renc : Jugoszláv fá t hoznak b e 280! pengőér t nyakló nélkül. 
Senki sem mondja azt. h o g y ezt a részvénytá rsaságot m e g kell szün­
tetni, mi csak az el lenőrzés lehetőségét akarjuk és e g y olyan bizottsá­
got , amelyet a m á r előbb megkötö t t szerződések ne feszélyezzenek. 

B i ró Zol tán : V i szon t számolni kell a tényleges helyzettel, h o g y m a a 
mégalakul t román és cseh szindikátus közöt t és a Fabehozatal i közöt t 
van e g y m a g á n j o g i ' s z e r z ő d é s . H a én e g y szerződés feltételeit fe lbor í tom, 
m e g a d o m a j o g c í m e t a másik szerződő félnek arra, h o g y ezt á szerző­
dést minden kártérí tési igény nélkül felbontsa. Mer t ha én 'megakadá-



l yozom a Fabehoza ta l i t abban, hogy. a kormányrendele tben fogla l t felté­
telek mel le t t szál l í thasson, fe lbont jak a szerződést >és felszabadul az egész 
o r szág a külföldi behozatal részére. M e r t kereskedelmi szerződés köti a 
kormányza to t ebben és a kereskedelmi szerződés a lap ján rayonirozni nem 
lehet . A kereskedelemügyi minisz tér ium és a kü lügyminisz té r ium képvi­
selője az t mondot ta , h o g y a vámszerződés a lapján rayoni rozn i nem tu­
dunk. De ha a rayoni rozás t elveszí t jük, akkor o lyan területeken, amelye­
ken m a tisztán a m a g y a r termelőosztálytól f ügg , h o g y milyen nívón 
ta r t ja az árat, igazán dömping á ra lesz a tűzi fának. 

V i g y á z z u n k arra , h o g y ha e g y n a g y i e lőnyt feladunk, annak ellenér­
tékét megkap juk . 

Százszázálékig a lá í rom azt , h o g y az el lenőrzésnek o lyannak kell 
lennie, ami megfe le l , de hozzunk o lyan propozic ióka t , ame lyek tényleg al­
ka lmasak arra, h o g y az el lenőrzés j ó l gyakoro l tassák és amelyeket senki 
n e m ellenezhet é s n e m mondha t ja az t , h o g y n e m vihetők keresztül . 

E l n ö k : A z t h i szem, it t m o s t n e m ar ró l van szó , ! h o g y a Fabehozatal i 
mellet t védőbeszédeket tar tsunk, v a g y h o g y súlyosan vádol juk a Fabeho­
zatalit , ez külön kérdés. M a j d meg lá t juk annak a v izsgála tnak az ered­
ményé t — amint m á r az e lőbb is mondo t t am — , ezzel nem vo lna célszerű 
most az időt tölteni. 

A fő k i fogás , amin t lá tom, a b izot tság összeáll í tásával szemben me­
rül t ki. E z n a g y o n kényes és nehéz kérdés . H a van valaki az országban, 
aki első he lyen és az első csa tasorban ha j l andó harcoln i é p p e n a fogyasz ­
tók érdekében, az — talán minden szerénység nélkül mondha tom, — én 
v a g y o k . N a g y súlyt kell helyezni arra , h o g y mos t á rdrágí tásokkal ne 
nehezítsük m e g a fogyasz tók helyzetét , v iszont ezzel szemben éppen Biró 
őmél tósága vol t az, aki fo ly ton hangozta t ta , h o g y m e g kell védeni a fa-
termelők é r d e k e i t , mer t m o s t m á r o lyan árak vannak, amelyek mellett 
m é g ez önköl tségek se biztosí thatók. 

A z e rdőgazdaság megmentésérő l van tehát szó. E z a két é rdek ál­
landó ellentétben van, az b izonyos . E z t külön bizonyí tani n e m kell . A f o ­
gyasz tók érdekében áll, h o g y olcsó l egyen a tűzifa , az e rdőgazdaság ér­
deke ped ig az, h o g y olyan ára t biztosí tson magának ; amely mellett érde­
mes az e rdőt ki termelni é s k iművelni . 

M á r mos t kérdezem, h o g y az el lenőrző b izot tságban a fogyasz tók ér­
deke csak akkor van képvise lve , ha a miniszter iál is t isztviselők vannak 
többségben és m i n d i g az tör ténik , ami t ők a k a r n a k ? E z isi m e g o l d á s : de 
akkor ne mél tóztassék el lenőrző b izo t t ságnak nevezni azt a bizot tságot és 
ne tessék i lyen fe ladatokat rá róni . A k k o r l egyen véleményező bizottság, 
amely m e g m o n d j a a vé leményé t a ko rmánynak és a k o r m á n y azután tesz 
ami t akar . V a n n a k kérdések, amelyekben ez í g y v a n , i t t van például a 
vámpol i t ika i b izot tság, amelynek én v a g y o k az elnöke. E bizot tságban 
e lmondjuk a vé leményünke t a ko rmánynak és a k o r m á n y köti a kereske­
delmi szerződéseket , a h o g y j ó n a k lá t ja . Bennünket l egfe l jebb időről- időre 
tá jékoztat , h ó g y mikép ál lnak ezek a t á rgya lások . 

H a it t van a m o n o p ó l i u m o t é lvező , ' nyerészkedésre alakult részvény­
társaság, amelynek al t ruizmusában én kéte lkedem s a r ró l van szó , hogy 
ezt kell el lenőrizni , akkor nincs ér te lme annak, h o g y az ellenőrző bizott­
ságnak nem miniszter iál is t ag ja i t k isebbségbe szorítsuk, ú g y , h o g y tulaj­
donképpen az tör ténik mindig , amit ot t a miniszteriál is u rak elhatároz­
nak, í g y a többi t agok elvesztik a kedvüket , ha e redményt soha sem tud­
nak elérni V a b izo t t ság működése csak formal i tássá v á l i k ; ez csak téve­
désbe e j tése a közvéleménynek, h o g y van' e g y önál ló bízot tság, ped ig az 
mind ig az t cs inál ja , ami t a minisz tér ium aká r . 

I t t v a n tehát a n a g y nehézség é s én azt hiszem, ha ,csak e g y t ag 
v a n abban a b izo t t ságban , aki a fogyasz tók érdekeit képvisel i , az is M e g 



tudja állni a helyét, mert nem hinném, h o g y az ellenőrző bizot tság az ő 
hatáskörét olyan irányban gyakorolná , hogy megnyomor í t sa a fogyasz ­
tókat. 

H a a bizottságban két-három miniszteriális úr van, azok, ha nincse­
nek is többségben, a fogyasztók érdekeit mindenesetre m e g tudják vé­
deni. Ha én e g y közérdeket szolgálni hivatot t bizot tságban benne vagyok 
s az csak egyoldalú érdekeket képvisel, pellengére áll í tom azt a bizottsá­
go t és szeretném látni, hogy az ország ne nekem adjon igaza t , ' ha azt 
bizonyítom, hogy indokolatlan árdrágí tás t követnek el. 

Ennek az egész kérdésnek az i rányításánál a fogyasztók érdekeit 
helyes összhangba kell hozni az erdőgazdaság érdekeivel. A szakértők 
tudják, hiszen ezzel foglalkoznak, hogy a termelési költség mennyi s tud­
j ák azt, hogy mi az a tisztességes polgári haszon, amiér t érdemes az er­
dőket kitermelni, hogy a fát ráfizetés nélkül értékesíthessék s ne legye­
nek kénytelenek önköltségen alul adni a fát, akkor nagyon könnyű meg­
állapítani azt az a rany középutat , amely biztosítja az erdőbir tokosoknak 
a fájuk megfelelő értékesítését s ugyanakkor biztosít ja azt, h o g y itt egy ­
oldalú álláspont ne domináljon és a fogyasztók érdeke is meg legyen 
védve. A fogyasz tó nem f o g j a sohasem követelni, hogy ajándékba adja 
az erdőbirtokos a fáját , hanem be fog ja látni, hogy azok a költségek, 
amelyek szükségesek a termeléshez, kell, h o g y megtérül jenek az illető ter­
melő részére, mer t különben nem fog ja kitermelni az erdejét. 

Itt tehát ezt a két érdeket kell összeegyeztetni s erre vonatkozóan 
szeretnék szakszerű előadást és javas la to t hallani. Most belekerültünk a 
zsákutcába. Elhangzot tak n a g y védelmek a Fabehozatal i érdekében és azt 
az erős kifejezést, hogy a vizsgálat során felmerülő k i fogások el lesznek 
kenve, indokolom azzal, h o g y Papp Béla őmél tósága kifejtette már, h o g y 
csekély hibákat követett el a részvénytársaság, dacára, hogy még nincs 
vége a v izsgála tnak; a z t m á r előre k imondta , hogy n e m indokol t a szer­
ződés felbontása — ezt mi különben nem is követeltük — s ugyanakkor 
pedig azt indítványozza, hogy egyáltalán vétessék el az az indítvány, 
amely szigorúbb, megfele lőbb ellenőrzést követelt . 

Ez bizonyít ja , hogy éppen Papp őmél tósága a minisztérium nevében 
egyoldalú ál láspontot fogla l t el és ezért indokolt az én feltevésem, hogy 
ez a vizsgálat is olyan lesz, h o g y ez igazolni fog ja , h o g y milyen nagy­
szerűen dolgozott és hogy mentette meg Magyaro r szágo t Rot tmann. 
Ezér t ragadta t tam el magamat ar ra a kifejezésre, azonban természetes, 
én mindent, ami t mondok, meg szoktam fontolni s a tények fog ják bizo­
nyítani, hogy igaz vol t az én sejtelmem. Ha nem, én leszek az első, aki 
el fogom ismerni, hogy tévedtem, a feltevésem bizalmatlanságot tar­
talmazott . 

De most nem ez a lényeg. A lényeg az, hogy a pontokat úgy változ­
tassuk meg, hogy azokra senki se mondhassa, hogy keresztülvihetetlenek 
és h o g y a fogyasztás érdeke teljesen negl igálva van, hanem biztosítsuk 
a megfelelő ellenőrzést, mert különben fel kell oszlatni az ellenőrző bi­
zottságot, tessék a miniszternek parancsolni , ahogy tetszik és utasítást 
adni, protegálni akit akar, akkor legalább a közvélemény fog ja tudni, 
hogy egy egyoldalú erőszakos állásfoglalással áll szemben s nem e g y 
olyan intézménnyel, amely független emberek által tényleg szakszerűen 
és le 'kiismeretseh ellenőriztetik. 

Ez a mi célunk. Ezt akarjuk elérni a beadványunkkal is. Én nem 
ragaszkodom annak a szövegéhez, sőt magam is indí tványozom, h o g y 
olyan módosí tást eszközöljünk az első szakaszon, h o g y ne mondhassa 
senki, hogy mi itt a fogyasztók érdekeit negl igál juk és parancsolni aka­
runk mindazokban a kérdésekben, amelyek eldöntésébe természetesen el­
sősorban a kormánynak van beleszólása azért, mert itt nem egy belső 



ügy rendezéséről van szó, hanem rendezni kell azt a viszonyt, amely 
köztünk és a szomszéd államok között van. E viszony sikeres rendezé­
séért tisztán a földmívelésügyi és a kereskedelemügyi miniszter, szóval 
a ko rmány felel. 

Ar ró l tehát szó sincs, h o g y f igyelmen kívül hagyjuk a kormány 
helyzetét. 

A r r a vonatkozólag kérek most javaslatot , h o g y ezt a szöveget mi­
ként módosí tsuk; P a p p Béla őmél tóságát pedig kérem, hogy tekintsen el 
az indítványától , mer t előre láthatja, h o g y kisebbségben f o g maradni, 
de még nagyobb kisebbségben f o g maradni az o r szág 'színe előtt, ha azt 
f o g j a javasolni , hogy miután csak kisebb hibák történtek, ennek követ­
keztében ne szerveztessék át az ellenőrző bizot tság ügyrendje és műkö­
dési köre . 

N e m hihetem, h o g y ezt többen magukévá tennék s nagyon rossz vért 
szülne áz is, ha a miniszter nevében ilyen ál láspontot méltóztatnék el­
foglalni . 

Kérem, méltóztassanak mos t hozzájárulni ahhoz, h o g y a pontokat 
egyenkint vég igo lvasva , az esetleges ellentéteket igyekezzünk kiküszö­
bölni, azonban a lényeget , az ellenőrzés átszervezését feltétlenül követel­
jük, kiegészítve Bi ró őmél tóságának az indí tványával . Ezután még vita 
t á rgyá t f o g j a képezni Véssey vezér igazga tó úrnak a pót indí tványa is. 

N a g y o n szeretném, ha egyhangú határozattal lehetne ebben a kér­
désben állást foglalnunk. A z ellenőrzést akarjuk biztosítani, amire fel­
tétlenül szükség van. 

Papp (Béla: N e m azt mondtam, h o g y egyáltalán ne fogla lkozzék az 
igazga tóvá lasz tmány a javas la t ta l és h o g y vegyük le a napirendről , én 
készséggel hozzájárulok, h o g y ez a felterjesztés b izonyos módosításokkal 
felmenjen, de azt hangozta t tam, h o g y olyan javaslattal , amelyet előre­
lá thatólag a ko rmány nem fogad el — Biró őmél tósága nagyon részlete­
sen kifejtette ezt — , ne fordul junk a kormányhoz . 

Én leszek a legboldogabb, ha az ellenőrző bizottság ezt az ellenőr­
zést m é g fokozot tabb mértékben f o g j a tudni teljesíteni. Én nem védel­
meztem a Fabehozatal i részvénytársaságot , de mint annak az ellenőrző 
bizot tságnak az elnöke, nekem kötelességem rámutatni azokra a szem­
pontokra , amelyeket ez az elgondolás eredménvezett . 

Keglevich g í ó f • Amike t az elnök úr az ellenőrző bizot tság átszerve­
zéséről mondott , teljesen magamévá teszem, mert én is 'megnyugvás vé­
get t szükségesnek ta r tom azt, h o g y ezek a kiegészítések megtörténjenek. 

A b b a n igaza lehet Papp őmél tóságának, hogy azt nem f o g j a elfo­
gadni a fö ldmívelésügyi miniszter , h o g y az érdekeltség abszolút túlsúly­
ban legyen, azonban, h o g y az erdőtulajdonosok és fatermelők mellett a 
fogyasz tók közül is legyen valaki ebben a bizot tságban, az nincs benne 
a javasla tban. 

E lnök: Ez azért van így , mer t feltételezték, h o g y a fogyasz tókat kö­
telességszerűen elsősorban a miniszteriális tisztviselők fog ják képv.selni. 

Keglevich g r ó f : Én tehát ezt a javaslatot m a g a m é v á teszem, de azt, 
h o g y „ tú lsú lyban" , méltóztassék kihagyni , mer t azt hiszem, ezt nem le­
het keresztülvinni. 

A következő pont azt m o n d j a : a bizot tság tagjainak a miniszteri 
rendeletben megál lapí to t t összeférhetetlenségi esetein kívül még külön 
megál lapí tandó volna az, h o g y a b izot tság egy tag ja se állhat a rész­
vénytársasággal üzleti összeköttetésben és attól semmi címen se fogad­
hat el semmit. N a g y o n kevés fatermelő lesz tehát akkor, aki ebben a bi­
zot tságban részt vehet , mer t akinek <van erdőbir toka, az nem adhat el 
fá t ennek a részvénytársaságnak. H o g y a n lehet ezt összeegyeztetni? 

Biró Zo ' t án : Ez csak a. külföldi fára vonatkozik. 



Elnök: N e m a hazai fá ra szól. 
Keglevich Gyula g ró f : De a bizottságiba nem mehet ,be az sem, aki 

összeköttetésben van hazai f a tekintetében is. 
Biró (Zoltán: (Nem a m i dolgunk ezt kifogásolni , a fakereskedők kifo­

gásolhat ják i ezt. Mer t azt hiszem, a bir tokos urak közül egyik sem áll 
vele összeköttetésben, mert m a g y a r fát nem vásárol , a bir tokos urak 
pedig n e m vesznek külföldi fát . Azoka t a kereskedőket kizárjuk a bizott­
ságból, akik külföldi fával foglalkoznak. * 

Onczay (László: Mos t m á r az álláspont kijegecesedett s mindenki fe l ­
tétlenül szükségesnek tartja, hogy az ellenőrző bizot tság a hozott határo­
zatait szankcióhoz tudja kötni, A z ármegál lapí tás tulajdonképpen V u k 
úr javaslatával eldőlt, mer t ha 3:1 arányban kell a belföldi f á t és a 
külföldi fát vásárolni , akkor tulajdonképpen a belföldi f a felhasználása 
biztosí tva van. 

H o g y a külföldi fának az árát helyesen és a mi érdekeinknek meg­
felelően állapítsák meg, azt én az ellenőrző bizottság kezében akkor, ha 
ez szankciókkal f o g rendelkezni, teljesen megfelelőnek tartom. 

A z én javas la tom az, hogy az elnök úrnak azon javas la tá t fogadjuk 
el, hogy az előbb felolvasott j avas la t keretébe tegyük be az ellenőrző 
bizottság hatályosabb működésére vonatkozó kérelmünket, ezt is fogla l ­
juk bele a felterjesztésbe, mer t ennek ez szerves kiegészítő része. Tiszte­
lettel | javaslom, h o g y most tíz percre méltóztassék talán fel függeszteni 
az ülést ési a különböző ellenzéki felszólaló urakkal vonul junk ki és pró­
báljuk megszövegezni azt az előterjesztést, amely az ellenőrző bizottság­
nak hatályosabbá tételét célozná, féképp, hogy amennyiben az Egyesül t 
Fabehozatal i az ellenőrző bizottság határozatainak a megszabot t időn 
belül eleget nem tesz, ez esetben olyan súlyos pönálét tartoznék lefizetni, 
amely eleve biztosít ja azt, hogy az ellnőrzőrző bizottság működése hatá­
lyos lehessen. 1 

A z 1:3 aránnyal m á r belevittük a magunk érdekeit és ha ezt most 
hatályossá tudjuk tenni, akkor nincs további aggoda lom. 

Véssey Ferenc : Benne van a pénzbeli szankció, csak az a kérdés , 
h o g y lesz végrehaj tva . 

Onczay Lász ló : A k k o r a végrehaj tást kell biztosítani. 
Biró Zol tán : A m í g határozat nincs, addig mi koncipiáljuk m e g ? 
Onczav Lász ló : De már megvan . 
Bíró Zoltán: A k k o r le kell szögezni , hogy melyik része az a fe lme­

rült javaslatoknak, amelyeket be kell venni és amelyeket nem. A megszö­
vegezést méltóztassék nyugodtan a vezetőségre bízni. A z elnök úr any-
nyi ra tételről-tételre néz át minden ilyen kérdést, hogy ki van zárva, 
h o g y valami eltérő fogalmazás kerülhessen a felterjesztésbe. 

Onczay László: A k k o r a következőiket ké rem: 
A „túlsúlyt" , ami az erdőtulajdonos és fatermelő érdekeltségeket 

illeti, el kellene hagyni , mert nincs az a kormányzat , amely ezt ma­
gáévá ;tenné. 

A másik rész az összeférhetetlenségi kérdés, ennek lehet, hogy van 
egy kis pikáns éle, de ezt szintén nem lehet realizálni. 

A Számvevőség, vagyis az állami szolgálatban álló számvevők kikül­
dése abszolút helyes. 

A z ármegállapí tásnál csak azt a szót használnám, hogy a hazai 
tűzifa-védelem szempontja legyen i rányadó. 

A f aminőség meghatározását nem tar tom szükségesnek az ^esetben, 
ha a magyarországi f a részére a 3:1 a rány megfelelően biztosítva van. 
A z osztályozást egyál talán nem tartom szükségesnek, az árvédelemnél 
pedig kérem azt, hogy tényleg a hazai fa árvédelmet nyerjen. Ha már a 



mennyiség kont ingentá lva lesz, i t t nekünk különösebb panaszunk ez el­
len n e m lehet. 

E lnök: Miben áll az á rvéde lem? 
Bi ró Zo l t án : Aibban, h o g y a p iac háromnegyed része biztosí tva van. 
A z árstabil izálásról szólva az a készlet, ami annak az erdőbir tokos­

nak a kezén van, az egész évi szükségletet fedezni hivatot t . A felvásár­
lók m a nincsenek abban a helyzetben, h o g y n a g y készletet fe lvegyenek, 
tehát a p iac b izonyos mér ték ig le van fog la lva , az a szorul t kéz pedig 
kénytelen az egész készletét eladni és azt az árat kénytelen e l fogadni , 
ami t neki a nagykereskedelem kínál. H o g y ennek az á rnak a védelmét ez 
nem oldja meg, az b izonyos , mer t az a vidéki kereskdő n e m f o g Szeged­
ről elmenni a dunántúli bir tokoshoz készpénzfizetés ellenében vásárolni , 
akkor , amikor a nagykereskedőnél m e g k a p j a a megfelelő tételt hitelre, 
v a g y sokkal megfe le lőbb kondíciók mellett . Ez t a kérdést tehát ezzel 
teljesen megoldani nem lehet. 

Elnök: A z vi lágos , h o g y a l e g n a g y o b b kérdése az erdőbirtokosnak a 
hitelkérdés, amelynek mego ldásá t feltétlenül szorgalmazni kell. 

Onczay Lász ló : A z ellenőrző bizottság összeállításánál az előterjesz­
tésünk ne használ ja azt a kitételt , h o g y az erdőtula jdonos és fatermelő 
érdekeltség abszolút túlsúlyt kap jon , hanem ehelyett a hatékony ellen­
őrzést biztosí tsuk pönálékkal , amely pönálé vonatkoznék mindazon ese­
tekre, amikor az el lenőrző bizot tság határozatá t a Fabehozata l i nem 
tar t ja be. 

E lnök : Ez nagyon szép megoldás , de akkor az ellenőrző bizottságban 
a minori tás f o g j a követelni a ha tékony el lenőrzést és a pönálét , i a kor­
mánymegbízo t tak pedig azt fog j ák mondani , h o g y ez felesleges, szóval a 
fa termelők megin t nem ju tnak szóhoz, i 

Onczay L á s z l ó : Újból alludáloik arra, ha a '3:1 arány a m a g y a r tűzifa 
fogyasz tásánál biztosí tva van, akkor már itt bennünket nagyobb sérelem 
nem érhet. De ez az ellenőrző bizot tság az impor t megindulásáva l éppen 
talán a Fabehozatal i szabotálása miat t nem érhetett el kellő eredményt . 
A z o k a hibák, ha megtörténtek, ál talánosságban mégis kisebb hibák, nem 
l ényegbevágó dolgok voltak, viszont a mai felzúdulás után nem hiszem, 
h o g y a részvénytársaság mégegyszer m e g merje mindazokat tenni. Mi­
után tehát az ellenőrző bizot tság által megál lapí to t t á r be lesz tar tva és 
a tízezer pengős pönálét neki óvadékban e lőre le kell tennie, én a bel­
földi termelés érdekeit a 3:1 a r ány után teljesen megvédet tnek ta r tom. 

E lnök : iSzabadna talán e g y személyes kérdést e lőhoznom? A z én er-
deimet elrabolták a románok és szerbek, én mos t nem v a g y o k erdőtulaj ­
donos, úgy , h o g y nekem éppen azért, mer t én m a g a m nem v a g y o k érde­
kelt, fokozot tabb mértékben kell ő rködnöm afölöt t , h o g y az erdőtulajdo­
nosok j o g o s érdekei m e g legyenek védve és azér t szólok, mer t ha m a g a m 
is erdőtula jdonos volnék, akkor hallgatnék. De nekem fokozot t mérték­
ben kötelességem őrködni , nehogy valaki azt mondhassa, h o g y mi itt 
fontos kérdések felett napirendre tértünk, mer t o lyanok határoztak, 
akiknek sajá t erdejük nincs is. 

A te rmelők érdekeinek érvényesülését valamiképpen okvetlenül biz­
tosítani kel l . Persze ez e g y intézkedéssel nem lehetséges. A fődo log a hi­
telkérdés, a másik ped ig az, h o g y akkor, amikor egy részvénytársaság 
kezében van e g y monopól ium, amely részvénytársaság nyerészkedésre 
dolgozik , akkor ott hathatós befo lyásuk legyen az erdőbir tokosoknak. 

E r r e tessék tehát va lami szöveget találni, ha n e m is mondjuk a 
„ tú lsú ly t" , de hathatós befo lyás t kell az erdőbir tokosoknak gyakoroln iok . 

Biró Z o l t á n : Talán „ fokozo t t abb mértékben jusson k i fe jezésre" kitételt 
használ juk. 



Onczay László': É n nean i smerem az ellenőrző' bizot tság összeállítását.. 
A z erdőbir tokosok részéről hány t ag ja v a n ? / 

Papp Bé la : Minden érdekeltség részéről e g y . 
Onczay László: Keresztülviihetőnek tartható az, h o g y az erdőbir toko­

sok részéről m é g két t ag odadelegál tassék? 
Papp Bé la : Én nem tartom keresztülvihetőnek. 
Onczay Lász ló : Mert ha keresztülvihető, akkor kérjünk m é g két tag­

nak helyet. 
Biró Zol tán: E l é g azt mondani , h o g y az erdőtermelés fokozot t képvi­

seletet nyerjen, ne menjünk számszerüséggel , hanem csak azt mondjuk, 
hogy „fokozot tabb képviselet" biztosíttassák. Hátha tud a kormány m ó ­
dot találni arra, hogy az Erdészeti Egyesüle t ne e g y szavazattal , hanem 
két voks-sal legyen képviselve, mint a Gőzfavágók Egyesüle te és a Fa­
kereskedők Egyesülete is, holott mind a kettő kereskedői érdekeltség. 

Vuk Gyu la : Mindig e g y véleményen voltunk, i 
Biró Zoltán: N e m az számít, hanem intézményesen l egyen biztosítva, 

a befo lyás . Eset leg fognak m ó d o t találni arra , h o g y a b izot tság összetéte­
lét valamilyen formában megváltoztassák. H o g y ez keresztülvihető lesz-e 
a fennálló szerződések miatt, azt nem tudom. 

Elnök: Azi 'ki van zárva, h o g y a románok felbontsák a szerződést 
azért, mert egy erdőbirtokossal több .van az ellenőrző bizottságban. 

Bi ró Zol tán: A fabehozatali engedélyek dolgában a kormánynak is az, 
ál láspontja nem egy fo rma s amíg ez eldöntve nincs, addig nekünk itt van 
e g y f ix védelmünk, e g y meglevő kevés jót , e g y reménybeli jobbér t ne 
dobjunk oda. 

Ezér t tehát azt ajánlom, h o g y „ fokozo t t abb" , v a g y „nagyobbszámú 
képviselethez jusson", v a g y „fokozot tabb befolyást nyer jen" kitételek al­
kalmaztassanak. 

Pászthory Ödön: N a g y differenciák az árak,megál lapí tásánál nem. 
voltak sohasem a minisztérium és az érdekeltségek képviselői között . 

Véssey F e r e n c : A z ár Ibe nem tartásában vol t . 
Biró Zol tán: Ez az ellenőrzés és a szankciók kérdéséhez tartozik, ne 

térjünk ki mel lékvágányokra . 
Elnök: A biztosítékokkal élni is kell. Ar ró l van szó, h o g y ki éljen a 

biztosítékkal. H a o lyanok vannak benne a bizottságban, akik nem akar­
nak vele élni, nem élnek ve le ; ha olyanok vannak, akik szigorúan veszik 

•és akarnak vele élni és azoknak van döntő szavuk, akkor élni fognak a 
szankcióval . 

Biró Zol tán: E z t precizirozni lehet azzal, h o g y a bí rságot a bizot tság 
kiróni köteles. 

Véssey Ferenc : E z benne van a román szerződésiben. 
Onczay Lász ló : Óexcellenciájának aggá lya van atekintetben, h o g y a 

pönálé alkalmazásához nem a szótöbbséget kellene kikötni . H a az ellen­
őrző bizot tság három tag ja már a pönálé alkalmazását szükségesnek 
tartja, azt ki kellene róni . 

Bí ró Zol tán: Nincs se három, se kettő, se e g y szavazatra, se többre 
szükség, itt csak arra van szükség, hogy amennyiben a feltételeket a 
részvénytársaság áthágta, a b í rság ennyi és ennyi, ami t a bizot tság ki­
róni köteles. 

Onczay Lász ló : A k k o r a „ túlsúlyt" helyett mondjuk azt, h o g y „ f o k o -
zottabb súlyt nyerjen az érdekeltség" és ide beveendő a szankció kérdése, 
ami pönálét je lent . A vállalat ilyen célokra deponáljon bankgarancia­levelet, v a g y előre tegyen le egy összeget, h o g y a bizottság határozata után a b í rság lefizetése automatikusan megtörténjék. Biró Zo l t án : Csak a sorrendet máskép állapítsuk msg, a szankciók a végére jö j jenek . 



Elnök : Kíván-e valaki m é g az első szakaszhoz h o z z á s z ó l n i ? 
Biró' Zoltán, Én azt j avaso lom, h o g y mondjuk ki határozottan azt, 

h o g y az Országos Erdészet i Egyesü l e t jusson fokozot tabb képviselethez. 
Véssey F e r e n c : A z , amit Onczay Választmányi tag úr indí tványoz, 

h o g y szankcióról gondoskodás tör ténjék, ne í g y fogadtassák el, mer t a 
szankc ió mos t is fennál l , e l lenben a lkalmazva nem lett. Méltóztassék azt 
be levenni , h o g y minden egyes esetben, amidőn megál lap í t ta t ik , h o g y a 
vá l la la t az előír t szabá lyokat megszegte , a szankció azonnal a lkalma­
z a n d ó . 

E l n ö k : M á r elhatároztuk, h o g y a szankciók kérdését n e m az első pont­
nál f o g j u k fe lvenni , hanem a végén . 

B i ró Zo l t án : A k k o r talán a további rész, amely a Budapes t i Gőzfa­
v á g ó k Egyesü le té re 'vonatkozik, k imaradhat , mer t nekünk az az érde­
künk, h o g y az Erdészet i Egyesü le t kap jon fokozot tabb képviseletet . 
(Helyes lés . ) 

Onczay 'László: M o s t következik a második pont . Én j avas lom •— 
m e r t ennek a cél já t n e m lá tom, hiszen ennek szankció ja n e m lehet •—, 
h o g y ez az összeférhete t lenségre vona tkozó szakasz k ihagyassék . 

E lnök : D e M a g y a r o r s z á g o n n a g y o n fontosi az összeférhetet lenségi 
ese tek ellen védekezni , e r rő l köteteket lehetne írni . 

Onczay L á s z l ó : A k k o r mél tóztassék m e g h a g y n i . 
E lnök : A második pont változatlanul fenntartatik. 
A harmadik pontnál B i r ó Zol tán a következőket m o n d j a : Mél tóztas­

sék megengedn i , h o g y ennél a pontnál e g y kérdés t fe l tegyek. 
Fel té t lenül indokolt-e az, h o g y k izár juk annak lehetőségét , h o g y a 

b izo t t ságnak két erdész t a g j a l e g y e n ? M e r t j e len leg a helyzet az, h ° g y 
benne v a n e g y fö ldmíve lésügyi erdőt isz t és az elnöke is e g y fö ldmívelés­
ü g y i erdőtiszt . D e e pont e l fogadásáva l az a helyzet f o g bekövetkezni , 
h o g y a fö ldmíve lésügy i minisz tér ium v a g y a tagot , v a g y az e lnököt ki 
kell , h o g y cserél je , mer t az egy ik t ag az elnöknek hivatal i alárendelt je . 
Fel té t lenül érdekünk-e e z ? (Fe lk iá l t ások : N e m ! ) Jobb lesz-e az, ha a 
fö ldmíve lésügy i minisz tér ium közgazdaság i osztályából delegálnak e g y 
b izot t sági t ago t ? M e r t ez a k ívánság t isztán ezt je lentené. 

Véssey F e r e n c : A fö ldmívelésügyi minisz té r iumot képviselhet i e g y 
m a g á n e rdőmérnök is, nem kell, h o g y á l lami e rdőmérnök legyen. 

Biró Zo l tán : A fö ldmíve lésügyi minisztér ium a m a g a hivatalos kép­
viseletére sohasem f o g a min isz té r ium kebelén kívül álló ember t kiküldeni. 
H á t érdekünk az, h o g y ne legyen benne két e rdész? ( N e m ! ) H á t marad­
j o n a ha rmadik pon t? (Fe lk iá l tások: H a g y j u k ki a ponto t . ) 

E l n ö k : Kihagyha t juk . 
Méltóztassék dönteni. A harmadik pon t k imarad . A negyedik pont 

vá l toza t lan marad . 
O n c z a y : A z ármegállapításnál a b izot tságnak i rányadó vezérfonalául 

a hazai tűzifa védelme je lölendő meg . Miután már a kontingenssel a 
hazai tüz i fa te rmelés érdekei m e g vannak védve kel lőképpen, tehát ez 
ál ta lános biztosí ték lesz. 

Biró Zo l tán : Tehát akkor ez lenne a s z ö v e g : A z ármegállapításoknál a 
b izo t t ság elsősorban a hazai tűz i fa védelmét köteles szem előtt tar tani . 
(E l fogad ta t i k . ) 

O n c z a y ; A hatodik szakaszra nézve , amely az egységárakról szól, az 
az ind í tványom, hogy "az hagyassák el . Vá lasz tékra ezekután nem szük­
séges kitérni , mer t akkor a legkonkurrensebb minősége t tesszük megin t 
konkurrensképessé . Eszer in t e lmaradna a második oldalon az első és 
másod ik bekezdés . 

Véssey F e r e n c : Ha megál lapí t a b izot t ság például 100 pengős árat 



az elsőosztályú impor t fá ra és 60 pengőt a harmadik osztályúra, akkor 
60 pengőér t szállítják majd az elsőosztályú fát. 

E lnök: IAZ (biztos. 
Vuk G y u l a : Ha 76 (vagon belföldit már megvet t , akkor mindegy , 

h o g y a további 25 vagon külföldit milyen áron hozza be, mer t akkor a 
belföldi, már el van adva. 

Biró Zol tán : Méltóztassék megengedni , hogy azt mondjam, hogy az 
ármegál lapí tó bizot tságnak van a kezében az eszköz. Tessék a második-
és harmadik osztályú tűzifa árának d i f fe renc iá já t lehetőleg kicsire szabni, 
akkor senki se lesz bolond, hogy 5 és 10 pengős különbségért második, 
v a g y harmadik osztályú tűzifát vegyen , s akkor nincs semmi olyan ki­
tétel benne, amit akár külkereskedelmi szempontból , akár a fogyasz tás 
szempontjából kifogásolhatnának, de fel jebb lesz szorí tva bizonyos mér­
tékben a gyengébb választékok ára. 

Onczay Lász ló : Ezt a kérdést akkor, amikor már a 3:1 arány m e g ­
van, nem is tar tom olyan n a g y jelentőségűnek. De ami t Bi ró igazga tó 
úr mond, h o g y ha az ármegál lapí tó bizot tság kicsire szab ja a di f feren­
ciát a faminőségek között, ezzel teljesen biztosították a m a g y a r erdőbir­
tokosság érdekeit. 

Biró Zol tán: Adhatjuk azt a bizalmas utasítást az Egyesüle t képvise­
lőjének, h o g y az ármegál lapí tásnál ilyen i rányban működjék közre és 
megkérhet jük az erdészeti főosztály képviselőjét is, h o g y ebben támo­
gassák a mi kiküldötteinket és m e g v a g y o k győződve róla, h o g y akkor 
az az el járás eredménnyel is j á r . Ez t az utat ta r tom járhatónak. 

Onczay Lász ló : Ha Papp őméltóságát , mint az ellenőrző bizot tság 
elnökét megkérdezzük, hogy ehhez hozzájárul-e, talán kaphatunk tőle 
határozot t választ. 

Papp Bé la : Én hozzájárulok. 
Onczay Lász ló : Tehát eldőlt a kérdés, az ellenőrző bizot tság elnöke 

m a kijelentette, h o g y ő elvben ezt az ál láspontot e l fogadja , akkor nekünk 
a kákán csomót nem kell tovább keresni. 

Ezen az oldalon a harmadik pont e lmaradhat , miután a pönálé kér­
dése úgy is f o g szerepelni. 

Biró Zol tán: N e m lehet k ihagyni a következő bekezdést , amely a mi­
nőségi k i fogásokat bizonyos százalékhoz köti. 

Elnök: Nézetem szerint ezt m e g kell hagyni . (Elfogadta t ik . ) 
A második oldal 4-ik bekezdése változatlan marad. 
Onczay Lász ló : A következő szakasz tulajdonképpen feleslegessé vá­

lik, mert hiszen a mennyiségi meghatározással ez a kérdés eldőlt. 
Papp Bála: Bejelentem, h o g y biankó szállítási igazolványok nern 

adattak ki a részvénytársaságnak. Mind ki vol t állítva. 
Onczay Lász ló : A kereskedelemügyi minisztér ium adott ki. 
Papp 'Béla: A cseheknek. 
Biró Zol tán: A kereskedelemügyi minisztérium közvet len a megál la­

podás után a cseheknek kiadott , de azokat a részvénytársaság vissza­
szerezte. 

.Pászthory Ödön: N e m szerezte vissza azokat. De amit az Egyesü l t 
Fabehozatal i kapott , az mind í g y kitöltve kapta „ k e m é n y hasábos tűzifa" . 

Biró Zol tán: Ez t a kérdést feltétlenül szabályozni kell, éspedig úgy 
lehet szabályozni, hogy az Egyesü le t azt kéri , h o g y a behozatal i engedé­
lyek esetről-esetre az ellenőrző bizot tság által l e tá rgya l t körlevélben 
fog la l t mennyiségek erejéig adhatók ki. A k k o r el van intézve az egész 
kérdés. 

Elnök: Ezi nagyon fontos . I ly értelemben m o n d o m ki a határozatot . 
Biró Zol tán: A k k o r kihagyjuk azt, b o g y „az eddig kiadott b iankó iga­

zo lványok" , csak az j ön a szövegbe, h o g y behozatali engedélyek csak 



esetről-esetre az ellenőrző b izot t ság által j ó v á h a g y o t t kötlevélben f o g ­
lalt mennyiségek ere jé ig adhatók ki. (E l fogad ta t ik . ) 

Onczay Lász ló : A másod ik oldal hatodik bekezdése k ihagyandó volna. 
Biró Zol tán : Igen , mer t a '3:1 arányú biztosíték már megvan . 
A z t hiszem, h o g y az u tána következő bekezdést is ki lehet hagyni , 

a 73236/1931-ik számú rendeletet legalábbis itt a szövegben megtartani 
nem lehet, mer t akkor -nekünk azt kellene kérnünk, h o g y a 73236/1931. 
fö ldmívelésügyi rendelet így , v a g y ú g y értelmeztessék. De akkor nekünk 
precizirozni kell azt, h o g y mi lyen értelmezést kap jon ez a kikötés. Tudni­
illik ezt a kikötést a minisztér ium áll í totta fel anélkül, h o g y bennünket 
megkérdezet t volna , tehát feltétlenül az ő e lgondolása i rányadó. De mi 
azt mondhat juk, h o g y a keresztülvitelnél azt akarnók, h o g y ez és ez 
a gondola tmenet jusson é rvényre , tehát azt akarjuk, h o g y ezt és ezt a 
ponto t í gy értelmezzék és haj tsák végre . Tehá t erre szeretnék valami 
propozíc ió t . A z el lenőrző bizot tságban benne levő urak tudják l eg job­
ban, h o g y mi az a k ívánság, ami t ehhez a ponthoz fűznek. H a a Rt. 
minden kötlevelet - e lőzőleg köteles bemutatni , akkor erre szükség nincs, 
mer t ha ő köteles előzőleg bemutatni és ha bevesszük azt, h o g y a tény­
leges beszáll í tást ped ig a vámhivata loknál ellenőrzik és hetenkint kö ­
zölni kötelesek, akkor benne van a tényleges szállítás ellenőrzése is, 
tehát akkor o lyan propoz íc ió t tettünk, amely tényleg keresztülvihető. És 
azután jönne a többiekre vona tkozó lag a büntető szankció. 

Ide tennénk tehát akkor be azt, h o g y a vámhiva ta lok kötelesek ellen­
őrizni. Tehá t akkor ez a pont e lmarad és azt mondanánk helyette, hogy 
minden kötlevelet az el lenőrző b izot t ságnak előre bemutatni köteles, szál­
lítási igazo lvány t v a g y behozatali engedélyt csak ezekre k a p és szállítást 
csak a j ó v á h a g y o t t kötlevelekre eszközölhet , s k ívánjuk azt, hogy köte­
lezze a kormányza t a vámkirendel tségeket arra , h o g y a befutó tüzifa-
szál l í tmányokról j egyzéke t vezessenek, éspedig a fe ladó, a címzett , a 
rendeltetési á l lomás, va lamint a fuvar levélben feltüntetett tényleges 
suly feltüntetésével. 

Onczay Lász ló : A minősége t . 
Biró Zol tán : A minősége t rábízhatjuk a vámkirendel tségre? 
Onczay Lász ló : V a g y a fanemet . 
Biró Zol tán: A z t ia megoldás t keresem mindig , amely keresztül­

vihető. Árunyi la tkozat 'kell minden külföldi száll í tmányhoz. A k k o r kér­
jük azt, hogy tessék kötelezni a száll í tókat arra, h o g y az árunyilatko­
zatban, amit három példányban kell minden szállítólevélhez csatolni, a 
fanemet és minőséget is feltüntessék. 

Onczay Lász ló : A nemet legalább. 
Biró Zol tán : Ezt ki lehet kötni . V é g r e lehet hajtani. Ellenőrizni 

nem lehet. 
E lnök : Lehet stich-próbákat csinálni. N e m muszáj minden egyes 

esetet ellenőrizni. 
Biró Zol tán: A k k o r hozzá méltóztat ik járulni ehhez a megoldáshoz. 

Kérjük tehát konkrété azt, h o g y : 
1. Minden kötlevelet e lőre köteles bemutatni , behozatali engedélyt 

csak a j ó v á h a g y o t t kötlevélben fog la l t mennyiség ere jé ig kaphat és szál­
l í tásokat csak ezekre a kötésekre eszközölhet. 

2. A vámkirendel tségek kötelesek jegyzéke t vezetni és azt hetenként 
a fö ldmívelésügyi minisztér ium által kiadandó borí tékban az ellenőrző 
b izot t ság c ímére beküldeni . 

3. Kötelezni kell a száll í tókat arra, h o g y a csatolandó árunyilat­
kozatokban a fanemet és a minősége t tüntessék fel . 

Ennek az ellenőrzése azonban azt involválná, hogy az árunyilat­
kozat egy pé ldánya a kimutatással együt t be kell, h o g y fusson, ez pedig 



lehetetlen, mert mind a há rom példánynak rendeltetése van, tehát csak 
az lehetséges, hogy az e r re vonatkozó adatokat ebbe a kimutatásba a 
kirendeltség szintén bevenni köteles az árúnyilatkozatból. 

M á r most mi vol t itt m é g ? ; 
Véssey Ferenc : Itt már a részvénytársaságot köti a miniszteri ren­

delet, h o g y köteles a tüzi famennyiség irányítása, elosztása, a f a rendel­
tetési helye_ és a kereskedők közt való szétosztása tekintetében is a 
bizottság előzetes hozzájárulását kérni. 

Mos t mentesíteni méltóztatnak a részvénytársaságot ez alól a köte­
lezettsége alól. 'Én nem ta r tom az e rdőgazdaság érdekében levőnek azt, 
h o g y most ahelyett, h o g y szigorí tanánk, m é g mentesí t jük-még valami alól. 

E lnök: E z t m á r ne tegyük. 
Biró Zol tán: H a valiaki bejelenti előre azt a kötlevél bemutatásával , 

h o g y hová, kinek, mennyi t , milyen minőségben, milyen áron szállít, hát 
ezen túlmenő ellenőrzést nem lehet gyakorolni . A z t kívánni, h o g y az 
illető csinál jon p rog rammot , h o g y Szegedre 4000 vagon t f o g szállí tani, 
nem lehet, mer t esetleg csak 2500 vagon t f o g szállí tani. 

Véssey Fe renc : N e m erről van szó, nem azt m o n d o m . A z t hangozta­
tom, h o g y itt nekünk a kezünkben van ! e g y j o g , melynek alapján négy­
féle j ogc ímen jogosul tak v a g y u n k a kötés j óváhagyásá t megtagadni és 
most itt a négyfé le j o g c í m e t elengedjük, ő csak bemutatni köteles a 
kötlevelet. Milyen j o g c í m ü n k van nekünk visszautasí tani? 

Onczay Lász ló : A 3:1 arány után nem fontos . 
Véssey Ferenc : De miután ez a j o g a kezünkben v a n . . . 
E lnök: Jogoka t ne adjunk fe l . (Felkiál tások: He lyes ! ) 
Biró Zol tán : De ki adja f e l ? A m i k o r mi kérjük a rendelet kiköté­

seinek az érvénybentartásával azt, h o g y erre kifejezetten köteleztessék! 
Véssey Ferenc : Én azt a tiszteletteljes indítványt terjesztem elő, 

h o g y abból , amit B í ró igazga tó úr itt !most előadott , méltóztassék ezt 
a pontot bennhagyni , h o g y „ a b izot tság tartozik a 73.236/1931. számú 
földmívelésügyi miniszteri rendeletben fogla l t 1—4. pontokon kívül az 
5. pontban fogla l t hivatásának is megfelelni és a részvénytársaságot 
ellenőrizni atekintetben is, h o g y a részvénytársaság köteles az importá­
landó tüzi famennyiség irányítása, elosztása, a fa rendeltetési helye és 
a kereskedők közöt t való szétosztása tekintetében is a kötlevelek bemu­
tatása kapcsán a bizot tság előzetes hozzájárulását kikérni." 

Ez t méltóztassék ilyen szövegezéssel bennehagyni . 
V u k Gyu la : Ugyanez t akartam én is mondani , csak í g y kezde­

n é m : arra való tekintettel, h o g y az ellenőrző bizot tság a tüzifamennyi­
ség irányítását , elosztását, a f a rendeltetési helyét és a kereskedők kö­
zö t t való szétosztását ellenőrizhesse, köteles a kötlevelet hetenkint be­
mutatni . 

Biró Zol tán: A k k o r maradjon minden, csak egyszerűen azt kell ki­
kötni, h o g y a szerződéseknek az elbírálásánál a bizot tság az említett 
számú miniszteri rendelet 1—4. pont ja in kívül az 5. pontban fogla l t 
köve te lményeke t ' i s figyelembe köteles venni. Csak ez kell. (Felkiá l tások: 
E z u g y a n a z ! ) A z é r t mondtam, h o g y ne méltóztassék a szöveghez ra­
gaszkodni , ezt majd mi elvégezzük. 

E lnök : De igen, ragaszkodunk az itteni megszövegezéshez . Minden 
szó fontos . (Helyeslés . Felkiáltások: E l fogad juk! ) A k k o r a hivatkozás 
a miniszteri rendeletre marad. 

Biró Zol tán : A 73236/1931. számú rendelet 5. pontjában foglaltakat 
is a bizottság köteles f igye lembe venni. 

Véssey Fe renc : Csak az esetben szankcionálhatja. A z nem elég, 
h o g y : „köteles f igye lembe venni." A bizot tság többsége m é g akkor sem 



szankcionálhatja, ha nem felelt meg a részvénytársaság a kötelezettsé­
gének. Indí tványozom, méltóztassék í g y megszövegezni . 

Biró Zol tán: Méltóztassék megengedni , ezzel a 'bizottságnak a mű­
ködését lehetetlenné ;, tennők. Ez e g y nyepozvol im rendszer. Kér jük akkor 
azt, h o g y amennyiben a Bizot tság bármelyik tag ja ú g y gondol ja , hogy 
a bizot tság határozata ellentétben áll ezzel a rendelettel, j o g a legyen 
a határozat felfüggesztését kérni és az ellen a földmívelésügyi minisz­
tériumhoz fe l fo lyamodni . D e akkor aztán ezt megfelelően le is kell 
adminisztrálni. N e m lehet e g y bizottság tárgyalását másra, mint a 
többségi a lapra helyezni. Hanem akkor méltóztassék azt kérni, hogy 
amennyiben a bizottságnak bármelyik tagja abban a meggyőződésben 
volna, hogy a hozott határozat nem felel m e g a rendelet kikötéseinek, 
akkor jogában legyen annak a felfüggesztését kérni és a minisztérium­
hoz fellebezni. Ez a 'bizottság autonómiáján e g y csorba, de más meg­
oldás megin t nincs. 

Véssey Fe renc : A bizot tság felállít szabályokat, azokat a részvény­
társaság nem tartja be, akkor utólag se lehet szalválni azt a részvény­
társaságot. A bizottságnak tehát ne legyen módjában, utólag engedmé­
nyeket tenni. Én ezt kérem. 

Elnök: Ez helyes. 
Biró Zol tán: Hát ha a bizot tság f o g utólag e g y újabb határozatot 

hozni. M e g lehet ez t akadályozni? 
Elnök: N e m lehet megakadályozni , de az újabb határozatot ala­

posan indokolni kell. 
Biró Zoiltán: A pönálékat m e g kell állapítani és azt mondani, hogy 

ezeket a pönálékat pedig a feltételek be nem tartása esetén a bizott­
ság alkalmazni köteles. 

Véssey Fe renc : A formához nem ragaszkodom. 
Onczay Lász ló : E z teljesen megfe le lő . 
A választmány i lyen érteleimben határoz. 
Elnök: Mos t következik a pönálé kérdése. 
Minden olyan vasúti kocs i rakomány tűzifáért , amelyet meg nem 

felelő helyre, v a g y engedély n é l k ü l . . . 
Vuk Gyula : Bármi legyen abban. 
Elnök: A taxativ felsorolásnak nem v a g y o k a barátja, mert ha 

valami véletlenül 'kimarad, akkor arra a rendelkezés nem vonatkozik. 
Vuk Gyula: A z ellenőrző bizot tság rendelkezései ellenére szállított 

minden egyes vagon tűzifa után . .., 
Biró Zol tán: N e m „rendelkezései ellenére", hanem „az ellenőrző 

bizot tság rendelkezéseitől eltérő módon szállított minden vagon tűzi­
fáért a v á l l a l a t . . . " mi lyen pönálét méltóztatik k ívánni? 

Véssey Fe renc : Mindig arra történik 'hivatkozás, h o g y azért j o g o ­
sult a minőségi differenciát elintézni a román a m a g y a r fogyasztóval , 
mer t a szerződés ezt a j o g o t biztosít ja a románoknak. Mindig arra vol t 
a hivatkozás, h o g y lezárt kénytelenek ellenünk szavazni a miniszteriális 
urak, mer t őket köt i a (szerződés. Miér t nem hal lom most , hogy ezt a 
pönálét se lehet megcsinálni , mer t a pönálé m á r fixirozva van a szer­
ződésben? 

Vuk Gyula : Ez keresztül 1 lesz vihető. 
Biró Zol tán: Pönálé magában az eredeti szerződésben is van, ez 

tehát nem az a kérdés. Mi kérjünk e g y n a g y o b b pönálét és, b o g y az­
után az feltétlenül alkalmaztassák. De ez feltétlenül alkalmaztassák, 
mondjuk q-ként 2 pengő. (Helyeslés . ) E z 100%-a az értéknek. 

Aszer in t csak azt vennénk be, hogy [mindazokban az esetekben, ami­
kor a részvénytársaság valamelyik szállítást a bizottsági engedélytől 
eltérő módon, v a g y időben foganatos í t ja , a megál lapodásban kikötött 



bírságot a bizottság a mellékkörülményekre való tekintet nélkül feltét­
lenül kiróni és behajtani legyen köteles. 

Onczay Lász ló : És amíg az kifizetést nem nyer, új behozatali en­
gedélyt nem ad. 

Biró Zol tán: És a bírság befizetése előtt a részvénytársaság újabb 
behozatali kérését tá rgyalás alá se vehesse. 

Véssey Ferenc: Bele kell venni nem azt, h o g y szállítást, hanem 
h o g y eladásokat sem eszközölhet. Mer t az eladás m a g a is elég a döm­
pinghez. 

Biró Zol tán: Ezt is át 'lehet hidalni. A z első kikötéssel, ahol azt 
vettük be, h o g y minden kötlevelet e lőzőleg bemutatni köteles: „a köt­
levélben feltüntetendő, h e g y azok csak a bizottság jóváhagyásával vál­
nak jogerősekké ." M é g ez t a kikötést is feleslegesnek tartom, mert a 
kötlevél csak akkor érvényes, ha arra a szállítást a bizottság megengedi . 

Elnök: Mi legyen a vég leges s z ö y e g ? 
Biró Zol tán: Méltóztassék 'hozzájárulni, h o g y fe lvegyük h o g y a köt­

levélben feltüntetni köteles, h o g y az üzlet csak az ellenőrző bizottság 
jóváhagyásával válik jogerőssé . (Elfogadta t ik . ) 

Véssey Ferenc : M é g e g y s z e r bátor v a g y o k előadni az indítványomat. 
Biró Zol tán: (Olvassa.) Utasíttassák az ellenőrző bizottság, hogy 

az általa esetenkint megál lapí tot t egységárakat az j Erdészeti Lapokban, 
valamint a szaksajtóban esetenkint t egye közzé, utasítsa az Országos 
Erdészeti Alapo t , h o g y mindazon kereskedők részére,, akik az ellenőrző 
bizottság által megszabot t egységárakat bármilyen címen megszegik , a 
hazai tűzifának kedvezményes fuvarlevéllel va ló szállí tását sem közvet­
lenül, sem közvetve nem eszközölhetik. 

A z első kérés minden nehézség nélkül keresztülvihető, a második 
kérésre megemlí tem, h o g y milyen nehézségekbe ütközik, hiszen én bo­
nyol í tom le ezeket az ügyeket . f 

Méltóztassék megmondani , megtagadha tom én X v a g y Y erdőbirto­
kosnak azt, h o g y neki kedvezményes fuvarlevelet adjak ki? N e m köve­
telhetem tőle azt, h o g y azt igazol ja , h o g y kinek ad ja el, v a g y kinek 
szállított. Éppen az a k i fogás merül t fel , h o g y nem lehet a címet ki­
mutatni, mer t ez üzleti titok. Ez t a pontot pedig másként, mintha a 
termelő a ' vásá r ló t bejelenti , nem tudom ellenőrizni. 

Tehát akkor méltóztassék hozzájárulni ahhoz, h o g y a kedvezményes 
fuvarlevelekre vonatkozóan a minisztérium előírja az Erdészeti E g y e ­
sületnek, mint az Országos Erdei A l a p végrehaj tó közegének, hogy min­
den egyes esetben a vásár ló bejelentését követel je meg. 

Véssey Ferenc : Magától értetődik, h o g y az ellenőrző bizot tság kö­
zölni f o g j a az Erdei Alappa l és az Erdei Alap a z Egyesület tel , h o g y 
Fekete Péter részére fuvarlevél nem adható ki és akkor közli a birto­
kossal, hogy erre és erre a c ímre a kiadott fuvalevél nem használható 
fel. Ez nagyon egyszerű, indexre való tétel. 

Biró Zol tán: Indexre va ló tétel a vásárlóval szemben. N e m tar tom 
indokoltnak, mer t ha a bizottság ellenőrizni tudja azt, h o g y kinek 
hogyan ad el és ettől eltér a Fabehozatali és m e g lesz ezért bírsá­
golva , akkor ezzel a rendszerrel a kereskedőt lehetetlenné tennénk. 

Véssey Ferenc : E z t is akarjuk. Ma jd el f o g menni a kedve attól, 
h o g y dugva '5 % -ot adjon. 

Biró Zol tán: Egye t len e g y esetben sem méltóztat ik tudni megál la­
pítani azt, h o g y dugva adott-e, v a g y nem adott. K i jelentem, h o g y semmi 
gyakorlat i érzéke nincs az egésznek, mer t egész egyszerűen idejön az 
eladó és igazol ja , hogy neki m a g y a r fá ja van, nekem kötelességem a 
fuvarlevelet részére kiadni és semmi j o g o m nincs belenézni abba, hogy 
kinek szállít. 



Onczay Lász ló : Véssey választmányi tag úr javaslatát nem lehet 
ebben a szövegben elfogadni , mer t az ellenőrző bizottság hatásköre a 
belföldi fá ra egyál ta lán nem terjed ki. H o g y ki hogyan akarja adni a 
belföldi fát, az n e m tartozik az ellenőrző bizot tság elé. A belföldi ter­
melő azt csinálhatja, amit akar, az ellenőrző bizottság ebbe tehát a 
fuvarlevéllel az Erdészeti Egyesüle t útján egyál talán ingerenciát nem 
gyakorolhat . 

A z első részt, h o g y : a z Egyesüle t az árakat publikálja, el lehet f o ­
gadni , de a másikat, ami m á r hatásköri összeütközésre, jogfosz tás ra irá­
nyul, e l fogadhatat lannak tar tom. 

Elnök: Ej tsük el a második részt. 
Véssey Fe renc : Akkor visszavonom az elsőt is, ha az Erdészeti 

Egyesüle t is olyan állásponton van, h o g y nem büntethető az a magyar 
kereskedő, aki dömping áron hozza be a külföldi fát. 

Onczay Lász ló : Külföldi f á t ? E z nem külföldi fa . 
Papp Béla: De azt akarjuk, h o g y aki olcsóbb áron vesz, mint ahogy 

megál lapí tot ta az ellenőrző bizottság, az a kereskedő ne szállíthasson 
kedvezményes tarifával belföldi t sem. 

Vuk Gyula : N e m lehet megti l tani , h o g y ez t minél olcsóbban vásá­
rol ja , mert megint c s ak a külföldre viszik a pénzt. 

E lnök: Et től tekintsünk el. 
Véssey Ferenc : Visszavonom az indítványomat. 
Biró Zoltán: H o g y m e g legyen nyugta tva a vezér igazgató úr, én 

m é g a pönálénál tenném azt a kikötést, h o g y nemcsak pönálét kiróni 
köteles a bizottság, hanem bele lehet venni azt, b o g y az összes arra a 
kötésre vonatkozó behozatali engedélyeket hatálytalanítani köteles. Igaz, 
h o g y erre az lesz az eredmény, h o g y a Fabehozatal inak a bűnéért bün­
tetjük a kereskedőt is, aki vásárol t , ide ez az egyetlen megoldás, amit 
találok rá, de a m a g y a r fával összeköttetésbe nem hozható, mert nem 
megoldható . 

Vuk Gyula : Nekem van e g y indí tványom: azt méltóztassék k imon­
dani, h o g y akinek a szállításánál rájön akármilyen szabálytalanságra 
az ellenőrző bizottság, annak többet impor t fá t nem adhat az Egyesül t 
Fabehozatal i . 

Biró [Zoltán: D e hogyan méltóztatik igazolni azt, h o g y az illető 
tudott arról, h o g y az ellenőrző bizottság határozatától eltért? 

Vuk Gyula : E z t bizonyítani kell . 
Biró Zo l t án : Bocsánato t kérek, büntetőbírósági hatáskört nem lehet 

az ellenőrző bizot tságra ruházni. 
Onczay Lász ló : Nincs gyakorlat i jelentősége. 
Biró Zol tán: A büntetést v a g y közigazgatási hatóságnak, v a g y bíró­

ságnak van j o g a alkalmazni, de ennek a bizottságnak i lyen hatáskört 
adni n e m lehet. 

Véssey Fe renc : Visszavonom az indítványomat. 
Véssey indí tványának első része elfogadtatik, második része pedig, 

min thogy Véssey visszavonta, nem bocsáj tat ik szavazás alá. 
E lnök: V a n m é g e g y tárgyalandó indítványa Osztroluczky választ­

mányi tag úrnak. 
Ezzel az indí tvánnyal a legközelebbi alkalommal behatóan foglal­

kozni kell. 
Biró Zol tán: A r r a a b izonyos ajánlatra, amelyről én akkor tár­

gya l tam, azt mondották, h o g y tárgyalások folytatandók, hogy bizonyos 
fix ár biztosíttassák minden felajánlandó m a g y a r fáér t és a belföldi fa-
vásárlásnál is kikötné a kormányzat azt, h o g y ' e b b ő l a kényszeruton fel­
vet t tűzifából köteles a vevő vásárolni egy bizonyos % erejéig. N e m 



tar tom az utat járhatat lannak, sem a gondolatot — ebben a fo rmá­
ban — elvetendőnek. 

Elnök: De látni kéne az ő ajánlatukat is, de ezt nem adták be 
írásban, m é g mindig csak beszélnek róla. 

Biró Zoltán: Ez t a kérdést nem lehet máskép, mint előzetes tár­
gyalásokkal megcsinálni , ezért azt j avas lom, h o g y méltóztassék egy fel­
tétlenül birtokos érdekeltségből álló bizot tságot kiküldeni, két-három urat, 
akik ezt a kérdést le tárgyal ják az ajánlattevővel és akkor szükség ese­
tén újra a bizottság elé hozzák. Mer t akármit mondunk is, a behozatal 
kérdésének rendezése magá t az alákínálás é s a szorultkéz kérdését nem 
oldhatja meg. A m a g y a r tűzifa árstabil izálására ezek az intézkedések 
mind nem elegendők, mer t az a kereskedő a már kereskedők által fel­
vásárol t készletekből fel tudja venni a maga szükségletét, sőt valószínű, 
h o g y ezekből f o g j a felvenni és nem f o g közvetlenül a bir tokoshoz menni, 
annál kevésbbé,. mert a birtokos mindig készpénzfizetést és előleget 
kíván. Tehá t ezzel a kérdés megoldva n incs ; az árat elsősorban az alá­
k íná lás ' és a kereskedők részéről j ö v ő aluligérés rontot ta meg. 

Kérdés , h o g y ezt a megoldást sikerül-e keresztülvinni. Ha sikerül 
keresztülvinni, ez a legelső lépés volna a termelési hitel foganatosí tá­
sához is, mer t ennek is az v o l t a n a g y j nehézsége, hogy nem akarta 
bizonytalan időre lekötni magá t a pénzintézet. H a biztosan tudják azt, 
h o g y ezzel a miniszteriális rendelettel ennek a fának az értékesítése bizo­
nyos időn belül bizonyos áron biztosí tva van, akkor ez biztos üzlet, 
amelyen a tőke is feltétlenül kap , mert a veszteség 'lehetősége ki van 
zárva. Ebben az esetben ezeknek az eladási árát feltétlenül a kormány­
zat kell, (hogy megál lapí tsa , mer t ennek az intézménynek nem szabad 
nem tudom mekkora hasznot biztosítani. Viszont , ha a tőkének kere­
setet nem biztosítunk, akkor a tőkét a maga odújából kicsalni nem lehet. 

Méltóztassék tehát egy bizot tságot kiküldeni, v a g y esetleg megadni 
a felhatalmazást arra , h o g y tárgyal junk és akkor, amikor ez a tárgyalás 
megvan , ha bizonyos e redmény van, akkor hozzuk a választmány elé 
és akkor méltóztatik a bizot tságot kiküldeni. i 

Véssey Ferenc: A leghatározottabban ellenzem azt, h o g y akár az 
Egyesület , akár pedig a bizottság egy ilyen újabb monopól ium tervei­
vel foglalkozzék. Ez nem más, mint burkolt monopól ium, amit kapna ez 
a konzorcium a r r a nézve, h o g y 'a többi kereskedők és fogyasztók köte­
lesek elsősorban náluk vásárolni . Méltóztassék elképzelni azt az erdő­
birtokost, aki m a g a értékesíti 'a fá já t és aki csak harmadsorban f o g 
következni azért, mer t monopól iumot kapot t ez a társaság arra, h o g y 
az p fá já t kötelesek elsősorban felvásárolni . Ez mutat ja , hogy milyen 
abszurdum ez a javas la t is és milyen abszurdum vo l t az a javas la t is, 
amit Bi ró igazgató úr múltkor előadott, mint ezeknek a kérését. A szén­
impor tőrök kartelljéről van szó. Illetékes helyről a közvetí tők által fel­
számított hasznot kifogásolták, mire azok áttolták a bányákra a fele­
lősséget és m a már ott tartunk, h o g y a bányaáraka t fog ják letörni, nem 
a közvetítő kereskedelmet. Ugyanebbe a helyzetbe akar-e jutni a ma­
g y a r e rdőgazdaság? Ugyanez az eset következnék be ezzel a monopó­
liummal is és végeredményben az erdőbirtokosoknál akarnák lefaragni 
az árakat. Miután pedig az igazgató-választmány becsületesen kimon­
dotta azt, h o g y semmiféle monopól iumot nem tűr, nem is t a r tunk alkal­
masnak, éppen a fa hitelképessé tétele és a fa árának tartása szem­
pontjából t i l takozom, h o g y e tervvel foglalkozzunk. Már másfél esz­
tendő óta mindenféle monopól ium és n a g y üzleti fantáziák alapján kü­lönböző tervekkel állnak elő. Ez a l egnagyobb bizonytalanságot szüli és ez a bizonytalanság teszi ma a hazai tűzifa árát lehetetlenné. 



N a g y o n kérem, méltóztassék a mondot takat bö lcs megfontolás tár­
gyává tenni és mél tóz tassék eleve visszautasítani mindenféle monopó­
l iumra való törekvést. A falhitel kérdése ezzel mego ldva egyáltalán nincs. 

Onczay Lász ló : Tisztelettel bátor v a g y o k javasolni azt, h o g y Véssey 
válasz tmányi t ag úr j avas la táva l ellentétben igenis vegyük ezt a kér­
dést t á rgya lás alá. N e m vo lna helyes, ha Osztroluczky tagtársunk indít­
ványá t minden további nélkül levennék a napi rendről . 

E lnök : Oszt ro luczky úr sem az említett c sopor t bírálat tárgyává 
tett a jánla tának tá rgya lásá t indí tványozta . Osztroluczky ál talában a bel­
földi f a megfele lő árstabi l izálásának kérdését k ívánta tárgyal ta tni . Ez t 
mie lőbb le kell tá rgyalni , amikor a -különfé le ajánlatok és megoldási mó­
dok lesznek le tárgyalhatok. 

Bi ró Zol tán : Mél tóztassék megengedn i , h o g y két do logra mutassak 
rá. Százszázalékban homlokegyenes t ellentétes ál lásponton v a g y o k Véssey 
válasz tmányi t ag úrral , mer t a m a g y a r e rdőgazdaságo t m e g kell védeni 
a m a g y a r kereskedelem alulkínálása ellen is . Mer t a m a g y a r kereske­
delem kezében van a tőke és a m a g y a r b i r tokos kénytelen azzal az árral 
beérni, ami t neki kínálnak. H a tehát itt az Országos Erdészet i E g y e ­
sület olyan elgondolással fogla lkozik , amellyel e g y b izonyos minimális 
árat a te rmelőnek biztosí tani tud, nem kötelezi a termelőt arra, h o g y 
ennek a vá l la la tnak legyen köteles a fá já t átadni é s , nem kötelezi a 
kereskedőt arra , h o g y ettől a vállalat tól legyen köteles vásárolni , akkor 
hol van itt a m o n o p ó l i u m ^ 

Méltóztassék a kérdésen gondolkozni , de ne n a g y o n sokáig, mer t 
méltóztassék m e g g y ő z ő d v e lenni arról , h o g y ez a kérdés m a az egész 
tüzifaértékesí tésnek a rákfené je , h o g y van kínála t számottevő tételek­
ben, ellenben felvevő nincs . A fe lvevők száma m é g ezeknek a kikötések­
nek az esetén se f o g n a g y o n szaporodni , mer t a legerősebb továbbeladó 
kezeket i smer jük és tudjuk, h o g y ezeknek a szükséglete annyi ra fedezve 
van , h o g y a kezükben lévő 60.000 v a g o n elegendő arra , h o g y 4—5 
hónapon keresztül ellássák az összes m a g y a r fabevásárlási szükségletet 
azokon a vidékeken, ahol impor t fá ra szorulnak. Tehá t m é g mind ig nincs 
védelem a túlkínálat és az a lacsonyár kínála ta ellen a m a g y a r fának. 

Én azt hiszem, méltóztassék gondolkozni raj ta, mer t itt arról az 
ellentétről van szó, ami a kereskedők és termelők közöt t fennáll , akik 
közül az egy ik d rágán akar eladni, a más ik ped ig olcsón aka r venni . 

E lnök : Elhatároztuk már, h o g y az Osztrol 'uczky-féle javaslatot min­
denesetre tá rgyaln i fog juk , mer t n a g y o n fon tos , h o g y va lamiképpen még i s 
biztosítani lehessen a m a g y a r tűz i fa árát, h o g y ki ne használ ják a vá­
sárlók a bi r tokososztá ly kényszerhelyzetét . E z t tehát úgyis tárgyalni 
fog juk , de h o g y most , amikor az Egyesü le t állást fogla l t minden mo-
nopoliszt ikus te rv ellen és az ellen is, h o g y a (Tűzifa Behozatal i Rész­
vény tá r saságga l kötöt t megál lapodás annak le jár ta után meghosszab­
bíttassák, állást fog la l junk amellett , h o g y valamilyen in tézmény mono­
pól iumot élvezzen és ugyanakkor monopól iumot tervező társasággal mi 
most m á r komolyan szóba álljunk, ennek nem lá tom az okát. Tessék 
nekik í rásban lefektetni a jánlatukat és ha beadják a javasla tukat , akkor 
a vá lasz tmány ma jd le f o g j a tá rgyalni . (Élénk he lyes lés) . A z t hiszem, 
h o g y ebben talán nem lesz üzleti t i tok; ha ped ig nincs, fektessék pa­
p í r ra és terjesszék elő, akkor fog juk megál lapí tani , h o g y érdemes-e azt 
t á rgya lás alá venni v a g y sem. Én mindent a v i lágon kész v a g y o k tár­
gyaln i a m a g a m részéről , m é g a legabszurdabb terveket is, már csak 
azért is. h o g y bebizonyí tható legyen, h o g y az tényleg abszurdum. 

De itt t á rgya lás ra nincs semmi szükség addig, amíg a gondola t 
nincs részletesen k i fe j tve . 



Méltóztassék ehhez hozzájárulni . (Helyeslés . Felkiál tások: E l fo ­
gad juk ! ) 

Mos t egy fontosabb téma van hátra, amit az ülés megnyi tásakor 
említettem, az a bizonyos szemrehányás, hogy a műfabehozata l tekinte­
tében ia minisztérium vár az Egyesüle t tő l előterjesztést. 

A z t hiszem, h o g y ez is n a g y o n fontos és sürgős kérdés, mer t min­
dig arról vol t szó, hogy akkor lesz ez tárgyalva , ha tudni fog juk , h o g y 
a külállamokkal kötendő szerződések milyen stádiumban vannak. Erről 
m a m é g nem tudunk semmit. Szóba került , h o g y a műfabehozatal köz­
ponti i rányí tására a k o r m á n y eset leg kénytelen lesz a külkereskedelmi 
tárgyalásokból k i fo lyó lag egy központi szervet felállí tani. Ú g y értesül­
tünk, h o g y er re vonatkozólag több te rv érkezett a minisztér iumba, a 
kereskedők adtak be e g y tervet, ú g y hal lom az A n g o l - M a g y a r Bank, az­
után a Hitelbank, a Kereskedelmi Bank mind nyúj tot tak be ilyen elabo-
rátumot. 

Papp B é l a : N e m adtak. Tévedés. 
Elnök: De igen. 
Papp Béla : N e m . 
Elnök: A k k o r nem kapta m e g .az osztály. 
Papp Béla: Javaslatot nem tettek a bankok, csak felterjesztés ér­

kezett, h o g y haj landók finanszírozni b izonyos tranzakciókat, ha a mi­
niszter szükségesnek tartja. A z o n b a n propozíc iót , h o g y mit akarnak, 
n e m tettek. 

Elnök: Papp őmél tóságának ez a megál lapí tása nem helytálló, 
mert a kereskedők — mint biztos forrásból értesültem — részletekre 
vonatkozó tervezetet is nyúj to t tak b e ; a pénzintézetek beadványai ped ig 
olyanok, h o g y azok le tárgyalása nélkül nem hiszem, h o g y a miniszter 
döntsön E g y olyan ajánlatot, h o g y hogyan lehetne bekapcsolni a tőkét, 
m a g a m is lát tam, mer t nekem elküldöttek. 

A z első lépést tehát a fö ldmívelésügyi miniszter úrnak kell meg­
tennie, h ív jon össze bennünket v a g y küldje el az ajánlatokat, nagyon 
szívesen rendelkezésére állunk és sürgősen fogunk véleményt nyilvánítani . 

Biró Zo l tán : Ellentétes állásponton v a g y o k a kegyelmes úrral, mer t 
a kérdés m á r a földmívelésügyi és kereskedelemügyi minisztér iumok­
ban megtar to t t tárgyalásokon fel lett vetve. A r r ó l pedig, h o g y az E g y e ­
sület az anyagi lebonyolí tásban részt vegyen , véleményem szerint szó 
sem lehet. 

Másrészt meggyőződésem, h o g y ezek a külkereskedelmi tá rgya lások 
éppen a m a g y a r kivitel érdekében annyira pi l lanatokon múlnak, olyan 
vál tozásokat tehetnek szükségessé, h o g y a ko rmány egyket tőre akar­
hatja megcsinálni ezt a s z e r v e t . . . 

Elnök: És anélkül, h o g y imi tudjuk, h o g y m i lesz, mi csináljunk 
egy-ket tőre t e rve t? 

Biró iZoltán: N e m csinálunk tervet, nekünk semmi más igényünk 
nem lehet, min t az, h o g y a lebonyolí tásnál , az ellenőrzésnél az Erdészeti 
Egyesü le t megfe le lő poz íc ió t kapjon és, b o g y a m a g y a r faérdekek m e g 
legyenek védve. Itt arról van szó, h o g y a n y u g a t m a g y a r o r s z á g i . . . 

Elnök: E z t hangoztat tam már ismételten és a miniszter nagyon jöl 
ismeri e tekintetben álláspontunkat. 

Biró Zol tán : Tegyünk felterjesztést, amelyben azt kérjük, h o g y 
amennyiben a kormány egy szerv létesítését elhatározni lenne kény­
telen, akkor vegye figyelembe azokat a szempontokat , h o g y ez feltétle­
nül állami el lenőrzés alatt működjék és az állami ellenőrzésben az 
Egyesü le t a m a g a megfelelő részét megkap ja , h o g y a m a g y a r f a el­
helyezése biztosíttassák olyan módon, h o g y a m a g y a r fenyőfának eset-



l eg el n e m helyezett részét az érdekeltek k ívánságá ra ez a vállalkozás 
a min isz té r ium által megá l l ap í t andó áron felvenni l egyen köteles. 

Elnök: E z e k olyan eszmefuttatások, amelyek nem alkalmasak arra, 
h o g y mi most ha tározato t hozzunk. A m i t most hallot tunk, az m á r mind 
el let t mondva , én m a g a m m á r e lmondot tam kétszer a fö ldmívelésügyi 
min isz té r iumban a z értekezleten m é g azt is , h o g y a m a g a m részérőt 
r agaszkodom ahhoz, h o g y összekapcsol juk a fabehozata l és a mezőgaz­
daság i e x p o r t kérdését , m e r t az erdőérdekel tség azér t hoz áldozatot , 
h o g y ezzel a mezőgazdaság i expor t b iz tos í tva legyen . Ez t elválasztot ták 
és a mezőgazdaság i e x p o r t mellet t külön intézik a f aügye t . Én a m a ­
g a m részéről szívesen á tengedem a he lyemet bárkinek, de nem v a g y o k 
ha j landó i lyen e lhamarkodásokba belemenni és o lyan enunciác ió t tenni, 
amelynek n a g y o n súlyos konzekvenciá i vannak . 

A k o r m á n y kezében van a döntés . H a a k o r m á n y m e g akar ja ezeket 
a kérdéseket beszélni akár nyi l tan, aká r b izalmasan, azt n a g y o n helyes­
lem, de mi it t mos t ha tá roza to t n e m hozhatunk. 

Bi ró Zo l t án : A r r ó l van szó , h o g y írásban szögezzük le, h o g y az 
Egyesü le t a gazdasági lebonylításiban nem kíván résztvenni. 

Elnök: E z t megtehet jük, de ez úgyis magá tó l értetődik. 
Véssey F e r e n c : Ú g y tudom, h o g y javas la tok már feküsznek a ko r ­

m á n y előtt . T ö b b oldalról tétettek ilyen javas la tok a bankok útján, sőt 
a legál is fakereskedelem részéről is. Talán az lenne a helyes , ha az 
Egyesü le t fe l í rna a földanívelésügyi és kereskedelmi ko rmányhoz , h o g y 
az előtte fekvő javasla tokat vé leményadás vége t t adja le az Egyesüle t ­
nek. Reánk nem lehet k ö z ö m b ö s az, Ihogy kiknek be fo lyása alá kerül 
az eset leg feláll í tandó szerv. Ha a javaslatokat megkaptuk , akkor m é g 
mind ig módunkban áll a l egsürgősebben állástfoglalni. 

Papp Bé la : Ebben az ügyben a fö ldmíve lésügyi minisztér iumban is 
volt m á r értekezlet az Erdészet i Egyesü le t 'bevonásával, a kereskedelem­
ü g y i min isz té r iumban is. 

A r r ó l van szó, h o g y ha a k o r m á n y kénytelen a műfabehozata l t e g y 
szindikátus kezébe adni, akkor ebben, a szindikátusban mi lyen szerepe 
l e g y e n a m a g y a r erdőbir tokosnak. 

'Szerintem itt b izonyos indítvány helyénvaló, h o g y a kormány lássa, 
h o g y megnyi la tkozo t t az Erdészet i Egyesü le t m á r írásban is, h o g y fe l ­
tétlenül t ámoga t j a a ko rmány t abban a tevékenységében, h o g y ha nem 
kerülhető el e g y i lyen szerv létesítése, leszögezheti az Egyesü l e t azt 
is , h o g y ez t a kereskedők és erdőbir tokosok bevonásával kívánja m e g ­
állapítani, nem — Ihogy ú g y m o n d j a m \— a branson kívül álló egyének­
ből és , h o g y az el lenőrzésből részt kér . 

A z t h i szem, b a ez t a fel ter jesztést intézné az Egyesüle t , ezzel a 
célt szolgálná és eset leg a minisz ter úr i s látja, h o g y az E g y e s ü l e t őt 
t ámogat ja . 

Elnök: E d d i g a köve tkezők tör téntek: Mél tóságod b izonyára jó l e m ­
lékszik, h o g y akkor, amikor itt e t á rgyban nagygyű lés t tartottunk, min­
denki azzal jöt t , h o g y mindenkép m e g kell akadályozni , b o g y a műfa -
behozata l ra m o n o p ó l i u m adassék e g y érdekeltségnek, én vo l t am az •— min­
d i g nyi l tan szoktam a vé leményemet megmondan i , tekintet nélkül arra, 
h o g y kapok-e ál talános helyeslést , v a g y n e m — aki r ámuta t t am arra, 
h o g y amennyiben a műfabehozata lnál a k o r m á n y nem tudna kitérni 
azelől , h o g y az osztrák szervvel szeimben e g y központ i szervet létesít­
sen, h o g y ebben az esetben követe l jük , h o g y itt a döntő i rányadó legyen 
e g y olyan szerv, amely n e m részvénytársaság és nem haszonra do lgozó 
társaság, hanem olyan szerv, amelyben elsősorban erdőbir tokosok, keres­
kedők és a f a f e ldo lgozó érdekel tség is bele l egyenek kapcso lva és b iz ­
tosí tva legyen a legsz igorúbb el lenőrzés. H o g y azután ez t hogyan akar-



jak végrehajtani, hogyan akarnak erre pénzt szerezni, az más kérdés. 
A z t hiszem, ha e g y j ó megoldás t f ognak találni, akkor nemcsak 

egy , hanem: töíbfb bank is f o g reflektálni arra, h o g y a lebonyolításnál se­
gí tségre legyen. 

H a azt akarjuk, h o g y az Erdészet i Egyesüle t ezt terjessze fel írás­
ban, az ellen nekem nem lehet semmi k i fogásom, hiszen én vol tam az, 
aki legelőször — dacára annak, h o g y a hangulat nem volt alkalmas — 
ezt hangoztat tam. De a mai ülést, ahol m o s t hatan v a g y heten vagyunk 
jelen, nem tar tom alkalmasnak arra, h o g y ilyen nagyje lentőségű kér­
désben a részleteik ismerete nélkül döntsön. A z e lőbb említett felterjesz­
tést el lehet küldeni, de ezzel a z ügye t nem visszük előre, ha a fö ld ­
mívelésügyi miniszter konkrét javaslatot vár tőlünk és arra az állás­
pontra helyezkedik, b o g y ha mi konkrét tervet nem terjesztünk elő, 
akkor ő m a g a f o g azután intézkedni. Ez mindenesetre igazságtalan mel­
lőzése volna az Egyesüle tnek. Ti l takoznunk kellene olyan beállítás ellen, 
mintha itt már az Erdészeti Egyesüle t ebben a kérdésben végleges ál­
láspontot fog la l t volna el. H a én e g y ügyet , ami elkerülhetetlen az 
ország érdekében, e l fogadhatóvá akarok tenni, akkor az t szeretem ú g y 
az érdekeltségnek tudomására hozni, h o g y az azt fontolóra vehesse és 
az érvek alapján dönthessen. E z t ped ig csak akkor lehet, ha tudjuk, 
hogy milyen tervek vannak előttünk. 

Ez volt az elgondolásom 1 , ezért nem is sürget tem eddig ezt a kérdést. 
Vuk Gyula : A felterjesztést ki lehetne talán egészíteni azzal is, 

h o g y amennyiben ezek a javas la tok részletes tá rgyalás alá kerülnek, az 
Erdészeti Egyesüle t hivassák m e g és ott majd ki lehet fejteni a né­
zetünket. , 

Biró Zol tán: Reám az egész do log azt a benyomást teszi, h o g y az 
osztrák tárgyalások megleihetősi akut stádiumban vannak; ők átvételi k ö ­
telezettség vállalását fog ják kívánni é s ezt a kormány máskép, mint ezzel 
a szervvel megoldani nem tudja és jez a szerv esetleg két-három napon 
belül kell, b o g y működésbe lépjen. At tó l tartok, h o g y nem lesz mód 
arra, h o g y ebben az ügyben m é g e g y s z e r tárgyalás legyen és mi ebben 
részt tudjunk venni, tehát el fogunk az egésszel 'késni. 

Elnök: De mi t értünk: el azzal, ha azt megismétel jük, amit már több­
ször elmondottunk ? 

Biró Zol tán: A m i t azonban m é g írásban nem adtunk a földmívelés­
ügyi minisztérium elé. 

Mindenesetre szükséges leszögezni , Ihogy az 'Egyesület semmiféle 
anyagi lebonyolí tásában részt nem vesz és részt n e m vehet. 

Elnök: A földmívelésügyi miniszter úrról nem lehet feltételezni, h o g y 
ő olyan naiv ember , h o g y ő azt hinné, hogy ez az Egyesüle t a kezébe 
fog ja venni az anyagi lebonyolítást . 

De P a p p őmél tósága jobban tudja, h o g y a miniszter úr tényleg 
erre vár-e. 

Papp Béla : Helyesnek tartanám, ha jönne egy ilyen beadvány. 
Elnök: Ha a választmány hozzájárul, i ly értelemben mondom ki a 

határozatot. 
Biró Zol tán: M é g van tárgy. 
Elnök: A k k o r valaki vegye át az elnöklést. 
Biró ÍZoltán: N e m leszünk határozatképes számiban. E g y indítvány 

volna még . 
Elnök: Milyen indí tvány? 
Karsay : Sü rgős indítvány. 
Elnök: Méltóztassék előadni. 
Karsay : Indí tványozom, h o g y az Országos Erdészeti Egyesüle t for ­

duljon a kereskedelmügyi miniszter úrhoz és a m a g y a r ál lamvasutak 



igazgatóságához aziránt, hogy nem úgy, mint eddig csak 2000, hanem 
legalább 5000 darab szil vasúti ta lpfának az átvétele iránt intézkedje­
nek. Indokolást nem is teszek hozzá. 

Elnök: Talán méltóztassék felhatalmazni, h o g y az elnökség tegyen 
eziránt lépéseket. (Élénk helyeslés.) 

A z ülést bezárom. (Felkiál tások: Éljen az e lnök!) 
K. m. f. t. 

Béky alföldfásítási könyvecskéje egyesületünknél megren­
delhető. É r t e s í t j ü k t a g t á r s a i n k a t , h o g y a f ö l d m í v e l é s ü g y i m i n i s z ­
t e r ú r B é k y A l b e r t n y . m i n i s z t e r i t a n á c s o s n a k : „ Ú t m u t a t á s az 
A l f ö l d f á s í t á s á n a k m u n k á j á h o z " c í m ű m u n k á j á t 100 p é l d á n y b a n 
E g y e s ü l e t ü n k r e n d e l k e z é s é r e b o c s á t o t t a a z é r d e k l ő d ő k k ö z ö t t le­
e n d ő s z é t o s z t á s c é l j á b ó l . 

A k i n e k t e h á t t a g t á r s a i n k k ö z ü l a v a l ó b a n é r t é k e s k i s f ü z e t r e 
s z ü k s é g e v a n , s z í v e s k e d j é k e r r e v o n a t k o z ó i g é n y é t a k e r e s z t k ö t é s 
a l a t t v a l ó m e g k ü l d é s h e z s z ü k s é g e s 08 f i l l é r p o s t a b é l y e g m e l l é k l é ­
s é v e l E g y e s ü l e t ü n k h ö z e l j u t t a t n i . 

Adományok Bund Károly síremlékére: Letz Lajos 5 P, Klos-
t e r n e u b u r g i K a n o n o k R e n d e r d ő h i v a t a l a 10 P, ö s s z e s e n 15 P . A z 
e l ő z ő a d o m á n y o k k a l e g y ü t t 2 3 2 0 P 26 f i l l é r . 

Adományok a főiskolai jelvényekre: Dr. Kovács Zsigmond 
1 P, H é j j J á n o s 2, A j t a y Jenő ' 2 , G r e g e r G é z a 2, G y a r m a t h y M ó ­
zes 2, K a l l i v o d a G y ö r g y 3, B a r t h o s G y u l a 4, F e k e t e B é l a 5, B a r -
t o s A n d o r 5, F i s c h e r - C o l b r i e E m i l 10, K a á n K á r o l y 10, J á k ó i 
E n d r e 10, K r i v a n e k F e r e n c 10, K a t o n a I s t v á n 5, F á s G y u l a 5, 
T ó t h J e n ő 5, B a l o g h E r n ő 5, T ö r ö k M i k l ó s 5, de P o t t e r e G e r a r d 
5, B e k é n y A l a d á r 5, B a r t h a D e z s ő 5, P ö s c h l F e r e n c 4, P e t é n y i 
K e r e s z t é l y 3, D o r o s z l a i G á b o r 3, T o m k a K á l m á n 3, L ő v J e n ő 3, 
V a d á s z J ó z s e f 2, R a k s á n y i K á r o l y 2, V a j d a G y u l a 2, L a d á n y i F r i ­
g y e s 2, B a k s a y L á s z l ó 2, v i t é z S t u b n y a y J á n o s 2, C s e r y G é z a 2, 
K o l l e r J ó z s e f 2, S z a b ó I g n á c 2, H i n f n e r G y ö r g y 2, K o v á c s Pá ) 2, 
B a l o g h B o l d i z s á r 2, C s ó k a J ó z s e f 2, G a l a m b o s G á s p á r 2, V e r m e s 
V i k t o r 1, H e i n c z J ó z s e f 1, K r a l l J á n o s 1, v i t é z T u r y E l e m é r 5, 
P i r k n e r E r n ő 2, U r b a n t s e k J e n ő 2, F e r e n c i E d e 10, R u s z D é n e s 
5, D u f e k P á l 5, v i t é z R h é d e y L á s z l ó 5, N a g y M i h á l y 2, P u s k á s 
K á r o l y 2, C s o m o r A n t a l 5, F a r k a s J e n ő 20, R i m l e r P á l 10, L é t z 
L a j o s 2 . K o l é c s á n y i Lász ló 10, M a u r e r An ta l 5, Szarkássy László 
5, O r o s z A n t a l 5, v i t é z S z a b ó I s t v á n 5, S z o k o l A n d r á s 1, S c h o l t z 
P á l 1, M o l i t o r i s Á k o s 2, U j f a l u s s y M i h á l y 5, K o z m a I s t v á n 10, 
M a t u s o v i t s P é t e r 2, S k l e n s k y F e r e n c 4, S p e t t m a n n J á n o s 5, K o ­
v á c s G á b o r 10; J e szenszky F e r e n c 5, V o l n h o f f e r Pál 3, Szo ják 
K á r o l y 4, R é z E n d r e 5, Sz t porn i K á r o l y 5, A r a t ó G y u l a 10 p e n g ő t . 
Ö s s z e s e n 3 3 0 p e n g ő . A z e l ő z ő a d o m á n y o k k a l e g y ü t t 571 p e n g ő . 



írói tiszteletdíjak. Az Országos Erdéiszeti Egyesület 1930. évi 
május hó 30-án tartott igazgatóválasztmányi ülésében elhatá­
rozta, hogy az egyesület 1930. évi július 1-től kezdődően az Er­
dészeti Lapokban megjelenő cikkekért írói tiszteletdíjat fizessen. 
És pedig: a szerkesztő részéről átdolgozást >nem igénylő cikke­
kért 16 oldalas ívenként 64 pengőt, fordításokért vagy átdolgo­
zást nem igénylő cikkekért 16 oldalas ívenként 32 pengőt, egy­
szerű közleményekért 16 oldalas ívenként 24 pengőt. Szíves tudo­
másulvétel végett közli: a kiadóhivatal. 

HIVATALOS K Ö Z L E M É N Y E K 

Közhírré teszem, hogy a Rákosliget községi Pest-Pilis-Solt-
Kiskun vármegyei születésű Sattinger Konrád Béla részére 1929. 
évi június hó 22. napján 136. szám alatt az erdőgazdasági szak­
vizsga letételéről kiállított eredeti bizonyítvány elveszvén, ahe­
lyett nevezett részére 1932. évi 515. szám alatt az eredetivel 
egyenlő értékű hiteles másodlat adatott ki. 

Esztergom, 1932. évi szeptember hó 26-án. 

A szakiskola igazgatójn: 
Szilágyi Ernő s. k. 
m. kir. erdőtanácsos. 

I R O D A L O M 

Prof. dr. H. Weber: Forstliche Rundschau. Beriehte über 
die gesamte forstliche Literatur des In- und Auslandes. Band 
4. Heft 3/4. 1931. Verlag von I. Neumann, Neudamm. 

Az 1932. év augusztus havában jelent meg a „Forstliche 
Rundschau" 4. kötetének 3. és 4. egyesitett füzete 224 oldal ter­
jedelemmel, melyben Magyarország multévi erdészeti irodalmi 
termékeinek ismertetése 20 oldalt foglal el. 

A szóban levő füzet a németnyelvű szövegnek [megfelelő 
alphabetikuis sorrend szerint a következő országokban az 1931. év 
folyamán megjelent erdészeti műveknek és az egyes folyóiratok­
ban közzétett cikkeknek ismertetésén és rövid méltatásán kívül 
kivonatosan közli azok tartalmát is: 

Németország és Ausztria, Dánia, Nagybritánnia és gyarma-


