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Kronika
1. Koltségvetés a Felséhazban!

Annak igazolasara, hogy az erdégazdasagi érdekekért foly-
tatott szivés kiizdelmiink ha nem is jart még eddig tulsagosan
nagy kézelfoghaté eredménnyel, mégis meglehetésen raterelte
elhanyagolt Agazatunkra a kozfigyelmet, teljes egészében ide-
iktatjuk a férendihazi felszolalasoknak azokat a részeit, ame-
lyek az erdégazdasdggal és az azzal kapesolatos kérdésekkel
foglalkoznak,

1932 junius 23-iki iilésen:

Bilint Gyorgy: A foldmivelésiigyi tdrcanal igen kis tételt létok.br-
allitva az allami erdészetnél. Egy — eltekintve a személyi, dologi és
egyéb kiaddsoktél —, a csemetenevelésnél és az erddsitési koltségeknél
csak 150.000 pengét. Ez rendkiviil kiesiny osszeg ma, amikor latjuk, hogy
kiilfoldrél rengeteg tiizifdt kell behozni ebbe az orszagba es rendkiviil
sok magyar pénz vandorol ki kiilfoldi orszagokba, akkor, miker mindent
tudnank termelni. Legutobb a 33-as bizottsag a foldmivelésiigyi tarca
lefaragisinal az erdészeti hivatalokat sok keriilethen leépitette, Ossze-
vonta, ami az erdészetnek feltétleniil karara lesz. Ezt tehat nem helyes-
lem, s6t azt tartom, ezeket nem leépiteni kell, hanem felemelni és mentol

nagyobb erddsitést kell meghonositani azokon a helyeken, ahol erre a vi-
szonyok alkalmasalk.

1932 janius 24-iki ilésen:

: Pinezich Istvan: A kereskedelempolitika szempontjabél nem tudom
megérteni, miért nines gondoskodis arrél, hogy mi Ausztridval valami-
képen mégis élénkebb kontaktusban legytink? Nem tudom megérteni, hogy
amikor Csehorszaggal és Romanidval szemben a kereskedelmi mérlegiink
passziv, Ausztridval szemben pedig, ha jol tudom, még most is aktiv,
miért nem hozzuk mi fasziikségletiinket vagy annak nagyobbik részét
Ausztriabdl, miért hozzuk Roménidbdl és Csehorszaghol? Miért adunk és
adtak devizakat azoknak a gyiimoleskereskeddknek, akik Romaniaboél hoz-
tdk az almat és miért nem kaphat devizdat az a kereskedd, aki Stajer-
orszagh6! vasirol?

Megengedem és tudom, hogy Ausztria is elzarkézé politikat folytat,
Ausztria is védekezik és nem tartja be a kereskedelmi szerzbdéseket és
mégis azt mondom, hogyha legalabb a fa és gyiimoles tekintetében na-
gyobb gonddal és koriiltekintéssel Apolnink az osztrdk kapesolatokat,
ebbdl az orszagnak esak haszna lehetne, Mert végeredményben a koriilot-
tiink 1évé orszagok kozott esak Ausztria az, amellyel Magyarorszag egész-
séges gazdasdgi viszonyba 1épni képes és tud. (Ugy van! Ugy van!)

Grof Széchenyi Aladiar: A harmadik gy, amelyet fel akarok hozni,
az Alfold fasitasanak tgye. Méltoztatnak nagyon jol emlékezni, hogy az
orszaggylilés 1923-ban torvénybe iktatta az Alfold erdésitésének sziiksé-
gességét, Ezutan kidolgoztak egy tervezetet, amely szerint 15 esztendd
alatt az Alfold 270.000 kat, hold szédntéfoldi miivelésre alkalmatlan foldje
befasitandé, beerdésitndé és e célra a koltségvetésbe 1,570,000 pengot
kellett volna beallitani. Sajnos, erre a fedezetet mar az.elsé esztendében
nem lehetett megkapni, mert az 1928—29. koltségvetési évben 1,230.000
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pengd jutott erre a célra, a kovetkezé évben 700.000 pengd, 1930-ban
600,000 pengd és most, az 1931—32. koltségvetési évben mar csak 350.000
pengé van a koltségvetésbe bedllitva, vagyis évrol-évre, fokrol-fokra
csusztunk lefelé,

Az Alféld-fasitasi torvényt megelozte az erdéigazgatis reformja,
mely az Alfoldet beosztotta ot erdoigazgatésagra és behaldzta erdéhiva-
talokkal. Dacara ezen torvényes intézkedéseknek, az alfoldi erddtelepité-
sek és fasitasok tugyszolvan a kezdet-kezdetén a pénziigyi eszkozok hia-
nyos volta kovetkeztében teljesen megakadtak és ez tortént azokban az
idékben, amidén az orszag pénzét mindenféle improduktiv kiadasokra
fecsérelték el. Az Alfold fasitdsanak fokozott jelentésége van, méir esak
azért is, mert hisz kiilkereskedelmi meérlegiinknek a fabehozatal a leg-
nagyobb passziv tétele; a buzakivitel értékét teljesen felemészti. De mind-
ezektol eltekintve, az Alfbld beerddsitésének kérdése nemzeti cselekedet,
mert ne méltéztassék megfeledkezni arrcl, hogy az orszag jovoje €s uno-
kaink j6léte szorosan ezzel a kérdéssel van egybekapesolva, Mélysége-
sen sajndlom, hogy e szép és hasznos terv csédot mondott. Koszonhetjik
ezt a volt foldmivelésiigyi miniszter Urnak, Mayer Janos Oexcellencia-
janak, akiben nem volt elég erély, hogy az akaratat keresztiilvitte volna.
Bn ezt szemtél-szembe megmondottam neki itt a Felséhazban, kértem
Gt, hogy 4alljon a sarkdra, ne engedje magat leszavaztatni mar a mi-
nisztertandcsban. Dehdt minden hidba volt. Ugy latszik, a felnéttek ok-
tatdsa mem mindig sikeriil. (Deriiltség,)

Chorin Ferenc: Sokan beszéltek a fakérdésrdl, igy Széchenyi Aladar

Oméltosdga is. Bz komplikdlt kérdés, nem szeretnék, részleteibe bele-

menni. (Halljuk! Halljuk!) Egészen kétségtelen, hogy elsésorban ma,
amikor Magyarorszdgon az elmult évben mnagyon sok tuzifat termel-
tink — azt hiszem, majdnem talsokat —, a tiizifabehozatalt erosen
korlatozni kell a magyar termelés érdekében, a tobbi fabehozatalt pedig
ugy kell iranyitani, hogy az kereskedelmi politikink céljainak meg-
feleljen, nem pedig egyszerien Ggy, hogy idehoznak nyakra-fore tuzifat,
anélkiil, hogy mi ezzel szemben barmit kivihessiink. Nem olyan konnyi
a kérdés Ausztridval szemben, ott kliring lévén, nem kell valutat adni,
onnan mindenki behozhat fat. Sajnos, drédga a fa, éppen ezdrt, mert
attértek a szabad deviza bizonyos nemére, amelyet itt is prébaltak
meghonositani, aminek kovetkeztében az dra 30—40 szazalékkal felemei-
kedett, Gigy hogy az osztrdk fa versenyképességét elvesztette az
orszaghan.

Bernat Istvan: Béator voltam mar a bizottsdgi targyalasnal ramu-
tatni arra, hogy az Alfold és a koparok befasitasanak elmaradasa,
amire grof Széchenyi Aladar Oméltésaga utalt, milyen rendkivil mu-
lasztds, milyen nemzetgazdasdgi, klimatikus és milyen — hogy dGgy-
mondjam — nemzeti szerencsétlenség és baj. (Ugy van! Ugy vanl)
Nem is tudom megérteni, hogy az eredetileg eléiridnyzott, tobb mint
masfélmillié pengé, amit erre a célra kilatasba helyeztek, hogyan zsu-
gorodhatott Gssze a folyd évi koltségvetésnek 177.000 pengojére, ami
alig tobb, mint 10 szazaléka az 1,500.000-nek, Aki esak nagyjidbol is
ismeri az alfoldi viszonyokat, tudja, hogy itt milyen érdekelrol van
sz0. De legyen szabad arra is utalnom, hogy egy rendkiviil 4 ékozottan
irt fiizet, amelyet egy nagyon szakérté egyén, t. i. az Orszigos Erdé-
szeti Egyesiilet igazgatéja, Biré Zoltan irt, foglalkozva ezzel a kérdés-
sel, kimutatja azt, hogy az erdészetnek, illetéleg a faval vald ellatis-
nak milyen rendkiviili jelentésége wvan a mi kereskedelmi mérlegiink
szempontjabél is. (Ugy van! Ugy van!) T. i, utal arra, hogy nyers és
megmunkalt: fabél 1926—30 kozott, tehat ot év alatt mnem kevesebb,
mint 624 millié pengd értékiit hoztunk be; faszénbél, amely ehhez szé-
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mitandé, 18 millié pengé Srtékit, a papirbehozatal pedig 205 millié
peng6t tesz ki. A fibsszeg 848 millié pengé. A papirbehozatal azért sze-
repel itt, mert nézete szerint, ha mi a megfeleld nyersanyagot tudnok
szolgaltatni a papirgyirtdshoz, nem volnank kénytelenek papirt kil-
foldrsl behozatni. Bz magdban véve is igazdn nagy Osszeg és ha ehhez
hozzaszamitjuk azt, amit még tiizeléanyagért kiadunk, kb, 150 millié
pengohdz ériink el, mint amely Osszegiink egyenesen a trianoni hatar
megvonasanak kivetkezményeként vagyunk kénytelenek viselni. (Ggy
van! Ogy van!) Ha ezek a hatirok megfelelden helyreallittatnanak,
akkor ezzel az egyetlen tétellel 6ridsi modon javithatnok helyzetiinket.

Mindez megokolnd még azt, ha a korményzat éppen az erdositésre,
esetleg fasitasra rendkivill nagy figyelmet forditana. Hiszen ugyan-
akkor, amikor a foldmivelésiigyi tarcanil ezek a redukeidk és leszallita-
sok torténnek, azt latjuk, hogy az operara és az allami szinhdzak tamo-
gatdsara 2.5 millié pengénk van, a vidéki szinészetnek pedig szintén
19.000 pengét ajanlunk fel, ami azért érdekes, mert meghaladja azt az
osszeget, amit a foldmivelésiigyi miniszter Ur Oexcellencidja kiadhat a
vidéki gazdasagi egyesiiletek tamogatésara. A testnevelésre is kiadunk
tobb mint 2 mililé pengét, ezek lehetnek igen fontos dolgok, de kiilong-
sen, ami a szinhdzakat illeti, azoknak dromeiben esak a nagyvarosi pub-
likumnak egy kivalasztott kiesi része részesedik, (Grof Széchenyi Ala-
diar: A nemzetnek esak csekély szazaléka), holott amit én itt hangoz-
tatok, arra igazin nemzeti szempontb6l volna sziikség. Csodilkozom,
hogy az alfdldi felsdhazi tag Urak erre a kérdésre nagyobb stlyt nem
fektetnek; mert ha 6k egységesen, komolyan kérnék ennek a dotacitnak
felemelését, ennck Oexcellenciija, a foldmivelésiigyi miniszter Ur, bize-
nyosan nem #llana ellent, de kapna olyan hatvédet, amelynek segitségé-
vel kiharcolhatnd azokat a sziikséges szézezreket, amelyeket kell, hogy
itt elkoltsiink.

Fekete Zeltin: Mélyen tisztelt Felséhaz! A magam részérol ezuttal
nem annyira a koltségvetés birdlata céljabol kivanok felszolalni, mint
inkabb azért, hogy mint a soproni m, kir. banyamérniki és erdémérndki
féiskola fels6hdzi képviseldje, megemlékezem a kormanynak egy, min-
ket érdekld intézkedésérol, amelllyel a megszoritasoknak és a megsziin-
tetéseknek ebben a szomord korszakdban mégis meglobogtatta a mi in-
tézetiink folott a haladas lobogéjat is. A m. kir. banyamérnoki és erdo-
mérncki féiskola megkapta a kozelmultban a doktoravatis és a magan-
tanari képesités jogat. 1em mulaszthatom el, hogy ebbdl az alkalomhbél
a korminynak ezért a megértoé eljarasiért errél a helyrél is ne mondjak
héalds koszonetet. A soproni, azelott selmecbényai banyamérncki és erdd-
mérnoki féiskola hadrom év hijan 200 éves multra tekinthet vissza, mint
tanintézet és egy év hijan 170 éves multra, mint valdsigos féiskola.
Ebben a tekintetben alig akad egész Eurépiban még egy technikai
iranya tanintézet, amely vele felvehetnd a versenyt. Ami pedig a foiskola
szinvenaldt és a réla kikeriilé mérnioknemzedék tudominyos képzettségét
illeti,- ebben a tekintetben nyugodtan hivatkozhatom az illetékes ténye-
zok biralatira. s mégis hosszi ido kellett ahhoz, amig a tanari kar ko-
vetkezetes kitartdsa, a nehézségeknek a meggyoézédés és a meggylzés
erejével vald lekiizdése, a mérnoki és a felsboktatisiigyi élet legkomo-
lyabb testiileti tényezdinek vallvetett munkéja, az évrdl-évre megismét-
16dé parlamenti felszélalasok és kiilonosen a felettes hatésdgok: a pénz-
tigyl és foldmivelésiigyi kormany kitarté igyekezete, valamint legutébb a
kultuszminisztérium megérts, joakard tamogatisa lehetové tette ennek
a régi tervnek a megvalésulasat.

Egy fénysugar volt ez a mi szdmunkra, amely ] csapasokat vilagit
meg a haladds mezején. Hiszen a legmagasabb tudomanyos fokozathoz
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vezetd Ut megnyitisa és a tanari képességek teljes kifejthetésének intéz-
ményes biztositisa nyilvin Uj iehettségeket fog megnyitni az igazi tchet-
ségek érvényesiiléséhez. Erre pedig ma magyobb szikség van, mint valaha.
A gazdasagi élet minden Agaban a fudds teljes kifejtésére van sziksé-
giink, hogy az osszeomlés elkeriilheté legyen. U] eréforrasokat kell meg-
nyitnunk az elszenvedett veszteségek potlasara és 0j eszkozoket kell te-
remteniink olyan bajok lekiizdésére, amelyekre azel6tt nem is gondoltunk.
Ehhez pedig képzett erdkre, edzett tudasn, széles 1atokori és onallé gon-
dolkozéist szakemberekre van sziikségiink, akiknek nemesak az altalanos
miveltségitk van meg, hanem akik a specidlista biztonsdgaval tudnak
hozzanyulni a technikai és gazdasigi élet sulyosabb és kényesebb felada-
taihoz is.

A megoldis eztttal szerencsés velt, mert réoi sérelmeket sziintetett
meg és onallosdgénak felaldozasa nélkiil ruhizott fel egy régi taninté-
zetet az egyetemi jelleg ismérveivel. Emellett pedig a szigoru takarékos-
sag elvével sem keriilt OsszelitkGzésbe, mert a foiskola koltségvetése ez-
altal egy fillérrel sem emelkedett. Kittind példa ez arra, hogy a haladas
és fejlédés nem kivdn mindig feltétlenill szikségképpen anyagi aldozatot
ig. En azt hiszem, hogy més téren is akadna nem egy probléma, amelyet
a korméuny bolesessége ilyen szerencsésen oldhatna meg.

Ujabban az egyetemi intézményeket is megkornyékezte a visszafej-
lesztés veszélye. Nagyon szomora dolog volna, ha olyan lépéseknek kellene
torténnitk, amelyck az orszag kulturalis nivojanak hanyatlasat vonnak ma-
guk utian, Ugy vélem, Magyarorszig minden egyetemének és mimden fo-
iskolajanak a maga létjogosultsdga még ma is és barmelyiknek megbéni-
tdsa vagy éppen megsziintetése, csonkava tenmé az orszag fels6é oktatas-
iigyi szervezetét., Ezért tehdt minden ilyen iranyi korldtozd intézkedés a
leggondosabbh megfontolis tdrgyiva volna teendd.

A banyamérnoki és erdémérnoki féiskola koltségvetését két évvel ez-
elott érte az elsé slyos érvagas, az alkori 35 % -os hitelredukeciéval. Ehhez
azota Gjabb 10% jarult, Gigyhogy az eredeti koltségvetésnek ma mér csak
mintegy 55%-a van meg. Ez mindenesetre igen siilyos, s6t ijeszté vissza-
esés, killonosen ha meggondoljuk, hogy menekiilt iskolarél wvan sz6,
amelynek felszerelése odaveszett és amelynek talpradllitisa még nines
befejezve. Ma azonban mindamellett még felyik ott a munka és mindenki
teljesiti a kotelességét. R4 kell azonban mutatnom arra, hogy a koltség-
vetés kereteinek tovabbi megszoritisa mar okvetleniil megbosszulnd ma-
gét, legalabbis tanulményi tekintetben, aminek azutin mem maradhat-
nanak el kozvetve a gazdasagi visszahatasal sem.

Hasonlé a helyzet az erdogazdasig és erdészeti szakoktatds terén is.
- A hazai erdészeti viszonyok szintén kiilonlegesek, ennélfogva killonlegesek
és egyszersmind mehezek azok a feladatok is, amelyeket meg kell oldania
az erdégazdasignak és az erdészeti szakoktatdsnak. Ezek kozott a kér-
dések kozdtt a legstlyosabb a kiilfoldi fabehozatal hatalmas tételének
csikkentése, amelyrél mar sok sz6 esett itt, a Felsohdz el6tt is. Mi kell
e¢hhez? A hazai fatermelés fokozdsa, Es hogyan érhetd ez el? Egyrészt a
meglévé erdbk szakszert kezelése és az elsilinyosodott erdok meg-
javitdsa, masrészt pedig az erdéteriilet kiterjesztése daltal, Mind-
két feladat a hazai viszonyok alapos ismeretét tételezi fel, az Alfold-
fasitis meg éppen specidlis tudast kivin meg, lgyhogy aki ahhoz kelld
tudomanyos eloképzeltség nélkill fog hozzd, az nem jut tovdbb a probal-
gatdsnil és tapogatodzasnal,

Ezek a kiragadott példik — azt hiszem — kelldképpen bizonyitjik
annak szilkségességét, hogy a hazai banyaszati, kohaszati és erdészeti
szakoktatis és kutatéomunka nyugodt és zavartalan folytatasa biztosit-
tassék,
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_ Ennek pedig egyik feltétele az, hogy a koltségvetés keretei tovabb
mar semmiképpen ne csokkentessenck, mert ez okvetlenill a munka meg-
bénulasihoz vezetne, ami pedig fokozott kar volna éppen a mai viszonyok
kozott, amikor a szokottnal nehezebb és fontosabb feladatok varnak meg-
olddsra. De meg kiilonben is lennie kell egy olyan legfelsébb banyaszati,
kohészati és erdészeti szakférummak az orszigban, amely a tudomény
magaslatarol tudja attekinteni a helyzetet és amely tud targyilagos bira-
latot mondani, ha arra szikség van: amely az orszdgban felmeriilé Gsszes
-tapasztalatokat ossze tudja gyijteni, azokat irodalmi kozkincesé tenni és
az ifjisdg szakképzését és — ami nem kevésbé fontes — hazafias neve-
1ését kezében tudja tartani s orszagos jelentoségli kérdésekben megbiz-
haté szakvéleményt tud adni. Nagyon szomorh volna, ha ebben a tekin-
tetben is kulfoldi szakértékre volnink utalva.

Itt kozbevetileg meg kell még emlékeznem a banyamérndki és erdo-
mémoki foéiskolanak egy sulyos szervezeti hiinyarcl, amely azelétt nem
volt meg és amelynek kikiiszobolése nagyon kivanatos volna a jovore.

Mar abban is bizonyos ellenmondast 1at az ember, hogy a kiltség-
vebtésben rendkivili tandri 4lldsck vannak rendszervesitve, A rendkiviili
tanér nalunk ugyanazt a munkakort tolti be, mint a rendes tandr,
onalléen vezet egy-egy tanszéket, tehidt mem méltanyos dolog az, hogy
a rendkiviili tandrok eldéléptetése teljesem a véletlen esélyeire, mondjuk,
szeszélyeire van bizva, A rendkiviili tandr csak az 6 idosebb iwollégainalk
testén keresztiil juthat elére, tehat ferinészetszertien alig wvarja, amig
hely iiriil szdméra. Ez aztin bizonyos feszilt viszonyt hoz létre a
tanari karon belill, ami pedig sem a békés egyittmikodés, sem pedig a
tudoményos munkihoz megkivdnt nyugalom szempentjabol nem kiva-
natos. A helyzet a mi foiskolidnkon ebben a tekintetben stlyosabb, mint
pl. az egyetemeken, mert a binyamérnoki és erdémérnoli foiskola ta-
nari karara a 35 éves szolgalati idé van érvényben, tehdt éppen a rend-
kiviili tanarok nyoméasa folytdn aranylag fiatalon kell, hogy a tandrok
nyugdijba vonuljanak. A fdiskola rangban legidésebb tanara jelenleg
mindossze b6 éves s a kozeljovoben egész sora a tanaroknak kell, hogy
ilyen fiatal korban kilépjen a szolgalathél.

Azt kérdem: egészséges allapot-e az, hogy a tanarok akkor szakit-
jak meg tevékenységiiket, amikor még kitliné szolgalatokra lehetnémek
képesek, s6t amikor tulajdonképpen a legjobban tudjdk gylimélestztetni
azt a széleskori tudidsukat, amelyet egy hosszabb tanari szolgalat alatt
szereztek meg? Van-e racié abban, hogy akkor, amikor a tanari szolga-
lat felg6 hatira az egyetemeken és a miiegyetemen a 70 éves korhatar-
hoz van kétve, ugyanakkor mésutt hasonlé munkakért betolté tanarok
aranylag fiatalon legyenek kényteleniek helyiiket elhagyni? HEs vajjon
megengedheti-e magédnak az allam is azt a luxust, hogy kivalé, munka-
képes és kiilonlegees allasokat betolté alkalmazottakat killdjon nyug-
dijba az altalimos sablon kedvéért, amely a koztisztviselokre vonatkozik?

En azt hiszem, hogy a pénziigyi és foldmivelésiigyi korminynak az
a joindulata, amelyet a féiskolaval szemben mindig tanusitott, ebben
az esetben is meg tudna taldlni a megoldds mdédjat, anélkiil, hogy ezaltal
az allami koltségvetésen és a szigora takarékossag elven a legkisebb
csorba is esnék. A reszletek mem tartoznak ide, azonban kotelesség-
szertien fel kellett ezt hoznom és ra kellett irdnyftanom a kormémny nb.
figyelmét, mint a foiskola legsiilyosabb szervezeti hidnyara.

Bz utin a kozbevetés utan legyen szabad még egészen réviden
visszatérnem egyes erdbégazdasagi kérdésekre. Mint mondottam, a fater-
melés fokozasénak két mddja, két eszkoze van: az egyik a meglévo erdok
belterjesebb kezelése, a mdsik pedig 1j erdok telepitése. Az elsé talan
még fontosabb, mint a masodik, mert hiszen meglévé erdeink terjedelme
mintegy 2 milli6 kat. hold, mig az erddtelepités szempontjabol figye-
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lembevehetd teriilet kb. egynegyedmillié kat hold. A mi meglévd erdeink,
sajnos, egyaltalan nincsenek kielégitd Allapotban. Ezt meg kell allapi-
tanunk, Igen sok helyen, killonosen a mnépesebb vidékeken, a stirtibben
lakott helyeken erds tilhasznalatok folytak a multban, szazadokra visz-
szamenden, a felijitis teljes elmulasztasival ¢és gyakran a korlitlan
legeltetéssel kapesolatban (Ugy wven!), ami azutin természetszeruleg az
erdé elsiiAnyosodasahoz vezetett. Ezeknek a tidlhasznalatoknak folyo-
manya az is, hogy ma az orszig Osszes crddségeinek kb. ecsak 50%-a
szalerdd és 50%-a sarjerdd. A sarjerdé tudvalevéleg kisebb értéki és
kisebb hozadékti erddalak, mint a szalerdd. De még ezek a szilerdok
sinesenels megfelelé allapotban. Kivinatos volna tehat, hogy a kormany
odahasson, hogy ez a helyzet megviltozzék, hogy ezeknek az erdéknek
szakszerli kezelése biztosittassék. Ehhez azomban a kormanynak nines
meg a hatalma, mert hiszen czeknek az erdéknek egyrésze szabadrendel-
kezésli maganerddbirtok. Legfontosabb erdétorvénytink, az 1879:XXXI,
t-c., t. i. kiillonbséget tesz kotott erdobirtokok és szabad rendelkezésd
maganerddbirtokok kozott. Erdeinkmek [kb. fele ilyen szabadrendelkezésii
maganbirtok. Tény, hogy az ilyen szabadbirtokokon is szdmos példat la-
tunk a legkitiinéhb, a legmintaszeriibb gazdilkodisra, de mégis csak kézen-
felvo és létségtelen, hogy a tervszert, szakszerl gazdalkodds altaldnosi-
tasdhoz forvényes eszkozok szikségesek. Az Gj erdotorvény tervezete
tudomésom szerint teljesen készen all, mar tobb férumen keresztiilment,
4t van fésiilve, esak arra var, hogy a torvényhozis elé terjesszék. Ez
az 1j erdotorvény-tervezet magibanfoglalja azt az intézkedést, amely
az iizemtervszeri kezelés altalanositisat kimondja. Kitiing eszkoz volna
tehat az elébb jelzett cél elérésére.

Belatom, hogy a mai idgk, amikor inikdbb a mentés munkaja folyik
az egész vonalon, talan kevésbé alkalmasak ilyen nagyobbszabasi tor-
vénytervezet nyugodt megtirgyaldsdra, azonban mégis megszivlelendo-
nek tartom azt az elgondolast is, hogy 0j eréforrdsok megnyitisa nélkiil
a mai gazdasigi valsdgon segiteni semmiféle mesterkedéssel nem fogunk
tudni, ennek kovetkeztében, ha ilyen forrasok rendellkezéstinkre allanak,
azoknak feltirasival nem szabad sokdig késlelkedniir’, Kiilkereskedelmi
mérlegiinknek ma is legsalyosabb tétele a fabehozatal, ha tehat ez ellen
tervszertien  kiizdeni akarunk, akkor az Gj erdétorvényjavaslatnak a
tonvényhozas elé valé hozasit sem szabad mar sokaig halogatnunk.

Ujabtan a fatermelés fokozasdnak kérdését s egyszersmind a gon-

dokkal kiizdé magénerdobirtokok helyzetének enyhitését a foldmivelés-
ligyi kormdny rendkiviili fahasznalatok engedélyezésével igyekszik meg-
oldani. Be kell latnunk, hogy ennek a mai rendkiviili koriilmérnyek kozt
van bizonyos jogosultsiga. Elvégre a sziikség sok mindenfélére rakény-
szeriti az embert, amit egyébként a konzervativ gazdalkodas elveivel
nehéz volna osszeegyeztetni. Ha acznban meggondoljuk, hogy itt olyan
tokérsl van sz6, amelyelnek termeléerejét a messze jovo szdméara 1s
fenn kell tartanunk, mert azt fenntartani kotelességiink, akkor nyilvan-
valé, hogy ezeket a tékéket fokozott hasznilatokkal hosszabb ideig
igénybevenni nem szabad és igy a rendkivili fahaszmélatok is esak
nagyon rovid ideig tarthatnak és csak egészen dtmeneti jelleglieknek sza-
bad lennitk, mert kiilsnben amtgy sem kielégité fakészletiink még jobban
le fog romlani és még kevéshé fogja azutan betdlthetni fontos kozgaz-
dasdgl szerepét. BEgyébként meg vagyok gyodzédve arrvél, hogy a fold-
mivelésiigyi miniszter Gr 6nagyméltésiga a rendkiviili fahasznilatokhoz
esak mint ilyen Atmeneti, kivételes eszkozhoz nyult és hogy ezutin a
tiinet kezelés utan hamarosan alkalmazni fogja a gyokeres gyogyitis
eszkozeit is.

A hazai fatermelés fokozdsira a masik eszkdz 0j erdék telepitése.
Az 1923:XIX. t.c. gondoskodik ,az alfoldi erdék telepitésérdl és a fasi-
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téisolrdl”. Ennek “a térvénynek szellemében dolgoztak ki egy tervezetet,
amelynek é;‘telrmében 15 év alatt mintegy 270 ezer kat. holdat kellett
velna beerdésiteni. Ebbél a mai napig tudtommal nem igen végeztek el
tobbet 20—25 ezer kat. holdndl. Ennck az erés visszamaradasmak okat
szintén a kéltségvetés folytonos esoklkentésében kell keresniink. Hiszen
ezt is meg lehet okolni a takarékossag elvével, be kell azonbam Iitnunk
azt is, hogy tisztdn takarékossiggal az Alfold-fisitds ligyét elobbrevinni
sohasem fogjuls,

~ Ha tehat igazin sulyt helyezimk arra, hogy, a mi faszegénységiink-
bol foly6 mai silyos helyzeten segitsiink s hogy kikeriiljiink abbdl a cir-
culus vitiosushol, amelybe minket a kezdés orokos halogatisa sodor, akkor
az Aifoldfasitist Gjra fel kell venni azok kozé a programmpontok kozé,
amelyeknek megvalésitédsara a korméany komolyan torekszik. A f5ldmi-
veléstigyi miniszber Ur Onagyméltésiga killonben ebben a tekintetben
megnyugtaté kijelentéseket tett mér a képviseldhazi vita folyaman, ame-
lyek az & teljes megértésérol és joakaratiardl tesznek tanusigot. Ez min-
denesetre keesegteté a tivolabbi jovore nézve, egyébként azonban az Al-
f6ld- és a koparfasitis, valamint a csemetenevelés és erdosités tételeinél
vonatkozé erds visszaesés az 1932—1983. koltségvetési év kilatdsaira na-
gyon szomorl fényt vet. Ez a visszaesés hdrom év alatt mintegy 57 % -ot
tesz ki és az evedeti tervezethez képest tobb mint 80 97 -ot.

Hasonléképpen erés a visszaesés az allami erdészet utazdsi és kikiil-
detési koltségeinél is, Itt 3 év alatt a visczaesés 507%. Ha ez mind tényle-
ges, abszolut megtakaritas volna, akkor ez ellen sem lehetne kifogast
emelni. Ha azonban meggondoljuk, hogy mennyi kozvetett karral jar az,
ha az erdogazdasig iranyitasa, vezetése és feliigyelete nem a helyszini
tapasztalatok alapjan, hanem az irdasztal melldl torténik, akkor be kell
latnunk, hogy bizony ezzel a takarékoskodissal esetleg tobbet drtunlk, mint
hasznalunlk. :

De van azutin a dolognak egy misik oldala is, Az &llam az 1898,
XIX. t-c. értelmében a kozségl és némely mas erdék kezelését magiara
vallalta. Ezért a kezelésért a birtokosok az allamnak bizonyos évi jarulé-
kokat fizetnelk. Ok tehat joggal megkovetelhetik, hogy az dllam az 6 ko-
telezettségének velik szemben tegyen eleget. Mar pedig, ha az éllam az
6 tisztviseloit Ggyszélvan eltiltja attdl, illetdleg lehetetlenné teszi szd-
mulkra, hogy a helyszinére kiszalljanak, akkor ebbél énként folyik a mu-
lasztas ténye, aminek vadja pedig az allamra nézve nagyon kellemetlen
lehet és egyaltaldban mem kivanates allapotot idézhet eld.

Nagyon fajlalnom kell a szegedi erddigazgatésdg megsziintetését is.
Ma, amikor annyi =26 esik az Alfold gazdasagi és kulturalis fellenditésé-
r6l, bizonyos ellenmondast kell latnom abban, hogy az allamnak olyan fon-
tos szerve sziinik meg, amely éppen ezt a célt lett volna hivatva a jovo-
ben szolgalni.

Szintén bizonyos veszedelmet Tatok az erdészeti kisérleti iigy meghéni-
tasdban is. Kifejtettem, milyen nehéz és kiilonleges feladatok megoldasa
vAr a magyar mezdgazdasigra, Ezek koziil egyik-méasik nem is oldhatd
meg a kelld exakt kisérleti elokészités nélkil. Ilyen pl. a szikesek erdd-
sitéee, amire tudtemmal a miniszter Ur Onagyméltésidga is nagy sulyt
helyez. Itt van tovabbd a rossz alfoldi homoktalajok megjavitasa. Kisér-
leti elékészités mélkill nem jutunk tovébb az dtletszeri prébialkozasckmal,
ami mindenesetre sokkal tobbe keriil.

- fzekre a fontosabb erdégazdasigi kérdésekre vagyok bator a fold-
mivelésiigyi miniszter Ur nb, figyelmét kiilonosképpen felhivni.

Széke Gyula: Eppen igy nem kivanom szovatenni a folmivelésiigyi
tarea keretén beliil 2 mai dldatlan vizihelyzet javitasat és az alfoldi er-
dék Aldatlan helyzetének feljavitisit sem. Ezek megint olyan nagy be-
ruhazasi tételeket kivannak, amelyekre tudom, hogy ma fedezet nincsen,
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de itt is azt mondom, hogy az okos takarékoskoddst méshol kellett volna
keresni és nem ott, ahol az nemesak a jelennek okoz kért, hanem a jové-
nek is igen magy kiréra van,

Samik Jozsef: Igen t. Hiz! Még egy fontos kérdéssel kivanok foz-
lalkozni. sH_aSI]juik! Halljuk!) Nﬁhmi ag%unéntﬁlon nagyon sok vadkar
van. En dszintén megmondom, nem viseltetem ellenszenvvel a nemes va-
dak irdnt, nekem is van j6 és szép érzékem. Nem azt mondom, hogy ki
*ke_].l pusztitani az Allatokat., Azokat az allatokat tartani kell, de nines
sziitkség arra, hogy a hegységekben, ahol a kizgazddk birtokai a kozségek
hataraban erdikkel vammak koriilvéve, esordaszamra 30—40 drb szarvas
jarja a vetéseket tavasszal és ilyenkor mydron, miclétt a gazda leakarna
aratni a vetését, teljesen tonkretegye a vetést. Bz lechetetlen! Médot kell
taldlnunk arra, hegy aki vadtenyésztéseel foglalkozik, vagyis aki télen
at eteti a vadakat, az a korulotte levo vadkarokért kartéritésre legysn
kotelezhett. Ezt kértem a szarvasokra és duvadakra.

Van még egynagyon szép allatfajtank, a facan. Ezek sok helyen olyan
tomegével lepik el a kisgazdak hatarait és mezejét, hogy az idén pl.
Kaposvar hataraban haromszor vetettek kukoricat csak azért, mert a
ficanok teljesen megették. A legntobbi években meghosszabbitottik a fa-
cAn 16vési idejét, hogy amikorra mindent betakarit a gazda, bevonuljon a
facan tartézkodisi helyére és ott etetve legyen Gjra.

Jinius 25-iki Ulésrdl.

Gréf Hadik Janos: Az Allami koltségvetés birdlatanal lehetetlen ki
nem térnem arra.a szerencsétlen politikdra, amelyet a magyar erdégaz-
daséggal szemben folytatunk. Készséggel elismerem, hogy az elmilt esz-
tendében e téren lényeges javulds allott be elsésorban a thzifira kivetett
védmvédelem, tovabba a helyiérdekl vasutak tgynevezett tort tarifak
megsziintetése, végiil a belfoldi fara belfoldi teriileten adott tarifalis en-
gedményelk kovetkeztébem. De még itt is igen sok anomdalia 211 fenn, ame-
Tyek orvoslast kivinnak s amelyekre majd a foldmivelésiigyi tdrca rész-
letes tdrgyaldsanil leszek bétor bévebben rédmutatni.

Ma csak annyit szeretnék felemiliteni, hogy 4ltaldmossigban az a be-
nyoméasom, hogy a magyar erdégazdasig kérdésével nem foglaliozunic
azzal a komolysdgegal, amelyet a gazdasignak ez az dgazata megérdemel.
(Ogy van! Ugy van!) Hogy mennyire szikség volna arra, hogy a magyar
erdégazdasiagra nagyobb stlyt fektessiink, ezt legjobban mutatja a mos-
tani gazdasagi valsag, amelynek stlya lényegesen fokozédott ama mulasz-
tisok miatt, amelyek e téren elkivetettek, Nézetem szerint okvetleniil
sziikséges, hogy e téren megvaltozzék egész gazdasigi rendszerimk, Ka-
tasztrofaba keriiltiink a biza- és bortermeléssel, ugyanezen az Gton halad
Allattenyésztésiink és sertéshizlalasunl is. ‘

Hidba termeliink, ha szomszédaink elzarkéznak termelvényeink at-
vétele elol. Mi torténik ezzel szemben? Mi toliik vAsarelunk fat, mondhat-
nidm rogyasig, azzal a sztoikus kijelentéssel, hogy nekiink minesen fanlk.
Pedig mennyivel tobb volna beldle, ha a korminyzat a legut6bbi 12 év
alatt nem mulasztotta volna el az alkalmat 0 erddk telepitésére. Nem
hidnyzott az arra hivatott szakkorolhen a kello elérelatas, amit ]egjobba:n
az bizonyit, hogy hoztunk egy alfcldfasitsi torvényt. Ennek a probléma-
| ok nagy nemzetgazdasigi fontossdga azonban nem tudott még elég gyo-
\ keret verni a magyar kozvéleményben és a korminyzat is negligalta. Mi
. Jett az Alfold fasitdsdnak nagy lendiilettel megkezdett akci6jabol? Ugy,
| amint sok més minalunk, szalmaling médra kialudt ez is. Oridsi felelésség
| terheli a korméanyzatot ezekért a mulasztisokért. Sok szdz és szazmillio
. pengd vandorol ki igy évek sordn at a kozelkiilfoldre, olyan pergémilliok,
| amelyeket a magyar rogbol ki kell kaparni azoknak az allamoknak gaz-
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dagitisira, melyek benmiinket gazdasigilag megfojtanak. (Ugy van! ey
van!) Bz a sok millié nekiink ma fajdalmasan hianyzik! Ha erélyesen
hozzafogtunk volna az Alféld fasitisdhoz, akkor kibévitettik volna a
rendelkezésre all6 fatartalékunkat és mar ma is liberdlisabban kezelhet-
nék a fatermelést. A mar meglévo régi allomanyokbol, az allandéan évrol-
évre novekvo farezervibol elore is tudnénk meriteni, mert hiszen gondos-
kodtunk arrél, hogy még nagyobb mennyiség Alljon rendelkezésiinkre
a jovore vonatkozélag. Kulonosen pedig tekintettel arra, hogy az Alfsl-
don gyorsan novekedd fanemek — akfic és a nydrfa — telepitenddk, ma
mar egészen més helyzetben allanank, mert sikeriilt volna a kiilfoldrsl
most, sajnos, behozanddé fakészletek egylk nagy részét hazai termelvé-
nyekkel pétolni. 2

Ha kelléo védelem és kell6 tamogatis lett volna, akkor az anmyagi
eszkozoket is konnyen elo tudtuk volna erre allitani, hiszen ennek mod-
jat harom évvel ezelétt egy igen terjedelmes felszolaléazomban mar rész-
letesen és szamezeriien mutattam be itt a t. Fels6hdznak, azonban, saj-
nos, minden: siker mnélkiil. Az erd6é szaporitisa volna tehit a termelés
atszervezésére a legelsd és leghelyesebb 1épés, mert azt termelndk, amire
nekiinlc idehaza sziikségiink van, ahelyett, hogy ezt kiilfoldrél nagy
pénzaldozatokkal hozndmk be és ezaltal mér ma is igen lényeges munka-
alkalmakat tudniank nyujtani ezer és ezer embernek.

Kérdezem: érdemes-e a mai mezégazdasigi valsagban mezdgazdasagi
eroszakkal mivelés alatt tartani olyan teriileteket, amelyek arra nem
alkalmasak, amelyek ecsak kivételes években adhatjak wvissza a reajuk
forditott munkat és koltséget, azért, hogy még tobb eladatian mezogaz-
dasagi produktumunk legyen, amely még jobban fogja ezeknek piacat
terhelni, amivel szemben vigan hozzuk be a kiilfoldi fat. Azt a fit, ame-
lyet idchaza tudndnk eloallitani, sajat foldjeinken és amellyel ki tud-
nank szoritani a kiilfoldi termelvényeket.

Hiszen elsésorban mindenkinek azt kell eléillitania, ami neki kell,
mi azonban megforditva csindljuk. Nyakra-fore termeliink oly mezdgaz-
dasigi termelvényeket, amelyeket nem tudunk elhelyezni és amelyek
elhelyezésére Lkormanyzatunknak stlyos politikai és gazdasdgi 4ldozato-
kat kell hoznia, a méasik oldalon pedig behozzuk kiilfoldrél azokat a ter-
melvényeket, amelyeket idehaza is el6 tudnank Allitani és enmnek fejében
mazsaszamra visszilk ki a pénzt a kisentente allamaiba. Ez a gazdasagi
rendszer beteg és ezen okvetleniil siirgdsen segiteni kell. Sajnos azon-
ban, nem latom erre a komoly elhatirczast a kormany részérél. Mert
az alfoldfasitisi koltségvetés nugyszélvan teljesen toroltetett a koltség-
vetéshbol., Igen kérem a . kormanyt, okvetlentl revidedlja ezt a hibas
allasfoglalasat, amely a legkomolyabb veszedelmekkel jirhat nemzetgaz-
dasdgunkra. Mert a magyar kozgazdasig testén a fakérdés vérzd seb,
amely 4allandéan gyengiti a mar Ggyis vérszegény szervezetet ¢€s kony-
nyen hozzajarulhat ahhoz, hogy azt végpusztulasba sodorja.

vitéz Joszdshelyi Purgly Emil: Az igen t. felszdlalé Urak kozill tob-
ben kifogisokat emeltek az erdositésnek, kiilonosen az Alfold fasitisa-
nak kérdésében és tércimmak felrottik, Logy ez a kérdés csak 170.000
pengivel van dotalva., Kétségteleniil all az, hogy az erddsitések, a kopar
teriiletek fasitisa, az Alfold fasitdsa nagy magyar agririus elgondolds,
mert hiszen azt nem kell nekemy az igen t. Felsohaz elétt hangcztatnom,
hogy az Alfold fasitisa nemesak azt jelenti, hogy bizonyos mennyiségi
fatermeléshez jutunk, hanem jelenti az Alfold klimatikus viszonyainak
63 ezzel termelési lehetéségeinek is valtozasat és javitdsat. (Ogy wan!)
Ha mégs kénytelen voltam — bar magam is ennek az eszmének igen
nagy hive és baratja vagyok — koltségvetésemben 170.000 pengés tétel-
lel megelégedni, méltéztassék cazt Ggy verni, hogy nem a gondolat, nem
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az iparkodas, nem az elv szenvedett itt csorbat, hanem a biidzséi lehe-
t(’isé'ig‘ szoritottdlk kényszerszamok koézé ennek a Lkéltségvetésnek a
tételeit.

Az erddk kérdésének szempontjabol kétségtelen, hogy az idén, az
1931—32. évben nagyobb erddkitermelési lehetéségek nyujtattak, mint
a mult esztendokben. (Helyeslés.) Ezeknek a kitermelési lehetéségeknek
kiilonféle indokai voltak; egyrészirél az a konnyités, amelyet a fold-
miuvelésiigyi minisztérum és a kormiany akart adni az egyes erdé-
birtokosoknalk, méasrészrol pedig azok a nehéz, szomori koriilményelk,
amelyekben az orszdg van, hogy a fahbehozataltél az orszdg lehetoség
szerint mentesitve legyen. Nyiltan mondhatom az igen. t. Felschaz elott,
hogy ebben a magam ¢és a kormany eljarisai a jovoében olyanok lesz-
nek, hogy lehetéség szerint belsé intézkedésekkel is iranyitani fogjuk
azokat a fabehozatalokat, amelyek kilfoldrol ideiranyitédnak és szeret-
nének ideirdnyulni és remélem, mod lesz arra, hogy megtalaljuk a lehe-
toséget, hogy a hazai fakitermelés megfelelo értékesitési arat tudjon
elérni,

Junius 27-iki tlésen,

Baré Waldbott Kelemen: Nagyméltésagiu Elnok Ur! Mélyen t. Felso-
haz! Az altalanos vita soran voltam bator kitérni a magyar erdogazda-
ségra és az erdégazdasiggal szemben folytatott politikdnk biralatara is.

Az Altalanos vitaban ellenben csak annak a nézetemmek adtam ki-
fejezést, hogy az erdbgazdasiggal sem a kozvélemény, sem a kormany-
zati részérdl olyan intenzivitdssal nem foglalkoznak, amilyet az nemzet-
gazdasigl szemponthél megérdemelne. Kitértem arra is, hogy a mai
idében, a mai mezdgazdasagi viligvalsagban helytelen dolog az, hogy mi
olyan mezégazdasigi teriileteken, amelyek tulajdonképen arra nem is
alkalmasak ¢és amelyek csak kivételes esztendékben adhatjak vissza a
rajuk forditott koltséget és faradsagot, erdszakolt miiveléssel elddllitunk
nyakra-fore mezégazdasigi temelvényeket, amelyeket nem tudunk el-
helyezni, amelyek még jobban nyomjak placuukat és amelyeknek elhelye-
zésére a kormanyzatnak gazdasigi és politikai Aldozatokat kell hozni
akkor, amikor ugyanazokon a teruleteken tudnank azt eléallitani, amire
nekiink sziikségiink van és amiért évrol-évre oriasi osszegeket visziink ki
kiilfsldre, mert fasziikségletiinket nem allitjuk el6.

Ezzel kapesolatosan mondottam, hogy a gazdasignak bizonyos Aat-
szervezésére van szikség, amely azt a cflt szolgidlna, hogy igenis, azokon
a teriileteken, amelyek arra valék és amelyek mezogazdasdgl termelésre
kevésbé alkalmasak, okvetleniil 4t kell vezetni fasitassal erdégazdasigba
és ott az ilyen moédon elballitott és gyorsan novekedo fanemelkel ezt a
tlizifa- és rvészben miifasziikségletet is biztositani, amelyre szikségiink
van ‘és amelyet tényvleg kereskedelmi mérlegiink rontasaval vagyunk
kénytelenek a kozelfekvo kiilfoldrol behozni.

Az igen t. foldmivelésiigyi miniszter Ur valasziban volt szives ki-
térni az erdogazdasdgokra is. Az 6 kijelentései részben megnyugtattak,
részben azonban aggéllyaimat nem tudtik teljesen eloszlatni, A miniszter
Ur volt szives a gazdasigi Atszervezés gondolatira is kitérni és anmak a
meggyoziddésének adott kifejezést, hogy ezt csak lassibb tempcéban lehet
foganatositani, Teljes tudatiban vagyok annak az igazsdgnak — teljesen
osztom e tekintetben a mézetét, valamint a miniszterelnok Ur Onagyméito-
saganak erre vonatkozd figyelmeztetését —, hogy ezt Osszhangba is kell
hozni a rendelkezésiinkre allo anyagi eszkozokkel. Ez a tempé azonban
azzal a 170.000 pengos koltségvetéssel, amely a magyar Alfold fésitésa-
nak ilyen fontos nemzetgazdasagi kérdése, elé van iranyozva, olyan csiga-
temp6, amelynek befutasit nem lehet megvarni, de nem is lehet megérni.
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__En tehdt nagy aggilyokkal tekintem azt a tendenciit, hogy az Alfsld
fasitdsdnak nagy akei6jat, amelynek fontossiga nemesak gazdasagi és
nemzetgazdasigi szempontbdl van meg, de amely — mint a miniszter Ur
maga is rdmutatott — egészséei, klimatikus, madarvédelmi és nem tudom
héany szemsziogbol is nagy fontossdggal bir, amelyet olyan nagy lendiilet-
tel keztek meg, Ggyszélvin szalmaling médjara clalszik. Készséggel elis-
merem, hogy az utdébbi idében a magyar erdégazdasig terén némi valto-
zas &llott be, s6t, hogy az erdégazdasig a kormanyzat részérsél tett intéz-
kedések folytin sokkal elényosebb helyzetbe keriilt, mint el6zdleg volt. Ez
elsésorban vonatkozik a thzifa részére biztositott vamvédelemre, valamint
a helyiérdekl vasttak 0. n. torttarifiinak megsziintetésére és azokra a
tarifalis engedményekre, amelyeket a kormanyzat a belféldi tiizifa elhe-
lyezésére vomnatkozdlag tett és amelyck mind sokkal kedvezébb helyzetbe
hoztak a magyar erdégazdasigot. Ugyamezt mondhatnim a tizifiara vo-
natkozé forgalmiadé valtsagara is. Tzt is igen Udvis és hasznos intéz-
kedésnek tekintem. Ezdkre az intézkeddsekre, valamint természetesen a
jelentés eredmény, hogy az 1931, évi tlzifabehozatal 10%4 millidra esett
viggza, holott még az elozd évben 1929-ben kozel 40 millio értéku thzifat
hoztunk be, eltekintve attél, hogy a megelézo esztendokben joval maga-
sabb Bsszegekre rugott az Altalunk behozott kiilfoldi thzifa értéke. Az idén
fatermelésiink annyira szaporodott a kormanyzat altal adott vendkiviili
vagatisi engedélyek kovetkeztében, amely intézkedés szintén nagyon fon-
tos volt, mert egyrészt az volt a célja, hogy a mail rendkiviili sdlyos gaz-
dasigi helyzetben legalabb akadilyozzuk meg annak a sok millié pengos
tételnek killfoldre valé kivandorlasat, amely a tuzifat terheli, masrészt
ezzel munkaalkalmat nynjtsunk éppen a mehéz téli idében arra raszorult
lakossagnak. De most, amikor ezeket a rendkiviili kitermeléseket foga-
natositottal és magy tizifakészletek fekszenek az orszdghan, nagy 6vatos-
saggal kell kezelni a fabehozatali engedélyeket, mert kionnyen abba a hely-
zetbe keriilhetiink, hogy — a kiulfoldi fa a belfoldi fat alalicitdlvin —
olyam #arrombolds kivetkezhetik be az erdGgazdasig terén, hogy az ka-
{asztréfiba vinné a magyar erdégazdasigot, amely pedig az utdbbi ido-
ben a birtokosokban ugyszélvan tartotta a lelket és amely mindeddig az
Osszes Ostermelési Agazatoknak még a legegészségesebbike volt.

Itt tehat kiilonosen a folyamatban 1évé kiilkereskedelmi targyala-
soknal figyvelemmel kell lenni erre a koriilményre és a legnagyobb eld-
vigyazattal kell kezelni a fabehozatali engedélyeket. Erre vonatkozblag
megnyugvasomra, szolgdl az a korilmény, hogy a foldmivelésiigyi mi-
niszter Ur képviselve van ebben a bizonyos bizottsidgban, amely ezeket
a kérdéseket kezeli és itt is kijelentem, a magyar erdégazdasigi érde-
keltség nevében, hogy a magyar erdogazdasagi érdekeltség a legna-
gyobb bizalommal van a foldmivelésiigyl miniszter Ur jelenlegi erdészeti
korméanyzata irant.

Ennyit akartam a tiizifakérdésrol megemliteni és 4ttérek a legnehe-
zebb helyzetben 1lévé miifatermelés helyzetére. Itt tényleg beszélhetiink
egy anomaliardl és egy — hogy tgy fejezzem ki magam —, lehetetlen
helyzetrél. Allandéan azt a kifogdst halljuk, hogy a magyar erdégaz-
dasag nem rendelkezik elég miifatermelvénnyel, elegenddé készletekkel és
igy nem is képes kielégiteni az orszdg sziikségletét, Ebben van valami,
hiszen mindent nem tudunk kielégiteni, azonban Ggy nem &ll a helyzet.
hogy egyaltalaban miifdban nem tudniank az orszag sziikségleteinek egy
igen jelentékeny részét kielégiteni. Csodalatos dolog, hogy ezt a kifo-
gist rendszerint vamvédelmet élvezé magyar ipar hangoztatja.

Legyen szabad itt attérnem arra, hogy a korméanyzat iparkodasa
és céltudatos politikdja az volt, hogy az ipart vimvédelemmel, tarifalis
és adoézasi kedvezményekkel megerdsitse, aminek nyilvanvaléan az a




661

célja, hogy ilymédon 4llithassuk elé idehaza azt, aniit eléallitani tudunk
és igy kiszorithassuk a kilf6ldi behozatalt. Ez kétségteleniil sikeriilt is,
hiszen elég példanak ramutatni textiliparunkra, papiriparunkra, iiveg-
iparunkra stb., amelyek igazdn nagyon szépen fejlédnek a majdnem
most egy évtizedes vamvédelem szarnyai alatt és amelyeknek sikeriilt a
kiilfoldi aranak nagyrészét kiszoritani az orszaghol. Ha a kormanyzat
az elmult 10 év alatt ugyanigy védte volna a magyar erdigazdasagot,
a magyar mifatermelést és a magyar flrészipart, akkor merem allitani,
hogy 10 év alatt a magyar miifatermelés és a magyar flrészipar leg-
alabb is annyi szazalékkal tudta volna kiszoritani a kiilféldi mafat,
amennyivel ezek a védelmezett iparok a maguk teriiletén kiszoritottak
a kiilfoldi Arut. Ezenkivill az erdé telepitésének, az Atfold fasitdsanak
propagilasa és eldsegitése lehetoyvé tette volna azt is, hogy a meglévd
erd6kbosl elore mar tobbet tudnank kitermelni, mert hiszen mi gondos-
kodtunk volna a masik oldalon arrdl, hogy ez a farezervoar, amelybdl
- mi most el6re meritiink, mindig tobb és tobo anyagot tartalmazzon, sé6t,
hogy egy bizonyos id6 mulva sokkal tobb famennyiség &lljon rendel-
kezésiinkre, mint ma, Nem &ll fenn tehat az a kifogas, hogy az Alfold
fasitdsa, az erdok szaporitdsa olyan intézkedés, mely esak hosszi évti-
zedelj utdn hozni meg a maga gyumolesét.

Ezen a téren el6dll a magyar mifatermelésre és'a magyar flirész-
iparra egy teljesen lehetetlen és igazsidgtalan helyzet. Mi tortént a mult-
ban és mi torténik még ma is e téren? Nemecsak hogy flirésziparunk
és mifatermelésiink semmi védelemben nem részesiil, de még a forgalmi-
adé terén is olyan mostoha elbanasban részesiilink, hogy ez teljesen
példitlan eset egész gazdasdgi rendszeriinkben. A magyar miifatermelés
és flrészipar ma is minden vamvédelem nélkiil 4ll, de a forgalmiadénal
az a helyzet, hogy a kiilfoldrél bejové miifa, amennyiben egyenesen a
fogyasztohoz jon, forgalmiadomentességet eélvez, szemben azzal, hogy a
magyar miifa, nemesak ha gazdat cserél, hanem mar az dGstermelénél
is forgalmiadé ala esik és mivel ez a fa legalabb is hdrom kézen megy
keresztill, mig a fogyasztéhoz jon, tehat mindig 3 szazalékos, Osszesen
9—17 szézalékos forgalmiadot koteles fizetni. Hol taldlok még egy
ilyen rendszert, hogy a kiilfoldrél bejové faprémiumban részesiil a bel-
foldi faval szemben és hogy a belfoldi fa ezaltal dgyszélvan a kon-
kurrencidbél ki van zarva a kiilfoldi faval szemben. Kzt a sérelmes
szitudeiot mar sajit magam tobbizben itt, ebben a Hazban is szova-
tettem — ezt az érdekeltség évek ofta hangoztatja — és szinte érthe-
tetlen az, hogy itt még mindeddig orvoslis nem tortént. A vim és a
forgalmiadd terén ez a kovetett eljards nem tarthaté fenn, mert ez tel-
jesen kovetkezetlen, indokolatlan, igazsagtalan és végiil teljesen ellen-
kezik a magyar érdekekkel. Kovetkezetlen azért, mert hiszen, mint az
elébb emlitettem, a kormanyzat egész védelmi politikaja azt célozza,
hogy ezaltal a belféldi produkeiét fokozza és kiszoritsa a kilfoldi drnt
a piacokrél, Mivel lehet akkor megmagyarazni és megindokolni azt,
hogy a korminyzat kikapesolja a magyar miifatermelést és a magyar
flrészipart, amikor el6szér ennek az iparnak és ennek a termelésnek
nyersanyaga itt van ebben az orszighan, masodszor kiilkereskedelmi
mérlegiinkben éppen a fabehozatal képezi a legnagyobb passziv tételt.
De indokolatlan teljesen a korménynak ez az eljarasa, mert amikor a
szomszéd Allamok teljesen elzarkéznak mezdgazdasagi termelésiink at-
vétele el6l és mindenféle tiltd rendelkezések és korlatozdsok altal ezt
megnehezitik, a mi kormanyzatunk vammentesen nyit kaput a kiilf6ldi
miifinak és a forgalmiadé-kedvezménye altal még prémiumban is része-
siti a kulfoldi fabehozatalt.




662

J6l kell tudnia B korminyzatnak, hogy ez a miifatermelés szomszé-
daink részére politikai okokbol legaldbb is olyan fontos, mint nekiink
akdr a btza, akar a liszt, akar az allatkivitelink és hogy ez tulajdon-
képen a leghatalmasabb fegyver a mi keziinkben, 6ket rawenyszeriteni
az erre vonatkozd engedmenyekre. De igazsigtalan is ez a rendszer
eldszor az ostermelivel, az erdégazdaval szemben, mert, miny az elobu
is emlitettem, minden Ostermelé mezogazda, szolosgazda stb. termelveé-
nyeit forgalmiadomentesen tudja tovabbadni; az Osszes termelok koziil
egyedlil a magyar erddgazdanal nines meg ez a kedvezmény, mert neki
azonnal a termelésnél le kell fizetnie a teljes forgalmiadot. De igazsag-
talan ez a kisfogyasztoval szemben is, mert mig a nagyfogyasztdo egye-
nesen a premizalt kiilfoldrdl szerzi be miifasziikségletét és ilyen moédon
ahhoz forgalmiadémentesen jut hozza, addig a kisfogyaszté mar csak
frogalmiadoval terhelve, még pedig tobbszorosen terhelve tudja miifa-
sziikségleét fedezni és természetesen kénytelen a forgalmiadot, amely
epészen 12 szazaickra is felmegy, megfizetni.

De igazsadgtalan ez a rendszer a magyar erdogazdasaggal szemben
abbél a szempentbol is, hogy a magyar erdégazdasag a mneki sziikséges
ipareikkeket dragan kénytelen beszerezni, mert hiszen ezek az ipareik-
kel vamvédelmet élveznek, vgyanakkor pedig a miifatermelésre, a flirész-
iparra semmi védelem — sem vamvédelem, sem egyéb védelem — mines,
g6t ezt az ipart még biintetik is a kiilfoldi faval szemben a mi lehetetlen
forgalmi rendszeriink altal, Végiil hatarozottan ellenkezik ez a rendszer a
magyar érdekkel, mert hiszen a magyar flrészipar tonkretételével mar-
mar ugyis kozel 5—6 ezer munk#sesalad szajabol vették ki a betevé fa-
latot. Ezzel a rendszerrel évrél-évre 25—30 millié pengovel rontjak kiil-
kereskedelmi mérlegiinket.

Ezekre szerettem volna felhivni az igen t. kormany figyelmét. A
magyar fakérdés nem kvantité negligable, hanem a magyar erddgazdasag
olyan nagy tényezdje a magyar nemzetgazdasagnak, hogy ezt nem lehet
mellékfoglalkozasi Agként kezelni. Hiszen tudott dolog, hogy a legjobb
bzaterméévek buzaexportja nem iitotte meg a faipar értékszamat, Ne
méltéztassék elfelejteni azt, hogy Magyarorszaghan ma s wbb mint 2
millié katasztralis hold erdo van, — ez olyan igazsag, amelyet a legtobb
ember nem tud — ezért én, mint az orszagos erdészeti érdekeltségnel
egyik exponense, kotelességemmek tartottam ezeket itt az orszdg szine
glott elmondani és a kormany figyelmét ezekre felhivni.

De szeretném killonosen még egy momentumra felhivni az igen t.
foldmivelésiigyi miniszter Gr figyelmét. Ez taldn mem latszik nagyobb
fontossagh kérdésnek, de nekem nagyon szivemen fekszik. A mi kiilonleges
termelhélyi és klimatikos viszonyaink magukkal hozzalk azt, hogy a
kiilfoldon erdészeti szempontbél végzett tanulminyok és kisérletezések

nem hasznalhaték fel malunk, — legkevésbé a szikes talajok fasitisdra,
de més vonatkozasokban sem — mert itt egészen speciélis viszonyok van-

nak. Ezeknek kikutatdsara a Magyar Erdészeti Kisérleti Allomas szolgal
és ez igen szép eredményeket is ért el. A Magyar Erdészeti Kisérleti Al-
lomas ezekkel a kérdésekkel foglalkozott, mégis most, amikor az Ali6ld
Thsftasinak kérdése elétérbe jutott, ezt a kisérleti dlloméist, mondhatnam,
teljesen halalraitéltélk, Mar sokan panaszoltik a képvisel6hazban is és itt
is, hogy a mezigazdasagi kisérleti dllomésokra és intézményekre szolgalod
kiriilbeliil mastélmillié pengds koltségvetési eldirdnyzat tilkeves. :El} 08z~
tom azt a nézetet, hogy ez tényleg mem sok erre a célra, de 1’ni’t sz6ljunk
erdégazdasigi viszonylatban ahhoz, hogy az erdégazdasagj kisérleti a}rlo—
misra a multban 8000 pengdt, késébb évi 4000 pengdt irdnyoztak eld s
eat o totolt a mostani koltségvetéshdl a korményzat egyszerlien torolte;

kel LSl ) L
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torolte a kisérleti alloméasnak utolsd fillérét is, holott a 2 millié katasztra-
lis hold erdének sorsa nagyrészben ettol is fiigg.

En ezt sdlyos hibémak tartom és nagyon kérem az igen t. korminyt,
revidedlja ezt az allaspontjat és ne itélje haldlra ezt a szép magyar in-
tézményt, amely memzetkozi viszonylatban is igen elokeld poziciot foglalt
el. Fel akarom pl. emliteni, hogy az erdészeti kisérleti Allomésok és in-
tézmények memzetkozi szévetségében a magyar allomas elézd vezetoje az
elnoki tisztet toltétte be, mai vezetdje pedig az alelndli tisztet. Mar ebbél
is latszik, hogy a kiilféld hogyan esztimalja a magyar erdészei kisérleti
4llomas miikodését és nivdjat.

Ezen kiviil 1986-ban az 'el6z6 kormény meghivisira ez a nemzetkozi
szovetség Magyarorszigon fogja tartani ilését. Méltoztassék arra is te-
kintettel lenni, hogy bizonyos mértékben nemzeti presztizs-kérdés, hogy ez
a szép magyar intézmény — amelynek szép mitkodézét azzal is honoraltak,
hogy az idén Franciaorszighan tartott ilés utan a Lovetkezé iilés 1936-
ban Magyarorszdgon lesz — ez alatt az id6é alatt ne pusztuljon el teljesen.
és méltoztassék azt is lehtoévé tenni nemzeti presztizs-kérdésbol, hogy az
erdészeti kisérleti dllomas jelenlegi vezetdje, a nemzetkozi szovetségnei
alelnoke legalabb Franciaorszagban tartott iilésre elmehessen, mert ha
epyataliban egy fillér sines erre eléiranyozva, akkor nem fog tudni oda
lkimenmni.

Azt hiszem, az igen t. Felsthdz e tekintetben otztja az én nézetemet
(Ugy van! Ugy vanl) és igen kévem az igen t. foldmivelésiigyl miniszter
urat, akirél személyesen azt a meggyodzdédést és tapasztalatot szereztem,
hogy a legnagyobh jéindulattal viseltetik a magyar erdigazdasig irént,
méltoztassék figyelembe venni ezeket is, amiket most elmondani bator
voltam. (Helyeslés és taps.)

Varsinyi Emil: A tovaébbiak sordm mindaz, ami elhangzott, kiilono-
gsem az Alfsld fasitisa és a kopar teriiletek tekintetében, azt hiszem,
visszhangot kell, hogy keltsen minden magyar ember lelkében. Amikor az
ember Széchenyl munkiit olvassa a Tisza szabilyozisirdl — eldtte az or-
szig iparositisidnak kérdése s az utak épitése lebegett — és amikor az
ember olvassa, hogy mi volt az Alfoldon, akkor elszorulé szivvel kell
arra gondolnia, hogy mi van ma. Ezért kérem éexcellenciajat, hogyha a
fold iranti nagy szeretetével meg tudja esinalni, hogy az Aifcld fasitasa
csakugyan hatékonyabb maddon vitessék keresztiil, akkor tegye meg, mert
ezzel nemcsak az orszig gazdasigénak tesz szolgalatet, hamem a nép-
egészeépligynek is. A mi népink, sajnos, azéta, amicta — mem akarom
kritizalni a viziigyl szolgdlatot, hogy hogyan teljesitette munkajat; va-
loszintileg feltétleniil jé volt, talan mas okok akadilyoztak meg abban,
hogy mem azt tette, amit szeretett volna tenni — a mi vizeinket lecsa-
poltak, amiéta a mi erdéink az Alféldon kivesztek, azdta a falvak bizony
nem a legegészségesebbek és a  szdrazbetegsée egyik oka taldn abban is
talalhaté, ugy hogyha az Alfoldnek ezt a keérdését dexcellencidja felka-
rolja, akkor az egész orszag csak nagy haldval és koszonettel fog meld
tartozni.

Grof Hadik Janos: Mezdgazdasagi kiviteliink szempontjabdl a leg-
fontosabb Ausztria és Csehorszdg, mert hiszen nagyon jél tudjuk, hogy
a buza-, liszt- és &llatkivitel 656—80 szézaléka ebbe a két orszidgba ment.
Itt tortént szerintem a legmagyobb hiba, mert hiszen ezekkel az allamok-
kal kellett volna mepéllapodni akkor, amikor tényleg abban a helyzetben
voltunk, hogy megfelel6 rekompenzaeiét adhattunk. Megfelel6 rekompen-
zdcid Ausztridnak és Csehorszignak elsésorban, mint Waldbott 6mélts-
saga mondotta ma délelott, a miifa, amely dket leginkabb érdekli. Hallot-
tunk tobb nyilatkozatot is, hogy mufa behozatala ellenében 6k igenis haj-
landék volndnak a gabona- és marhabehozatalban nekiink elényoket nyuj-
tani. Itt azonban egy mnagy hiba tértént, az t. i, hogy Romanidval kotot-
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tek egy Ipegé;lrlapodé;s-t, amely megéllapodis értelmében Romaniabél jon be

a mifa és hogyha most az osztrakok és esehek 4ltal nyujtandé kedvezmé-
nyglget, illetoleg engedményeket a mezégazdasigi terményeket illetéleg,
mifaval akammdk rekompenzalni, akkor egyuttal tonkretenménk az egész
magyarorszagi erdégazdasigot.

. Ebben a kérdésben leveleztem, mint az Erdészeti Egyesiilet elnike a
foldmivelésiigyi miniszter urral, 6 azomban meglehetésen elzérkozott azon
argumentumok elol, amelyeket én felhoztam. Itt csak egy adatra vagyok
bator ramutatni, nevezetesen arra, hogy Roméniib6l vAmmentesen en-
gediink be 45 millié pengé értéki fat és fanemiit. Ebbdl 36—38 millié
pengd értékli a mifa. Nem a Romdnidval szemben fennallé animozitas
vezet, mert ez tavol 41l télem, azonban én azt tartom, hogy amikor ilyen
ragy nehézségekbe iitkézik a mezégazdasigi produktumok exportja, (bard
Waldbott Kelemen: Ugy wvan!) akkor ki kell valasztani azokat az alla-
mokat, és azoknak kell bizonyos engedményeket adni és azokbdl a behozatalt
megengedni, amelyeknél szimithatunk avra, hogy ennek fejében rekom-
penzaciot kapunk a mezdégazdasipgi termények tekintetében. Tekintettel
arra, — mint az elébb mar mondottam — hogy Romania még ma is vigan
hozza be a {4t és hoz be miifat is ilyen 6ridsi dsszegekért, nagyon meg
van nehezitve a targyalds Ausztridval es Csehorszaggal, mert hiszen a
mifa beengedése lett volna a legjobb rekompenzicié, amelyet nekik ad-
hattunk wvolna.

Az erdészeti érdekeltség — és ezt kiilonosen hangstlyoznom kell —
amely az egész erddébirtokos tarsadalmat tomoriti az Erdészeti BEgyesii-
letben, amelynek, mint elébb emlitettem, elnoke vagyok, nem egyoldaliian
mukodik, amely mindenek f5lé akarja helyezni az erdégazdasig érdekeit.
Ellenkezoleg, mi mindnyajan kijelentettiik, hogy magysn jol tudjuk, elo-
szor is azért, mert tényleg Magyarorszigon még annyi mifat mem tu-
dunk termelni, hogy teljesen szabadulhassunk a kiilfoldi behozataltol, mas-
részt pedig, miutan teljesen 4t vagyunk hatva azon tudat altal, hogy a
mezdgazdasigli feleslepek értékesitését esakis rekompenzacié atjan tudjuk
a kiilfoldon keresztiilvinni, igenis a miifabehozatalt meg kell engedni re-
kompenzicitképpen, de esak ilyen alapon. Romanidba mezégazdasigi ki-
viteliink nincsen, tehdt nem 4ll érdekiinkben, hogy Roméaniabél millickra
és millickra men6é miifabehozatalt engedélyezziink. Hogy mi vezeite a
kormanyt akkor, amikor ezt a megéllapodast kototte és, hogy mi fogja
tovabbra is vezetni, hogy ezt tovabbra is fenmtartsa, azt nem tudom, de,
hogy ez a koriilmény mindenesetre kirosan befolyasolja a szerzédési tar-
gvalasokat Ausztridval és Csehorszdggal, az egészen bizonyoes. (Bard
Waldbott Kelemen: Ugy van!)

T. Felséhaz! Egyiltaldban nagyon sajnéilom, de kénytelen vagyok
kijelenteni, hogy az egész erdigazdasagi kérdésben a foldmiveléstigyi kor-
many politikajat magyon karosnak tartom, taldn mondhatnam }najdnem
az egész vonalon. Bizonyos engedmények torténtek, amelyekre rdamutatott
Woldbott éméltésdga. Ezeket mem is tagadom, s6t én is konstatalom
ezeket Azonban ez nem elegends. A végén mégis csak olyan intézkedések
torténtek, amelyek az erddgazdasagot Magyarorvszigon teljesen meghé-
nitjak. Maga a takarékessdg, amely odaig ment, hogy ezt a szép akeidt,
amelyre Magyarorszignak feltétlen szitksége van és pedig mem paradéb#l,
mem azért, hogy bamuljdk erdokultirankat, hanem azért, mert a'gazda-
sagi élet megkivanta, hogy mi fasitsuk az Alfoldet, ezt megakadalyozta,
pedig ez minden szempontbél fontos. A klimatikus viszomyok megvéltoz-
nanak. Amint arra Waldbott baré nagyon helyesen ramutatott, az Alfold-
nek akdccal és nyarfiaval valé beiiltetése, ezekkel a fanemekkel valé be-
fasitdsa nagy gazdasigi érdek és gyors eredményeket tiintetne fel, amire
nem lehet azt mondami, hogyha rendbejoviink, akkor megrendeljik. Evek
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telnek el, amig ez azutin tényleg valami értéket képvisel, figy hogy a fa-
sitast meg kell kezdeni és ha meg van kezdve, feltétleniil folytatni kell.

A meériékre nézve természetes, hogy magam is azt mondom, hogy,
sajnos, nem lehet olyan magy mértékben, mint ahogy az kivanatos volna,
de hogy ezt teljesen abbahagyjuk, annak semmi értelme nines és ez am
orszégra nézve mindenesetre nagyon karos eljards. Ezt nem rovom fel a
foldmivelésiigyi miniszter trnak hibajaul, mert meg vagyok gyozidve
réla, — bar nem ismerem az 6 felfogisit — hogy 6 is mindent elkévetne
és taldn el is kovetett a targyalasok soram, hogy a féasitias kérdését va-
lahogy megmentse, de hidba: engedett, tioy latszik kénytelen volt engedni,
nem tudott érvényt szerezni ennek az dllaspontnak, mert a takarékossagot,
mint mar tébbszor voltam bator jelezni, tulsagig vitték.

Ezt latjuk a kiilonféle erdészeti hivatalok besziintetésénél is. Az erdd-
hivatalokat, a feliigyel6ségeket besziintették, a soproni erdégazdiknak
Gyorbe kell menniok, Szeged vidékérsl Debrecembe vagy Godollore kell
utazniok, ha az ligyes-bajos dogaikban a feliigyeléségekhez egyiltalan el
akarnak jutni. Ehhez vegyitk még hozza azt, hogy erélyes restrikeidk ér-
vényesiiltek ezeknek a hivataloknak részbeni besziintetése altal és még
az utikoltségekben is egy nagy takarékossiag érvényesiil, tehat még a ki-
szallasokat sem tudjak a tisztviselok végezni, holott wugyanakkor ezzel
parhvzamosan mindig tjabb és 1jabb feladatokat rovunk az erdészeti
személyzetre., Ha egyszer a torvény nem ir el6 bizonyos ellendrzést és
pedig mindig fokozottabb ellenorzést mar évek ota, akkor lehet arrdél be-
szélni, hogy esetleg egy id6re restringalhatunk, de ha folyton és foko-
zottan eléirnak mindenféle ellenérzéseket, mindenféle eljadrasokat, akkor
tuajdonképpen folytonos allami beavatkozés ald heyezzik az erdbgazda-
sagot, amey azelott szabad volt, akkor besziintetni tobb hivatalt és meg-
akadélyozni, hogy tisztviselék utazzanak, annyit jelent, hogy ez teljes
megallas, ami azonban visszafejlodést jelent. Mert ha valahol meg lehet
allani és meg lehet varni a jobb 1dét s azutan meginditani a dolgot, arrél
lehet beszélni, de megallani Ggy, hogy az visszafejlodést jelentsem az
ovszdg gazdasigi szempontjabol, ez mézetem szerint katasztrofilis.

vitéz Purgly Emil foldmivelésiigyi miniszler: Nagyméltosdga elnok
ar! Mélyen t. Felsohaz! (Halljuk! Halljuk!) Baré Waldbott Kelemen
éméltésaga felszolalisdban nagy szeretettel emlékezett meg Magyarorszag
erdészetérdl és szévatette — koszonettel adézom neki az elismerd sza-
valkért — tareim keretében az erdészeti igazgatast és megemlékezett ar-
rol, hogy tényleg az 1931—82. évben tobb fatermelési Eanged-élyf, aq’taic
ki az orszdghban, mint a multban, éppen azért, mert té.l‘f:‘ar{x egyrészrol a
mezégazdasagi munkasok érdekeit tartotta szem. elott, masrészrol az erdo-
birtolosok anyagi helyzetét is mérlegelte, Kétségtelen az, hogy kb. 40
szazalékkal tobb fa termeltetett ki ebben az esztendoben. Még a pontos
adatok minesenek kezemben, most vannak osszeiras alatf, de kbh. 3 m:l’ilho
kobméter tuzifat termeltek ki a mult évnek 2.1 millio kdigm-étergvel
szemben és ennek elhelyezése kétségkiviil gondot fog okozni, de éppen ugy,
mint Waldbott oméltésdga is emlitette, bizonyos elgondolasok mar ma is
vannak, hogy belsd elrendezésekkel, dacara a kereskedelmi §'zqrzodesekﬂaen
kimutatott importmennyiségeknek, mégis modot fogunk'talaln'l arra, hog:y
a magyar fa a maga értékesitési lehetGségét meg tudja talalni. Tgr;ng—
szetesen szamolnunk kell azzal is, hogy ennek a 3 milli¢ kobméter tiizifa-
nak egyrésze még az idén nem lesz hasznalhato, mer:t hiszen annal; cgak

része lesz 10 hénapos végas, holott, mint méltéztatnak tudni, leg-
alabb 12 hénapos vagasnak kellene lennie, hogy tényleg alkalmas és jol

jlhato legyen. ]
ha;smxzmi a miifa kérdését illeti, itt Waldbott éméltésiganak a forgalmi-
adbra vonatkozé megallapitisa tényleg tgy van, de megnyugtathatom az
igen t. Felsthdzat, hogy a targyalisok most vannak éppen folyamatban és
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tobbrendszerli fazisrendszerrel prébaljuk ezt a kérdést megoldani. Mint
méltéztatnak tudni, a pénzigyiminsztérivmnalk is meg vannak a maga
kivinsagai, de igyekezni fogolk, hogy sikeriiljon itt is a magyar fakiter-
meldknek érdekeit kellben megovni és megvédeni.

Ami az Alfold fasitdsinak kérdését illets, amit 6nagyméltésaga is és
az igen t. felszdlalé urak Altaldban véve isméielten hangoztattak, én csak
az dtaldmos vitdndl ismertetett Alidspontomat ismételhetem. Kétségtelen,
hogy az Alfold fasitasa erdékitermelési szemponbdl, tehat a fa mennyi-
sége szempontjibol, valamint a kiimatikus viszonyok valtozisival egész-
ségiigyi okokbdl is — amit szintén készséggel elismerek — igen magy-
fontossdgn. Allandéan 170.000 pengds koltségvetési Gsszeg az, amit az
igen t. felszélalé urak ennél a kérdésnél felemlitenek és én tehetetleniil
allok ezzel a megjegyzéssel szemben; elismerem, hogy a 170.000 pengd
nem felel meg anmak az Gsszegnek, amelyet ¢z a nagy kérdés magaban
veéve megérdemelne, de viszont nem osztozhatom abban a felfogasban,
hogy az erdéhivataloknak bizonyos vonatkozasban valé megsziintetése
altal és mas ilyen intézkedések altal, amelyek éppen a fasitis biirokrati-
kus részére vonatkoztat, ez a nagy kérdés, nagy elgondolis és nagy ecse-
lekvés olyan hatranyt szenvedett volna, mint amilyst J&nagyméltésaga
feltételez. Ha nekem kis budget-vel kell dolgoznom, ha nekem ennél a
negy kérdésnél azt kell néznem, hogy mentdl takarékosabban, mentél job-
ban tudjam elobbrevinni ezt az elgondolast, akkor mégis a bilirokriciaval
kell kezdenem, hogy mennél kisebb biirokracidval tudjak eredménveket
elérni.

Oszinte és halds koszonettel adézunk mindazoknak az
Uraknak, akik tgy a felséhazi, mint a képvisel6hazi targyala- -
sok soran szivesek voltak a magyar erddégazdasag elhanyagolt
érdekeit felkarolni és szovatenni.

Erés meggyozédésiink az, hogy ha évekkel ezel6tt, amikor
ezt annyiszor szévatettiik, amikor annyit agitaltunk annak ér- .
dekében, az erdészeti adminisztracié annyi gondot forditott
volna arra, hogy az egyesiiletet a birtokosok érdekeinek szol-
galataba allitsa és azok soraban a maga részére kiilsé tamasz-
tékot szerezzen, mint amekkora gondot forditott arra, hogy a
magangazdasag véleményének minden megnyilvanulasat az
egyesiiletben letorkolja: akkor ma mar ezek a felszélalasok nem
hangzananak el a pusztaban kialté sz6 gyanant, s6t talan nem
is volna ilyen értelmi felszélalasokra sziikség.

De ha megkésett is a Palfordulds, mégis 6rvendiink annak,
mert hiszen a megértésen alapulé vallvetett munka mar eddig
is eredményekré] szamolhat be.

Es az eredmények miatt a kéznek sem lehet oka panaszra,
mert hiszen a magangazdasagi dgak kozott az erdészet az,
amelyik a legutolsé években behozatali mérlegiink megjavitasa-



L~ o

B e e

e

STt

667

hoz, illetéleg a behozatal csokkentéséhez talan a legnagyobb té-
tellel jarult hozza.

Viszont a magangazdasagnak sem lehet ebbdl a szempont-
bél haszna, mert bar a faarak szamottevéen visszaestek és igy
a fogyaszték érdeke is kielégitést talalt, még ma is az erdé-
gazdasig az, amelyik megfelel6 kezelés mellett, ha nem is fé-
nyes, de tlirheté jovedelmet ad a megszorult birtokososztaly-
nak és munkaalkalmat ad akkor, amikor a mezégazdasagi
munkast masképpen foglalkoztatni lehetetlen.

Ha azok a komoly eszmék es gondolatok, amiket a fel-
szolalok a torvényhozas mindkét hazaban felvetettek és ala-
posan megindokoltak, tényleg foganatositasra keriilnek, az
erdogazdasigi kérdések megoldasa lehet az az els6 leghizto-
sabb sarokpont, amelybdél mezégazdasigi és ipari termeiésiink
atszervezése és ezzel kapesolatosan az orszag falpraallitdsa
megindulhat.

Az utolsé 10 esztend6é tanulsdgai igazoljak azt, hogy a tech-
nika rohamos fejlédése az igénvek rohamos valtozasa mellett
tomegfogyasztasra keriilhetnek olyan cikkek, amelyek azelott
majdnem tehertételt alkottak a gazdasag nyakan,

Barmennyire konzervativ is maga az erdégazdalkodas, sza-
kitanunk kell a 99%-ban magas hegységi erdokben megsziiletett
tradiciokkal és elvekkel és nem kell vigszariadnunk attol a gaz-
dasagi iranyzattol, amelyik a talajt is lehetéleg kihasznalni ki-
vanja, természetesen kizsarolds nélkiil, mert a ma elkeseredett
gazdasagi tiillekedésében csak az a gazdasagi dg tud fenn-
maradni és fejlédni, amelyik minden maradisaggal szakitva
iparkodik beilleszkedni a rendkiviili viszonyok altal diktalt ve-
szettiramu gazdasagi hareba.

2. A kozszallitasok kérdése.

A kiilonfélék rovataban kozoljik olvaséinkkal az allam-
vasati tlzifaszallitasok eredményét.

Orommel allapithatjuk meg, hogy az allami sziikségleteknek
széz szazalékig magyar tiizifaval vald ellatdsara iranyulé szivos
kiizdelem végiil is eredménnyel jart, mert a Mav. is belfoldi
anyaghdl szerezte be Gsszes sziikségletét.
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Az eredmény egytttal igazolja azt is, mit jelentett a ked-
vezményes tiizifadijszabas alkalmazasa ezeknél az ajanlatok-
nal, mert még a roman hatirhoz legkozelebb fekvd géepontokon
is megbirta a magyar fa a kiilfoldi tiizifa versenyét.

Kiilon ki akarjuk emelni azt a korlilményt, hogy ez alika-
lommal a Méav. aranylag csekély szazalék erejéig vasarolt biikk
tiizifat s igy érvényre jutott az az allasfoglalasunk is, hogy
akinek j6 a kedvezmény, annak legyen j6 a magyar cser és
tolgy tiizifa is.

Ha azok az intézkedések, amelyeknek életbeléptetéséért
évek ota kiizdiink, valéra valnak, a legteljesebb nyugodtsiggal
vallalhatjuk azt, hogy az orszig tlizifasziikségletét minden ne-
hézség nélkiil el tudjuk latni, mert hiszen a magyar erddgazda-
sagnak még ma is sok olyan terméke korhad az erdén, ami
kiilonosen a helyi sziikségletek ellatdsa szempontjabdl igen jelen-
t6s hivatast tolthetne be.

Arra nézve, hogy mit jelent ebbél a szempontbdl a helyes
kormanyintézkedés, utalunk a kotegelt tiizifa példajara.

Kozel masfél hénapja, hogy az érdekelt egyesiiletek fel-
szolalasira a foldmivelésiigyi minisztérium a kotegelt tiizifa
behozatalat megsziintette s ime, a piacon ninecs hidny, nines el-
latasi nehézség, pedig még meg sem jelent a piacon a kotegelt
talpfaforgacs.

Kiilonosen a talpfatermeléssel foglalkozo uradalmaink és
valalataink figyelmét hivjuk fel erre a valasztékra, mert meg-
gyozodéstnk az, hogy aki egyszer megprobalt ezzel alagyuj-
tani, tobbet nem fog a fenyéfanak elényt adni.

s még egyet.

Orommel allapitjuk meg, hogy ennek az eljarasnak a kez-
deményezése kifejezetten keresked6i érdekeltségtél, a Buda-
pesti Gozfavagék Egyesiiletétsl indult ki, fényes bizonyitékaul
annak, hogy a fakereskedelem maris érzi, tudja és be is tartja
azt, hogy a magyar termel6front védelme a magyar kereske-
delemnek is elsérendli érdeke.
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3. A tuzifa dvvédelme.

Talan foltlnik olvaséinknak, hogy ma, amikor a fakeres-
xedelmi lapok mar hetek ota tele vannak a tiizifa aresését tar-
gyalé panaszos felszdlalasokkal, mi ezzel a kérdéssel eczideig
nem foglalkoztunk, dacara annak, hogy éppen a mi termeld-
érdekeltségiink az, amelyiket ez a kérdés a legsilyosabban
nyom,

Ennek a nemfoglalkozasnak tobb oka is volt.

Az els6 az, hogy a tiizifadrak tavaszi csokkenése teljesen
megszokott jelenség és az a csokkenéds, ami a mult hé kozepe
tajaig beallott, nem haladta meg az el6zi évek azonos iddsza-
kédban beéllott csokkenés mérvét. :

A masodik okunk a hallgatasra az volt, hogy hiszen addig,
amig a termelt készletekrdl tajékozva nem vagyunk, az orvos-
szerr6l beszélni is alig lehet.

- Végiil a harmadik ok az volt, hogy a rendes id6kben, julius-
augusztusban meginduld erésebb kereslet idejét meg akartuk
varni, mert hiszen a téli tiizifaarak ilyenkor kezdenek kialakulni.

Bar erdsebb kezek, akik készleteiket nem dobaltak és
nem dobaljak, a még rendelkezésre 4ll6 1930-—31. téli, tehat
voltaképen sziraz f4ért ma is egészen jé arakat tudnak elérni,
amelyek alig néhany szazalékkal maradnak a mult észi drak
alatt, a gyenge kezek kindlata a friss faban méris aggaszté
artiinetekre vezetett,

A mi véleményilink szerint igen rossz szolgalatot tettek
a magyar tlizifatermelés ligyének azok, akik drasztikus kifeje-
zéssel élve, hashdl vett adatok alapjan tele harangoztik a koz-
véleményt azzal, hogy az elmult téli idényben termelt magyar
tiizifa messze tulhaladja az idei tiizifasziikségletet.

Sajnos, hogy maig sem ismerjiilk még a hivatalos adat-
gylijtés eredmeényét, azonban meggyozédésiink az, hogy a tavoli
sziikségletek kielégitésére forditandd, kozforgalmu vasuti szalli-
tasra vard tiizifaban ezek a készletek mem lesznek olyan elké-
pesztéen nagyok.

i Szamolnunk kell azzal, hogy az 1931—32. téli termelés —
~ a hantott fat és az akéc tiizifat kivéve — szeptember kozepéig
. még nem fogyasztisképes, mert addig nem éri el azt a sziraz-
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sagi fokot, amelyik mellett a termelés joggal kivanhatna azt,
hogy a fogvasztas ezeket a készleteket felvegye. :

A mi véleményiink szerint a hiba nem a készletek tulsagos.
nagysagaban van, hanem abban, hogy a szorult kezek annal in-
kabb sietnek a piacra, mert a tultermelésrol terjesztett hirek
Ovatossagra és aggodasra készlették még azt a kevés vasarlot is,
aki vételeit a mai nehéz id6ében finanszirozni is tudja.

Hogy ma, amikor a szoruit kéz sok, a felvevoképes vasar-
lok szama pedig igazan kicsi, a tulkinalat leszoritja az arakat,
ez természetes és értheto.

Megegyézodésiink azonban az, hogy ez a helyzet a vasarlé
kereskedékre csak elonyt fog jeienteni, mert ezek az olcsé kész-
letek a jové év Gszélg, ameddig tulajdonképpen a sziikséglete-
ket el kell 1atni, j6 aron fognak vasarlora talalni, ha az eladasi
politika megfeleld lesz.

Ugy tudjuk, hogy a foldmiivelésligyl minisztérium, a mi-
niszter Ur egyéni kezdeményezése és rendelkezése alapjdn maris
foglalkozik a tiizifa arvédelmének kérdésével.

A magunk részérol csak orommel és a legnagyobb koszo-
nettel nyugtazzuk a miniszter Urnak ezt a szandékat, amely
ujabb tanubizonysaga az erdogazdasdgegal szemben eddig tanu-
gitott megérté joindulatanak.

Bizton reméljiik, hogy a korméany altal meginditandé ak-
cio észretériti az érdekelt birtokosok és termelok koziil azokat
is, akik eddig megfontolds nélliill dobtdk piacra és kétya-
vetyélték értékes tiizifakészleteiket.

Véleményiink szerint ennek az aresésnek sokkal nagyobb
mértékben okai a lehetetlen hitelviszonyok, a téke tokéletes el-
zarkozasa, mint a termelés és fogyasztas kibillent egyensilya,
mert hiszen éppen a tiizifa olyan kozsziikségleti cikk, amelyik-
nél a fogyasztasban 15—20%-ot meghaladé ingadozas nem
szokott eléfordulni. 4

Az a nagy tétel, amit a multhban évrél-évre a kiilfoldrol sze-
reztiink be, 2 mi véleményiink szerint még ma is elegendd el-
helyezkedési helyvet biztosit a magyar tizifanak és végeredmé-
nyében a magvar termelésnek is szdmolnia kell azzal, hogy a
tavaszi és nyari sziikségleteket csak elézd évi és tényleg sza-
raz tiizifaval lehet és szabad ellatni.
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Bizton reméljiik, hogy a miniszter Ur eldrelatisa és a kor-
manyzat bolesessége olyan megoldast fog talalni, amely a terme-
16k bizonyos egységesitése mellett elsésorban a tiizifa hitelképessé
tétele altal segit a valsagon.

Meggyozidésiink azonban az, hogy ebben a segitfakeioban
a termeld- és birtokososztalynak teljes mértékben a miniszter
Ur rendelkezésére kell allnia, mert hiszen a régi magyar koz-
mondas is azt mondja: segits magadon és az Isten is meg-
segit,

Arra az Osszefogasra, amelyikben az erd rejlik s amelyet
mi a lap hasabjain annyiszor hangoztattunk, sohasem volt na-
gyobb sziikség, mint ma, 'de viszont sohasem lehetett vele na-
gyvobb eredményeket elérni, mint éppen a mai id6kben.

Eppen ezért nem szabad, hogy kicsinyes egyéni, vagy val-
lalati érdekek — szembehelyezkedve az egész gazdasag érdeké-
vel, — megnehezitsék vagy éppen elgancsoljak a miniszter Ur-
nak ezt a minden elismerést és minden készonetet megérdemld
joakaratat.

4. Az ipari sziikségletek jovoevi ellatasa.

A kiilforgalmi bizottsdghoz Ggyszélvan naprol-napra for-
dulnak olyan kérvényekkel, amelyekben kiilonféle lombfa-
vilasziékok és lombfa-flirészaru behozatalara kérnek engedélyt.

Megemlitiink koziilik egynéhanyat, igy pld. tolgy es bikk
parkettdeszka, kiilonféle biikkhasitvanyok, nyirfarudak, spe-
cialisméreti biikk- és tolgyfilirészaru; de megemlitiink mnéhany
olvat is, amit Magyarorszigon mas fanemi anyaggal jelenté-
keny mértékben lehetne potolni pld. ladadeszka, fiirészelt karo,
hanyafa sth. '

A kérelmezok a legtobb esetben magyar termel6k és fiiré-
szek leveleivel tudjak igazolni azt, hogy az altaluk keresett mé-
retli vagy minéségii anyag ma a csonkaorszig teriiletén olyan
allapotban, amilyenben arra nekik sziikséeiik van, mem kaphato.

Barmilven furcsan hangzik is ez az allitas, ma sokszor fedi
a valésdgot, mert hiszen a magyar termelés az elmult télen nem
mert, vagy nem tudott sok miifatermelésnek nekivigni azért,
mert az elhelvezés lehetdséeére nézve egyaltalan nem volt ta-
jekoztatva.
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Azok a behozatali kérvények, amik ma a foldmiivelésiigyi
korményzat kezén at keriilnek a tarcakozi bizottsdg elé, igen
ertékes tajékoztatast nyujtanak arra nézve, mit hozunk be olyan
arucikkekben, amiket itt benn is elé tudnank allitani.

Meg kell azonban keresniink az okat is annak, miért van
ma tényleg bizonyos mértekii efféle behozatalra sziikségiink és
milyen médon lehetne ezen segiteni.

A feldolgozéipar és kereskedelem hozzdvetdleges szdmok-
ban mar tudja azt, mennyi és milyen méretii anyagra lesz ezek-
bdl a valasztékokbdl sziiksége.

A kereslet azonban esak a jové ev tavaszan és nyaran fog
megindulni, amikor az erdogazdasig a termeléseken mar rég til
van és akarhanyszor tiizifaba végta be a mifat azért, mert
nem tudta, hogy vajjon a miifat egyaltalan el tudja-e helyezni.

A sziikségletek terén valo teljes tajékozatlansag volt az oka
annak, hogy ezeket a valasztékokat a magyar erdégazdasig és
flirészipar az elmult télen nem termelte.

Véleményiink szerint tehat a foldmiivelésiigyi kormany-
zatra kettés kotelezettség haramlik ebbél a szemponthol.

Az els6 kotelezettség részletesen tajékoztatni a nyilvanos-
sagot arrdl, milyen valasztékokbdl mekkora mennyiségre kértek
és kaptak behozatali engedélyt.

Az engedélyek kérésénél azonban — és éppen igy ennél a
tajékoztatasnal is — nem elegendd az Aaltalanossaghan tartott
megjeltlés (pld. biikkflrészari, vagy szollékars, vagy parkett-
friz), hanem egész pontos megjelolésre van sziikség (pld. 45—56
mm. vastag g6zolt biikk flirészaru cipdsarkok céljaira, vagy
1.25 m. hosszi hegyezett kard, vagy g6zolt biikkfriz 250—300
mm, hosszisagban 50—70 mm. szélességben, 27 mm. vastag
sth.), hogy maguk a termel8k is tajékozva legyenek arrdl, mit
érdemes és milyen mennyiség erejéig termelni.

Tessék tehat a sziikségleteket gy Osszeirni és nyilvanos-
sdgra hozni!

A masik feladata a foldmiivelésiigyi kormanyzatnak a ma-
gyar termelés megfelel$ védelme és pedig nemcsak azaltal, hogy
a jové év folyaman ezekbdl a valasztékokbél nem enged be sem-
mit, hanem azaltal is, hogy ezeket az ipari vagy kereskedelmi
valalkozasokat mar most figyelmezteti erre azzal a hozzdadas-
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sal, hogy ha nem kezdil meg azonnal az erre alkalmas magyar
nyersanyag feldolgozdsidt s ezenfeliil az 6szi és téli termelés sordn
nem gondoskodnak nyersanyagsziikségletiknel belfdldon leendd
biztositdsdrdl, nem fognak behozatali engedélyt kapni.
Meggybzodésiink az, hogy az illetdé ipari és kereskedelmi
dgazatol ebben az esetben megkeresil még a rendelkezésre dallo
magyer nyersunyagot ép mdr gz év Gszén meg fogiak kezdeni o
tdrgyaldsokat jovd évi sziikségletiile biztositdsdra, amikor is «
nyersanyagnek belfdldon vald biztositdsa sikeriilni 18 fog.
Azt hozzak itt fel altalaban, hogy ezek az iparagak csak
szaraz anyagot hasznalhatnak és nem elég tokeerodsek arra, hogy
sziikségleteik mérvéig mar Osszel anyagot vasarolhassanak.
Csak néhany példat fogunk felhozni annak igazolasara,
hogy ez tényleg nem igy van.
Legelsének vessziik a parkettet, amelynek eléallitdsara al-
kalmas tolgy- és blikkanyagunk elég béven van.
Hazai parkettmunkalé gyaraink 7 0%-a kartelben van s igy
a maga artételeit jatszva védi az arleszallito torekvések ellen.
; A kartelben 1évé iizemek nagyobb részének sajat flrésze
"_ is van és, — neveket nem akarunk ugyan emliteni, — de meg-
allapithatjuk, hogy majdnem kivétel nélkil a csonkaorszig
igen j6 anyagi helyzetben 1évé cégei kozé tartoznak.
it Az 6 megmunkalé tizemiiknél az eladasi Araknak legfeljebb
 20°.-at teszi ki az dltaluk befektetett munkabér, a tobbi: nyers-
. anyagar, szallitasikoltség, rezsi és egész tisztességes haszon is.
El6re bocsdjtjuk itt azt, hogy ezt a hasznot nemesak nem
irigyeljiik, de kifejezetten azon az alldsponton vagyunk, hogy
~ haszon nélkiil nem lehet és nem szabad dolgozni.
3 Ennek dacara kijelentjiik azonban, hogy a mi véleményiink
i '_~szerint semmi akadalya nines annak, hogy ezek a Kkartelben
I 1éve cégek sajat filirészeik koziil egyiket iizembe helyezve, ezen
? ﬁ--j': eoyiittesen allitsak ¢l6 mar most i3 a sziikséges tolgy és biikk
. parkettfrizt.
Brre a célra alkalmas anyvagunk igensok van, csak tessik
- megvenni és feldolgozni.
' Megtorténhetik az, hogy az igy eldallitott friz valamivel
. dragabb lesz, mint az a friz, amit a kiilfold flirészhulladékbol
- allit els. - '
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Ezzel szemben azonban magyar lesz és a parkettgyarak
gyartmanyainak értékébdl az eddiginél haromszorta nagyobb
szazalék esik majd a belfoldi munkara s a kormanynak mod-
jaban lesz ezt a belfoldi munkat megfelelé intézkedésekkel meg
is védeni.

Ugyanezt mondhatjuk majdnem szorul-szora a lada-
gyarakra is, csupan azzal a kiilonbséggel, hogy itt a fenys anya-
got magyar szarmazasi mas fanemmel (nyar, nyir, éger, biikk
stb.) kell pétolni, ami elsésorban maguknak a ladagyaraknak
is érdekiik, mert az ilyen tényleg magyar gyartmany erdésebb
védelme elol a kormanyzat nem zirkozhatik el.

Hiszen talan elég ramutatnunk arra, hogy a4z olasz Zyii-
moles nagyrésze biikkladdban kerult és keriil szallitisra (tavo-
letti testoni).

Miért ne volna akkor j6 a magyar nyarfabdl, flizfabol, vagy
blikkfabol késziilt 1ada a magyar gyumolcstermés elszallitasarat

De alig mas a helyzet a banyafa egy széamottevi része-
nél is,

Csak kereslet kell, akkor lesz mindjart kinalat és munka-
lehetdség is idebenn.

Azt pedig bizton allithatjuk, hogy ha a kormdnyzat egy
lissé szoritani fogja mdr most a t. fogyasztékat arra, hogy
magyar gydrtmanyt keressék, akkor az dsszel lesz termelés, a
1006 évre lesz készlet és kindlat s mindezek kovetkezménye-
képen el fog maradni w tejjesen folosleges idegen behozatal.

Csak méltoztassék a tisztelt karteleknek a maguk erejét
nemcsak arra hasznalni, hogy az eladasi irat és az ebben rejld
hasznot a fogyasztéval szemben megvédjék, hanem arra is, hogy
a belfoldi nyérsanyagtermelést allandé kereslettel, sziikség ese-
tén elélegnyujtassal vagy sajat lizemiikben vald termeléssel le-
hetové tegyék és elémozditsak.

Legyenek meggyoézodve a kartelek vezet6i arrél, hogy ilyen
munka mellett sokkal kevesebb tamadasban lesz résziik és le-
gyen meggyozodve a kormanyzat is arrél, hogy ilyen iranyn
tevékenységét mindenki csak crommel és elismeréssel fogja
tidvozolni.

'Sot talan ily esetben remélhetjik azt is, hogy a tisztelt
toke, amelyvet mi igen nagyra értékeliink, de amelynek a sziik-
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kebld, rovidlaté eljarasat a legélesebben elitéljiik, ki fog lépni
a maga rezervaltsigabol és lehetévé fogja tenni olyan arucik-
kek termelését, amelyeknek a belfdldon valé elhelyezése kor-
manyintézkedésekkel biztosithaté és biztositva van.

5. A forgalmiado.

Hosszas hajsza utan elértiik végre azt, hogy a miifatermé-
kek forgalmiadéjanak iigyét junius hé 13-an a pénziigyminisz-
terium Ujbol egy ankét elé hozta.

Els6sorban megéallapitani kivanjuk azt, hogy a pénziigy-
minisztérium részérol a hosszi hallgatas bizonyos mértekig
megindokolhaté. A mi informaecionk szerint ugyanis a pénziigy-
minisztérum erre vonatkozdé atiratza tibb mint egy évig elinté-
zetleniil hevert — sajnos — a legjobban érdekelt foldmuvelés-
tigyi minisztériumban. ;

Nem tudjuk, hogy ez a bizonyos aktaérleld eljaras, ame-
lvik véleményiink szerint az j erd6torvényt is jé hossza idére
elfektette, nem éri-e el most ugyanezt az eredményt a forgalmi-
adonal is.

Mi a magunk részérdl barmilyen nagyra értékeljiik is azt,
hogy az osztaly csak jol atgondolt, megfontolt dolgokkal kivan
a miniszter Ur elé jarulni, mégsem helyeselhetjiik azt, ha fél-
éveken at elmélkednek olyan dolgokon, amelyeket a gazdasigi
élet mar minden oldalrél megérlelt és amelyekben mar ki~
alakult Allaspont, s6t a foldmivelésiigyi kormanyzattal bizo-
nyos mértékii megegyvezés is van.

A gazdasagi életbe ilyen mélyen belevago dolgok intézése
és iranyitasa koriil szamolni kell azzal, hogy az ilyen esztendds
halogatasok igen sokszor vezetnek tragikus kovetkezményekre,
amint azt az 0j torvény példaja bizonyitja.

Térjlink azonban vissza a forgalmiadéra.

Az ankétet vezetd Allamtitkar Ur a megjelentek nagyrészé-
nek Oszinte csodélkozasara és nagy megdobbenésére azt a ki-
jelentést tette, hogy 6 legegyszeriibbnek tartotta volna azt, ha
egyszerten a kilfoldi mifa is forgalmiadéval lett volna meg-
terhelve; a fazisnak, vagyis a forgalmiadé-valtsagnak a keresz-
tiilvitelét pedig esak akkor tartja lehetonek és akkor megy abba
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bele, ha ezzel az 0Osszes fafeldolgozo-iparok egész az asztalosig,
butorkereskedbig, zongoragyarosig, épitoiparig stb. mind teljes
forgalmiadomentességet fognak élvezni, mert hiszen neki ere-
detileg is ez volt az elgondolasa és szandéka.

Oszintén megvalljuk, hogy benniink mind a két kijelentés
nagy megdobbenést valtott ki.

. Hat éven At gy tudtuk és hat évig azt hangoztattak vellink
szemben, hogy a térvényes folhatalmazas csak forgalmiado-
wdltsdg életbeléptetésére jogositja 6l a kormanyl a vammentes
aruknél, nem pedig arra, hogy ezeket egyszertien forgalmiadé-
val terhelje.

Bar azt hissziik, hogy az allamtitkar Ur Onagyméliésiga
ebben a kijelentésben tévedett, mégis kijelentjiik, hogy ha a hely-
zet tényleg ez, akkor csak annal fokezottabb mértékben vagyunk
kénytelenek a korményzatot mulasztassal vadolni és pedig ket-
tés szemponthol.

Elészor azért, mert egy haromsoros rendelettel nem sziin-
telte meg méar réges-rég a magyar flirészipar és miifatermelés
terhére fennallé aranytalansiagot és nem terhelte forgalmiado-
val a kulfoldi miifat; masodszor azért, mert az elmull hat esz-
- tend6 alatt az addkotelezettség kimonddsanak elmaradisa foly-
tan indokolatlanul legalabbis 10 millié pengos allami  bevételi
lehet6séget mulasztott el, amely Osszeg elegend6 lett volna arra,
hogy abbdl az erdégazdasig problémait jatszva megoldhassak.

Hiszen minket a termelGérdekeltségeket kéréseinknél min-
dig csak egy“ szempont vezetett s ezt minden alkalommal is han-
goztattuk, hogy nem akarunk hattérbe szorulni ezen a cimen
a kiilféldi termeléssel szemben.

Ha all az, amit az dllamtitkdr Ur mondott, akkor most mar
nem kérjiik, de koveteljiik a forgalmiadonalk a Iilféldi miifa-
anyagokra vald kivetését, mert ennek a rendszernek a fenntar-
tisa ebben az esetben szandékos megfojldsa a magyar terme-
lésnek.

A magyar foldmiiveiésiigyl miniszter Ur szives figyelmét
pedig folhivjuk arra, hogyv az ezen a cimen befolyd 6sszeg els-
irdnyzatnélkiili tobbletbevétel; legyen tehat ez alkalommal ré-
sen és foglalja le azt azoknak az erdégazdasagi céloknak a meg-
valésitasara, amely elérését tételes torvény teszi a kormany és
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els6sorban a miniszter Ur kotelességévé, s amelyeknél mindig a
koltség hidnyara hivatkoztak,

A mifatermékek forgalmiadoja 1928-ban 2 millié pengédn
feliil, 1929 és 1930-ban joval a masfélmillié pengén feiul, st
még a mult évben is az egymillié pengén feliili Osszeget ered-
ményezett volna. :

Ezt a kérdést tehat feltétleniil tisztazni kell.

Ami mar most az dllamtitkar Ur masik kijelentését illeti,
mi egy pillanatig sem vonjuk kétségbe, hogy Onagyméltosiga
ei6tt cél gvanant ez lebegett, azonban megallapithatjuk azt, hogy
a tobb mint négy éven at folytatott targyalasoknal a pénziigy-
minisztérium hivatalos aliaspontja nem ez volt.

irasbeli bizonyitéknak hivatkozunk arra a rendeletterve-
zetre és azokra a szamitasokra, amiket a pénziigyminisztérium
targyalas céljabol a foldmivelésiigyi miniszter Urnak is, meg a
Kereskedelmi és Ipar Kamaranak is megkiildott és amelyekben
mindig esal arrol volt szo, hogy az erddgazdasdgi termékels
utdn esedékes, illetdleg beszedett forgalmiado mennyiséget ki-
vanje a pénzigyminiszterium a belfoldi fandl a termeldktol, a
kiilfolda fandl pedig a hatdrdllomason beszedni.

Ugy kivanta tehat a pénziigyminisztérium az adévaltsag
kulesat megallapitani, hogy ezt az osszeget az Gj rendszerrel is
megkapja.

A pénziigyminisztérium altal osszeallifott kimutatas sze-
. rint az erdogazdasagi termékek utan 1930-ban 2,383.083 pengé
78 fillér forgalmiadé folyt be, a termel6k és keresked6knél ellen-
ben a kiilonbézé faiparoknal 3,344.635 pengd és 17 fillér, ami
osszesen 5,677.718 peng6 95 fillért tenne ki.

A kiilonbozé ipari vallalatoknak az allamtitkdr Ur Altal
tervezett forgalmiadé-mentesitése tehit esak 1409 -kal fokozna
azt a forgalmiaddterhet, amit az erddgazdusdgnak kellens vdl-
lalnie azért, hogy a forgalmadé alél az ipar mentesiiljon.

Nem akarjuk az asztalostél az épitkezési vallalkozéig és a
csillargyartol a temetkezési vallalatig felsorolni mindazokat az
ipardgakat, amelyek ebben a forgalmiadé-kimutatisban sze-

~ repelnek.

Annak igazolasara azonban, hogy az itt felszamitott for-
galmiadoétételek igen szdmottevd részének a faanyagokhoz vagy



semmi, vagy csak igen kevés koze van, egy-két tételnek az elem-
zésépe kivanunk némileg belemélyedni,

A kimutatas szerini az épitési valallkozék és epitészek a
csonka orszaghban 1930-ban 995.878 pengd 54 fillér forgalmi-
adot fizettek e cimen be, amibol magara a févarosra 835.799
pengd 53 fillér esik.

Az 1930-ban érvényben volt 2%-os adokules figyelembe-
vételével az 49,793.927 pengé adoalapnak felelne meg, ha pe-
dig figyelembe vesszilk azt, hogy az 4csoknal kimutatott
139.444 pengé6 47 fillér, valamint az épiiletasztalosoknal kimu-
tatott 86.662 pengdé 12 filiér teljes egészében az épitkezések-
nél felmeriilt famunkak utan valt esedékessé, tovabba, hogy az
asztalosoknal és asztalosartgyaraknal folszamitott Osszesen
641.382 pengo 21 fillér forgalmiadonak legalabb 20%-a szintén
az épitkezéseknél Telmeriilt munkak utan valt esedékessé (amit
az is igazol, hogy az épiiletasztalosmunkat osszesen csak két
pénziigyigazgatosag tiintette fel kiilon rovat alatt), akkor ki-
deriil, hogy csupan az épitkezéseknél, illetéleg a vallalatban
végzett épitkezéseknél az addalap erdsen meghaladta volna a
65 millié pengét.

A felhasznalt fa értéke pedig semmiesetre sem tobb, az ado-
alap egynegyede vagy legfeljebb 15 szazaléka esik a fa értékére
és igy tovabb.

A képkeretez6k 47.000 pengét meghaladé forgalmiadéja-
bdl 7T—8%, az asztalosipar forgalmiadéjabol (641.382 P) leg-
feljebb 15% esik a fa értékére és igy tovabb.

Mi tisztelettel kérdezziik, vajjon ra lehet-e sézni az Os-
termelésre az olyan ipari munkak forgalmiadoéjat, amelyeknél
az tpari villalkozds haszne akdrhdnyszor wmeghaladia o fel-
hasznalt nyersanyag értékét?

Meg lehet-e az épiteni akard kisgazdat, aki a fedélszékst
a keritését, a disznoodljat stbh. maga iiti ossze, terhelni az anyag-
érték 10—15%-aval azért, hogy a varosi miasztalos 3%-kal
olesébban tudja szallitani a fénytzben kiallitott butort, vagy
ennyivel tobbet keressen?

Mi bizunk az allamtitkar Ur igazsagérzetében, amelyik azt
diktalja, hogy a nyersanvag legfeljebb olyan megmunkalas for-
galmiadojat birhatja el, valtsag formajaban, ahol a munka-
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bérek a nyersanyag termeléi értékének 50%-at meg nem halad-
jak. Ekkor pedig a flirészen tilmenni nem lehet!

Bgyébként a kimutatas adatai teljesen hibasak!

Csak két példat hozunk fel:

A szegedi pénziigyigazgatosiag 89.919. pengdé 68 fillér for-
galmiadét mutat ki, amit a ,kitermel6knél” szedett be! Kérd-
jiik, hol ,termeltek’” az 6 keriiletében 4,495.984 pengé értéki
miuifat?

A képkeretezdk 47.122.64 P forgalmiaddéjaval szemben a
koesigyartéipar 9.735.12 P, a kerékgyartéipar 9.442.60 P for-
galmiaddval szerepelt. Hol van ezekbdl az adatokbol esak a vald-
szinliség is?

Példanak elég ennyi.

Lehet-e, szabad-e még csak gondolni is arra, hogy ilyen
adatok alapjan allapitsanak meg forgalmiadévaltsagot?

Szabad-e 8—157% -08 valtsagra még csak gondolni is?

Ilyen koriilményvek kozott csak egy kérésiink van!

Tessék kivetni azonnal a forgalmiadot az Osszes kiilfoldi
miifara s tessék ezt a bevételi tobbletet odaadni az Alféld-
Tasitas céljaira. Meg lehet tenni, mert a koltségvetésben eld
nem iranyzott bevételi tibblet! De ezt diktdlja az okos findnc-
politika is. Eltekintve attél, hogy az igy befizetendé Osszeg
mind munkabér, ami révidesen forgalmi, fogyasztasi és egyéb
adok formajaban visszafut az allam kezébe, ezenkiviil a ma-
gyvar termelésnek ilyenforman varhaté emelkedése kovetkezté-
ben jelentékenyen fog emelkedni a mutfaforgalmiado is.

Mert nem szabad elfelejteni, hogy minden m3 magyar fa
atlagban haromszor fizet forealmiadot, mig a nagyfogyasztéhoz
eljut, amivel szemben a kiilfoldi fa legfeljebb két forgalmmdét
visel.

Ez a befektetés tehat szazszazalékos kamattal tériilne vissza
a pénziigyi kormanyzatnak,



