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Kronika
1. A koltségvetés a t. Hazban.

Szoszerint ideiktatjuk a kﬁltségvetéé targyaldsa alkalma-
val a képvisel6hazban elhangzott folszélalasoknak az erdégazda-
sagot érinté részeit.

Kossalka Jdnos: Annak beigazolédsdra, hogy tényleg vannak
jelenségek, amelyekbol a kell6 tervszerliségnek, céltudatossdgnak
és osszhangnak hidnyara lehet kovetkeztetni, legyen szabad
néhany példat felhoznom.

Az indokolatlan és észszeriitlen takarékossagnak egyik igen
jellemz6 példaja az az eljaras, amelyet az elmult években a kor-
manyzat a fasitdsi akecié és az erdégazdasig fejlesztése tekinte-
tében kovetett. Hat évvel ezel6tt az akkori foldmivelésiigyi mi-
niszter tizéves tervezetet mutatott pe a torvényhozasnak, amely
szerint tiz év alatt koriilbeliil 500.000 holdnyi erdéteriilettel
lehetett volna a magyar erdoket szaporitani, és mindez évenként
masfélmillié pengd beruhazast igényelt volna. Mindenki belatta
akkor a kérdés fontossdgat, ami természetes is, ha elgondoljuk,
hogy az elmult tiz év alatt mintegy 900 millié6 pengé értékii fa-
anyagot hoztunk be kiilfoldrél, amihez, ha hozzaszamitjuk a
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papirt és minden egyéb olyan cikkeket, amihez fa sziikséges, ez
az osszeg eléri az 1200 milliot. Ha a tervbevett beruhazasokat
tényleg foganatositottuk volna, ma mar nemcsak az Ot-hatéves
akdc- és nyarallomanyok, tehat az Gj telepitésii erdék hoznanak
igen jelentékeny jovedelmet, hanem ezen a cimen meglévo erddin-
ket is jobban tudnok kihasznalni, Ggyhogy szakérték becslése
szerint évente mintegy 50—60 millio pengével lehetne csokkenteni
a fabehozatalt.

Hogy ez nem utdpia, annak igazolassaul szolgaljon a thzifa
terén elért eredmény. 1929-ben 170.000 vagén tlizifat hoztunk
be 397 milli6 pengd értékben, 1931-ben ellenben mar csak 60.000
vagont 11 -3 millié pengd értékben. Kozel ugyanennyivel lehetett
volna a mifa behozatalat is esokkenteni. Minthogy a kiilfoldi
faanyagok nagyrésze forgalmi adétél mentes, a belfoldiek pedig
kétszerestol otszordsig terjedd, tehat 6%-t6i 15%-ig terjedé for-
galmi ado ala esnek, az egész masfélmilliét az dllam csak forgalmi
adoban évrol-évre visszakapta volna.

Ha hozzavessziilk még az ezen Osszegek utan jaro jovedelem-

adot, a tobb alkalmazott utan jaro kereseti adét és azt a koriil-
ményt, hogy ennek a masfélmilli6 pengének mintegy 80%-a
munkabérre és fuvarbérre esik, ami a fogyasztoképességet no-
veli és igy a fogyasztasi addkat is szaporitja, tisztan lathatjuk,
hogy a kereskedelmi mérleg tetemes megjavitasan feliil a kiilon-
boz6 adokban az dllam az egész masfélmillié osszegnél tibbet
kapott volna, Ehhez hozzajarul még az a nagy haszon, amely
onnan ered, hogy a masfélmilliénak mintegy 80%-a a mezdgazda-
sagi rétegek javara esett volna az elmult inséges esztendékben.
(Ugy van! a kozépen.)
- A miniszterelnék ur a 33-as bizottsag megteremtésével el-
ismerésre mélté 1épést tett abban az irdnyban, hogy a kormany
és a gazdasagi élet kozt szorosabb kapcsolatot teremtsen. Sajnos,
a bizottsidg osszedllitdsdnak a téke irinyaban valé egyoldalisiga
folytdn a bizottsdg munkaja a kozvéleményben nem keltett alta-
lanos megnyugvast. Remélheté azonban, hogy a jovoben egyrészt
a bizottsadg folytan, masrészt abbol kifolydlag, hogy a hizottsdg
kiils6 szakértét is meghallgathat, munkassigat nagyobb meg-
nyugvas fogja kovetni.

Ez a bizottsidg, amelyrél szolottam, egyrészt dtmeneti jelle-
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génél fogva, masrészt pedig azért, mert csak silirgés dontést
igénylé, tehat kozvetlen aktualitdssal biré kérdésekkel foglalkoz-
hatik, nem alkalmas arra, hogy poétolja szervezettséglinknek azt
a hidnyat, amelyre az el6z6kben utaltam. Hogy mibél all ez a
hiany, legyen szabad annak gyokerére roviden ramutatnom.
A Lkiilonbozé gazdasagi természetii intézkedések alapjaul termé-
szetesen a gazdasagi élet sziikségletei szolgalnak, amelyek a kii-
lonbozd érdekeltségek targyalasai soran alakulnak ki. Az elsé
lokést az érdekeltsépek kezdeményezése adja meg a kormanyhoz
intézett kiilonbozo felterjesztések alakjaban, amelyekrél igen sok
esetben a politikusokat is értesitik nagyobb nyomaték okabol.
A gazdasagi minisztériumokban a felgyiilemlett nagy anyagot
fontossag, jelentOség, a rendelkezésre all6 lehet6ségek szempont-
jabol maguk a gazdasagi minisztériumok dolgozzak fel. Termé-
szetes, hogy e kozben sok esethen mar a politikusok kozbenjotte
is érvényesiil.  Ha mindehhez hozzdszamitjuk azt, hogy ezek a
kérdések kiilonboz6 minisztériumokban targyaltatnak, megértjiik
azt a rendkiviil nagy nehézséget, amely felmeriil abban a tekin-
tetben, hogy minisztériumok kell6 térgyilagossiggal tudjanak el-
banni ezekkel az tigyekkel, hogy a kozérdeket kell6képpen figye-
lembe tudjdk venni és hogy a nemzet érdekeinek leginkabb
megfelel6 programmot ezek alapjin ossze tudjak allitani.
Lényegében ez az eset ismétlédik, csakhogy forditott sor-
rendben, akkor is, amidén a kormény valamely rendeletet vagy
 torvényjavaslatot tervez. Ebben az esetben a minisztérium az,
amely az érdekeltségnek megkiildi az 6 rendelet- vagy {orvény-
javaslat-tervezetét, médot advan nekik arra, hogy irdsban vagy
fontosabb esetekben értekezleteken széval is, allaspontjukat kinyi-
latkoztassak. Természetes, hogy az érdekeltségek minden ilyen
kérdést a maguk szemszogébdl vilagitanak meg, Ugy, hogy vég-
eredményben a kiilonbozé iranyt felfogasok és a kiilonbozé irany-
ban jelentkezd érdekellentétek kiegyenlitésének nehéz munkaja
megint csak a minisztériumokra harul. Hianyzik tehat olyan
atfogd, az 0Osszes gazdasagi érdekeltségek képvisel6ibdl alakitott
orszagos szervezet, amelynek egyrészt az a rendeltetése, hogy a
jelentkezd érdekellentéteket, ha lehet, kiegyenlitse, vagy ha nem
" lehet, legaldbb tompitsa, de minden esetben a kérdést a maga

teljes egészében minden oldalrdl kelloképpen megvilagitsa, rendel-
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tetése tovabba masrészt az, hogy a gazdasagi élet egészséges fej-
lesztése iranydban sziikséges kezdeményezo lépéseket idejében
tegye meg és ezeket a kezdeményezo lépéseket ellendrizze.

Ennek az orszdgos szervezetnek hianya nem csupan azt
eredményezi, hogy minden elégedetlenségért a teljes odium a
kormanyra harul, hanem azt is, hogy még olyankor is, amikor
erre ok nines, a kormanyt az egyoldaliusig vadjaval illetik. Azt
is eredményezi tovabba, hogy olyan kérdések, amelyek tisztan gaz-
dasdgi természetiiek, feleslegesen szaporitjak azoknak a kérde-
seknek szamat, amelyek a politikusokat foglalkoztatjak és amelyek
megakadalyozzak, hogy a kormany és a politikusok teljes ener-
gidjukat a nagy politikai kérdésre koncentraljak. (Ugy wvan!
o kozépen.)

De még egy tovabbi silyos hatranya is van a mai helyzet-
nek. Az érdekeltségek hozzaszoktak ahhoz, hogy nem a szakértik
mélyrehaté kutatémunkassiga altal kitermelt objektiv igazsag,
hanem a politikai partok erdinek mérkézése donti el a fontos
gazdasigi kérdéseket. Hogy ennek milyen kiros a hatisa, tessék
megkérdezni azoktdl a szakértéktsl, akik elkedvetlenedve végzik
a maguk munkajat annak tudatdban, hogy az érvényesiilésnek
nem egyediili eszkoze a becsiiletesen teljesitett munka, hanem az
is, hogy a kiilonboz6 partok érdekeit hogyan szolgaljak.

Az elozokben emlitett hatranyok  kikiiszobolésére méar
1880-ban gondolt a németeknek nagy allamférfia, Bismarck, aki
egy Uj gazdasagi szervet, orszagos tanacsot létesitett. Ide vonat-
kozd eloterjesztésében nagyon érdekes megokolas foglaltatik,
amelyet szo szerint idézek. Azt mondja ez a nagy allamférfin
(olvassa): ,,A parlamentben szakérté és egyben elfogulatlan
tobbséere szamitani nem lehet, (Sopkéz Sdndor: Igaz!) mert ott
a szavazas tobbnyire mas szempontok szerint igazodik; neveze-
tesen a valasztis kérdéseit szem el6tt tarté megfontolasnak
alapjan alakul ki.”

Bismarck, mint akkori porosz miniszter, a gazdasagi tanaesot
a porosz kereskedelemiigyl minisztérium véleményezd szerveként
létesitette. Az élethelépteté rendeletben a tandes meghallgatasat
kitelezové tette minden olyan kérdésben, amely az iparnak, ke-
reskedelemnek, mez6- és erddgazdasidgnak fontosabb érdekeit
érinti, Bismarck gazdasagi tandcsa 75 taghdl allott. Ezek koziil
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45-0t valasztott a harom agazat, ipar, kereskedelem, mez6- és
erdégazdasdg, mindegyik 15—15 tagot, az érdekeltség kettés je-
lo6lése alapjan. A ‘tovabbi harmincat a minisztérium nevezte ki,
még pedig ki volt kotve, hogy ezek koziil legalabb 15 a kézmi-
vesek és munkasok sorabol kell, hogy kikeriiljon. Emlitést érde-
mel még az a kikotés, hogy a mezogazdasagot képviseld tagok te-
kintetében ki volt kotve, hogy azok a mezogazdasiggal tényleg
foglalkozok korébdl kell hogy kikeriiljenek.

A tandcsnak harom osztalya volt: kereskedelmi, ipari, mez6-
és erdogazdasagi; volt tovabba egy allandé bizottsiga, amelyben
mindharom osztalybél 5—5 tag foglalt helyet és ezeken feliil 10
a gazdasagi miniszterek altal kinevezett tag. Az elnoklés joga a
gazdasagi minisztereket illette. Ez a tanacs csak négy évig elt,
azutan kimult, nem azért azonban, mintha az a gondolat, amely
megsziilte, helytelennek bizonyult volna, hanem azért, mert a
birodalomnak igen nagy kérdései mellett, amelyeknek gondozasa
Bismarckra harult, teljesen maéasodrangi volt a jelentdsége, el-
torpiilt a porosz gazdasagi tanacs.

A habort utdn, amikor az egyes allamokra kivételesen ne-
héz gazdasagi kérdések megoldasanak a feladata harult, feléledt
ez a Bismarck-féle gondolat. Elobb Németorszag, majd Francia-
crszag és utana kiilonbhozé mas allamok szervezték meg a maguk
gazdasagi tanacsat mas és mas formaban és taldn ez az oka an-
nak, hogy sokan azt vélik, hogy a gazdasigi tanacsoknak sziilgje
a habort utédni mentalités.

Erdekesnek tartom még megemliteni, hogy a gazdasagi tana-
csoknak egyik német ismertetdje azt allitja, hogy Bismarcknak
a gazdasigl tandes megszervezése soran egyik célja az volt, hogy
mentesitse az illetékes tényezbket a felelbtlen tandesaddk ille-
téktelen befolyasa aldl.

Ilyen illetéktelen és felelotlen hazi tanacsaddkrdl az elmult
években nalunk is sok sz6 esett. 1921 éprilis 5-én Robert Emil
képvisel6 inditvanydra ‘a nemzetgylilés torvényjavaslatot fo-
gadott el, amely gazdasagi tandcs szervezésére iranyult. Az ak-
kori kormany azonban bizonyos idegenkedéssel fogadta ezt a
torvényjavaslatot és minthogy a nemszetgyiilés nemsokara fel-
oszlott, ez a kérdés teljesen lekeriilt a napirendr6l.

Szilardan meg vagyok gyézédve arrdl, hogy olyan orszagos
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- atfogd gazdasagi szervezet megteremtésére, amely az elézékben
koriilirt egységesitd, kezdeményezé és iranyito szerepet betdlteni
hivatott, égetéen sziikség van. E nélkiil a nagy szamban rendel-
kezésre allo kiilonbozd kutato, kisérleti intézeteket és az Gsszes
érdekeltségeket, illetéleg az ezekben rejlé erdforrasokat nem
tudjuk egyetlenegy nagy erdvé egyesiteni és ezt a nagy erdét nem
tudjuk a nemzet céljainak szolgdlatiba Aallitani.

Természetesen nem gondolok arra, hogy valamely kiilféldon
bevalt, vagy nem eléggé bevalt gazdasagi tandcsot egyszeriien
atplantaljunk ide, vagy egyszeriien lemasoljunk, mert nagyon jol
tudom, hogy egy szervezetnek a kiilfoldi viszonyok koziil a hazai
viszonyokba val6 atplantalisa a legtobb esetben nem jar kells
eredménnyel. Szilardan meg vagyok azonban gyézédve arrdl is,
hogy ha komolyan akarunk létrehozni egy ilyen szervezetet, akkor
magunk is meg fogjuk tudni taldlni azt a forméat, amely a mi
viszonyainknak a legjobban megfelel. Minduntalan azt hangoz-
tatjuk, hogy ossze kell fogni, egyesiteni kell az Osszes erdket,
a wvéghol, hogy abban a nagy mérkézésben, amely a nemzetek ko-
zott véghemegy, alul ne maradjunk. Folyton azt hangoztatjuk,
hogy legalabb a tisztan gazdasagi természeti kérdésekbdl kap-
csoljuk ki a politikat és dolgozzunk egyesiilt erdvel egy jobb
jovoé megalapozasan. Ha komolyan akarjuk az erdk egyesitését,
ha komolyan akarjuk a politikinak a gazdasagi kérdésekbdl vald
kikapesolasat, nos hat akkor az elsé 1épés egy ilyen orszagos, az
osszes érdekeltségekbdl felépitett szervezet létrehozasa kell
hogy legyen.

Mélységes aggodalom tolti el azokat a szakférfiakat, akik a
gazdasagi élet kiilonbozoé teriiletein dolgoznak, mikor 1atjak,
hogy szervezettségiink hianya folytan naprél-napra stlyos karo-
kat szenvediink és naprol-napra lathatjuk, hogy olyan hasznok
maradnak el, amelyek rendelkezésiinkre allhatnanak. Ez az oka
annak, hogy silyos kotelességemnek tartom ennek hangot adni
itt a Hazban és figyelmeztetni a kormanyt arra a veszedelemre,
amely gazdasagi szervezettségiink tokéletlen kiépitésébol szar-
mazhatik.

Marschall Ferenc eloado: Attérek most mar, hogy nagyja-
ban alkalmazkodjam ennek a koltségvetésnek a beosztisahoz, az
erddgazdasagi budgetre, amelyben a kiadasok a folyd évi 22
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millié pengdvel szemben 1:7 millié pengében vannak eléirdnyozva.
(Janossy Gdbor: Szomoru!) Ezek a mostoha Allamhaztartisi le-
hetdségek, sajnos, érzékenyen fogjak sujtani erddgazdasagunkat,
amelynek fejlédését nemesak magdngazdasagi, de kozgazdasagi
okokbol is mindenképpen elémozditani kellene. A legfajdalmasab-
ban kell hogy érintsen benniinket annak az akciénak a pénziigyi
Osszezsugorodasa, amely az Alféld fasitasat tiizte ki célul. A tizen-
0t esztendére tervezett alfoldi fsitdsi akeié egy nagyszert el-
gondolés volt, amelyre az elsé esztendében még egymillié pengdt
kolthettiink, az uj koltségvetésben azonban, sajnos, mar ecsak
170.000 peng6t lehetett e célra beéllitani. A magyar erdégazda-
sagnak a kozgazdasaghan jatszott fontos szerepét a kiilkereske-
delmi statisztika mutatja legjobban, a mult évvel szemben mint-
egy 85%-kal, az 1929. évvel szemben pedig 50%-kal csokkent
osszbehozatalunknak a nyers és megmunkalt fa, érték szerint,
ma is 12-3%-at teszi ki, dacira annak, hogy az 1929. évi 135
milliéval szemben fabehozatalunk értéke a mult évben 67 mil-
liora, tehat majdnem teljes 50%-kal esett vissza.

Ez a 67 milliés fabehozatal azonban még mindig 26 milligval
haladja meg kerek szamban 41 milliés buzakiviteliink értékét és
tobb mint kétszerese egész lisztkiviteliink értékének. Azt hiszem,
ezek az adatok minden szénal meggyézébben igazoljak, hogy a
faelidtds kérdésének megoldasa  kiilkereskedelmi mérlegiink
rendbehozatala szempontjabdl is milyen rendkiviili jelentdséggel
bir. Nem lehet és nem szabad arra az allispontra helyezkedni,
hogy az erdégazdasdgnal csak évtizedek mulva mutatkoznak
eredmények és a manak a munkajaval tulajdonképpen a helyzeten
lényegesen segiteni nem lehet. A kiilfoldi példik, de eddigi ered-
ményeik is igazoljak, hogy az erdételepités nem utépisztikus gon-
dolat. 1929-ben még 170.000 vasiti kocsirakomany tiizifat hoz-
tunk be 396 millié pengd értékben, amely behozatal 1931-ben
kereken 60.000 kocsirakomanyra zsugorodott Gssze 11°3 millié
pengd értékben anélkiil, hogy az orszig ellatisa ecsak valami
hidnyt is szenvedett volna. Ezt az eredményt elértiik a fold-
mivelésiigyi kormanyzat céltudatos erddpolitikdjaval és azzal,
hogy eltérdleg a tobbi erdei terméktsl, a magyar tiizifit a kor-
méanyzat vimmal és tarifakedvezményekkel védte meg a mérhe-
tetlen kiilfoldi versennyel szemben.
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A faellatas ma két k#telezettséget ré a kormanyra. Az egyik
az, hogy az okvetleniil sziikséges behozatalt elsésorban mezégaz-
dasigi kiviteliink elémozditasara haszniljuk fel. Bz azt jelenti,
hogy egy tervgazdalkodés szerinti behozatali politika inaugura-
lasaval a jovében fat csak onnan és olyan mennyiségben hozzunk
be, ahol és amilyen mennyiséghen mezégazdasagi kiviteliink meg-.
felel6 ellenértékre szamithat. (Ugy van! jobbfelsl.) A kormany-
zat masik, talan még fontosabb feladata, hogy erdéteriileteink
szaporitasaval a behozatal mértékét minél gyorsabb tempéban
iparkodjék csokkenteni. Orommel jelentem, hogy a foldmivelés-
tigyi miniszter Gir mindezeknek a kérdéseknek igen nagy figyel-
met szentel, ami remélni engedi, hogy az erddékultusz nalunk ig
abban a megbecsiilésben fog részesiilni, amelynek sziikségszeri-
sége ma athatja mindazokat az &llamokat, amelyek a multban
sokszorosan biinhddtek azokért az erddpusztitisokért, amelyek
elsivatagositottak klimajukat, egészségtelenné tették csapadék-
viszonyaikat, amellett, hogy nagy nemzetgazdasigi értékeket is
megsemmisitettek.

Kun Béla: T. Képvisel6haz! A foldmivelésiigyi tarca koltség-
vetésében az allamerdészeti dologi kiadasoknal fel volt véve ha-
rom évvel ezel6tt 135.000 pengd, most esak 104.000 pengd van
felvéve. Hogyan méltéztatnak akkor gondolni, hogy a fasitast és
erdészetet az Alfold kopar vidékein intenziven tudjik keresztiil-
vinni? Csemetenevelési és erdositési koltségekre fel van véve a
tavalyi 235.000 peng6 helyett most mindossze 150.000 peng6, az
alfoldi és koparfasitasi koltségekre a tavalyi 290.000 pengé he-
Iyett most csak 170.000. Amiota a t. miniszter Grnak — aki ki-
tiiné agrarember, akinek egyéni joszandékat elismerem, de na-
gyon gyonge legény a plutokracia hatalmaval szemben (Elénk
deriiltség.) — 1. elédje, Mayer Janos mint képvisel§ eltavozott
Hoédmezbvasarhelyrol, elvitték onnan az erddhivatalt, elvitték a
tanyai kirendeltséget és otthagytak ezt a szegény derék jé6 ma-
gyar népet abban az elgondolasban, hogy: ha nem miniszter a
képviselém, a kormanyzat semmit sem torddik velem.

Br. Inkey:Pdl: T. Képviselohdz! Amidén a Haznak ennek
az oldalarél a foldmivelésiigyi tarca koltségvetéséhez hozza-
szolok (Halljuk! Halljuk!), kotelességemnek tartom legnagyobb
elismerésemet kifejezni az eléttem felszélalt képvisel6 trnak




:
L
|

533

ama megallapitdsai iranyaban, amelyeket' a magyar mezogazda-
sag, a magyar fold érdekében tett és csak sajnalattal kell meg-
allapitanom, hogy ezek a megjegyzések, amelyeket ¢ nagyon
helyesen megtett, nem el6szor hangzottak el ebben'a Hazban
(Ugy van! balfeldl.), mert a Héazban errél az oldalrél mar tobb
mint féléve hangzottak ugyanezek az eszmék.' Az a visszhang,
amelyet az eléttem'felszélalt t. képvisel6 baratom szavai az egy-
ségespartban kivaltottak, biztositékot, reményt nyujtanak arra,
hogy megértésre fognak ‘talalni ezek az eszmék ott is, ahonnan
ezeknek az eszméknek megvalésitasat varjuk.

A foldmivelésiigyi tarca koltségvetése nagy komplexusanak
egyes tételeivel az egyes cimeknél ieszek bator majd részleteseb-
ben foglalkozni. Egyel6re 'két ligyet akarok kiszakitani, el6venni,
(Halljuk! Halljuk!) amelyek analégidjukban hasonlé kritikat
valtanak ki beldliink.

Egyik a gazdasagi felligyvel6ségek intézménye, a méasik: az
erdbigazgatas ‘kérdése.

Az erdészeti igazgatas koltsége majdnem hasonld 0Osszeget
jelent, mert 1,157.610 pengé tiszta kiadast mutat, ugy értve a
tiszta kiadast, hogy a maganosok részér6él az allami kezelésért
fizetett hozzajarulas osszegét mar levontam. Ebb6l a végisszeg-
bol azt kell megallapitanom, ' hogy Magyarorszag koriilbeliil 2
millié holdat kitevo erdeinek minden katasztralis holdjara '60 fil-
lér esik az allami igazgatds céljara, vagyis annak afunkeciénak
teljesitésére, hogy ellendrizzék, vajjon annak ‘az erdonek keze-
lése a kozérdeknek megfelel6en torténik-e, igen, vagy nem?

Az 1923: XVIII. t.-cikk 'létesitette a most fennall6 erdészeti
igazgatast s tgy latszott, hogy ennek létesitésével a munkakortk
decentralizacidjara torekedett. Ezzel szemben azt konstatadlom,
hogy tulajdonképpen 'semmi decentralizicié nem tortént és vol-
taképpen nem tortént més, mint — hogy gy fejezzem ki ma-
gam — az egész lizem megdragult. Itt is ugyanaz a hiba, ami a
gazdasagi feliigyeloségeknél, hogy nincs hataskor és elsdsorban
nines hatiskori feleléssée. Az erdégazda szemben talalja magat
egy oriasi apparatussal, amellyel valé érintkezése soran egy
csom6 forumot be kell jarnia, mig végre oda jut, ahol dontést
kap: a foldmivelésiigyi minisztériumba.
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Hogy hol van itt a hiba, atekintetben ramutatok arra, hogy
az egész organizacié nem felel meg a gyakorlati életnek és nem
felel meg az erdétorvénynek sem, amely régebbi keleti [évén,
azzal egyaltalaban osszhangba nem is hozhaté. Ahelyett, hogy
a kisebb erddbirtokos, aki nem tud szakembert tartani, az allami
erddigazgatashan targyilagos segitokezet talalna, szembetalalja
magat egy organizacioval, amely kiszallni egyaltaldban nem tud,
mert az elintézendé aktatomegek folytan arra ideje egyaltalaban
nines és a kiszallisokra pénz sines. Egy csomo6 rendeletsziilte
munkat végez ez az organizacié papiroson, amely munkanak a
gyakorlatban ellenértéke nincs és ez torténik ahelyett, hogy az
erdégazdasag ligye, amely a tobb mint otvenesztendds erdotor-
vényben volt rendezve, 1j torvényes rendezést nyerne. Ennek az
erdétorvénynek sok tekintetben elavult voltat a foldivelésiigyi mi-
nisztérium is beldtta, s ezért egy 1ij erdotorvény-tervezetet ké-
szitett, amelyet az érdekeltségek letargyaltak s amely terv tébb
mint két év ota készen, valamelyik miniszterialis fiokban fekszik
és varja a targyalast, amit, dgy latszik, nem tudunk elérni. Pedig
az erdogazdasig ligye nagyon nagyfontossigii kérdés, és pedig
nemesak az igazgatds szempontjabol, hanem " kozgazdasagi és
kiilkereskedelmi szempontbdl is.

Bzzel a kérdéssel részletesebben akarok foglalkozni és ezért
engedtessék meg, hogy ismertessek néhany tételt, hogy kellé-
képpen téajékoztatva legyenek azok, akik szivesek meghallgaini.
Magyarorszig erdéteriilete kortilbeliil 2 millié hold, évi ttizifa-
sziikséglete pedig koriilbeliil 270.000 vagoén, vagyis koriilbeliil 4
és fél millié lrméter, miifa-sziikséglete pedig koriilbeliil 214—4
millié kobméter. A tiizifa- és faszénimport 1928-ban — a tizede-
ket elhagyom — 41 millié6 pengét, 1929-ben 43 millio pengdét,
1930-ban 30 millié peng6ét és 1931-ben 14 millié pengdt tett ki.
Ennek a csokkenésnek magyarazata az, hogy a magyar erddgai-
dasag fokozott kitermelése pétolja a hidnyt. Ebben rd is mutatok
arra, hogy nézetem szerint az egyetlen helyes elv, amelyet a
magyar erddpolitikdnak folytatnia kellene, annak a torekvésnek
megvaldsitdsa, hogy a magyar erdék a magyar tlizifasziikség-
letet fedezzék. Kétmillié hold erdével kb. 414 millié tirméter
tiizifasziikséglet elgallitisat, — batran merem mondani, — el
lehet érni és amellett biztositani lehet azt a jelenlegi helyzetet is,
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hogy a lombfasziikségletet az orszdg sajat termelésébél bizto-
sitani tudja.

Ez egy helyes korményzati cél, amelynek megvaldsitasahoz
elsésorban sziikség volna az Gj erdétorvénynek megszerkeszté-
sére, amely éppen a magyar erdégazdasag jovéjét volna hivatva
biztositani. Még pedig hivatva volna biztositani eléssorban cél-
szerll lizemtervi rendelkezésekkel, okos erdételepitésekkel és a
tervezett falfoldi erddsités keresztiilvitelével.

Ez a helyzet, amely nézetem szerint elérhetd, nemcsak erdo-
gazdasagi, fogyasztasi, mezbgazdasagi és kiilkereskedelmi szem-
pontbdl fontos, hanem szocidlpolitikai szemponthél is nagyon
fontos, mert rendkiviil sok munkaalkalmat nyujtana. Pozitiv
tapasztalathol merem éallitani, hogy ahol erd6 van, ott munka-
hidny nines.

A fabehozatal kérdése kiilkereskedelmi szempontbol rend-
kiviil fontos és természetesen osszefliggéshen van mezigazdasagi
terményeinknek és allatainknak kivitele kérdésével is. Ez a ketto
teljesen osszefiige egyméssal; hiszen lathatjuk az egész vilagon,
hogy a valsagokkal kiizd6 orszdgoknak minden torekvése tulaj-
donképpen az, hogy kiviteli piacokat biztositsanak maguknak és
a behozatalt a minimumra redukaljak.

Magyarorszig tilevelii erdeinek legnagyobb részét elveszi-
tette, teyhogy a fenydmiifa-sziikségletet a mostani erdék egy-
altaldban sohasem fogjak tudni pétolni. A fenydmiifabehozatal
1928-ban 95 millié pengé értékil volt, 1929-ben 80 milli6 pengo
értékii, 1930-ban 57 millié és 1931-ben 50 millié pengé értékii.
Itt is csokkenést tapasztalunk, amely csokkenésnek magyarazata
azonban nem az, hogy a hazai termelés volt képes pétolni a
hidnyt, hanem az, hogy 1930-ban mar elérevetette arnyékat a
valsag, a pénzhidny folytan az épitkezési kedv csokkent és ennek
kovetkeztében az épiiletfaanyag-behozatal is csokkent, mert
nem volt ra pénz.

Ha méar most az egyes allamokat nézziik, amelyekbdél miifa-

i behozatalunkat fedeztiik, akkor a kiovetkezfket latjuk. Osszesen

faban bejott Ausztridbél 1928-ban 11 millié, 1929-ben 13 milli6,
1930-ban 6.9 millié és 1931-ben 7.4 millié pengé érték; Cseh-
szlovakiabol 59, 47, 37 és 34 milli6 pengd érték; Jugoszlaviahol
25, 22, 13 és 7 millié pengé érték, Romaniabél pedig 50, 46, 33
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és 41 millio pengd érték. Ezzel szemben buzabdl, lisztbdl, allat-
bél és borbél kiviteliink volt Ausztridba 1928-ban 147, 1929-ben
188, 1930-ban 148 és 1931-ben 86 millid pengdé érték. Cseh-
szlovakiaba 81, 101, 90 és 93 millio pengé érték; Jugoszlavidba
és Romanidba gazdasigi termékekbdl és allatbdl szambavehets
kiviteliink egyaltalaban nem wvolt.

Ha mar most ezen adatok ismeretében tudomasul vessziik
még azt, hogy Ausztria és Csehszloviakia szdmara a fakivitel
épp olyan rendkiviili fontossagli kérdés, mint amilyen fontos na-
lunk az élgallat- és terménykivitel, akkor nem kell kiilénés poli-
tikai éleslatas ahhoz, hogy megallapithassuk: hogy els6sorban
ki kell hasznalnunk azt a kedvez6 helyzetet, hogy allataink és
terményeink kiviteli piacai ugyanazok, amely piacokra a mi be-
hozatalunk szempontjabol elsésorban sziikségilink van. Ezzel a
ténnyel szemben pedig mi torténik? 1930-ban kotottiink Roma-
niaval egy szerzddést, amelyben biztositottuk a Roméaniabol vald
mifabehozatalt vammentesen és biztositottunk egészen felesle-
gesen tekintélyes mennyiségli tlzifabehozatalra vonatkozdlag
40%-o0s vamkedvezményt. Ugy értesiilok, hogy ez az eszmemenet
még folytatddott és hogy a kozelmulthban Jugoszlaviabdl is valami
12.000 vagoén tlizifara vonatkozolag adatott valakinek behozatali
engedély. Ha valami megmagyarazhatatlan okbol a kormany
ellenkezdjét akarta volna csindlni annak, amit kellett volna,
akkor sem cselekedhetett volna masképpen. A gazdasagi ter-
mény- és allatkivitellel kapesolatban gyakran halljuk, — a fold-
mivelésiigyi tarca eloaddja is maér tobb izben éles kritikat gya-
korolt ebben a Hazban erre vonatkozdlag, — hogy Ausztria ré-
szér6l milyen meg nem értéssel talalkozunk és hogy ennek kivet-
keztében, f6kép az allatkiviteliink szempontjabol, milyen karoso-
dast jelentenek az 6 intézkedéseik, Legyiink igazsagosak. Auszt-
ridban is a sacro egoismo elve miikodik, mint az egész vilagon:
sajat magardl akar gondoskodni els6sorban. Hogyan varjunk
Ausztriatdl elozékenységet akkor, amikor éppen az 6 kivansagat,
hogy a fat téle vasaroljuk meg, nem honoraljuk. Hogyan var-
juk, hogy nekiink biztositott piacot adjon allataink szamara,
amikor mi nem vagyunk hajlandok biztositott piacot adni
az 0 fajanak.

A szocidlis Ausztria az 6 sajat  allattermel6it tudta védo-
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vamokkal védeni, az agrar Magyarorszag erre nem volt képes,
nem volt képes sajat termeldinek segitségére lenni. Fenndll az a
kétségtelen tétel és ha még nem is hangzott el, talan el fog
hangzani az az észrevétel, hogy az osztrak fa dragabb, mint a
roman. Ez kétségtelen, mert az osztrak termelést nagy szocidlis
terhek sujtjak, amelyekkel szemben Roméanidban a teljes kizsak-
manyolas elvét alkalmazzak. De ott van Ausztria mellett Cseh-
orszag, amely szintén éppen olyan szempontbdél volna kiviteli piac
allataink és egyéb mezbogazdasagi termékeink szamara, nekiink
pedig 6ridsi elény lenne, hogyha két féllel targyalhatnink Aallat-
kiviteli és terménykiviteli kérdésekben. De feltéve, hogy meg-
dragul a fa, — megjegyzem, hogy az osztrdk és a roman fa
kobmeétere kozotti arkiilonbség 8 pengét tesz ki, — feltéve, hogy
megdragul a fenyémifanak kobméterje néhany pengével, ne fe-
lejtsiik el, hogy a fogyasztokozonségnek egy része, a gazdakozon-
ség megtalalnd a szamitasat azaltal, hogy allat- és termény-
exportja biztositva volna. De ha tovabbmegyiink és azokat is te-
kintetbe vessziik, akik tényleg magyobb szdmban is vannak, akik
nem tartoznak a mezégazdasagi érdekeltséghez, akkor sem sza-
bad olyan fekete szinben latni ezt a néhiny pengds aremelkedést,
mert hiszen a nyersanyag ara nagyon csekély hanyadat képezi
az 4ru ardnak. Ha meggondoljuk, hogy egy szobaberendezésben,
egy halészoba vagy egy ebédloszoba berendezésben, amelynek
ara 300—3000 pengéig terjed, nines tobb, mint egy kobméter,
vagyis koriilbeliil 45—50 pengdé értéki fa, akkor kozel all a
valdszinliség, hogy sikeriilni fog a kozvetitéi haszonnil eliminalni
ezt az Arkiilonbséget, annyival is inkdbb, mert az Aallat- és ter-
ménykivitel képes egyediil a mezégazdasigot megerdsiteni és
fogyasztoképesebbé tenni. Mar pedig csak a fogyasztoképesség
novekedése eredményezhet forgalomnovekedést, amely az egyet-
len it és mod arra, hogy a kozvetitoi haszon csckkenjen.
Korméanyintézkedés védi nalunk a belf6ldi széntermelést. Ez
nagyon helyesen van, de nem latom At, hogy miért nem védi
semmi sem a magyar tzifatermelést. Kozbeadodik az ellenvetés,
hogy a tlizifa kozsziikségleti cikk. Kétségtelen dolog, de nem
kozsziikségleti cikk-e a liszt meg az allat is Ausztridban  és
mégis védik vamokkal?! Eppen a tilizifa argumentum arra, hogy
a vimvédelem nem okoz semmiféle ardragité hatast, mert éppen
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az 1930 januar 1-ével életbeléptetett tlizifavam ideje alatt ko-
riilbeliil 20%-kal csokkent a tlzifa ara. A fogyasztdsi cikkek
ara els6sorban vasuti, tarifalis kérdésekkel Kkapcsolatos. Ez a
magyarazata annak, hogy ebben az orszagban, amelybe sok-
millié értékt kilfoldi tazifa hozatott be az utébbi években, az
itthon, Magyarorszagon termelt tlzifanak nagy mennyisége el-
adatlanul és eladhatatlanul fekiidt az orszagban. Eppen ezért e
helyrol koszonetet kell mondanom a kereskedelemiigyi miniszter
urnak azért az intézkedéséért, amellyel a kozelmultban a tiizifa
vasuti tarifajat leszallitotta. Nagyon kérem ot, hogy ne alljon
meg ezen az uton, (Farkesfalvi Farkas Géza: A mufanal is!)
mert Magyarorszag termelési krizise megoldasanak elso stacigja,
alfaja, hogy a belsé fogyasztas szaz szazalékiz hasznaltassék ki.
(Ugy van! Ugy van! o kizépen.)

Ha mar most tekintetbe vessziik, hogy Magyarorszag egész
kivitele buzabol, lisztbdl, borbdl, Allatokbél 1928-ban 281,
1929-ben 400 millié, 1930-ban 360, 1931-ben pedig 170 millié

pengd értékii volt és ezzel szembedllitjuk azt, hogy a fenyomiifa-
behozatal értéke 50—90 pengd érték kozott ingadozott, vagyis

ennek az egész exportunknak koriilbeliil 25%-at tette ki, akkor
készen all elottiink az az ut, amelyen haladnunk kell. Siirgésen
fel kell mondani a Romaniaval kotott szerzédést. (Farkasfalvi
Farkas Géza: Ez a legfontosabb rész!) Szabad kezet kell ma-
gunknak biztositani Ausztriaval és Csehorszaggal szemben, hogy
a targyalasok soran allatainknak és terményeinknek oda exportot
szerezhessiink, ahol azutidn a fabehozatali ellenkedvezményekkel
magunknak a piacot biztosithatjuk. Itt a kormanynak nem sza-
bad idegengedni attdl, hogy drasztikusan hozzanyiljon a kérdé-
sekhez, még abban az esetben sem, ha ez egyes érdekeket sértene,
mert a maganérdekeknek vissza kell vonulniok a kozérdek eldtt.
Erésnek kell lenni a korménynak ebben a kiizdelemben, amely-
ben a lathatatlan erékkel kell megkiizdenie. (Helyeslés balfelél.)
Ezekkel a lathatatlan erdkkel meg fogunk kiizdeni, mert a ma-
gyar mezogazdasag élni akar és élni fog.

Nem mulaszthatom el a kormany figyelmét felhivni arra,
hogy a mifabehozatal ligyében a targyaldsok soran legyen te-
kintettel arra, hogy kedvezmény csak a ronkfa behozatalara
adassék és ne feledkezzék meg arrdl, hogy Trianon megallitotta
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Magyarorszagnak nagy flirésziparat, amely flrészipar semmivel
sem szolgalt ra arra, hogy termelése ebben az orszagban, amely-
ben a vas-, textil-, papir-, stb. iparok vamvédelemben részesiil-
nek, semmiféle védelemben ne részesiiljon. Van az autoném
vamtarifanak a mifara tétele, amely szerint 20—40 szazalékos
vammal van sujtva a mifabehozatal. Ez élethe azonban soha
nem lépett.

Az orszigot terheld silyos gazdasagi valsag a mez6gazda-
sagi valsag megoldasaval kell hogy kezdddjék. A mezbégazdasagi
valsagnak egyik f6oka pedig az értékesitési valsdg, ezt pedig
nem szabad fantasztikus tervekkel, gabonamonopdéliumokkal, mes-
terséges aremelésekkel és prémiumokkal megoldani (Ugy van!
Ugy van!), hanem a kereslet és kinalat orok torvénye altal te-
remtett adottsdgokat okosan felhasznalni és azon az t1ton kell
végigmenni, amely készen, rendelkezésre all.

Gyomorey Sdandor: T. Képvisel6hdz! Roviden bekapesolédni
kivanok el6ttem szdlott br. Inkey P&l t. képvisel6tarsam beszé-
débe, anndal is inkabb, mert mar egy novemberi beszédem alkal-
maval én is az erddkitermelésnek és a fa értékesitésének kérdését
tettem szova. Szovatettem, hogy régi szerencsétlen vasiti tarifank
megobléje a magyar erdégazdasignak, megoléje a magyar fii-
résztelepeknek. Mar egy évvel ezel6tt, koriilbeliil akkor, amikor
Ivady Béla képviseltarsunk volt a foldmivelésiigyi miniszter,
eljartam ilyen tigyben és mondhatom, hogy a legnagyobb kész-
séget talaltam arra nézve, hogy rogton segélyt nyujtson ebben
a kérdésben.

Igmandy Aladdr: Par szt szélhatok iesak importunkrél, és
itt is csak a faimportrél. Ezen a cimen 1926-t61 1930-ig 850
milli6 pengét fizettiink ki a kiilféldnek, amely szimnak megdob-
bentd volta csak akkor domborodik ki teljesen, ha regisztralom,-
hogy ugyanezen id6 alatt allatexportunk 600 milliét tett ki
kiilfoldre.

Kérdés, hogy a nemzeti vagyonnak ezt a szornyii pusztu-
lasat modunkban all-e megakaddlyozni., Célszerti korményzati
intézkedésekkel és tigy, hogy azok par év mulva — &t-tiz év
mulva — éreztetik hatdsukat, igen, de nekem ezeknek még fel-
sorolasdra sines idém. De az kétségtelen, hogy ennek a pusztu-
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lasnak tempojat modunkban all megakadalyozni a kovetkezo
négy intézkedéssel:

1. Magyarorszagon, ahol annyi erdéhivatal van, ma kotelezo
készletbejelentési kényszer nincs. Enélkiil pedig képtelenek va-
gyunk megallapitani, hogy a hazai fatermelés sérelme nélkiil
mennyit hozhatunk be kiilfoldrél. Az a termelési statisztika te-
hat, amelynek osszeallitasat a foldmiveléstigyi miniszter Gr éppen
tegnap rendelt el, siirgésen felfektetendo.

2. Magyarorszagra a fa kiilféldrél vammentesen ozonlik be.
Ez egy olyan anomalia, amelyen onérdek azonnal segiteni.

3. Ha a fogyaszté: miifa- és flrészeltfasziikségletét Kkiil-
foldon szerzi be, akkor nem fizet forgalmi adot, ezzel szemben
a hazai flirész 9—12%-ig mené  forgalmi adot fizet, ezzel a
9—12%-kal természetesen nem birja a konkurrenciat és ez azt
jelenti, hogy csak munkabérben 14 millié pengé munkabértél
esiink el. Tehat mar csak az egyenlé elbanas elvénél fogva is
a kiilfoldi flirész megadoztatando forgalmi adéval.

4, Behozatalt csakis azoknak az allamoknak engedélyezziink,
amelyek toliink importalnak. (Helyeslés.) A statisztika mutatja,
hogy ebbél az orszaghbdl allatban, bizaban és lisztben kiviteliink
T0%-ban Ausztridba és Csehszlovakidba iranyul. Semmiesetre
se fedezziik tehat sziikségletlinket mashonnét, példaul Romaéania-
bol vagy Jugoszlavidbol, ahova joforman ninecs kiviteliink, s en-
nek dacara azt latjuk, hogy fabehozatalunk Romaniabéol 1931-ben
8 milliét tett ki, szemben az Ausztridbdl valé 1 millié pengés be-
hozatallal. (Ldzdr Mikléos: Most adtak monopoéliumot egy tarsa-
sagnak erre!)

vitéz Kenyeres Jdnos: En itt ecsak roviden ohajtottam meg-
emliteni ezt a kérdést, de most, amikor a kiilfsldi szerzédések
elokészitésérol beszélek, nagy kérést intézek a t. foldmivelésiigyi
miniszter Grhoz. Azt kérem téle, koveteljen maganak sokkal na-
gyobb hataskort az agrarszempontok megvédése érdekében a kiil-
kereskedelmi szerzddések megkotésénél, (Taps a jobboldalon. —
Dinnyés Lajos: Ne tapsoljanak, mert lemondatjak! — Szeder
Ferene: Ivady lemondott!) vonja be ezekbe a targyalasokba
nemcsak a foldmivelésiigyl minisztérium elismert szakértéit, ha-
nem a gazdasagi és'a kereskedelmi érdekképviseleteket is. (He-
lyeslés a jobboldalon.)




541

Br. Biedermann Imre: Az exportlehetGségek nagyrészhen
ugyancsak fiiggnek azoktél az ellenszolgaltatasoktol, amelyeket
a minket kornyez6 allamok kivannak téliink. Inkey Pal t. bara-
tom ma ramutatott részletesen a fakérdésre. Az 6 gondolatat
csak folytatni kivannam azzal, hogy a mezdgazdasag exportja a
faimporttal ma tobbé-kevéshé olyan szoros osszeftiggésbe jutott
(Ugy van! balfeldl.) és kiilonGsen osztrdk és cseh részrol a fa-
kérdés politikailag és gazdasigilag annyira nehéz esetté valt,
hogy ma azon a ponton vagyunk, ahol ellenszolgéltatasokat fabe-
hozatal ellenében leginkabb ki tudnank ecsikarni.

Ramutatott Inkey Pal arra is, hogy az osztrak aru dragabb,
mint a cseh vagy jugoszlav aru, 6 azonban a konklaziét mas-
képpen vonta le, mint én, aki ezzel a kérdéssel elég hosszasan
és soka foglalkoztam és aki arra a meggyozodésre jutottam,
hogy a fakérdés csak tugy oldhaté meg ebben az orszagban,
hogyvha egy szindikatus Iétesittetnék és ennek kezébe rakna le a
kormany azokat a behozatali engedélyeket, amelyek alapjan a
fa kiilfoldrol behozhaté lenne. Ra fogok roviden térni, hogy miért
ez az egyetlen megoldds. Nem kivanhatom attol a kereskedotol,
hogy behozzon 8 pengével dragabb osztrak fat, amikor a roman
fa olesd. Nekem vagy vissza kell fizetnem azt a 8 pengét annak
a kereskeddnek, vagy pedig egyszeriien roman vagy jugoszlav
arut fog behozni. Ha tehat azt akarom, hogy én mint kormany
dirigalhassam a behozatalt ebben az orszaghan, akkor egy olyan
szervnek kell alakulnia, természetesen gy a foldmivelésiigyl mi-
nisztérium, mint a kereskedelemiigyi minisztérium kikiildottei-
nek részvételével, amelyen kiviil mas behozatali engedélyt nem
kaphat. Ez a szerv éppen a kormany intenciéja szerint, mondjuk
a szitkségletnek 40—b509%-4t — csak hazszdmokat mondok —
Ausztridnak, 30%-at Csehszlovakidnak, 10%-4t Romanidnak
adna és ezzel biztositand, hogy fat tényleg méshonnan ne lehes-
sen behozni és egész kereskedelmi szerzodésiinket erre tudna fel-
épiteni. Ez a szerv, amely kiilonbozo orszagokbol hozza be a fat,
a dragabb fat osszekeveri az olesébb faval és egységes aron ho-
csitja a fakereskedelem rendelkezésére. Nem nyereségre alakult
szindikdtusrél volna itt sz, hanem olyan szindikatusrdl, amely
letéteményese azoknak a jogoknak, amelyeket ma a kormény
kezébe kell adni, ha azt kivdnjuk, hogy eredményes kiilkereske-
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delmi politikdt tudjon folytatni. (Sauerborn Kdroly: Megess:
a biirokracia!l)

A fakereskeddkbol alakulé szindikatus bonyolitana ezt le,
ami semmi biirokraciaval nem jarna. Az éallam megbizottjal
azért iilnének bent ebben a szindikatusban, hogy azok allapitsak
meg a sziikséges kontingenst. Hozza kell tennem, hogy ez a téma
targyaltatott is mar, és az érdekképviseletek — és pedig tgy a
termeld, mint a fakereskedd érdekképviseletek — magukéva is
tették ezt a gondolatot. A foldmivelésligyi miniszter Gr ugyan-
csak magaéva tette, sot a minisztertandcsba is bekeriilt, de alta-
lam nem ismert okokbdl ott elvetették. Meggydzidést szereztem
arrol, hogy tigy az osztrak, mint csehszlovak részrél 6rommel fo-
gadtak volna ezt az elgondolast, mert példaul a cseheknek ajan-
lottunk fel ugyan egy 15.000 vagénos luftkontingenst, — annak
kell neveznem, mert végeredményben csak szabad ennyit be-
hozni, de ha mas olesébban ad, akkor onnan nem jon be semmi —
de sokkal szivesebben veszik, ha 0k bizonyos szazalékaranyban
részesiilnek a belfoldi sziikséglethol és akkor pozitiv kalkulacidval
szamolhatnak. Ez természetszeriileg csak az épiiletfara vonat-
kozik, amely koriilbeliil 40.000—45.000 vagont tesz ki. Egyediil
az épiiletfa behozatala nagyobb osszeggel jelentkezik kiilkeres-
kedelmi mérlegiinkben, mint majdnem egész allatkiviteliink.

T. Haz! Egyik-masik képvisel$ tr ratért az Alfold fasitasa-
nak kérdésére is. Tekintve, hogy éppen a fakérdéssel foglalkoz-
tam, szeretnék ramutatni arra az igazsagtalansagra, amelyben
a belfoldi flrészanyag a kiilfoldivel szemben részesiil. A belfoldi
flirészanyagot négy-ot kézen keresztiilmenve, mindannyiszor for-
galmiadéval sujtjak, a kiilfoldi flrészanyag ellenben forgalmi-
adé nélkiil jon be az orszdgba. (Ugy van! Ugy van! a balolda-
lon.) Hogy mi a kiilf6ldnek adjunk meg minden elényt a bel-
foldi termeléssel szemben, ez azt hiszem, ebben az orszagban
egyediil all. '(Ugy van! Ugy van! a baloldalon.) A forgalmiado-
val szemben csekélység volna, — cirka egymilli6 kobméter
nyersen az a flirészanyag, amelyet behoznak az orszagha — ha
minden kobméter utan csak 1 pengd illetéket vetnének ki. Ez
1 millié peng6t jelentene, amit az Alfold fasitdsara lehetne for-
ditani. Az az 1 pengd, amellyel mint céladéval megterhelndk a
kiilfoldrél behozott £at, amely most forgalmiadomentesen keriil
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"oz orszagha, nem lényeges tétel, mert egy deszkanal még 2—3
filléres differenciat sem jelent.

Sauerborn Kdroly: 'T. Haz! Visszatérve el6ttem szolott
Apponyi Gyorgy grof és Lang Lénard igen t. képvisel6tarsam
felszolalasara, én is megiitkozéssel lattam azt, osszehasonlitva
a tobbi tarcakkal, hogy a foldmivelésligyi tarca javara az or-
szag koltségvetésében csak 28 és félmillio pengét, ilyen kevés
Osszeget biztositottak. En is biztam abban az erélyben, — mint
ahogy Apponyi grof igen t. képviselotarsam is kifejezést adott
annak iranyaban bizalmianak — amely erélynek hire futott mar
akkor, mel6tt még a foldmivelésiigyi miniszter ur allasat elfog-
lalta; biztam abban, hogy nem lesz lehetséges az, hogy ez a iar-
ca legyen az a tarca, amellyel a legmostohabban bantak el. Iwzaz,
hogy esak 521.000 pengé az a minusz, amennyivel keveseobel
dotaltak a foly6 évben, mint a mult évben, ellenben ha ossze-
hasonlitjuk a tobbi tarcaval és pedig Osszehasonlitjuk a bel-
figyi tarcaval, amelyet 95,643.000, a pérziigyivel, amelyet
105,931.000, a kereskedelmivel, amelyet 43,153.000 s a vallas- és

kozoktatéasiigyivel, amelyet 105,204.000 pengovel dotaltak, agy
ezt az egész osszeget olyan csekélységnek talalhatjuk, amelyet
tekintetbevéve, csak azt kovetkeztethetjiik ebb6l, hogy a kor-
many felfogiasa szerint ebben az orszdghan a mezdégazdasigot
illetéen minden ‘rendben van, itt a problémdk tobbé megoldasra
nem is varnak,

T. Haz! Hogy itt igenis nagy problémak vannak, par pél-
daval akarom csak igazolni. Ilyen par excellence az erddsités
kérdése. A mai kozgazdasigi viszonyok kozott, a vilag kozgazda-
saganak mai tendencidja mellett, amikor minden dllam autarchia-
ra torekszik, amikor minden allam onmagat akarja ellatni sajat
termelvényeibdl, nekiink is elsésorban arra kell torekedniink,
hogy azokkal a mezégazdasagi és egyéb termelvényekkel lassuk
el magunkat, amelyeket eddig kiilfoldrél hoztunk be.

Ilyen elsGsorban a fa. Ha az utébbi tiz év kiilforgalmi sta-
tisztikajat nézziik, azt latjuk, hogy 1920-t6l 1929-ig koriilbeliil
828 milli6 pengé értékii fat hoztunk be, ezzel szemben ugyan-
ebben az id6ben, 6sszesen 608 millio pengo értékl buzat vittiink
ki, Ggyhogy koriilbeliil 220 millié pengdvel tobb fat hoztunk be,
mint amennyi buzat kivittiink ez alatt a tiz év alatt. Eltekintve
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a mostani év adataitol, jellemz6 a tavalyi évnek ebben a két cikk-
ben tortént forgalma is, amennyiben 1931-ben — ellenére a
mindkét cikkben bedllott silyos viszonyoknak, mert nemecsak
a magyar bazanak, hanem a finak az ara is lement, az épitke-
zést pedig majdnem teljes mérvben felhagytik, — a fabehoza-
tal 68.4 millié, a buzakivitel pedig 41.2 milli6 pengé volt. Azt
hiszem, ezek a szamok mindent megmondanak és szinte ramu-
tatnak arra az tutra, amely utat nekiink kovetniink kell.

Biin és kar minden esztendd, amelyet az erddsités teriile-
tén elmulasztottunk. (Ugy van! Ugy van! a baloldalon.) E te-
kintetben nagyot vétettiink eddig is, mert azok a teriiletek,
amelyeket erdositésre fel tudunk hasznalni és fel is kell hasz-
nalnunk, mind olyan teriiletek, amelyek nagyobbara méas ter-
melés céljaira egyéaltalaban nem is valék. Ezek nagyobbara
vagy homokteriiletek, amelyeken a legjobb esetben rozsot lehet
termelni, — de ez a mai viszonyok kozott nem rentabilis —
vagy szikes teriiletek, amelyeken megint csak buzat lehet ter-
melni, vagy pedig vadvizes teriiletek, zsombékos, mocsaras te-
riiletek, amelyeken szintén vagy rossz kaszélot lehet létesiteni,
— haszontalan savanyu fiiveket adnak — wvagy pedig legelo-
nek lehet hasznalni, de annak is rosszak, amennyiben nagyvob-
bara métellyel vannak megfertézve. Szdoval ezek a teriiletek
eddig is kihasznalatlanul rendelkezésiinkre allottak. Ugy a
buza, mint a rozs azok a cikkek, amelyeknél nem arra kell to-
rekedniink, hogy a termelési teriiletiiket noveljiik, hanem ellen-
kezéleg arra, hogy ezek vetési teriiletét csokkentsiik, mert
ezekb6l vagyunk éppen kivitelre szoritva, mar pedig ha ezeket
kivissziik, csakis veszteségeel tudjuk eladni, kiilonosen azokat
a buzdkat és rozsokat, amelyek ilyen rosszminéségli f6ldon ter-
melhetok.

A foldmivelésiigyi kormany 1927-ben erdésitési tervet al-
lapitott meg, amelynek értelmében 270.000 katasztralis hold
homok és kopar teriiletet kellett volna 15 év alatt beerdésiteni.
Erre évenként masfélmillis pengére lett volna sziikség. Ellen-
ben mi tortént? Négy év alatt osszesen méasfélmilli6é peng6t
forditottak erre ugyanakkor, amikor mindenféle haszontalan-
sagra, szegedi Szent MAark-térre, harangjatékra, szarkofagra,
balatoni halbiolégiai intézetekre, meg ilyen nemcsak masod-
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rendd, hanem egyaltalin haszontalan célokra millidkat és mél-
lickat forditottak. Ha ezt akkor megkezdték volna, tekintettel
arra, hogy az erdok egy része, kiillonosen az akacosok és a
nyarfaerdok 15—20 év mulva hasznalhatokka wvalnak, mar
5—6 évvel elébbre volnidnk és el6bb-utébb” itt volna az id6,
amikor ebben a tekintetben a kiilfoldtol nagymértékben eman-.
cipalni tudnank magunkat.

Ezzel szemben a mostani koltségvetésben mit latunk? A
masodik cim negyedik rovata szerint csemetenevelési és erdo-
sitési koltségekre csak 150.000 pengd van Telvéve a mult évi
235.000 pengével szemben, az alfoldi és koparfasitasokra pedig
170.000 pengé a tavalyi 290.000 pengével szemben. Ha valahol
nincs a takarékoskodasnak alapja, ezek azok a cimek és rova-
tok, ahol nem takrékoskodni kell, hanem sokszorosan, tizszere-
sen, huszszorosan kell erre pénznek lenni, mert ezek hasznos,
realis befektetések, amelyek ha nem is mindjart, de 10—15 év
mulva meghozzik a pénzt, az ezekbe valé befektetés valdosagos
valorizaci6. Az erdé megmarad, az erdé nd, kamatot is hoz, bar
nem sokat, de az erddhe befektetett pénz valorizalva van, ara-
nyat ér. Arra, hogy milyen horderejii kérdés ez, még azzal is
ra akarok mutatni, hooy a 270.000 katasztralis holdon kiviil
szakértok Aallitisa szerint még kortlbeliill 500.000 katasztralis
hold teriilet van az orsziaghan, amelyet szintén fol lehet, s6t
fel kell hasznalni erre a céira, mert més célra nem is igen
alkalmas.

Minden talajnak megvan a maga bizonyos faja. A honioké
az akéc, a feketefenys. Ugyanez vonatkozik a domboldalakra,
széval a magasabb fekvésekre. A mély fekvésben ott vannak
a nyarfak. Ezek mind olyan fak, amelyekre sziikségiink van.
Sziikséges lenne tovabbid az erdbknek egy részét atalakitani
fenyvesekké, mert a fenyé szintén olyan fa, amelyben nagy be-
hozatalra szorulunk. Ezeket a teriileteket csak tigy hasznalhat-
juk ki realisan, ha az erdfsitést nagyobb erével folytatjuk.

De azt kérdezhetnék egyesek, hogy tulajdonképpen hon-
nan vegyiik a pénzt erre az erdGsitésre. Hogy masra ne térjek
rd, ott van tobbek kozott a mivészeti cél. Itt van az Operahaz,
amely belekeriil az allamnak koriilbeliil 1,500.000 pengéiébe.
Nem akarok én itt a miivészetek ellen beszélni, hiszen adott
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idokben ezekre sziikség van és ha lehet, kell aldozni rajuk, de
kérdezem, hogy a mai viszonyok kozott, amikor az emberek a
legsziikségesebb megélhetés gondjaival kiizdenek, lehet-e az
allamnak olyan célra pénze, amely tulajdonképpen a tarsadalmi
osztalyok csak egy kis rétegének az élvezetére és szérakoztata-
sara szolgal. Ott van példaul, hogy méast ne mondjak, a Mftr.,
amely szintén koriilbeliil 1,500.000 pengé évi szubvenciéban
részesiil. Kérdezem miért? Vagy meg tud 4llni a Mftr. a
maga laban vagy nem. Egvébként nem tapasztaljuk, hogy a
Mftr. olesébb volna, mint barmelyik més hajézasi vallalat, sot,
elso dolga volt az, hogy belépett a kartellbe és ugyanolyan tari-
fakat szab, mint a tobbi hajézasi vallalat. Miért fizesse az or-
szag és a gazdakozonség a tultengd adminisztraciot?

Egész sereg ilyen tétel van, amelyre az ember nem is tud
hirtelenében ramutatni. Itt wvan példaul a légiigyi hivatal.
Tudom, hogy a légiigy egy fontos dolog, de koriilbeliil 49 1ég-
tigy, luftinspektor van, akiknek koriilbeliil 850.000 peng6 fize-
tésiik van. Tény az, ismétlem, hogy ma a légiigy igen fontos
dolog. A legiigyi hivatalra sziikség van, de tuladminisztraciora
egyaltalaban nincs szlikség. Amikor van itt elég olyan fontos
probléma, amelyekbe nem lehet elég pénzt invesztalni.

Ilyen az erddsités igen fontos problémaja is, amire még
vissza akarok térni. Ennek a probléméanak van olyan oldala is,
amely nem is kozvetlen, hanem kozvetett hasznot jelent. Itt
van elsésorban a klima megvaltoztatasa. (Br. Vay Miklés: Ugy
van!) Kozismert dolog az, hogy az erdék kozelében tobb a har-
matlecsapidas, tobb az es6zés és ha keresztiilvissziik az Alfold
aterddsitését, meg vagyok gydzddve, sét szakemberek tapasz-
talatai és tedridi alapjan allitom, hogy ezzel az Alfold klimaja
egészen megvaltozhatik s nem lesz olyan szaraz, nem lesz olyan
széls@séges jellegl, mint amilyen most, ami mezbégazdasagunk-
nak egyik legnagyobb katasztrofidja. Ha keresztiilvissziik az
Alfold fasitdsat s megteremtjiik a szélfogékat és a fasorokat,
amelyeket az Alfold fésitasinak programmja eldir, ezzel az
oridsi viharokat és szeleket tompitani lehet. A mult vasirnap
iskolapéldajat lattuk annak, hogy mit tesz a kopar, fatlan Al-
foldon az erddk hianya. Sajat tapasztalatombdél mondom, hogy
a bajai hatarban a mult vasarnap olyan vihar volf, hogy a fél-
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és haromnegvedmeéternyi dio- és meggyfakat csavart ki és
egész gyimolesostket gyokerestdl tépett ki a foldbdl. Ez nem
fog megtorténni, ha meglesznek a fasitisok és a szélfogok,
meg a fasorok azon a mddon, ahogy annak idején a foldmivelés-
iigyi miniszter dr kontemplalta.

T. Haz! Van azutan egy mésik kozvetett haszna is az erdd-
sitésnek, a vadallomany szaporitdsa. Ez hasznira van nemcsak
a nagy-, de a kisgazdiknak is. Ezzel nemcsak a vadak szapo-
z-odnak.,_ hanem a hasznos madarak is, amelyek a mezbégazdasag
szempontjabél szintén fontosak. Ez a kérdés szinte hihetetlen
moédon el van hanyagolva nalunk, viszont kiilfoldon oriasi moé-
don fel van karolva. Ha az ember vonaton utazik végig Auszt-
ridn és Németorszagon, ezekben az orszdgokban mindeniitt 1at
madarodukat, fészkelési helyeket, kitéve a gylimdlesosokre,
fakra, mindenfelé. Ma mér azt tapasztalhatom orommel a cson-
ka Bacskaban is, hogy a kisgazdiknak is megjott az érzékiik
az erddsités irant és kisebb teriileteiket erdositik. Hiszen min-
den 30—40 holdas gazdanak, ha nem is egy par hold, de egy
parszaz négyzetol olyan teriilete van, amely nem valé gabona-
termelésre, vagy filitermelésre és ezeket a teriileteket Grommel
hasznaljak fel erddsitésre, beiiltetik ilyen vagy olyan faval.
Péld4aul, hogy mast ne mondjak, a szélésgazdaknal kiilonosen
latom, hogy orommel beiiltetnek egy 3-——400 négyzetol akécost,
hogy ezzel fedezzék idénként el6alld karoszikségletiiket. (Ugy
van! Ugy van) Még az Osszel voltam Kiskunmajsa és Halas
hataraban, ott beszélgettem a gazdikkal, akik elmondottak,
hogy a bornak nem volt ara, a gabonanak nem volt semmi
ara és mind panaszkodtak, de kiemeltek egy par gazdat, akik-
r6l azt mondottak: hej, milyen szerencsés emberek ezek, 20—
30 év el6tt teriiletiiknek egy részét akacfikkal iiltették be és
most valésdgos tokéjiik van nekik.

Ezek tanulsdgos példak és szeretném hinni, hogy ezek ko-
vetGkre taldlnak. De mindemellett sziikség van ahhoz, hogy a
gazdakozonségben az erdbsitéshez kedvet teremtsiink, propa-
oandaeszkozokre is. Ezeket a propagandaeszkozoket irdsban,
szoban, mindenféleképpen érvényesiteni kell. Ehhez természe-
tesen nem elég az az Osszeg, amely itt a foldmivelésiigyi tar-
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candl fel volt véve. Még a propagandira sem elég ez, nem pedig
erdositésre.

Ezért részemrol helytelennek tartom, hogy éppen az erdé-
szeti tisztvisel6i kart redukaltdk legnagyobb mérvben (Kun
Béla: Ugy van!), mert ha valahol, Gigy ennél a karnal, kiilono-
sen arra valé tekintettel, hogy a kisgazdik is foglalkoznak
erdositésekkel (Kun Bélu: Ugy van!) és kedvet kell kelteniink,
igenis sok emberre van sziikség. (Zaj.) De, hogy példaul egy
esetet hozzak fel, a bajai erdéhivatalt most nemrégiben sziin-
tették meg és atvitték Szekszardra, Tolna megyébe. Igaz az,
hogy Tolna megyében mégegyszerannyi’ erdé van, csakhogy
mig Tolna megyében a mégegyszerannyi erdéteriilet koriilbeliil
160 egyén tulajdona, addig a félakkora teriilet Bacskaban tobb,
mint 3000 ember tulajdongban van. Mig az a 160 ember mégis
csak el van latva szakértelemmel és tanaccsal, addig az a kis-
ember nem ért ezekhez a dolgokhoz.

Hogy visszatérjek még az erdonek egy mellékszakara,
meg kell emlitenem — ami kiilonosen olyan helyeken jelentos,
ahol a kisgazdaknal tgynevezett ,,remiz” alapon vannak ezek
az erddk betelepitve — az énekl6madarak kérdését. Az énekld-
madarak tudvalevéleg a gazdanak legjobb baritai. Elvégzik azt
a munkat ingyen, amiért a kartelleknek salyvos addval tarto-
zunk. Ugylatszik, ezeknek a szegény éneklémadaraknak az a
bajuk, hogy nem alkottak részvénytarsasigokat és kartelleket,
nem tudnak igazgatésaci tagokat fizetni és igy nem torédnek
vellik, pedig ez olyan fontos probléma, hogy millikat és milli6-
kat tudunk megtakaritani az éneklomadarak kitenyésztésével,
a részilkre készitett fészekoduknak és fészekhelyeknek biztosi-
tasaval. BEzek mind olyan doleok, amelyek az erddsitésnek emi-
nens voltit dokumentaljak, azon a tényen kiviil, hogyha azok
az erdok majd 15—20 év mulva oly stadiumba jutnak, hogy
ezaltal a kiilfoldrél behozott famennyiséget potolni tudjuk, ez
kiilkereskedelmi mérlegiinkben évenként koriilbeliill 100 millié
pengé javulast jelent.

vitéz Purgly Ewil foldmivelésiigyt miniszter: Az erdogazda-
sagok kérdésével nem kivanok részletesen foglalkozni, — mert
az Alfold fasitdsanal fogok ratérni. A csemeték szétosztasaval
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az erddsitést folytatni fogjuk és azokkal a kérdésekkel, amelyek-
kel Inkey t. képvisel§ tr foglalkozott, szintén behatéan foglalko-
zom. Kétséoteleniil igaz az, hogy erddgazdilkedasunk nem tudja,
— mint 6 is megallapitotta — teljes fasziikségleteinket kiter-
melni. A korméanyzatnak az a feladata, hogy a sziikséges fa-
mennyiséget a kereskedelmi szerzédésekbe tigy tudja beletenni,
hogy annak ment6l nagyobb ellenszolgaltatasat kapjuk. (Ugy
van! ¢ jobb- és @ baloldalon.) Ha mi ennek a fasziikségletiink-
nek a kereskedelmi szerzddésekbe valé beleillesztését helyesen,
igyesen és jol tudjuk megoldani, akkor ennek a sziikségletnek
ellenértékét megkapjuk. Ezzel én nem azt akarom Allitani, hogy
ez mindig sikeriilni fog, vagy sikeriilhet (Sauerborn Kdroly:
Eddig nem sikeriilt!) gy, hogy minden kritikdt mindig kiall-
jon, mert egy kereskedelmi szerzidés megkotéséhez egy vizavi is
kell, az is védi a maga érdekeit és igen sokszor eléall az a helyzet,
hogy maés, fontos érdekek is kivanjak, hogy egy megfelelé meg-
egyezés létesittessék. (Br. Inkey Pdl: Mi lesz a roman szerzo-
déssel? — Kun Béla: %s épliletfat miért nem hozunk be
Ausztridbdl rekompenzacioval? — Zayj.)

Abban a kategéridban, amelyet elGszor emlitettem s amelyet
ugy jellemeztem, hogy a nagy magyar agrarelgondolasok tartoz-
nak bele, elsésorban is meg kell emlitenem a magyar Alfold fa-
sitasanak és erddsitésének kérdését. (Ldzar Miklos: Régen kel-
lett volna!) Hogy ez a nagy probléma mit jelent, hogy ez nem-
csak annyit jelent, hogy a magyar fatermelés mennyiségét sza-
poritom, hanem ez azonfeliil, nagy elgondolasban a magyar Al-
f6ld talajanak és klimatikus viszonyanak javitasat is jelenti, ez
— azt hiszem — teljesen tudott dolog. A koltségvetésben ténylee
lényegesen alatta marad a kivanatosnal az a peng6szdm, amely
tulajdonképpen erre el6iranyoztatott. (Sauerborn Kdroly: Sziin-
tessék meg az Operat! — Ellenmonddsok jobbfeldl.) Végered-
ményben ez nehéz feladat elé allitja az én minisztériumomat, de
megeyézodésem az, hogy azért ez nem fog sziinetelni és tovabb
fog folytatodni. Kiilonosképpen ki akarom itt emelni, hogy nem-
csak a szélfogé sorfikat, nemecsak altalaban véve a fasitasok
kérdését, hanem a szikes talajokon wvald fasitds problémajat is
probalom megoldani, (Zaj. — Kun Béla kozbeszél. — Halljuk!
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Halljulk! jobbfeldl.), mert hiszen a homok fasitdsa ma mar meg-
oldott probléma, de ott van az 13 millié6 katasztralis hold szikes
foldiink, amelynek fasitasi lehetdségével igen nagy kérdést tud-
nank megoldani. (Tauffer Gdabor: Miért nem csinaljak meg? —
Egy hang balfelol: A homokon sines megoldva!) Ez a kérdés
osszefiigg a szikes talajok altalanos nagy probléméajaval. Erre ne
méltoztassék azt mondani, hogy miért nem csindljak meg. (Zaj
és felkidltisok a baloldalon: Tizenkét év!)

Ez olyan nagy kérdés, olyan nehéz probléma, amelyhez sok
elméleti és gyakorlati tapasztalat, kisérlet alapjan lehet csak
hozzanyulni. (Farkas Istvdn: Tiz esztendeje halljuk mar ezt! —
Friedrich Istvdn: Itt van a Trixi Részvénytarsasag!) Nagy té-
vedésben vannak, akik azt mondjak, hogy miért nem csinaljak
meg, mert ez a kérdés csak évtizedek alatt oldhato meg. (Fel-
kidltdsok balfeldl: Meg kell kezdeni!) Barmilyen modon igyekez-
ziink is ezt a kérdést tudoményos és gyakorlati alapon megfogni,
(Friedrich Istvdn: Schandl errdl tizenkét éve beszél!), aki ismeri
és tudja, hogy mi a szik a maga minéségében (Friedrich Istvdmn:
Tizenharom éve magyarazza Mayer!), az tudhatja azt is, hogy
ennek a problémanak megoldiasa milyen rendkiviil nehéz és
stulyos feladat. (Friedrich Istvin: Mayer’' és Schandl tizenkét
éven at tanitottdk.) Nem szabad meghatralnunk e kérdés eldl
akkor sem, ha azt nem lehet gyorsan megoldani. (Zaj. — Elndk
csenget. — Friedrich Istvdin: A Trixire emlékeznek? . Trixi-
korszak!) Ha ezt a problémit nézem, nemesak azt kell vizsgal-
nom, hogy mibe keriil egy hold szik megjavitdsa. Hiszen még ha
talan, gazdasagilag a kamatjat nem is tudnd meghozni, akkor is
jelenti azt, hogy mindig egy-egy katasztralis holddal tobbet tu-
dunk a termelésnek atadni és ha evvel kapesolatosan nézem,
hogy Magyarorszagon 93 lakos esik egy négyzetkilométerre, ak-
kor ebbdl a szemponthdl is nagy fontossagot kell ennek a kérdés-
nek tulajdonitanom. (Friedrich Istvdn: Szegény Mayer Janos,
tizenkét éven At mondotta ezt!)

Felsobb szakoktatasunkra igen nagy silyt kell helyezniink.
Tudoméanyos intézményeinket, kisérletiigyi allomésainkat, merem
mondani, mindeniitt olyan tuddsok vezetik, akik hiresek az 0
tudoméanyos képzettségiikrol és Kozép-Europa biiszke lehetne, ha
» ilyen kivalé egyéniségeik volnanak, Ezeknek az uraknak mun-
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kassaga, ezeknek a kisérletiigyi, novénynemesitési és novény-
tenyésztési allomasoknak fenntartisa mar csak azért is sziik-
séges a mai formaban, hogy az élén &allo tudés urak a maguk

minden magyar mezigazda csak halas lehet.

Szaloky-Navratil Dezsi: A természetvédelmet azért vagyok
bator most a mélyen t. plénum elé hozni, mert ez ehhez a tar-
cihoz tartozik és a természetvédelem azért fontos, mert ez
olyan kapesolat, amely a természet és az ember lelke kozott
hatirozott nemesedést idéz elé. Ha nézziik a nagy mivelt Nyu-
gatot, azt latjuk, hogy ott mar régdéta természetvédelmi tor-
vény és az intézkedések egész sorozata védi a szebbnél-szebb
természeti emlékeket. Ezek alatt példaul értheték azok a remek
szép sziklarészek, erdOrészek, hegyrészek, esetleg vizi tajak,
az erdokben kimagaslo egyes szép évszazados fak és ezzel Ossze-
fliggbleg természetesen az allatvilag kihalofélben levo egyedei
is. Ha ezt nézziik nalunk, kissé szomornu szivvel kell fogadnunk
azt, hogy a mi minden szépért és joért annyira lelkesiilé nem-
zetiink nem latta meg azt, hogy vétek lesz eltiinni hagyni mind-
azt, ami a szép mult idok emlékét megint a szemlélok szeme
elé varazsolja és hogy ezek sorra, nap-nap utan a szemiink elott
pusztulnak el.

Ha pedig igy nézziik, akkor els6sorban ki kell térnem
azokra a nagy vizi teriiletekre, amelyek azel6tt gyonyori szép,
vizzel telt, zold flivel boritott — agrarvonatkozisban szabad
par szot szélanom — legeldk voltak, de ahol ma a marha leg-
feljebb a sziket nyalhatja. Elment onnan minden, ami ott volt,
elment a nad, a madarvilag, tgyhogy ma ezek a rideg teriiletek
tilnyomorészt terméketlenek és hianyzik az a viz, amely ott
egyes helyeken, az Alf6ldon, a természet boles berendezkedése
folytan elteriilt. Ezt latva, nagyon kérjiik a magas kormanyt
és a foldmivelésiigyi miniszter urat, akinek itt van a helyettese,
az allamtitkar urat, hogy méltoztassék a vizi mérnokoknek egy
kis szarazsagot elrendelni. Vétek az, ha még meglevé csekély
vizeink is elmennek és sorra levezettetnek a tengerbe. Példaul
végtelen szomori szivvel litja az ember, -ha elmegy a Kis-
Balatonra, ahol ma még a leggyonyoriibb szép allatvilag él, ott



552

vannak a nemes kocsagjaink, amelyeket a vilig jon hozzank
bamulni, ott koltenek, ott fészkelnek. De ezt a legszebb és leg-
. nemesebb magyar madarat is veszély fenyegeti mar, mert en-
nek a szerencsétlen teriiletnek lecsapolasa is folyamatban van.

Szomoru szivvel lattam, hogy megy el onnan a viz, hogyan néz
pusztulas elé a nad.

De mast is mondok. A Ferté mellett is voltam és lattam,
hogy a magyar FEertét is iparkodnak kandlissal levezetni.
(Dinich Odon: A magyar fertét igen nehezen lehet levezetni!)

Elnok: A képviselé urat ezért a kozbeszdliasdért rendre-
utasitom! (Fdbidn Béla: A téra értette.)) Ne tessék magyaraz-
ni, képviselé ur!

Szaloky-Navratil Dezso: Igaza van Dinich képviselé trnak,
mert a Fertének olyan természete van, hogy osszefiige a Duné-
val. Ezt mar probaltak egyszer szarazza tenni, a Dunanak azon-
ban tobb esze volt, alaiment és taplalta a Fertot.

A Fertonek nemcsak hatalmas haldllominya van, hanem
gyonyori szép mas termése is, amely tobbet ér a buzanil: a
nad. Nagyon szép madarvilaga is van. Kornyezetében teremnek
meg a legkitiinébb borok és csodalom, hogy akik lecsapoljik,
nem gondolnak arra, hogy talan ennek a viznek mégis bizonyos
tulajdonsaga volt az, amiért odateremtetett. Annak a viznek
csapadéka van, amely para alakjaban szall tova és ez tette azt,
hogy azon a teriileten, ahol lecsapoltak, igy a magyar Alfoldon
is, — az idén, hala Istennek, es6ben béven van résziink — mas
esztend6kben a fold hamarosan kopogdssa, szarazza lesz. (Zaj
a jobboldalon.) Mi ornitologusok ezt jobban tudjuk.

Hogy mennyire jol tudjuk mi ezt és"a mi madaraink meny-
nyivel tobbet tudnak a meteorolégusoknal, arra nézve vagyok
bator éppen Szaboky Jend t. bardtomra reflektalva felemlite-
nem, hogy példaul éppen a mai napon kaptunk Graeffl Jend
fels6hazi tag artél Kéthatkozrél levelet, amelyben jelentette,
hogy a rozsasseregély megérkezett. Ez azt jelenti, hogy utana
fog jonni a saska.

Erre nézve azzal a kéréssel fordulok a mélyen t. kormany-
hoz, hogy a vizet most mar lehetéleg kimélje, de ne csak a vizet
kimélje, hanem a gyonyori szép évszazados fakat is. Szomorua
szivvel hallottam a multkor, hogy egy festékkereskedd allitélag
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Keszthely kornyékén harom-négy méter korméretii 6si gesz-
tenyefakat vagatott ki és szallitott festékkeresked6i érdekbol
Ausztridba. Mikor fog Gjbél egy fa olyan szZépen megnoni, nem
is szolva arrdl, milyen szomori latvany az, ha a Balatonon va-
laki végigesonakazik vagy hajozik és ldtja a megkoppasztott
badacsonyi hegyet. Milyen gyonyori szép volt azel6tt és ma
ki van tépve a szivébOl egy rész, holott ha elmentek volna
Padragra, vagy Nagyvazsonyra, ugyanazt a kovet megkaptik
volna és ugyanolyan utat lehetett volna beldle épiteni. (Ugy
van! jobbfelsl.)

Ha ezeket mind figyelembe vessziik, azt kell mondani, ége-
téen siirgds, hogy a természetvédelmi torvényjavaslat a Haz
elé keriiljon. Egy igen illusztris tarsasag alakult az Akadémian
Berzeviczy Albert elnoklete alatt és Kaan Karoly kivalo veze-
tése mellett, az 6 elvei alapjan megszerkesztettiik egy termé-
szetvédelmi torvény alaptervezetét, amelyet Kaan Karoly a mi-
niszterelnok trhoz terjesztett be. Egyel6re nem tudom, hogy
ez a torvénytervezet most hol van, de valahol nyugszik. Nem
tudom, atment-e mar a foldmivelésiigyi minisztériumhoz, vagy
pedig nem. Ezért arra kérem a foldmivelésiigyi miniszter urat,
legyen olyan kegyes és ezt a torvényjavaslatot, ha az id6 meg-
engedi és mod van ra, lehetéleg még ebben az iilésszakban
hozza a Haz elé. Ez egy kurta kis torvény lesz és mégis ren-
geteg sokat lehetne vele megmenteni abbél, ami kiilonben el
fog veszni.

A foldmivelésiigyi minisztériumban ismételten fentjartam
és kértem és siirgettem a természetvédelmi torvényjavaslat
kidolgozasat. Merem mondani, hogy a miniszter Gr személyé-
ben olyan kivalé szakembert latok, aki teljes garanciat nyujt
arra, hogy ez a torvényjavaslat hamarosan térvénnyé lesz, nem
beszélve arrél, hogy a miniszterelnok ur maga is nagyon érté-
kes, jolelkli természetvéds, s6t 6 ebben a tekintetben méar iga-
zan sokat tett és remélem, sokat is fog tenni. Mégis, amikor
elmentem a minisztériumba és kértem, hogy vegyék el6 a meg-
felelé torvényjavaslatot, erre azt mondottik, hogy elsébbrendii
és fontosabb a biiza, mert abb6l éliink. Ezt teljesen alairom, ez
teljesen igaz. Ha azonban azt vessziik figyelembe, hogy a mi-
niszter Ur tegnapi gyonyort beszédében a gytimolestermelésnél
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hivatkozott arra, hogy a gylimolesot féregmentessé kell tenni,
akkor ne felejtsiik el, hogy van egy madarvilag, amely ingyen
munkasa a mezégazdianak olyan értelemben, hogy amint a
saska ellen mar itt van a rozsasseregély, ugyanigy megjelenik
ott, ahol nagyobb hernyéjarvany van, a cinkék raja és pusz-
titja tole telhetden. :

Szomoru szivvel kell jelentenem, hogy az az Gjabb irany,
amelynek elvei szerint a fakat bekenik megfelelé mérgez6 anya-
gokkal, a madarvilaghol is szdmtalan aldozatot kivetel. Eppen
most jottek hozzank jelentések, hogy nagyon sok énekesmadar
esett annak aldozataul, hogy ezeknek a megfelel6 méreggel
tonkretett hernydknak hullaibol taplalkoztak. Tehat lehetéleg
iparkodjunk inkabb a madarvédelmet propagilni és nem any-
nyira kemikalidkkal dolgozni. De talan lehetne Gsszeegyeztetni
a kettot: ahol kevesebb a madar, ott tobb kemikaliat hasznal-
junk, ahol pedig sok a madar, ott takarékoskodjunk a kemika~
liakkal.

A természetvédelmi térvény végrehajtasanal figyelembe
veendd, hogy a megfelelé kihasitandé teriiletek, amelyeken ez
a védelem folytattatni fog, feltétleniill némi ellenérzést is igé-
nyelnek. Magam is koncedalom, hogy ma erre a mélyen t. kor-
manynak megfelelé anyagiak nem allnak rendelkezésre, de azt
mondom, hogy amidén az a mélyen t. vadiasz Browning-puska-
javal kimegy és kétszer a levegébe puffant 6t-6t patront, ezzel
tobbet kolt el, mintha a miniszter Gr a vadaszjegy arat két
pengével — sokan azt mondjak 4 pengdével — megterhelné.
Ezzel a természetvédelemnek is eleget lehetne tenni, a termé-
szet szépségeit és teremtményeit pusztité vadisz ezt a csekély
két pengds emelést igazdn nem érzi, de a két pengds emelés
50—60.000 pengdét, a 4 pengés emelés pedig kb. 120.000 pengdé
jovedelmet jelentene a természetvédelem, madarvédelem
Szamara.

Br, Inkey Pdl: T. Képviselohaz! A foldmivelésiigyi minisz-
ter Ur tegnapi felszdlalasa soran egy megjegyzést tett kritika
targyava, amelyet véleménye szerint én tettem volna a fold-
mivelésiigyi kormanyzattal kapcsolatos kiszallasok targyaban,
mintha azt kritizaltam volna, hogy erre a célra til nagy 0Osz-
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szeget forditanak. Legyen szabad tegnapi beszédemnek szove-
oéhol a kovetkezoket felolvasnom (olvassa): ,,Tavol all tolem,
mintha a kiszallisokat kevesbiteni akarnam, so6t szerintem is
vannak vonatkozasok, amelyekben azokat fokozni kellene, de
nézetem szerint disztinkeciot kellene tenni abban a tekintetben,
hogy a kiszallasok maganérdekbol vagy kozérdekbol tor-
ténnek-e.”

Arra kérem a f. foldmivelésiigyi miniszter urat, korrigalja
ezt a megjegyzését, mert éppen nekem, mint gazdanak, aki ez-
zel a kérdéssel nagyon alaposan foglalkozom, nagyon rosszul
esett ez, annal is inkabb, mert kotelességemnek tartom koszo-
netemet nyilvadnitani a t. miniszter arnak abbdl az alkalombdl,
hogy — amint éppen beszédem elmondisa utin meggyozodést
szereztem rola — a rendkiviili erd6kihasznalasokkal kapesolat-
ban néhany nappal ezelétt mAaris elrendelte, hogy az ilyen ki-
szallasok a fél koltségére tirténjenek.

A miniszter Gr bheszédével kapcsolatban egy masik kér-
désre is ki kell térnem, amely negativumot tartalmazott.
Ugyanis felszolalisommal kapesolatos kérdésemre és kéré-
semre, hogy a kompenziciés targyaliasok hatékony biztosita-
sara a Romaéniaval kotott faszallitasi szerzédés minél el6bb
felmondassék, valaszt nem kaptam. Az igazat megvallva, nem
is vartam a foldmivelésiigyl miniszter artél valaszt, annal is
inkabb, mert erre a kérdésre tulajdonképpen a kiiliigyminiszter
ur lett volna hivatva valaszt adni, akit én tegnap telefonon is
felkértem arra, hogy tiszteljen meg azzal, hogy jelenjék meg a
Hiz elott és erre vonatkozolag tegyen nyilatkozatot. (Ulain
Ferenc: Arra nines 1deje!) Ugy latszik, nem volt ra ideje és
nem jelenhetett meg. Most ezzel kapesolathan a foldmivelés-
iigyi miniszter urat csak arra kérhetem fel, hogy legyen part-
fogdja ennek a kérdésnek és kell is, hogy partfogoja legyen,
mert hiszen tegnapi felszélalasdban ramutatott arra, hogy a
magyar mezégazdasdgnak milyen nagyfontossagu érdeke fiizo-
dik azokhoz a targyalasokhoz, amelyek a kozeljovében és a
jelenben folynak Ausztridaval és Cseh-Szlovakiaval. (Ugy van!
balfeldl.)

Az innensé oldalrél tortént egy megjegyzés, amely Ugy
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hangzott, hogy maéris késé a buza iigyében megallapitasokat
tenni, vagy targyaldsokat folytatni és a miniszter ar megje-
gyezte, hogy nem késb. Igaz, nem késd, de akkor cselekedni
kell azonnal. Végre meg kell szlinniok ezeknek az allapotoknak,
amelyek miatt Magyarorszigot nem lehet masnak mondani,
mint Paté Pal orszdgdnak, ahol mindenre van id6, ahol mindig
varunk és elkéslink mindentél. A targyaldsoknal alapelv, hogy
legyen fegyver, amellyel szembe tudunk szallani az ellenérvek-
kel, de a fegyvereknek megtioltve is kell lenniok, mert iires
puskaval 16ni nem lehet. A targyalidsokat tehat folytatnunk
kell és a Csehszlovakiaval, Ausztriaval vald targyalasoknal mé-
dot és lehetdséget kell taldlnunk arra, hogy ott a faszallitasok
ellenében valami piacot biztositsunk magunknak. Most fennall
még a roman szerzodés, amely biztositja a mitfa vimmentes
behozatalat, tessék tehat ezt a roman szerzédést azonnal fel-
mondani, tessék azonnal életbeléptetni az autoném vamtarifat
a mifara s akkor a vamot fel lehet hasznalni fegyvernek
Ausztriaval és Csehszlovakiaval szemben, amely allamok kérik
és varjak, hogy fajukat megvegyék. (Ulain Ferenc: Bottlik
bar6 és a konzorcium nemzeti ajandékokat kaptak!) Ne tessék
elfelejteni, hogy Ausztridnak és Csehszlovikianak a miifara
nézve nincsen mas piaca, mint mi. A régi viszonyok megvaitoz-
tak, az osztrak fa nyugat felé irdnyulé tendenciija megsziint,
tehat Ausztriara nézve életbevagd kérdés, hogy miifaja elhe-
Iyezheté legyen. Ezt a helyzetet ki kell hasznalnunk, de ezt
csak akkor tehetjiik meg, ha van ellenfegyveriink.

Nagyon kérem a foldmivelésiigyi miniszter urat, hasson
oda, hogy ezek a dolgok megtorténjenek. Hiszen abban telje-
sen igaza van Farkas Tibor, el6ttem felszélalt t. képviselotar-
samnak, hogy a foldmivelésiigyi tarca keretében nem szabad
messzemend dolgokkal, évekre kihaté tervekkel, fantasztikus
idedakkal foglalkozni, hanem a maval kell foglalkozni. Es itt le-
het eredményt elérni. Ha a kiiligyminiszter ur akarja, ezt a
kérdést estig tet6 ald lehet hozni. Itt nem napokat igényvbe-
vevé targyaldsokra, hanem csak cselekvésre van sziikség.
Akarni kell cselekedni és meg kell szlinnie annak a lehetdség-
nek, hogy itt bizonyos erdék szabjanak gatat a cselekvésnek,
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amelyekrél nyiltan tudja mindenki, hogy a budapesti nagy-
bankoknak Romanidban lévé faérdekeltségei azok (Ugy van!
Ugy van! balfel6l.), amelyek megakasztjak ennek a természe-
tes és helyes kereskedelmi viszonynak kifejlddését, amely egy-
részt biztosithatni a fabehozatal révén a miifa piacat Magyar-
orszagon Ausztria és Csehorszag részére, masrészt pedig tekin-
télyes és meghizhaté elhelyezési piacot teremtene a mi termé-
nyeink és allataink részére. (Ugy van! Ugy van! balfeldl.)

Ha wvalahol, itt all az a tétel, hogy periculum in mora.
(F'ébidn Béla: Hogy mondotta Takach: a tizenkettedig 6ra hat-
vanadik perce!) Igen, hatvanadik perce. Ha ezt az alkalmat el-
szalasztjak most, akkor ezt soha tobbé jovatenni nem lehet és
hiaba torténhetik meg azutan az, hogy itt egy olyan katasz-
trofa kovetkezik be, amely elsopri az egész kormany (Fdbidn
Béla: Az még nem volna baj, de az egész orszigot!), ezzel a
magyar mezogazdasagon nem lesz segitve.

Cselekedetet kériink, cselekedetet varunk. A foldmivelés-
tigyl miniszter Gr tegnapi beszédében — amely, mint gazda-
ember nem mondhatok méast, nagyon meleg viszontérzést keltett
bennem, mert igazi magyar foldet szereté embernek szava nyi-
latkozott meg benne — ramutatott arra, hogy benne van erély
és akar is cselekedni. Nem kériink semmi mas cselekedetet,
nem kér mas cselekedetet a magyar mezogazdasag, mint hogy
e szerz6dés felmondasdnak terén alljon sarkara a miniszter ar
(Gr. Somssich Antal: Vigye keresztiil!) és azt a minisztertarsat,
aki nem volt olyan szives, hogy megjelenjék és nem hajlandé
ebben a tekintetben nyilatkozni, kényszeritse arra, hogy ebben
a tekintetben megtorténjenek a lépések. (Zaj. — Elnok csen-
get), mert a feleldsséget azért a pusztuldsért, amely ennek a
lépésnek elmulasztédsa kovetkeztében az orszagot érni fogja,
nem vallalhatja 6 maga. Nagyon kérem a foldmivelésiigyi mi-
niszter urat, cselekedjék tigy, amint azt kértem. (Helyeslés bal-
felgl. — Ulain Ferenc: Csak alljon a sarkara, mindjart meg-
buktatjak!)

vitéz Purgly Emwil foldmivelésiigyi miniszter: Biedermann és
Igméndy igen t. képviseld urak a fakérdéssel foglalkoztak be-
hatéan és ennek a nagy, fontos, orszédgos kérdésnek kiilonbozoé
vonatkozasait vildgitottdk meg. Nagyjiban és egészében azok
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az elgondolasok, amelyeket 6k kifejtettek, az én szempontombél
is iranyadok és itt kiilonosen a szindikatus kérdésére adok va-
laszt, amely kérdésre Biedermann képvisel6 ur tendalt.

A tlzifara mar létesiilt szindikdtus. A flrészelt fara is’

van a csoportosuldsnak vagy tomoriilésnek — akar szindika-
tusnak, akar szovetkezésnek nevezzilk — bizonyos elénye, ugy,
mint 6 azt ki is fejtette, mert hiszen az aranyos elosztisra és
az arak kialakuldsara igy bizonyos fokig befolyast tudunk gya-
korolni. Itt azonban nehezebb a kérdés, mert a flirészelt finak
tgy fajtasigai, mint méretei és egyéb vonatkozdsai nehezeb-
ben engedik meg ezt az egyszerlsitést és az egykézbe vald
tomoritését. Mindenesetre foglalkozni fogok a kérdéssel, mert
mint emlitettem, vannak ennek elényei, de bizonyos vonatko-
zasban meggondolandd részei is vannak.

Inkey bard képviselo tUr a roman szerzodéssel kapesola-
tosan Ugy az altalanos, mint a részletes targyalids soran szét
emelt. Az altalanos vita végén tartott felszdlalisomban méar
megadtam a valaszt az 6 szavaira és most sem mondhatok
mast, mint azt, hogy magam is és az egész korményzat is igye-
kezni fog, hogy ezt a passziv mérlegiinket a lehetdség szerint
aktivva valtoztassuk at. Ami az 6 kijelentését a foldmivelés-
ligyi tarca masfélmilli6é peng6é kiszallasi koltségei kérdésében
illeti, orommel veszem tudomésul mai felszélalasabol, hogy
talan én értettem félre ezt a kijelentést.

Br. Inkey Pdl: T. Haz! A foldmivelésiigy miniszter ur fel-
szolalasaban, amely nagyon részletes volt és kitért mindenféle
megjegyzésre, ami elhangzott, valésziniileg elnézés folytan nem
tért ki egy megjegyzésemre, amelyet tegnap az altalanos vita
soran tettem, amikor az erdotorvénynek minél elébb kivdnatos
eléterjesztését tettem szova. Legyen szabad egészen roviden
azt a kérdést intéznem hozzé, lenne szives felvildgositani, mi-
kor van kilatds arra, hogy az erdétorvénytervezet, amely tud-
tommal készen van, a Haz elé keriiljon?

Az orszag erdoérdekeltsége és erdigazdasiga ugyanis ne-
hezen varja mar ennek a torvénynek revizidjat.

Elnolk: A foldmivelésiigyl miniszter Gr kivdn szélni.

vitéz Purgly Emil foldmivelésiigyi miniszter: T. Képvisel-

T
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haz! Az erddtorvénnyel foglalkozni fogok, amint annak pénz-
iigyi lehet6sége meglesz, — mert hiszen méltéztatnak tudni,
hogy minden ilyen alkotds bizonyos terhekkel jar — s amint
azt latom, hogy annak terhei aridnyban 4ilanak azokkal a pénz-
tigyi lehetdségekkel, amelyekkel az erdbgazdasagok rendelkez-
nek és altalabanvéve a koz rendelkezik, be fogom terjeszteni
az erre vonatkozé torvényjavaslatot. (Helyeslés.)

Br. Inkey Pdl: Koszonettel tudomésul veszem.

A szorosan erddgazdasigi témakon kiviil kettot emeltiink
ki még a felszélalasokbdl és pedig Kossalka képviselé tir fel-
szolalasabol az Orszagos Gazdasagi Tandcs szervezésére vonat-
kozo részt és Navratil képvisel6 ar felszolalasabol a természet-
védelemre vonatkozd részt, még pedig azért, mert véleményiink
szerint mind a kettd igen szorosan oOsszefiigg az erdégazdasig
érdekeivel.

Azt a lesujto kritikat, amit a koltségvetésre vonatkozolag
a képvigel6 urak, sét maga a koltségvetés eléaddja is gyakorol-
tak, szdzszazalékig osztjuk.

Az az eljaras, amire Kossalka képviseld tr teljes joggal
slitotte ra az orszaggylilés szine eltt az indokolatlan és észsze-
ritlen takarékossig bélyegét, a mi szemiinkben tobb ennél, si-
lvos mulasztas, blin a nemzet jovdjével, de egyittal jelenével
szemben is. ‘

Evek 6ta mutattunk ra arra, hol van a forras, amelyhdl a
kormany merithet; hogy a forgalmiadé és a miifavamok életbe-
léptetése egvesapasra megoldja nemesak ezt a kérdést, de az Gj
erdotorvény kérdését is. Sajnos, hidba!

Sajnalattal dllapitjuk meg, hogy a kormanyzat, amelyik a
leghitvanyabb ipardg érdekében is azonnal kész volt és kész
ma is stlyos vamokat és fazisos forgalmiadokat életbeléptetni,
ridegen elzarkézik annak a méltanytalan, igazsdgtalan és ma-
oyarellenes elbinasnak a megsziintetése elél, ami a magyar mii-
fatermelést és flirészipart ezen a téren érte és éri.

Meg kell rendiilnie az igazsigba vetett hitlinknek akkor,
amikor szazszizalékos vamvédelemben részesitenek olyan ipar-
Agakat, amelyek az orszig sziikségletének alig néhény szazalé-
kos hanyadrészét képesek ellitni s ezzel szemben elnézik azt,
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hogy a viragzé magyar flirészipar, amely békében a csonka-
orszagrész sziikségleteinek tobb mint 609 -at latta el, st —
kiilontsen hosszabbméretii épliletfaban — a kiilfold részére is
szallitott, ma a vamvédelem hijan tonkremenve, a csonka-
orszag sziikségleteinek 10%-at sem képes fenydfaban ellatni.

Hat éve hangoztatjuk, hogy a magyar miifatermelés csak
9—15%-0s forgalmiadd teherrel tud eljutni a fogyasztéhoz,
mig a kiilfoldi dru elmehet minden forgalmiadé nélkiil odaig.

Ugyanenny'i id6 6ta van meg a kormanynak a felhatalma-
zasa ennek az esztelenségnek a megsziintetésére, de ,,ipari ér-
dekek” cimén a magyar erdégazdasie ma is nyogi ezt a mél-
tanytalan terhet.

Nem tehetjiik-e fel joggal azt a kérdést, micsoda latha-
tatlan hatalmak irdnyitjik ezen a téren a kormany kezeit?

Micsoda lathatatlan hatalmak akadilyoztdk meg a miifa-
vamok életbeléptetését 1931. elején, amikor ez lett volna a leg-
hatalmasabb fegyver mind a harom szomszéd Allammal
szemben ?

Hat annyira nem érdekli a korméanyzatot az, hogy a keres-
kedelmi mérlegiinket méir ma évi 15—20 milliéval 8 1—2 év-
tized alatt 80—100 millibval tudja megjavitani?

Téan joggal tehetjiik fel a kérdést, hol van itt az aggddas
a nemzet jovOjéért, a torodés a jelennel és a szandék a mai
lehetetlen allapot megsziintetésére?

2. A bécsi fakonferencia.

E hoénap 9—15-ike kozott zajlott le Bécsben a nemzetkozi
erddgazdasagi és fakonferencia, amelyen egyesiiletiink is kép-
viseltette magat.

A targysorozaton szerepelt fékérdések tulnyomoan fake-
reskedelmi vonatkozasiak ugyan, azonban éppen a faértékesi-
tés lehetdségével valé szoros Osszefiiggésiik miatt az erdégaz-
dasagra is igen jelentds a kihatasuk.

Amennyire a targysorozatbdl kivehetd, a kongresszus leg-
f6bb célja a termelésnek az erdék novedékével wvalé ardnyba
allitdsa és a lecsokkent fogyasztis mérvének megfelelé apasz-
tasa utjan befolyast gyakorolni az arakra is, legalabb olyan
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mértékig, hogy az erdégazdasig jovedelmezbsége tovabbra is
megmaradjon. :

Természetes dolog, hogy ezeknek a kérdéseknek a targya-
lasaba onkénteleniii kapesolodik bele a piac védelme és bizonyos
egységes eljaras az értékesités koriil.

Kétségtelen dolog, hogy ebbél a szempontbol egész més-
ként kell elbiralni a sajat sziikségletiiknél tobbet termeld, tehat
exportald és a sajat sziikségletiiket fedezni nem tudd s igy
behozatalra szorulé allamok politikajat.

A torz helyzet kiovetkeztében, amelyet Trianon idézett elo,
mi, sajnos, az utébbiak kizé tartozunk.

Barmennyire kivdnatos is, bizonyos tomoriilés még nem-
zetkozi relacidkban is, ezen a téren semmiesetre sem nyugod-
hatunk bele barmilven arra iranyulé intézkedésbe, amely a bel-
foldi termelés mennyiségi, vagy mindségi iranyitasat nemzet-
kozi megallapodastdl, vagy éppen nemzetkozi forumtél tenné
fliggoveé.

Minden igyekezetiink arra irdnyult és arra kell ezentil is
irdnyulnia, hogy a belfoldi termelés leheté fokozasaval a beho-
zatalt téliink telhetéleg csokkentsiik.

Ebbe a kérdéshbe beavatkozast nem tlrhetiink.

De éppen ennek az elvnek az alkalmazisa mutatja meg
mindjart, hogy a behozatalra szorulé és a kivitelre dolgozé 4l-
lamok homlokegyenest ellentétes érdekei mellett egyonteti
megallapodasrél ngyszélvan szé sem lehet.

A behozatalra szorulé allamoknal létérdekiiktol elvalaszt-
hatatlan az a koriilmény, hogy a csak kiilfoldr6l beszerezhetd
termékeknek, ha a mennyiségét nem is, de legalabb is az érté-
két t6liik telhetdleg apasszak.

Nem jelenti ez azt, hogy a piaci drakat kell olyan meérte-
kig leszoritani, amely mellett a belfoldi termelés megsziinik
jovedelmez6 lenni. '

Hiszen vamvédelem, tarifalis intézkedések stb. modot nyuj-
tanak arra, hogy a kiilfoldi termékek hataralloméasi értékének
megfelelé leszoritdsa mellett is, a belfoldi termékek arait bizo-
nyos szinten alulsiillyedni ne engedjiik.

A magunk védelme érdekében tehat tudunk onalléan is
eljarni.
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Viszont a kiilkereskedelmi mérleg lehetd javitisa szem-
pontjabol be kell latnunk a behozatalra szorulé allamoknak azt
a jogos igényét, hogy a behozando arucikkek arit s igy a kiil-
foldi tartozasokat lehetéleg csokkenteni akarjak.

Mi azt hissziik, hogy az egymasra utalt dllamoknal a gaz-
dasagi targyaldsok soran a kozos érdekek megfelel6 figyelembe-
vétele fogja megadni a leghiztosabb alapot az erdégazdasigi
termékek Arvédelmére is.

Ezeknél a targyaldsoknal most amuigy is a kicserélési rend-
szer keriil hovatovabb eldtérbe s igy az exportalé allamoknak
valoszintileg modjuk lesz megfelelé ellenszolgiltatasok révén a
fadrakra is bizonyos mértéki befolyast gyakorolni.

Barmennyire a szabadverseny mellett legyiink is, ma be
kell latnunk azt, hogy ezek a kérdések, de kiullonosen a magyar
termelés megfeleld védelme bizonyos mértékii kozpontositas
nélkiil meg nem oldhatoék.

A magunk részérdl csupan az a kivansagunk, hogy bar-
milyen kozpontogitis esetén is, az iranyito és ellenérzo szervbe
az erdogazdasagi érdekképviseletnek meg kell kapnia a meg-
illetd szerepet.

3. A tiizifabejelentés.

¥vek d6ta hangoztatjuk a termelési statisztika sziikséges
voltat, de csak a legutols6 idében jutottunk el oda, hogy ebben
az iranyban kormanyintézkedés tortént.

A statisztikai hivatal a statisztikai torvény alapjan az
erdéfeliigyeléségek utjan hivta fol az Osszes 10 kat. holdnal
nagyobb erdék tulajdonosait arra, hogy az e téli idényben ter-
melt tiizifakészleteiket zaros hataridén beliil jelentsék be.

Ezen az tton is fel akarjuk hivni az erd6birtokos és erdé-
tiszt urak figyelmét arra, milyen rendkiviil fontos érdeke fii-
z6dik a magyar erdégazdasidgnak ahhoz, hogy ezek a bejelen-
tések minél elébb és minél pontosabban megtorténjenek.

Magénak a korméinyzatnak és az érdekképviseletnek egy-
arant sziikségiik van ezekre az adatokra, hiszen enélkiill nem
tudjuk el6irni azt a politikat, amit a fabehozatal terén a kor-
manyzatnak kovetnie kell.
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Mert tisztadban kell lenniink azzal, hogy olyvan sziikségleti
cikknél, amilyen a tiizifa, a belfoldi termelés erételjes és haté-
rozott védelme mellett szamolnia kell a kormanyzatnak, de az
érdekképviseletnek is azzal, hogy a kozellatdsnak egy pillanatig
sem szabad fennakadnia, vagy nehézségekbe iitkoznie.

A mi véleményiink szerint a tokéletes iranyitas megki-
vanna azt is, hogy az érdekképviselet még igen sok olyan adat-
r6l kapjon tajékozodast, amelyeket a kérdépontok kozé felvenni
egyaltalan nem lehetett.

Sajnos, nalunk soha nem lehet szamitani arra, hogy a ma-
gianerddbirtok képviselete azzal a bizalommal forduljon az ér-
dekképviselethez és abban a tamogatisban részesitse, amire
éppen az 6 gazdasdgi érdekeinek védelme céljabél az érdekkép-
viseletnek feltétleniil sziiksége volna.

Irigykedve litjuk minden targyalds alkalméival, mennyire
tajékozva van a Gy0Sz az egyes ipardgak sziikségleteirdl, ter-
melési képességérdl, drukészleteirél, a piacon valo érdekeltsé-
gérol s ennek kovetkezményeképpen milyen biztonsaggal és
hatarozottsaggal tudja az egyes dgazatok érdekeit ezen az ala-
pon védeni.

Ha esak egy kielégitetlen sziikségletrél van is sz, masod-
percen beliill meg tudja adni a valaszt, melyik termelénél és
milyen modon lehet azt beszerezni.

A mi érdekképviseletiink tudja azt, hogy pl. a miifa-
értékesités dolgdban milyen nehézségekkel kiizdenek az erdd-
birtokosok és mégis abban a szomori helyzetben vagyunk,
hogy ha valamely iparignak valamilyen kiiionlegesebb véalasz-
tékra van sziiksége, hidba fordul a minisztériumhoz, s6t leg-
tobb esetben az érdekképviselethez is, mert legfeljebb nagyon
hozzavetdleges tajékoztatast tudunk adni arrél, hogy melyik
birtokosnal vagy termelénél lehetne a kérdéses arucikk utan
érdekl6dni.

Mennyivel mas volna a helyzet, ha a koztudatba tudnank
atvinni azt, hogy akinek valamilyen faanyagra van sziiksége,
az érdekképviseletnél kionnyen megtudhatja, kiknél és milyen
mennyiséghen szerezheti azt be.

Elég gyakran megtorténik, hogy nem teljesitett vételek
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esetén, amikor fedezeti vételrél van sz6, igen nagy elény volna
az érdekképviseletre is, ha tudna az érdeklédéknek 4—5 olyan
cimet adni, ahonnan a kérdéses Arut azonnali szallitisra be
tudnak szerezni. .

Ehhez azonban az kellene, hogy maga az érdekképviselet
bizonyos mértékii nyilvintartist tudjon vezetni. Kétségtelen,
hogy a birtokos osztily 1atnd hasznat, hiszen akarhdny esetben
tudna az érdekképviselet fizet6képes, siirgds szallitist igényeld
vasarlok figyelmét a birtokos készleteire felhivni.

Hianyzik azonban ehhez hirom dolog.

Hianyzik elsésorban annak a megértése, mit jelent egy eré-
teljes, akcioképes, mozgékony érdekképviselet magukra az ér-
dekeltekre nézve.

Nalunk, ha az érdekképviselet keserves kiizdelmek Aran
valamit elér, a legtobb esetben lekicsinylést kap jutalmul az
eredmény csekély voltaért. .

Pedig ha tudnik az illeték, mennyi munkaba és kinlodasba
keriil az egyesiilet rendelkezésére allo erckkel a legesekélyebb
eredményt is kiharcolni, bizonyara masképpen gondolkoznanak.

A miésik akadaly a bizalom teljes hianya.

Megprébaltuk mar egyizben felkérni a birtokosokat arra,
kozoljék az egyesiilettel azt, van-e és milyen eladasra varé fa-
készletiik, hogy kiils6 érdeklodés esetén az érdeklédéket oda
tudjuk utasitani.

Az eredmény az volt, hogy mindossze 5 helyrél kaptunk
egy-egy rovid kozlést s igy természetesen a legtébb érdeklsds-
nek egyaltalan nem tudtunk biztos adatot adni arrdl, kihez
fordulhatna sziikségletének biztositasa céljabél.

Pedig az egyesiilet nem akart mas elérni, mint azt, hogy
minden érdeklodd vasarlonak tudjon egy néhany olyan cimet
adni, ahonnan a sziikségletének kielégitésére megfelelé faanya-
got be tudja szerezni.

A harmadik akadaly az anyagi aldozatkészség teljes
hianya.

A Gyariparosok Orszagos Szovetsége akar kiilfoldi, akar
belféldi targyalasrol legyen szé, mindenhova el tudja kiildeni
azt a szakreferensét, aki a kérdésrél teljesen tajékozva van, aki
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allandé érintkezésben all az érdekeltséggel s akinek a kényes és
fontos szakmunkajit megfeleléen dijazza is.

Nalunk majdnem teljesen egy ember munkakepessegen
fordul meg az, hogy el tudjuk-e 1itni az érdekképviselet kote-
lességeit megfelelden, vagy sem és pedig tisztdn azért, mert
az egyesiiletnek hianyzanak az anyagi eszkozei arra, hogy az
egyes munkakorokre megfelelé kiilon embert alkalmazzon.

Hanyszor van ugyanegy idében 2—38 olyan targyalas, ame-
lyeken az érdekképviseletnek vagy az erd6gazdasig, vagy az
erdémérnoki kar érdekében feltétleniil meg kellene jelennie s
amelyek koziil egy vagy kettd ellittatlanul marad azért, mert
az egyetlen ember egyszerre csak egy helyiitt jelenhetik meg
s a rendelkezésre all6 — akarhanyszor néhany oérai — idé egy-
altalan nem elégséges arra, hogy a maga helyére més embert
felkérhessen és azt a tennivaldkrol csak valamennyire is tajé-
koztathassa.

Nem tudjuk megérteni, hogy ma, amikor nemcsak a kiil-
foldi versenynél, de a belfoldi termelési Agaknal is mindeniitt
latjuk azt a roppant erét és hatalmat, amit az egyesiilés és
egylittmiikodés jelent, amikor mindenki a kartellek hatalma
ellen zudul fel, miért nem tud akkor egvik dstermelési dg sem
annak a belatasara jutni, mit jelent a sajat érdekei ve-
delme szempontjabdol az egyesiilés és mit jelent a megfeleld
érdekképviselet.

Addig pedig, amig ez a belatas, ez a bizalom, ez az aldozat-
készsée meg nem jon, legyiink mindig elkésziilve arra, hogy az
érdekeinkért folytatott harcok tulnyomoéan nagy részébil vere-
séggel fogunk kikeriilni, aminek arat csak az erdégazdasig és
kozvetve a birtokos adja meg.

4, A foiskolai jelvények.

Most, hogy a féiskola megkapta az egyetemi rangot, ter-
mészetes kovetkezménye ennek, hogy be kell szereznie azokat
a jelvényeket, amelyek az egyetemi élet kiilsdségeiben szere-
pet jatszanak.

Ilyenek elsésorban a rektori és dékani jelvények.

M4is egyetemeken, vagy egyetemi rangt féiskoldkon eze-
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ket a jelvényeket rendszerint a tudomanyos vagy muvészeti
intézmények ismert mecénasai biztositottdk az iskoldk részére,
vagy a fenntarté allamhatalom.

Nalunk ma ezek koziil egyikre sem tudunk szamitani.

Az erdészet szempontjibol szébajoheté birtokos osztalyt
— kiilonodsen a mezdgazdasigi valsig kovetkeztében — olyan
elképzelhetetlen terhek nyomjik, hogy az 6 aldozatkészségiikre
nem szamithatunk.

Ugyanez a helyzet az allamnal is, hiszen mindnyajan na-
gyon jol tudjuk, hogy a mai ,takarékossiag’” mellett gondolni
sem lehet arra, hogy a mindig mostohagyermekként kezelt £6-
iskola ilyesmit a koltségvetésébe beallithatna.

Azokra gondolunk ezért, akiket a szeretetteljes és halas
emlékezés szalai fliznek az alma materhez.

A végzett hallgatokra.

Teljes joggal mondhatja akarki azt, hogy hiszen ezeknek
a sorsa ma még nehezebb, mint akdr a birtokososztalyé, akar
az allamé.

Es mi meégis vallalni mertiik azt a kitelezettséget, hogy a
foiskola volt erdémérnok-halleatéitol az erre a célra szlikséges
2.200 pengd oOsszeg felét dsszegyiijtjiik.

A maéasik fél osszegyiijtését az Orszagos Magyar Banyé-
szati és Kohaszati Egyesiilet vallalta magara.

Mertiik vallalni ezt a stlyos kotelezettséget, mert tudtuk,
éreztiik azt, hogy a nélkiiiozésekben megedzett, a lemondashoz
hozzaszokott magyvar erdétisztikar erre a célra el fogja vonni
magatél azt az 1—2 peng6t, amire sziikséglink van ahhoz,
hogy a féiskola ne idegen kézbdl, hanem azoktél kapja meg
ezeket a jelvényeket, akiknek a szeretetére, meghecsiilésére és
- halajara teljes joggal szamithat: volt hallgatoitol.

Els6sorban ezen az uton fordulunk a gyakorlatban 1évo
kollégakhoz azzal a szeretetteljes kéréssel, juttassak el azt az
akarmilyen csekély Osszeget, amit erre a célra szantak, a cél
megjelolésével lapunk kiadohivataldhoz.

Meg vagyunk gyozodve arrél, hogy 2—3' honapon beliil a
volt féiskoldsok 4ldozatkészsége biztositani fogja a féiskola
részére az egyetemi rang elengedhetetlen kiilsoségeit is.
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5. A faszén-kérdés.

Legutobb a kereskedelemiigyi minisztérium kiilon értekez-
leten foglalkozott a faszénbehozatal kérdésével.

Benniinket a kérdés két szemponthbol érdekel.

Az egyik a koz szempontja, amelyik minden esetre amel-
lett sz6l, hogy semmi olyant, amit belfoldon el6 tudunk allitani,
kiilfoldrél ne hozzuk be.

Kétségtelen, hogy a belfoldon, kiilonosen alarendeltebb
valasztékokbdl, még nagyon sok szenet tudnank el6allitani, hok-
sa-szenités atjan.

Igaz, hogy nem az erre a célra legjobban kedvelt biikkfa-
bol és nem hasabfabol.

Meg kell azonban allapitanunk, hogy a kiilonbozé fanemek-
bol és kiilonbozo valasztékokbol égetett faszenek kalorikus és
hasznalati értéke kozott a kiilonbségek csak minimalisak és az
ellenszenv inkabb a kereskedelemnek abbol a tapasztalatabol
ered, hogy a hoksa-szénben szerintiik tobb a nem teljesen at-
éoett vagy féldes anvag és hogy ez a lagyabb szén konnyeb-
ben porlik.

Valami igazsag ebben a panaszban van €s maga a panasz
majdnem mindeniitt helytelen kezelésre vezethetd vissza.

Ha a boksat nagyon eltérd méreti faanyaghol rakjuk Osz-
sze, példaul tuskot és vékony dorongot keveriink bele, konnyen
megtorténhetik, hogy vagy a tuské nem ég at eléggé, vagy
pedig a vékonyabb valaszték jobban it ég, mint kellene és igy
egész aprd darabokra toredezik szét, s6t részben el is hamvad.

A lapatoldsnal pedig igen konnyen keveredhetik kell6 6va-
tossag hijan fold és hamu is a faszén koze.

Ezeken a hidnyokon konnyu lesz segiteni.

A méasik szempont az erdégazdasig szempontja, hogy hol
és milyen valasztékokat lehet, vagy kell szeniteni.

Ez a kérdes tulajdonképpen pénzkérdes.

Azoknal a valasztékoknil, amelyek aranylag csekélyebb
értékiik miatt a hosszabb szallitast el nem birjak, vagy azokon
a helyeken, ahol a fuvarosok tilzott bérkovetelései miatt igen
is szdmot tesz az, hogy 4.5—5 q tlizifat, vagy 1 q szenet szal-
litunk-e, ott a szenités feltétleniil indokolt lesz, ha a behozatali
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engedélyek kezelésénél a magyar termelés megfeleld tdmoga-
tast kap. :

Mert mihelyest lesz Xereslet, a gazdasig élet orok torve-
nyei szerint, a berendezkedés a termelésre azonnal megtorténik.

Mivel pedig a védelemnek a lehetésége és a kormanyzat-
nal az erre valé hajlandésag megvan, ebbél a szemponthdl
nagy aggalyunk nines.

Ahhoz pedig, hogy az elébb mar emlitett hidnyok és ki-
fogasok kikiiszobolddjenek, nem kell mas, mint a védelem he-
lyes foganatositasa és joszandék a termel6k részérél.

A bizottsdgi targyalasnak még egy orvendetes mellék-
koriilményét szegezhetjiik le.

Egyesiiletiink képviselete utalt arra, hogy a mi wviszo-
nyaink kozott az orszdg faszénsziikségletének ma még legfel-
jebb 14—14 részét tudjuk fedezni és hogy a magyar faszén
a teljesen eltéro viszonyok kovetkezményeképpen elére latha-
tolag valamivel dragabb lesz a kiilfoldi szénnél.

Most tortént meg el6szor az, hogy a magyar gyaripar
hivatalos képviselé6je minden fenntartds nélkiil csatlakozott az
erdészeti érdekeltségnek ahhoz az allaspontjahoz, amely sze-
rint ezt a magyar termelést még abban az esetben is meg kell
védeni, ha ezzel a sziikségletek ellatasa valamennyire meg is
dragul, mert hiszen az eladasi araknak tilnyomoéan nagy része
belfoldi munkabér.

A magunk részer6l csak orommel latjuk azt, hogy éppen
a mi munkateriiletiinkon tudjuk megkezdeni a kiegyenlitését
azoknak az ellentéteknek, amelyek az ipari és az Ostermelo
érdekeltséogek kozott sokszor anmyira kiélezédtek és amelyek
még ma is elég gyakran kiélezédnek.

Egyesiiletiink elég sokszor adta tanujelét annak, hogy a
magyar munka védelméért sikra szall és pedig arra valé tekin-
tet nélkiil, vajjon ipari vagy dGstermeléi munkarol van-e szo.

Ha nem latja be mindegyik érdekeltség azt, hogy a tobbi
érdekeltsée korébol keriilnek ki az 6 fogyasztoi és eredményes,
jovedelmezd, a megélhetést biztosité munkat csak akkor'lehet
folytatni, ha a fogyaszto is felvevoképes; ha nem helyezkedik
mindegyik arra az allaspontra, hogy a mai rendkiviil stlyos
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gazdasigi viszonyok mellett a maga kereseti lehetdségeit, ille-
toleg kereseti igényeit is mérsékelnie kell; akkor a kivezetd
utat sohasem talaljuk meg.

Ha ellenben nem az egymas keresetét nézziik féltékeny
szemmel, hanem mindnyajan arra az allaspontra helyezkediink,
hogy elsésorban itt benn fedezziik a sziikségleteinket, tamo-
gatjuk egymast a belfoldi termelés védelmében és iparkodunk,
ha kisebb haszonnal is, minél tobbet termelni és eladni, akkor
megkezdddhetik az els6é javulas, mert megtaliltuk azt az egyet-
len erkdlesi indité okot is, amelyik a mai viszonyok kozott még
aldozatkészségre is indithatja a fogyasztét: a nemzeti gon-
dolatot.

Az organikus anyag képzédésérol a
talajban, annak kapecsolata a talaj
anorganikus alkotorészeivel,
tovabba oOsszefiiggése az éghajlattal

, Irta: Vigi Istvdn.

A talajban él6 novények és allatok elhalasa utan a novényl
és allati maradvanyok aranylag rovid ideig tartjak meg eredeti
kiils6 morphologial kinézésiiket és ia talajban véghemend mikro-
biologiai jelenségek folytan atalakulnak és belélilk sotétszini
alaktalan, nagy részben kolloidalis anyagok képzodnek, ahogy
ezt a fokozatos kialakulast a mesterséges komposzt-kupacokban
igen jol észlelhetjik. FKzeket a sotétszinii anyagokat, amelyek
nagyobb mennyiségben erdsen befolydsolidl az dsvdinyi szdrmao-
zasu talagtomeg szinét, humusznak nevezik. Hogy a humusz ké-
miai szemponthol micsoda, erre sajnos, még ‘ma sem tud a
talajtani tudomany Kkielégité valaszt adni és ebben a kérdésben
a legkiilonbozobb felfogasok a legmerevebben allanak egymassal
szemben és valoszini, hogy még igen sok kutaté munkara lesz
sziikség, hogy az ellentétes felfogasok némileg kiegyenlitédjenek.

Itt meg kell emlékeznem arrdl, hogy a humusz nemecsak a
talajban eléforduld organikus anyagot jelenti, ahogy ezt elébb
kifejtettiik, hanem a humusz gyiijtéfogalom is, amely alatt nem-
csak a mezogazdasagi és erdogazdasigi ertelemben vett humuszt
értjitkk, hanem a humusz fogalma ala tartozik a tézeg is.



