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Jegyzokonyv
az egyesiilet székbhazaban Budapesten 1930. évi februar ho
22-én tartott rendkiviili kozgyiilésérdl

Megjelentel: Grof Hadik Janos elnok, Térfi Béla és baré Waldbott
Kelemen alelnokck, Biré Zoltan figyvezett és a kovetkezd tagok:

Agfalvy Imre, Ajtay Jend, dr. Ajtay Sandor, Ajtay Viktor, Alberti
Janos, dr. Amon Pal, gréf Andrassy Géza, grof Andrassy Sandor, Asboth
Istvan, Babos Kamly, Bach Arpad, Balias Emil, Balint Sandor, Balogh
Ernd, Balogh Boldizsir, Bautt Béla, Barany Karoly, Barath Béla, Barrois
Andor, Bartha Dezsd, Ba.tky Laszlo, grof Batthyany Zsigmond, Baumann
Béla, Baumerth Istvian, Bacher Adolf, Becker Roébert, Beliezay Géza,
Beniczky Elemér, Bende Imre, Benkovics Karoly, Benk(’i Béla, Beyer
Jend, Bezerédy Istvan, Béky Albert, Béky Ferene, Biber Gyula, Biczo
Rezs6, baré Biedermann Laszld, dr. Bikieh Arpad, Blaské Pal, Bogar Pal,
Bogyay Gyula, dr. vitéz Bokor Rezso, vitéz Borsay Ferenc, Botos Géza,
Botos Mihaly, Botos Sandor, Borondy Lajos, Bund Karoly, Braxatoris
Zoltan, Choma Odon, Cseleji Jozsef, Csernay Antal, Cserneczky Karoly,
Csiszar Imre, dr. Csiszarik Janos, ICsizmadia Laszlé, /Czillinger Jénos,
Dercsényi Istvan, Dietl Agost, Dittért Gyula, Dobos Jend, Dokupil Adolf
Frigyes foh. képviseletében, Dolensky Karoly, vitéz Dunaszentgyorgyi
Gyula, dr. Ebner Jend, Egly Jozsef, Janossi Engel Jozsef, Erdélyi Zoltan,
Erdédy Miklos, Erdds Janos, Erdossy Bodog, Erdss Gyula, gréf Eszter-
hazi Pal (Rédei) Fabricius Endre, Farkas Jend, dr. Fazekas Ferenc, Fe-
kete Béla,Fekete Zoltan, Ferenczy Ferene, grof Festetics Kristof, Fiedler
Jend, Fischer Mihdly, Fodor Gyula, Fodor Nandor, Foldes Tibor, Foldvary
Laszlo, Foldvary Miksa, Franciscy Vilmos, Fridli Erno, Fritsech Antal,
Fritsch ‘Istvan, Fréhlich Brund, Furherr Jéanos, vitéz Fiuri Mihaly,
Fiirst Karoly, Fustés = Zoltan, Galambos Gaspar, Galambos Joézsef,
Garlathy Oszkar, id. Gaul Karoly, Gellért Géza, Gohn Emil,
Grochmann Karoly, Gyarmathy Endre, Gyarmathy Mozes, Gyoéry Jend,
gréf Hadik Barkéczy Endre, Haider Henrik, Hajdu Janss, Hajda Gyula,
dr. Hammersberg Géza, Hannig Istvan, Haracsi Lajos, Hars Richard,
Heincz Jozsef, Heininger Antal, Héjj Janos Istvan, Hepke Arthur, Her-
czeg Tibor, Hinfner Gyorgy, Holdampf Gyula, Hollés Gyula, Holtz Janos,
Horvath Arvéd, Horvath Jendé, Horvath Laszlo, Hrobats Joézsef, grof
Huszar Imre, Huszar Karoly, Huszar Tibor, dr. Igaz Béla, a péesi kapt.
képviseletében, vitéz Ilosvay Lajos, Illyés Karoly, Imrik Gusztiv, bard
Inkey Pal, Irinyi Aurél, Istvan Sandor, Iviady Béla, Jahn Rezsd, Jandy
Arthur. Jaeger Béla, Jellachlch Léaszlo, Jeszenszky Ferene, Kaesd Andlas,
Kaisz Gyorgy, Kakas Odon, Kallivoda Andor. Kallivoda Gysrgy, Kamme-
rer Karoly, Kardoss Kélmén, Karsay Karoly, grof Karolyi Gyula,
Katona Istvdan, Katona LAszlé, gréf Kegievieh Gyula, Kelemen Jend,
" Kelemen Tivadar, Kelemen Krizosztom, Kerkapoly Géza, Kirdly Lajos,
Kiss Istvan, Kiss Zoltan, Klee Arnold, Kletz Karoly, Knoblauch Tivadar,
fraknéi groéf Eszterhazy Pal képviseletében, Kociha Jénos, Koleesanyi
Laszl6, Kolozsvary Andor, ifj. Kaman Béla, 'Komaromi Laszlo, Kosa
Gyula, Kovacs Gabor, Kovaes Jené, dr. Kovacs Zsigmond, Kovits Arpad,
Kovats Béla, Kovats Istvan, Kovassy Kalman, Kozlovszky Istvan, Kozma
Istvan, Kénczey Arpad, Kérmendy Karoly, Krall Janos, Krause Dezso,
Kucsfalvy Viktor, vitéz Kristofy Gyula, Krizmanits Ferenc, Kuka Joézsef,
Kuthy Istvan, Kuzma Gyula, Laczké Béla, Lazar Endre, Leicht Ottd, Len-
oyel Sandor, Lengyel Viktor, Lessenyi Ferenc. Lesznyék Jozsef, Létay
Gyula, Letz Lajos, Lippéczy Béla, Lovanyi Heribert, vitéz Lukacs Karoly,
dr. Lunecz Géza, Maczko Istvan, Maga51 Laszl6, ifju grof Mailath Jézsef,
id. grof Mailéth Jozsef, Magyar Janos, Magyar Pal, Maréthy Emil, Mar-
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salltg() Ferenc, Matusovits Péter, Mattyasovszky Emil, May Ervin, May
Ott6, Mayer Aurél, gréf Meran Fiilop, gréf Meran Jinosné képviseldje,
Mestyanek Istvan, Molesdnyi Gabor, Molitoris Akos, Monspart Istvan,
Mozs Ferenc, Muttnyinszky Jend, Miiller Jozsef, Nadaskay Richérd,
Nagy Dezsé, Nagy Laszl6, Nagy Mihaly, dr. Nagy Laszls veszprémi kapt.
képviseletében, Neumann Istvan, Olasz Janos, Onczay Laszlé, Orban
Laszlo, Ormos Zsigmond, Orosz Amtal, vitéz Ortutay Pal, Osztroluczky
Géza, Osztroluczky Miklds, ifj. Pajer Istvan, id. Pijer Istvan, Palla Zol-
tin, 6rgrof Pallavicini Alfonz Karoly, Papolezy Jézsef, Papp Béla, grof
Pappenheim Sandor, Papp-Szdsz Tamas, Pauer Jens, Paszthory Odén, dr.
Pekar Imre, Petényi Keresztély, Petricsek Istvan, Péch Kalman, Pfeiffer
Gyula; Platthy Béla, Plotényi Jend, Polakovies Gyorgy, Pollner Jézsef,
Polyik Arpad, Pgéschl Ferenc, Pukdcs Endre, Puskis Karoly, vitéz Rab
Jdanos, Rabé Gyula, Raiab Gyula, Racz Jozsef, Radé Gabor, Raduly Janos,
baré Ragalyi Balassa Ferenec, Rainiss Béla, Reisinger Rudolf, Réz Endre,
nemes Richter Gyorgy, Riedl Gyula, Riedl Laszlé, Rimler Laszlé, Rinsel-
hann Lajos, Rénay Pal, Roth Gyula, Rott Ferene, Roczey Géza, Rusznyik
Viktor, Ruthényi Kiroly, Sandor Béla, Scherg Karoly, Scherg Lorinc,
egyben Ferenc bajor kir. herceg és sarvari uradalma erdéhivatalanak kép-
viseletében is, Schenkengel Laszl6, Schillinger Béla, Schivetz Ferenc,
Sehmid Ernd, Schmidt Karoly, Schmotzer Gyula, Schneider Erné, dr.
Schultz Kéaroly, Seregély Lajos, Seifert Béla, Speer Lipét, Sole Pal, Sods
Karoly, vitéz Sovary Géza, dr. Stirling Emil, vitéz Stubnyay Jénos, Sur-
janszky KAlman, Szabdé Benedek, Szabé Géza, vitéz Szaboé Istvan, Szabé
Mihaly, Szecs6dy Jozsef, grof Széchenyi Aladar, grof Széchenyi Bertalan,
grof Széchenyi Géza, Szecskay Dezso, Szegedy Oszkar, Székacs Vince,
Szente Andor, Szedts Béla, Szepesi Arthur, Szepesi Gusztav, dr. Szent-
gyorgyi Elek, grof Jankoviech-Bésan Endre és herceg Metternich Sandor
kb.  képviseletében, Szilagyi Erno, dr. Szijgyartd Jozsef, Szoke Gyozd,
Szpiska Mihaly, Sztankovies Géza, ozv. Svab Sandorné képviseletében,
Kuzma Gyula, vitéz Takacs Ferene, Takacs Janos, Takies Jens, Takécs
Zsigmond, Tomka Pal, gréf Lamberg H.-né képviseletében, Tomka Sandor,
Tarczy Pal, ifj. Teleky Jozsef grof, vitéz Telgarthy Jend, Tersztyanszky
Laszlo, Tober Samuel, Thury Gyula, vitéz Tikos Béla, Tomasovszky Imre,
Toperczer Arpad, Toth Bddog, Toth Jend, Toth Jézsef, vitéz Toth Laszls,
Traum Janos, Uher Jozsef, Urbantsek Jend, Varga Janos, Vallent Emil,
Velies Gyula, Vendel Ferene, Vendel Jianos, Vermes Janos, Vermes Imre,
Véssei Mihaly, Véssey Ferenc, Veté Gyula, Vidos Miklés, Vigh Jézzof,
Vizer Vilmos, Vlaszaty Odon, Vuk Gyula, Wachter Gyula, Wehofer Mihaly,
Weinerth Tivadar, . Witt Lajos, Zavaczky Tivadar, dr. Zavitsa Jézsef,
Zolomy Imre, Zoltin Janos, Zsdk Lajos, Zsemlye Imre, Zsiray Gyula,
grof Zelensky Robert képviseletében, dr. Niamessny Mihaly, grof Zichy
Aladar, Zsombory Igniec.

egyesiileti tagokat s a mai napra kitlizétt rendkiviili kbzgyiilést mea-
nyitom. A jegyzOkonyv hitelesitésére grof Széchenyi Bertalant és
bard Inkey PAal urakat kérem fel.

[Tegallapitom, hogy a kozgyilés az alapszabilyok értelmében
megfelelé modon és kell6 idében meg lett hirdetve.

Van szerencsém a tisztelt kozgyiilés nagybeesli tudoméasara hozni,
hogy a foldmivelésiigyl Miniszter urat, Pfeiffer Gyula miniszter!
tandcsos ur, a vallas- és kozoktatasiigyi (Miniszter Grat Bund Karoly
miniszteri taniesos ar, az OMGE-t Beliczey Géza és Fabricius Endre
urak, az Orszagos Mezogazdasigi Kamarat dr. Ebner Jend ur, ' a

Elnok: Tisztelt kozgylilés! Udvozlém a szép szdmmal megjelent




185

Banyaszati és Kohaszati Egyesiiletet Wieser Vilmos banyaiigyi f6-
tanacsos és Schivetz Ferene titkar urak, a Soproni m. kir. banyamér-
noki és erdomérnoki foiskolat Fekete Zoltan prorektor ar, a budapesti
Mérnoki Kamaridt Balogh Eryné nyug. min, taniecsos 0r, a magyar
Mérnokok és Epitészek Nemzeti Szovetségét Pap Béla iigyvezeté al-
elnok ur, a tiszajobbparti varmegyék erdészeti egyesiiletét Oneczay
Laszlé tigyv. alelndk 1r, a Felsédunantali Erdészeti és Vadaszati Egye-
siiletet Roth Gyula és Véssey Ferenc urak, a Déldunantali Erdészeti
és Vadaszati Egyesiiletet Inkey Pal baro, Budapest székesfovarost
Fekete Béla erdofdétanicsos, az Esztergomi Székesfokaptalant Bathy
Laszlé prelatus kanonok ar, a zirei féapat urat Erdéssy Boédog fr,
Zichy Gyula kalocsai érsek és bacsi piispok urat Ferenczy Hde erdd-.
fotanacsos nr, a székesfehérvari puspoki javadalmakat Bogath Pal ar,
" Hadik-Barkéczy Endre gréf urat Bund Karoly miniszteri tanacsos ar
képviselik. Amidén a megjelent képviselé urakat melegen udvozlom,
egyuttal arra kérem o&ket, hogy egyesiiletiinket mostani igen fontos
munkijaban tamogatni sziveskedjenek.

Tisztelt kozgylilés! Otven esztendd csendes munkaja utan ismét
sorsdonté orak elé keriillt a magyar erddgazdasag, régi erdétorvé-
nytink, amely egy félszdzadon At a magyar erdégazdasag fejlédésének
alapja volt, bizonyos intézkedéseiben mar elavult. Valtozott gazda-
sagi helyzetiink, a gazdasagi élet gyors irama és a Trianonnal rank
szakadt nyomorasiag egyarant sziikségessé tették az alapveté intéz-
kedéseiben ma is kifogastalan torvény tovabbfejlesztését és a végre-
hajtasnak a mai viszonyokhoz simulé Atalakitiasat. Egyesiiletiink mar
egy évtized oOta siirgette Ggyszolvan évrél-évre az Gj torvénytervezet
elkészitését, még pedig nemesak azért, hogy erdégazdasiagunk fejls-
dése meg ne akadjon, hanem azért is, hogy vége szakadjon a haborns
korméanyrendeletek és kiilonosen azok végrehajtasa altal teremtett
bizonytalansidgnak, ami teljes joggal valtott ki nyugtalansagot és
visszatetszést az erddébirtokosok kozott.

A tervezet elokészitése érdekében egyesiletiink mar két koz-

& gytilésen tette vita targyava az Gj torvény alapelveit, egyesiileti koz-

lonyiink majd minden szamaban foglalkozott a torvény kérdésével.

"'_ Koszonetiinknek kell kifejezést adnunk a foldmivelésiigyi miniszter

urral szemben és pedig nemesak azért, hogy az BEgyesiilet altal rég
dhajtott torvénytervezetet elkészitette, ~hanem kiilonosen azért is,
mert modot adott arra, hogy egyesiiletiink, mint a magyar erdégazda-
~ sag egyetlen orszigos jellegli képviselete, észrevételeit még az el6tt
- eljuttathatta a foldmivelésiigyi miniszter trhez, miel6tt 6 azok tekin-
~ tetében allast foglalt volna. :

2 Ebben a kedvezo thelyzetben egyesiiletiink mindent megtett, hogy
~ a torvény megfeleld el6készitését eldsegitse. Szétkiildottik tagjaink-
. nak az eredeti tervezetet, felkérve mindenkit arra, hogy észrevétslait
a torvényjavaslatra irasban tegye meg. Torvényelokészitobizottsa-
gunk 11 napon 4t targyalta a legaprébb részletekre kiterjedé wita
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soran a tervezetet és a javasolt modositasokat, azok indokolasaval
egyiitt és az eredeti torvénytervezetet modositd javaslatunkat tjabh
vaskos fiizetben adjuk kozre tagjaink részére.

Megjegyzem, hogy ezen a tandcskozason nemcsak a torvényelo-
készitébizottsag vett részt, hanem az erdobirtokosoknak egy nagy
része is, 11 napon keresztiil résztvett a tervezet biralataban, ami
munkéankat megkonnyitette azzal, hogy az erdébirtokosok kérelmeit
modositasainknal figyelembe vehettiik.

Részletesen targyalta a tervezetet igazgatévalasztmanyunk is és
itt ma médot nyujtunk arra, hogy a tervezethez mindenki hozzészél-
hasson. :

Koszonettel és elismeréssel kell megemlékezniink  térvény-

elokészitébizottsagunk odaaddé, megfeszitett munkajarsel és kilon is . 3

ki kell emelnem baré Waldbott Kelemen alelnékiinknek (Eljenzés!),
valamint Araté Gyula, Bund Karoly, dr. Hammersberg Géza, Karsay
Karoly, Mayer Aurél, Péch Kilman, Raduly Janos, Onczay Léaszl6 és
ifj. grof Teleky Jézsef bizottsdgi tagok munkéassagit (Eljenzés!).
akik koziil az elsé, mint a bizottsdg elndke, a tobbiek pedig, mint a
javaslat egyes részeinek eloadoi tették lehetové a felmeriilt kérdések
megnyugtatd megoldasat. Kiilonos elismerés és koszonet illeti meg
Birs Zoltin 6méltésagat (Elénk éljenzés!), egyesiiletiink iigyvezetdjét,
aki ocdaadd nagy munkajaval egyesiiletiink életében hervadhatatlan
érdemeket szerzett. Elismeréssel és koszonettel kell adéznom a fold-
mivelésiigyi minisztérium erdészeti foosztalyanak, amelynek kép-
visel6i a bizottsag és a valasztmany egész munkéissagiban résztvettek
és értékes felvilagositasaikkal a munkat rendkivill megkonnyitették.
((Ugy van! Ugy van!)

Méltoztassék megengedni, hogy ezekutan néhany széval kitérjek
magara a tervezetre. Megnyugvassal és elismeréssel kell megallapita-
nunk, hogy szakszempontb6l az 4j tervezet a haladis jegyében késziilt, =
mert jorészt pétolja és kikiiszoboli azokat a hidnyokat, amelyek régi =
erdétorvényiinkben és kiilomosen annak végrehajtasaban mutatkoztak.

Nem mondhatjuk azonban, sajnos, ezt gazdasigi szempontbo6l és
a birtokos érdekeinek védelme szempontjabdl. (Ugy van! Ugy van!)
Az egész tervezet gazdasigi koncepeidjara annyira ranyomta bélyegét
az allami takarékossagnak, ma Aaltalanosan felkapotf jelszava, hogy a
tervezet egyes rendelkezései, ha azok valtozatlanul mennének keresz-
tiil, egyenesen katasztréfa elé allithatnak a birtokosok egy részét.
(Ugy van! Ugy van!) Elég lesz itt a kopar féasitasra, egyéb kozérdekdt
erd6telepitésre, az erdok megosztasara, a gazdasagi személyzetre =
vonatkozélag tervezett intézkedésekre ramutatnunk, amelyek igen sok
esetben ronanak elviselhetetlen terhet a birtokosokra.

Nem lehet egy gazdasigi dgazat ligyeit Gigy intézni, hogy a koz-
érdekbdl sziikséges, sokszor igen koltséges teendSk minden terhét egy
egyénre, a birtokosra haritjuk. Ha ki van meriilve az allam tehervisel6
képessége, még inkabb elmondhatjuk ezt az allampolgarokrol és igy a
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birtokosokrdl (Ugy van! Ugy van!), mert hiszen az allam teherviseld
képessége elvalaszthatatlan fiiggvénye a polgarok teherbiridsanak. A
birtokosok ilyirdnyd talterhelésétsl tehat tartézkodnunk kell, még
pedig annél inkabb, mert ez a megterhelés egyoldali s igy igazsag-
talan is. Az olyan befektetések koltségeit, amelyek a kéz érdekében
szitkségesek, nem lehet egy egyénre haritani esupan azért, mert erdé-
birtoka van. (Ugy van!) A birtokost nem szabad az 6 érdekeltségi
aranyan tilmené terhekkel sajtani.

Az erdébirtokosnak épugy joga van élni és boldogulni, mint akar
a mezogazdasigi birtokosnak, akar valamely iparvallalat tulajdonosa-
nak stb. A magyar tarsadalomnak és a gazdasagi életnek minden réte-
gét igazsiagosan és egyforman kell megterhelni s nem engedhet6 meg
az, hogy kiragadtassék egy érdekeltség, amelyet azutan talnagy ter-
hekkel rénak meg, azért, hogy az allam bizonyos megtakaritisokat
érjen el. Most latjuk csak milyen nehéz helyzetbe jutottunk az Alfsld
fasitdsa tekintetében is, ahol a térvényhozas hozott egy nagyon jé
torvényt, de ennek végrehajtisat most takarékossagi szempontokbol

besziintetik. Ha az allam ilyen nehéz helyzetben van — én ugyanazt
allitom, hogy hasznos beruhazasokra kell pénzt el6teremteni (Ugy
van!) Ugy van!), — akkor hogyan varhatja azt, hogy nagyszabasa

erdégazdasagi reformot lehessen csinilni, Ggy hogy ennek odsszes ter-
hei az erdébirtokosokat terheljék. Ez igazsagtalan dolog volna, s ezért
nekiink nagyon kell figyelniink arra, hogy a reform kapesan ilyen tal-
zott terheket ne rojanak az erdoébirtokosokra.

Kevés olyan munkateriilet van, ahol annyi és olyan fontos koz-
érdekii kérdés varna siirgds megoldasra, mint épen az erddgazdasag-
nal. Maga a tervezet igazolja, hogy a korméanyzat ismeri ezeknek a
hidnyoknak szédmottevé részét, ennek pedig természetes kovetkez-
ménye csak az lehet, hogy szakitva az eddigi politikaval, igenis gon-
doskodik azoknak az Osszegeknek az eléteremtésérdl, amelyek ezeknek
az égeté hiAnyossigoknak az orvoslasara sziikségesek.

Kozbevetoleg emlitem meg, hogy a kozgylilés tovabbi folyaman
majd inditvAnyvozni fogom. hogy felterjesztéssel forduljunk a fold-
mivelésiigyi miniszter Grhoz, amelyben kérjiik az egész korméanyt és
elsésorban a pénziigyminiszter urat, hogy az alfold fasitdsdnak dolgat
ne ejtsék el, (élénk éljenzés!) mert ez olyan fontos dolog, amely megér
minden aldozatot. (Ugy van! Ugy van!)

Mert ongyilkossag az olyan gazdalkodas, amelyik sajnalja a fak
javitasdhoz és jokarbantartdsdhoz sziikséges koltséget s ehelyett
hagyja, hogy a szekér rohanjon tovabb a lejtén a biztos pusztulas felé.
Mivel azonban az e téren teend6 intézkedések szamottevd része a tor-
vényben nem foglalhat helyet, sziikségesnek tartottuk kiilon felter-
jesztésben felhivni erre a kormény figyelmét, amely felterjesztést a
tisztelt kozgylilésnek is be fogunk mutatni.

A masik fontos része a javaslatnak, a birtokos JOgdll’lak védelme.
Egyesiiletiink mindig hangoztatta, hogy az erdégazdasignal fokozot-
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tabb mértékben van sziikség az allami irdnyitasra és tamogatisra, sot
a mulasztasok poétlasanal az allami beavatkozasra is, mint mas aga-
zatoknal. Ezt az Aallaspontjat egyesiiletiink ma is teljes mértékben
fenntartja. A leghatarozottabban allist kellett azonban foglalnunk a
beavatkozasnak olyan mértéke ellen, amilyen az eredeti tervezetben fog-
laltatott. Hiszen emellett a tulajdonjog teljesen fiktivvé valt volna és
- a birtokos részére nem maradt volna egyéb, igen korlatolt hasznalati
jognal. (Ugy van!)

Itt meg kell jegyeznem, hogy egészen mas elbiralas alad tartozik
ez a kérdés ma, mert hiszen eddig ezek a kiilonféle megszoritasok csak
a kotott birtokokra vonatkoztak, ami ellen senki sem panaszkodott és
amibe a hitbizomanyi birtokosok is teljesen belenyugodtak. Ma a
tervezet a szabad erdébirtokosok tekintetében Aallit fel szabalyokat,
ahol a birtokososztaly joggal megkivanhatja, hogyha mar meghozza
azt az aldozatot, hogy 6nallé erdébirtokat alarendeli ilyen allami ellen-
Orzésnek, allami beavatkozdsnak és korlatozasnak, akkor ez a korla-
tozds ne legyen olyan, amely 6t erdébirtokatél tulajdonképen elva-:
lasztja ‘és amely téle erdobirtokat elveszi, mert hiszen a terhek vise-
lésén kiviil mas kapesolatuk alig lesz az erdégazdasagokkal, ha ez a
talzott beavatkozas életbe lép. Iz lehetetlenné teszi a megfeleld érté-
kesitést is, épen olyan idékben, amikor sok birtokos abban a helyzet-
ben van, hogy birtokanak egy részét értékesitenie kell, vagy az erdo
fait nagyobb mértékben kell kihasznalni, hogy vagyoni viszonyait ren-
dezhesse, Itt tehat apellaltunk a foldmivelésiigyi miniszter Gr kép-
viseléihez is, hogy legyenek erre figyelemmel és remélem, megtalal-
hatjuk annak mddjat, hogy Ggy az altalanos kozgazdasigi és erdészeti
érdekek, mint pedig a birtokosok érdekei is megdvhatok legyenek és
sikeriilni fog olyan megegyezésre jutni, amely altalanos megnyugvast
kelthet még akkor is, ha vannak egyesek, akik egy-két részlettel nem
értenek teljesen egyet. Remélem, hogy ezekben a kérdésekben a mi-
nisztérium képviseldivel megegvezésre fogunk tudni jutni, amely meg-
egyezés biztositani fogja, hogy a birtokosok nem lesznek kitéve olyan
veszedelmeknek, amilyenek érték volna 6ket, az eredeti javaslat részé-
r6l. Viszont azok a f6bb szempontok is, amelyeket a hatésagok szem
el6tt tartanak, ha bizonyos fokig moédositva is, de teljes biztositékot
nyernek. :

Bar az eredeti tervezet sem gazdasigi szempontbél, sem pedig a
birtokosok érdekeinek és a birtokososztialy jogainak védelme szem-
pontjab6l nem volt megnyugtatd, a hosszantarté targyalasok soran
sikeriilt olyan megallapodast létesiteniink, amely ezeknek az érdekek-
nek is megfelel és mivel ezt az erdészeti féosztaly képvisel6i is magu-
kéva tették és elfogadasra a miniszter Girnak ajanlani fogjak, remél-
hetjik, hogy az igy kialakult tervezet térvényerére emelkedve, az erds-
gazdasag érdekeit és a birtokosok jogait is megfeleléen biztositani
fogja.

Kett6s célja van a mai kozgyilésiinknek. Egyik célja az, hogy az
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eléttiink fekvo torvénytervezet megvitatasaval utat mutassunk a kor-
manyzatnak arra, hogyan lehet ezeket az igen fontos és kényes kérdé-
seket megnyugtaté médon megoldani, masik célunk pedig kifejezésre
juttatni azt, hogy az egész erd6birtokososztaly egyértelmiien foglalt
allast az eredeti tervezetben megnyilvanult 4llami mindenhatésag ellen.
A gazdasagi életet teljesen glazsbakétni nem szabad, mert akkor
visszafejlodés all be (Ugy van!), a szabadsagot meg kell adni addig
a hatarig, amig a nagy 4ltalanos érdekek megdvhatok.

Legyen allasfoglalisunk komoly, higgadt, de egytittal elhatarozott
és erélyes is, hogy méltoképen kifejezeéswre juttassa azt a torhetetlen
elszantsagot, amellyel jogainkat megvédeni kivanjuk (Ugy van! Ugy
van!) és ha az igy lesz, tisztelt kozgylilés, Ggy meggydzbédésem az,
hogy a korményzat nem fog elzarkézni valoban nagy onmérsékletrs!
tantskoddé, minden tekintetben jogos és méltanyos kivansagaink telje-
sitése eldl és modot nyajt ezaltal arra, hogy a megalkotandé 4j erdé-
torvény altalanos megnyugvast teremtve, egy jobb, szebb és boldo-
gabb korszaknak: a ma megnyomoritott magyar erdégazdasag fel-
virdgozasanak szolgaljon alapjaul. (Elénk éljenzés és taps.)

Elnok felhivasara ezutan az egyesiilet ligyvezetoje ismertette azokat
a modositisokat, amelyeket az igazgtovalasztmany a torvényelokészito-
bizottsag javaslataval szemben elfogadasra ajanlott.

A 17, §-nil Beniczky [Elemér inditvanyara a szoveget akként modo-
sitotta a kozgytlés, hogy mész- és palabanyaszas céljaira az eredetileg
javasolt 1 k. holddal szemben 3 kat. holdat vehessen a birtokos kiilon haté-
sagi engedély nélkiil igénybe.

Wiezer Vilmos binyaiigyi foétandesos annak az aggodalomnak adott
kifejezést, hogy a 17. § rendelkezései nem allanak osszhangban a banya-
torvény idevonatkozo rendelkezéseivel.

Maganak a bAnyamiivelésnek az engedélyezését az emlitett torvény
teljesen a banyahatosagok hataskorébe utalja, ezért félo, hogy a banya-
hatésdgok és az erdészeti hatésdgok kozott Osszeiitkozések keletkezhetnek,
ha a kérdés megfeleléen szabalyozva nem lesz.

Papp Béla min. tanicsos megjegyzi, hogy a torvénytervezet iigyében
a foldmivelésligyl miniszter Gr Allast nem foglalt s igy a tervezetet a tars-
minisztériumokkal még nem lehet letargyalni.

Az erdészeti adminsztrieié kivansdga egyébként is csak az, hogy a
banyaengedélyezéseknél az 6 képviseléinek kivinsagat is hallgassak meg
és vegyék figyelembe. Kéri ezért, hogy ezt a kérdést az egyesiilet bizza
az ezutan megtartandé tarcakozi targyalasokra. A kozgytlés ilyen érte-
lemben hataroz. )

Vitéz Ujvari Géza ramutat arra, hogy a tervezet a véderdékben a
tuskdk szedését tiltja, amivel szemben a vizjogl torvény az esetleg a vizbe
bezuhanéd tuskok kiszedését kifejezetten elrendeli.

tigyvezetd ramutat arra, hogy az artéri és hullamtéri erdék fenntar-
tasa és esetleg véderdové vald kijelolése kérdésében a viziigyi hatésiagok
szava lesz irdnyad6 a tervezet szerint is, mert hiszen ezeken a teriilete-
ken mindent a viziigyi szolgilat érdekeinek kell alarendelni.

Elniok javaslatara a kozgy(lés ennek a kérdésnek a wégleges elinté-
zését is az illetékes osztalyok szakkozegei kozott folytatandd targyalasokra
kivanja hagyni.
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o A 18-k, 30-ik és 37-ik §-okndl eszkozolt médositasokat az figyvezetd
eldterjesztése alapjan a kozgyilés a valasztméany javaslatinak megfeleléen
valtozatlanul fogadta el.

wp igy hozzajarult ahhoz is, hogy a 46-ik § 3-ik bekezdésének «¢)
pontja, valamint az 51. és 52. §-ok Osszevont szovege az dtmeneti intézke-
dések kozé vitessenek at.

A 46-ik § [folytatilagos targyalasana]l gréf Keglevich Gyula vélaszt-
manyi tag annak az aggilyanak adott kifejezést, hogy a 3000 kat. holdnal
nagyobb erddbirtokok kozott is lehetnek olyanok, amelyeknél az erdétiszt-
tartas a birtokosra elviselhetetlen terhet réna.

; Mir_lt a Matravidék egyik képvisel6je, rdmutat arra, hogy az ottani
v1d’é.k silany erdéallomanyai a vasuttél valé nagy tavolsig mellett alig
nytjtanak valami jovedelmet, ezért célszerlinek tartand, ha a wvastttol
10 kilométernél nagyobb tavolsigra fekvé erdékre vonatkozdlag a koz-
gytilés ennek a teriilethatarnak a felemelését hozna javaslatba. :
; Ugyvezetd mggjegyz‘i, hogy a 48-ik § 2-ik bekezdése modot ad a koz-
igazgatisi bizottsag erdészeti albizottsdganak arra, hogy a gyengén jove-
delmezd erdéknél csekélyebb mindsitéstt alkalmazott tartisat engedhesse
meg. :
IMivel az inditvanyozd — bar sérelmesnek tartja azt, hogy megint
esak engedélyre van szikség — a felvilaigositist megnyugvassal vette
tudomasul; a kozgytlés a valasztmany javaslatat valtozatlanul fogadta el.

Ugyanecsak valtozatlanul fogadta el a kozgyulés az els6 cim tobbi
szakaszaira vonatkozdlag a térvényel6készitdbizottsag altal javasolt szo-
vegét. ;

Az ligyvezetdé ezutin az igazgatévalasztmany altal a 2-ik eimre vonat-
kozélag javasolt modositasokat terjesztette elo, amelyeket a kozgytlés
vita nélkiil valtozatlanul fogadott el.

A 3. és 4. cimre vonatkozélag a kozgyulés valtozatlanul elfogadta
a torvényeldkészitobizottsagnak ezekre a cimekre vonatkozdé médositasait.

Az 6-ik cimnél Beniczky [Elemér indokolatlannak talalta azt, hogy a
birtokossdgok ligyeinek intézésére esetleg kikiilldendé miniszteri biztos
koltségeit a birtokossagok viseljék. Ezeknek jovedelmei amugyis rendszerint
igen csekélyek s célszerlinek tartana ezért, ha a kikiildend6é miniszteri biz-
tosok koltségei az allampénztart terhelnék, amikor is ilyet csak a legége-
tobben sziikséges esetekben kiildenének ki.

Frohlich Bruné valasztmanyi tag megjegyzi, hogy a miniszteri biztos
kikiildésének csak akkor van helye, ha a birtokossag kifejezetten szembe
helyezkedik a hatésdgok rendelkezésével. A birtokossagnak magédnak méd-
jaban all tehat a miniszteri biztos kikiildését megakadalyozni.

Bz a rendelkezés kiilonben is teljesen azonos az 1913. évi X. t.-e. ide-
vago rendelkezéseivel, A miniszteri biztos javadalmazasit amigyis a
minisztérium Allapitja meg s igy nem kell attol tartani, hogy a javadal-
mazas tilmagas lesz.

A kozgylilés ezutan az H-ik cimnek a torvényelokészitébizottsag altal
javasolt szovegét valtozatlanul elfogadta.

tigyvezetd eléterjesztése alapjan ugyancsak valtozatlanul fogadta el
a kozgyllés a torvényelokészitobizottsagnak a 6-ik cimre vonatkozo mé-
dositasait.

A kozgytlés ezutin a T-ik eim targyalasdra tért at.

Ugyvezetsé ismertette az igazgatdvalasztmany javaslatat, amely el-
téréleg a torvényelSkészitobizottsig altal javasolt modositdsoktdl, a ter-
vezet eredeti szovegének elfogadédsit, vagyis azt javasolja, hogy az erdé-
feliigyeldk — Ggy mint az a jelenlegi adminisztracié keretében fennall —
az erddigazgatosag alarendelt kozegei legyenek.
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Ebbol a szempontbol a valasztmany csupan azt a kikotést kivanja a
tervezethe felvenni, hogy a minisztérium hatésigi jogkort az adminisztra-
tiv hivatalokra 4t nem ruhizhat.

Utal arra, hogy a fliggetlen szaktanies szervezése dolgaban a vilasst-
many fzintén eltéré javaslatot tesz a kozgyllésnek, mivel azonban ez a
kérdés az adminisztracio elvi kérdésétol fiiggetleniil dontendoé el, javasolja,
hogy a két kérdést a kozgyulés kiilon targyalja.

A kozgytlés a két kérdés elkiilonitéséhez hozzajarul.

Janosii Engel Jozsef felszolalasaban az egész torvénytervezet irany-
zatat, az lizemtervi kényszer kimondasat kifogasolja s utalva arra, hogy
a birtokosok december 12-én megtartott értekezletén felmeriilt az a kifogas,
hogy a torvény nem idoszeri, kéri, hogy a kozgytlés a tervezet elhalasz-
tasa mellett foglaljon allast. :

Elnok kijelenti, hogy a felhozott kérdéseket a kozgyllés mar letar-
gyalta, azokban hatarozatot hozott s igy azok ujabb targyalasat nem en-
gedheti meg.

Raduly Jinos valasztméanyi tag utal arra, hogy a torvényeldkészito
bizottsig altal elfogadott szoveget Araté Gyula, Péch Kélman és 6 készi-
tették el, mint megbizott eldadok.

A javaslatot, amit a torvényel6készit6bizottsdgban tett, ma is teljes
mértékhen Allja. Az iigymenet konnyitése, az adminisztracié gyorsabba
tétele czempontjabol célravezetobbnek tartja, ha az erdéfeliigyeld, aki az
els6foktl hatdsag eldaddja, az erdéigazgatosidgoktsl fiiggetlen s nem kell
az egyes kérdések elbiralasa vagy véleményének nyilvanitasa elétt az
igazgatosaghoz fordulnia utasitasért. :

Iz a helyzet kénnyen lealazd is lehet, mert hiszen a bizottsdgokban
felmeriilé kérdésekben utasitds hijin esetleg nyilatkozni sem tud.

Nines aggodalma abban a tekintetben sem, hogy 15—20 évi szolga-
latra visszatekintd tisztviselok ezzel a hataskorrel az ligyek ellatdsinak
sérelme nélkiil felruhazhaték ne lennének.

35 évet meghaladé tényleges szolgdlata alatt azt tapaszialta, hogy a
legnagyobb nehézséget az adminisztracional épen a hataskor hidnya okozta,
5 ezért megismétli a torvényelGkészitobizottsaghan tett és ott el is foga-
dott azt a javaslatit, hogy az allami kezelésben 4llo erdékre vonatkozdlag
az 4llami erdchivatalok, a magénerdokre vonatkozdlag pedig a kirdlyi
erd6feliigyelok nyerjenek olyértelmii felhatalmazast, amely szerint siirgds
sziikséeletek fedezésére az lizemtervben eldirt egyévi hasznilat mértéke-
nek egytized részét meg nem haladé kisebb hasznalatokat a kovetkezd évi
hasznalat terhére kiilon hatosagi intézkedés nélkiil is engedélyezhessenek.

Meggyozidése az, hogy a hataskor ilyen kibovitése nemesak ezeknek a
szerveknek a tekintélyét novelné, de sok hosszadalmas utanjarastol mente-
sitené a birtokosokat s az adminisztricionak is a gyorsitasit fogja ered-
ményezni.

Crzillinger Janos: BAr nem szandékozott felszélalni, elokésziilet nélkiil
is hozzaszol a kévdéshez, mert hiszen & volt a jél bevalt régi rendszer
visszadllitasat célzé mozgalom meginditoja.

Utal egyrészrdl a kozonség, de masrészrél a minisztériumok részérdl
is megnvilvanult arra a torekvésre, hogy a biirokraciat csokkenteni akar-
jék, aminek a mai rendszer az ellenkezojét jelenti. A walasztmany allas-
foglaldsa ellentétje a torvényeldkészitobizottsag hosszas megfontolas utan
lesziirt Allaspontjanak, amely biztos tudemésa szerint a hivatalos kozegek
jorészének érzelmeivel is egyezik. Az Gj rendszer inkompatibilis, mert
ugyanaz a tisztviseld, az erdéigazgatoé hivatott nemesak mint az allami keze-
lés irényitéja, a birtokos érdekeit képviselni, de mint a kozérdek képvi-
seloje, a feliigyeletet is gyakorolni.

A rég jol bevilt rendszer a birtokosoknak is megfelelébb volt s az
erdémérnoki kar tekintélyét is jobban biztositotta,.
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Kéri a torvényelokészitobizottsig allaspontjanak elfogadasat és be-
nytjtja a titkos szavazas elrendelését kérd ivet. i

Biré Waldbott Kelemen, mint a torvényel6készitobizottsag elnoke
tudja azt, hogy a bizotisig -hatarozatat alapos targyalas és érett meg-
fontolas utan hozta meg. A valasztmany filésén sajnalatira nem lehetett
jelen, mivel hivatalos kikuldetéshen Parisban volt s igy nem ismeri az
igazgatovalasztmany hatarozatidnak indokait. A maga részérél mar csak
azért is sziikségesnek tartja a torvényhatésigoknal alkalmazandé erdd-
feliigyelo Gnallésagat, hogy a visszadllitani kért erdészeti albizottsigok-
ban megfelelé tekintéllyel és eréllyel tudja az erdégazdasigi érdekeket
képviselni, ezért a ‘torvényelokészitobizottsdg Aallaspontja -mellett foglal
allast. :

Lessenyi Ferenc: Véleménye szerint az allami erdofeliigyeletnek a
kezeléssel vald egyesitése a szilkségszerii fejlodés kovetkezménye.

Utal e tekintetben a néhai Horvath Sindor erd6torvénytervezetének
indokoldasdban felhozott érvekre. Tudja, hogy az Gj szervezet miikodésével
szemben jogos panaszok is meriiltek fel, ezek azonban a miikodés szaba-
lyozatlansagaban lelik magyarazatukat, mert a torvény életbeléptetése
szerencsétleniil volt megvalasziva,

Jol atgondolt végrehajtasi utasitasrol nem lehetett gondoskodni, mert
hiszen még azt sem lehetett tudni, hogy a kozigazgatas rendezése soran
megmarad-e az addigi elsofoku erdorendészeti hatosig a viarmegye szer-
vezetében. Véleménye szerint az 0Gj szolgalati szervezet mikodését meg-
feleléen szabdlyozni lehet s az az egészséges decentralizdcié alapjat vet-
heti meg. A valasztmany javaslatanak elfogadasat kéri,

Papp Béla: Lessenyi szavai utdn kevés mondanivaldja van, csupian az
1923, évi XVIIL t.-c. és az 1924, évi 11.800. sz. rendelet megfelelé rendel-
kezéseit kivanja felolvasni, amely helyzeten az eredeti torvénytervezet
semmit sem valtoztatott. Célszerunek tartja, ha az intézkedési jog egy
része a minisztériumbol az erdoigazgatok munkakorébe keriil, akik a helyi
viszonyokat jobban ismerik. Kéri az igazgatévalasztmany javaslatinak
elfogadasat s 20 tag alairasaval névszerinti szavazast kéro inditvanyt
ayujt be. ®

Roth Gyula: Véleménye szerint a killonbség csak abban van, hogy
az erdofelligyelok kozvetlen a minisztériumbol, vagy pedig az erdoigaz-
gatosigokon keresztill kapjak-e a rendelkezéseket, mert a végso iranyitas
mindkét esetben a minisztérium kezében marad. Véleménye szerint cél-
szertibb, ha 5—6 erddéfeliigyeldi keriilet egy-egy igazgaté rendelkezése ala
keriil, ‘mert egységesebb lesz a munka és kevesebb lgy keriil a minisz-
tériumhoz. :

igy nem keriilnek tapasztalatian fiatalemberek az iranyitas élére s
helyesebbnek tartja, ha az erddéigazgatok Altaldnossagban kapott iranyitas
mellett kozvetlentil érintkeznek a birtokosokkal. :

Vitéz llosvay Lajos visszautasitani kivanja a Czillinger részévdl el-
hangzott vadat, hogy a mostani adminisztracié meggytlolteti az erdo-
birtokosokkal az erdét. ‘

Ellentétek Ggy a régi, mint az Gj rendszer mellett voltak. Az 4llam-
erdészeti tisztikart azonban onfelaldozé szolgalataban esak az erdd szere-
tete vezette s odaadassal all az erddbirtokos mellett.

Utal a Horvath-féle tervezet indokolasara s kéri a birtokosokat, ne
idegenkedjenek az erddmérnoki kartol, mert csak igy lehet a sziikséges.
harméniat megteremteni. A valasztmany javaslata mellett foglal allast.

Kovées Gabor: Utalni kivan arra, hogy amikor az 1923. évi XVIIIL.
t-c. megsziiletett, az egyesiilet igazgatovalasztmanya olyan iilésében,
amelyen a 60 tagh6l 47 volt jelen, egyhangtian a régi erdéfeliigyeloi intéz-
mény visszaallitisa mellett foglalt allast, amely allaspontot az akkori koz-
gyllés egyhangulag magaéva tett.
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Ma is azt latja, amit akkor latott, amikor a torvény megsziiletett,
hogy az adminisztricié atformaldsiban sokkal tobb szerep jutott a szub-
jektiv, mint az objektiv elgondoldsnak.

A torvényelékészitobizottsag javaslatat ajanlja elfogadasra.

Dr. Schulez Karoly: Nem latja tisztidzottnak “a kérdést, hogy az erds-
feliigyeld, akinek hivatisa az Allami szamszék hivatiasihoz hasonlit, az
. igazgatésag keretében fliggetleniil miikodik-e, vagy csak utasitdsra jarhat
el. Helyesnek tartja, hogy az erdéfeliigyeléség az igazgatosiggal egyiitt
legyen, de fliggetlen hataskorrel, minden iradnyitas nélkiil.

Beniczky Elemér arra nézve kér felvilagositast, hogy ha Gjbél vissza-
allitani kivanjuk az erdészeti albizottsigot, még pedig tgy, hogy ebben
erdobirtokosok és szakérték foglaljanak helyet, nem lesz-e sziikség a koz-
igazgatasi torvény megvaltoztatisara, mert elofordulhat, hogy a kozigaz-
gatasi bizottsagnak egyetlen erdobirtokos tagja sem lesz.

Elnok: Utal a kozigazgatasi torvény rendelkezésére, amely szerint a
minisztériumnak jogaban all 4j bizottsagokat is alakitani.

Tudomasa van réla, hogy az erdészeti albizottsag visszaillitisa irant
a targyalasok mar folynak a minisztériumok kozott.

Az egyesiilet minden befolyast latba fog vetni, hogy ez a kérdés a
mi kivinsagunknak megfelelden oldassék meg s erdsen hiszi, hogy a kor-
manyzat kivansagunk jogossagat belatva, a bizottsagot az egyesiilet kivan-
sagainak megfeleléen fogja megszervezni.

Matusovits Péter: Kijelenti, hogy az erdéfeliigyelok, akiket kiilonben
is a kormany biz meg ezzel a tiszttel, fluggetleniil végzik hivatasukat s
ezért a valasztmany javaslatanak elfogadasat ajanlja akként, hogy az
erdifeliigyelok tovabbra is az erddéigazgatdésagok mellett miikodjenek.

Elnok: Tobb hozzisz6lis nem lévén, a hatarozathozatal van hatra.

Mivel megfelelé szama tag a titkos szavazast kérte, ezt rendeli el s
a szavazatszeddbizottsig elnokéill Térfi Bélat, tagjaiul pedig Foldvary
Miksat és Péch Kialmant kéri fel,

A szavazids tartamira a kozgytllést felfliggeszti.

A szavazas befejezése utan:

Elnok: A kozgytilést Gjbél megnyitom s felkérem Térfi Gexcellenciajat
a szavazas eredményének eléterjesztésére.

Térfi Béla: Tisztelt Kozgytilés! Beadatott 0Osszesen 338 szavazat,
ebhdl 4 szavazodlap iives. 216 szavazat az igazgatovalasztmany és 118 sza-
vazat a torvényelokészitbizottsag javaslatara adatott le. g

Elnok: A szavazis eredménye szerint a kozgytlés 98 szotobbséggel az
igazgatévalasztmany javaslatit fogadta el. Ezt hatarozatta emelem.

Kovetkezik a tovabbi szakaszok targyaldsa.

Ugyvezetd: Ismerteti az igazgatévalasztmanynak az Orszagos Erdo-
gazdasigi Tandes megszervezésére vonatkozd javaslatat.

Elnok: Miel6tt a vita e kérdés koriill megindulna, egyrészrol vélemé-
nyét 6hajtja nyilvanitani, masrészrol beszamolni kivan azokrol a targyala-
sokrdl, amelyeket a kozigazgatisi birésag elnokével folytatott.

Az els6 felvetett gondolat egy fiiggetlen birésag megszervezését ki-
vanta olyformén, hogy a foéldmivelésiigyi miniszter hatdrozatai ellen min-
den esetben ide lehessen felebbezni.

Ez a megoldas alkotminyunk mai szervezetébe nem illesztheté be,
mivel csupan a kozigazgatasi birésadg az, amelyhez miniszteri hatarozatok
ellen panasszal lehet éIni, itt viszont csak olyan kérdések targyalhatok,
amelyeket az illeté térvények taxative felsorolnak. ;

Véleménye szerint az Orszdgos Erdégazdasigi Tanicsot csak mint
tanidcsadé szervet lehet a folmivelésiigyi miniszter mellé beallitani azzal,
hogy a miniszter a torvényben részletesen felsorolandé esetekben a tana-
esot feltétlentil meghallgatni koteles.
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Meggyozodése az, hogy a miniszter az esetek tulnyomé nagy részé-
ben honoralni fogja a Tanacs allaspontjat.

. Mindezek dacadra elé fognak azonban fordulni olyan, kiilonésen a
birtokos anyagi érdekeit erésen érintd kérdések, amelyekben a fél nem

fogja megnyugvissal venni a miniszter dontését. :
Eredeti dllaspontunk fenntartdsdval sziikségesnek tartja ezért olyan

intézkedés beiktatdsit, amely szerint ezekben a kérdésekben a miniszter

hatdrozata ellen panasszal lehessen élni a kézigazgatisi birésaghoz,

Nem kivanna ezt a panaszjogot az osszes, a Tandes elé utalt kérdé-
sekre kiterjeszteni, hanem csupan azokra, amelyek a birtokos anyagi érde-
két erdsen érintik. Ez az intézkedés nem is volna 1ij, mert hiszen az ere-
deti tervezet is tObb esetre biztositotta a felek részére a panasz jogit.

Tekintettel azonban arra, hogy itt minden esetben speciilis erdészeti
vonatkozasa kérdésekr6l van szd, amelyek elbirdlisahoz szakértelem sziik-
séges, kivanatosnak latja, hogy a kozigazgatisi birésignak e kérdések
felett donté tanacsaiban szakemberek is foglaljanak helyet, ami a koz-
igazgatasi birésagi eljarasban sem ujdonsig.

Ebben a kérdésben targyalasokat folytatott a kozigazgatasi birdsag
elnckével, akitol azt a felvilagositast kapta, hogy a megoldis ilyen médja-

nak akadalya nines, el6feltétele azonban az, hogy az eseteket a torvény- 1

ben taxative is fel kell sorolni és hogy a taniesban a kozgizgatasi birdk-
nak kell toébbségben lenniok.

Be kellene tehat egy kiilon §-t iktatni a tervezetbe, s abban taxative
felsorolni azokat az eseteket, amelyekben panasznak helye van, és pedig
azzal, hogy ezeket a kérdéseket a kozigazgatisi birésag olyan tandcsban
dontse el, amelynek a 3 kozigazgatasi biron kiviil két megfelel6 gyakorlati
szolgalattal rendelkezd szakember a tagja.

Nem tartana célszerunek, hogy a kozgytlés incidentaliter hatarozna
afelett, mely kérdések utaltassanak ide, hanem javasolja, hogy a két §
véglg_ges megszivegezésére a kozgyllés egy bizottsagot kiildjon ki.

A kozgyiilés az elndék javaslatat egyhangtllag magéiéva tette és a 4

bizottsagba Ivady Béla, baré Inkey Pal, érgrof Pallavieini Alfonz Karoly,
Frohlich Bruno, dr. Hammersberg Géza, Papp Béla, Pfeiffer Gyula és
Raduly Janos egyesiileti tagokat, valamint az tgyvezetot kiildte ki.

Ugyvezetd eloterjesztésére a kozgyulés a biinteto rendelkezésekrol
szolo VIII. cimet a torvényelokészitébizottsag szovegezésében valtozat-
lanul elfogadta. '

A vegyes és atmeneti rendelkezésekrdl szolé IX. cimnél az ligyvezeto
bemutatta Fischer Mihaly egyesiileti tag javaslatat, amely arra iranyul,
hogy az 1879. évi erdétorvénynek az tizemterv szerint kezelt erdoket meg-
illeté pétkedvezményre vonatkozd rendelkezése az j torvénybe is fol-
vétessék,

Tekintettel arra, hogy az lizemtervek elkészitése és a hasznalatok kor-
latozasa kiilonosen a szabadrendelkezési birtokokra jelentékeny terheket
r6, a kozgyllés az inditvanyt egyhangitlag magiéva tette.

Ugyancsak elfogadta a kozgy(lés az igazgatévalasztmanynak azt az
eloterjesztését, hogy az Alfold fasitasara vonatkozo 1923, évi XIX. t.-e.
rendelkezéseinek az 1j torvénybe leend6 felvételére iranyulé kérelem a
torvénytervezetet kiséré eléterjesztéshol kihagyassék. :

« Ugyvezeté ezutian ismertette azt a kilon felterjesztést, amelyet az 3

egyesiillet az 0j torvénybe fel nem veheto, de az erdigazdasag érdekeit
erosen erinté kérdések targyaban kiilon kivan a foldmivelésiigyi miniszter

urhoz felterjeszteni. b
Beniczky Elemér egyesiileti tag kiilon is felhivja a kozgyllés figyel-

mét mai forgalmi-adé rendszeriinknek az erdégazdasagra hatranyos vol-

tara s kéri, hogy a felterjesztésben az egyesiilet erre kiilon is mutasson rd.
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A kozgyilés a feltejesztést és Beniczky Elemér javaslatat egyhangt-
lag elfogadta. ;

Ugyvezeté ezutan felolvasta janosii Engel Joézsef egyesiileti tagnak a
haborts korményrendeletek hatilyon kiviil helyezésére vonatkoz6 indit-
vanyat, amelyet a benyujto meg is indokolt.

Jinosii Engel Jozsef: Bar az indokok, amelyeket inditvanya mellett
felhozni kivan, nagyrészben magaban az inditvanyban is bennfoglaltatnak,
utal arra, hogy a haborus viszonyok mar megsziintek s igy nem latja
indokat annak, hogy ezek a rendelkezésck tovabbra is fenntartassanak.

Felhozza, hogy inditvanyara az egyesiilet mar két felterjesztéssel for-
dult ez iranyban a foldmivelésligyi miniszter Grhoz, azonban ezekre még
valaszt nem kapott. ;

Elnok: Kozli, hogy az egyesiilet eziranyban tényleg mar két felter-
jesztéssel fordult a foldmiveléstigyi miniszter Grhoz s ezekben azt is kérte,
{mgy e rendeletek megsziintetésével ne varja be az 0j erdotorvény életbe-
épését.

Inditvanyozza, hogy a kozgytlés az elndkséget bizza meg a kormany
hatarozatanak miel6bbi kistirgetésével.

Az inditvanyozé és a kozgyllés az elnok kozlését egyhangtlag tudo-
masul vette, i i

Ugyvezeté ezutan utal arra, hogy a multévi paradi kozgyulés mar
targysorozatiba vette az Alfold-fasitasi akeidé hitelsziikségletének biztosi-
tasanal évrol-évre mutatkozd visszaesés ellen valé tiltakozast.

Mivel a foldmivelésiigyi miniszter ur képviseléje a paradi kozgyilésen
azt a megnyugtaté kijelentést tette, hogy erre a célra utélag, megfelelo
osszeget sikeriilt biztositani, az egyesiilet a felterjesztéstol elallott.

Ujabban az egyesiilet, Roth Gyula tagtarsunknak a Felsodunantili
Erdészeti Egyesiilet Gtjan hozzank jutott inditvanyabél is arrol értesiilt,
hogy a hitel osszegét az 1930—31. évi allami koltségvetésben ismét jelen-
tékenyen redukaltak.

Eléterjeszti az igazgatovalasztmany javaslatiat, hogy a kozgytilés tisz-
teletteljes, de erélyeshangt felterjesztéssel forduljon a miniszter trhoz,
kérve, hogy az alfoldi és kopar fasitasi célokra 3 évvel ezel6tt programmba
allitott Gsszeget erre a célra az dssz-kormanynal kieszkozolni sziveskedjék.

Beniczky Elemér utal arra, hogy a kopar teriiletek legnagyobb része
a legelGteriiletekre esik. Mivel pedig a fasitasi akcié a legeltetés eltilta-
" sAval jar, fél6, hogy ez az intézkedés kiilongsen a koznép sordban ellen-
szenvet fog kivaltani, Hivja fel ezért az egyesiilet beadvanyaban a fold-
mivelésiigyl miniszter ar figyelmét arra is, hogy a legel6k megfelelé pétla-
sarsl gondoskodjék.

Elnok: utal arra, hogy a foldmivelésiigyl minisztérium és kiilléndsen
a miniszter ar biztos tudomasa szerint nemesak nagyon érdeklodik a legelo-
kérdések irant, hanem mindent meg is tesz, hogy a legelék alapos rendbe-
hozatalat el6készitse. J6l tudja, hogy ezek az akeidk ma a takarékossag
eimén akadtak meg, azonban az ilyen elodazhatatlan teenddékon valé taka-
rékoskodast teljesen elhibazottnak tartja. Igen természetesnek talalja azt,
hogy azokon a helyeken, ahol a kopdrok fisitdsa masként meg nem oldhato,
a legeltetést feltétleniil be kell tiltani. A legeldteriiletek pdtlasarol valé
gondoskod4st azonban teljesen a minisztériumra kivénja bizni, annal is
inkébb, mert a legel6-kérdés fontossdgira az egyesiilet a torvénytervezetet
kisérd felterjesztésében amiigy is ramutatott.

A valasztmany javaslatanak véltozatlanul leendé elfogadasat ajanlja.
A kozgyllés egyhangulag az elnok javaslata értelmében hataroz.

Ugyvezetd eloterjeszti az igazgatévalasztméany javaslatat Kovacs Béla
tagtarsunknak a kozgyiiléshez benyujtott inditvanyara vonatkozélag, amely
arra iranyul, hogy csonka orszigunknak az Aarvizkaroktdl leendé mente-
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sitése érdekében folyoink idegen kézben 1évé forrdsvidékein tzott gazdal-
kodas nemzetkozi szakértobizottsdg ellenorzése ala helyeztessék.

A kozgyilés az inditvanyt megfelelo elokészités végett az igazgato-
valasztmanynak adja ki.

Elnok: Tisztelt Kozgytlés! Targysorozatunk végére értiink s a
j6l teljesitett kotelesség nyugodt tudataval tekinthetiink vissza arra,
amit egyesiiletiink ezideig végzett.

Félmunkat végeznénk azonban akkor, ha itt megéllanink.

Meg kell gy6zniink a foldmivelésiigyi miniszter urat allaspontunk
helyességérdl és sziikséges, hogy ezt a helyes megoldast a térvény-
hozis mindkét haza is magaéva tegye. (Helyeslés.)

Maga az egyesiilet mindent el fog kovetni, hogy a kozvéleményt

az ligynek megnyerje, feltétleniil sziikségiink van azonban arra is,
hogy az egyes tagok is minden erejiiket latbavessék a jo iigy érdeké-
ben s a meggyozés fegyverének teljes kihasznélasaval iparkodjanak
azt minden vonalon eredményre juttatni.

Arra kérem ezért a megjelenteket, hogy ha az egyesiilet javas-
latanak egyes részei nem is fednék mindenben nézeteiket, tAmogassak
teljes erejiikkel az egyesiilet allasfoglalasat, mert csak egyesilve fejt-
hetjiik ki azt az erét, ami a siker eléréséhez nélkiilozhetetlen.
(Ugy van!) |

Amikor a magam részérol igéretet teszek hogy mindent el fogok
kovetni az egyesiilet allispontjanak érvényesitése érdekében, egyuattal
megkoszonom a t. Tagoknak a szép szamban valé megjelenést, a meleg
érdeklodést és a rendkiviili kozgyiilést azzal a reménységgel zarom be,
hogy mai munkankkal a magyar erdégazdasig jobb jovojének vetjik
meg alapjat. (Hosszantarté zajos éljenzés és taps. Felkialtasok: Eljen
az elnok!)

Egyesiileti osszejovetelek. Ertesitjiik tisztelt tagtarsainkat,
hogy egyesiiletiink székhazaban tartani szokott esiitortok délutani
vsszejoveteleket a kiozeledé nyari idészakra valé figyelemmel to-
vabbi értesitésig besziintettiik.

A m. kir. foldmivelésiigyi miniszter ur leirata az erddk és fa-
soroknak az energia-torvénnyel kapecsolatos veédelme ftargyaban.

Péch Kalman igazgaté, valasztmanyunk tagianak az O. E. E.
igazgatévalasztmanyahoz intézett javaslata alapjan egyesiiletiink
elnikisége az erddk és fasorok védelmének az 1j energia-térvény
keretében megfelelé madon leendd biztositasa érdekében felter-
jesztéssel fordult a foldmivelésiigyi és kereskedelemiigyi minisz-
ter trhoz. Egyesiiletiink felterjesztésére a  foldmivelésiigyi
miniszter tr 1980. évi 1230. T—1. szam alatt egyesiiletiink elnoksé-
géhez a kivetkezd leiratot intézte:

.Tobb izben meriilt fel panasz abban a tekintetben, hogy az
elektromosvezetékek felszerelése és karbantartiasa alkalmaval az
Wntmenti fasorckat a vezetéket felszerelé vallalatok nemesak hogy
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kellé védelemben nem részesitik, hanem a szépérzéket és jo izlést
is sértd modon megesonkitjak.

Eltekintve attol, hogy a fasoroknak ok nélkil valé tulsagos
megesonkitiasa az orszag faellatasa tekintetében anmyira fontos
fejlodését és fenntartasit gatolja, eléfordult mar az is, hogy a
karositas kovetkeztében a szépségiiknél fogva vagy egyéb ok
miatt természeti emlékként is fenntartandd fasorok, mint ilyenek,
értékiiket vesztették, sot teljesen tonkrementek.

Nagyméltosagod maga is méltanyolta ennek a kérdésnek fon-
tossagat és az 1927. évi 78.298—I1. szami korrendeletében mar intéz-
kedni is meéltoztatott, hogy az allami kozitak mentén Ilétesitett
fasorok megfelelé kiméletben és védelemben részesiiljenek.

Miutan azonban ez az intézkedés az egyéb ntak mentén létesi-
tett fasorok wvédelmére nem vonatkozik és a villamositas elore-
haladasaval szamolnunk kell azzal is, hogy a vezetékek az Ossze-
fiigg6 erdéteriileteket is hosszii vonalakon fogjak Atszelni, ami
egyves erdébirtokok gadalkoddsi lehetdségét is jelentékenyen be-
folyasolja és vitds kérdéseket tAmaszthat a birtokos és az energia-
termeld vallalat kozott, tisztelettel felkéremn Nagyméltosagodat,
méltoztassék egyrésarél a mar emlitett 1927. évi 78.298—I1. szamu
rendeletének hatalyat a nem allami utak mentén létesitett fa-
sorokra is kiterjeszteni, miasreszrol pedig intézkedni, hogy a vil-
lamosenergia fejlesztésérdl, vezetésérol és szolgaltatasarol szolo
torvényjavaslat tervezetével kapesolatban 40.543—1930. szam alatt
Nagyméltosagodhoz rintézett atiratomban foglaltak figyelembe
vétessenek.

A miniszter rendeletébél: Pfeiffer s. k., miniszteri tanféesos.”



