
K Ü L Ö N F É L É K 

Erdészeti tárgyú előadások a Természettudományi Társulat­
ban. December hó 12-én d. u. 6 órakor a kir . M a g y a r Természet­
t u d o m á n y i Tá r su la tban , a t á r s u l a t növény tan i szakosztályának, 
Degen Á r p á d elnöklete a l a t t m e g t a r t o t t 325-ik ülésén l íapa ics 
R a j m u n d két előadást t a r to t t , m é g ped ig : 1. „A tör ténet i emlékű 
fák Magyarországon" , 2. „A természet i emlékek védelme az új er­
dőtörvényterveze tben" címmel. 

Mindke t tőnek t á r g y a , a m i n t az az előadások címeiből is kö­
vetkeztethető, szorosan kapcsolódik az erdészethez. 

Az első e lőadásban előadó a m a g y a r népnek az éiőfa i rán t i 
szeretetét t á r g y a l v a s v isszatekintve nemze tünk tör ténetében a 
m a g y a r fakul tusz múl t j á ra , megál lapí t ja , hogy ámbár az élőfa 
szeretetéről tanúskodó olyan régi h a g y o m á n y a i n k nem m a r a d t a k 
u g y a n vissza, m i n t ami lyenekkel például a g e r m á n mithológia 
eldiesekedhetik, nagyon sok mégis azoknak a főképen egyedülálló 
élőfáknak száma, amelyekhez bizonyos tör téne t i vonatkozásokat 
fűz a monda. Felsorol ja tö r t éne tünknek azokat a főbb személyeit 
(Atti la, N a g y Lajos k i r á lyunk M á r i a leánya, Bá l in t pap , Rákóczi 
Ferenc , Zr inyi , Dobozi, József nádor, A r a n y J ános , Erke l ) , to­
vábbá a nép kedvelt a lak ja i t (Rózsa S., P a t k ó Band i stb.), kiknek 
nevéhez, cselekedeteihez fűzi a s zá jhagyomány egyes nevezetes 
élőfának tör ténetét , több évszázados épségbenmaradásá t . Majd fa-
nemenkén t i csopor tos í tásban sorbaveszi a csonkaországban lévő 
nevezetesebb tö r téne t i emlékű évszázadokat megér t fáka t (aka­
r a t j a i szil, kőszegi gesztenye, marg i t sz ige t i A r a n y J . tölgyfák, 
d iósgyőr i török mogyoró stb., e lmondva va lamenny i rő l a hozzája 
fűződő mondát . Egyesekné l erdészszakemberek (Kaán Károly , 
F ö l d v á r y Miksa, de P o t t e r e Gerard) idevonatkozó l e í rása i ra is 
h ivatkozva. Megemlékezet t az olyan nevezetes élőfákról is (velemi 
gesztenye, i b r ány i nyár fa ) , melyeket a földtulajdonos (rendsze­
r i n t egy-egy új birtokos) sokszor a n y a g i haszonlesés, de legtöbb­
ször az ezzel párosodó t u d a t l a n s á g folytán az utolsó évtizedek 
a l a t t k ivágot t , nem törődvén a 400—800 éves fa tör ténetéhez fű­
ződő g y ö n y ö r ű mondákkal . 

R á m u t a t végül az ezideig még ki nem vágot t tö r téne t i emlékű 
fák megmentésének országos jelentőségére. 

Második e lőadásában Rapa i c s R. az új erdőtörvéuytervezet-
nek a te rmésze t i emlékek védelméről szóló részét, v a g y i s a tör­
vénytervezet 241—252. §-ait fejtegeti . Égetően szükségesnek tar t ja , 
hogy végre t ö rvény védje hazánkban a te rmészet i emlékek fenn­
maradásá t , ö r ö m m e l fogadta t ehá t a tö rvényterveze t idevonat­
kozó részét, de a szóbanforgó tervezethez észrevételei vannak . 



Egyes kisebb s t i l á r i s módosí tások szükségességének hang-súlyo­
zása u t á n r á m u t a t a r r a , hogy a tö rvény te rveze t „nincs teljesen 
összhangban mindazzal , a m i t ezen a t é ren k í v á n h a t u n k " . N e m 
ta r t ja eléggé k imer í tőnek ós ha t á rozo t tnak a te rmésze t i v. tör­
ténelmi emlékű inga t l anok k i s a j á t í t h a t á s á r a vonatkozó intézkedés 
seket. Vé leménye szer in t n e m egészen szerencsés a te rveze tnek az 
a része sem, mely egyes helyeket , i n g a t l a n o k a t m á r a t ö rvényben 
t a x a t í v e felsorolva, t ö r t éne t i emlékű he lyeknek ny i lván í t . Ú g y 
gondolja, hogy v a g y v a l a m e n n y i i smer t tö r t éne t i emlékünke t (he­
lyeket, m á s u t t n e m tenyésző növényeket , v i r ágoka t , fákat , á l la to­
kat) 1 fel kell sorolni a tö rvényben , v a g y pedig egyet sem. Ne kö­
vetkezzék be az a helyzet, hogy m a j d a t ö rvény végreha j tó j a és 
magyarázó ja annak ide jén e lsőrendű (a t ö rvényben t a x a t í v e fel­
sorolt) és másod rendű (csak a t ö r v é n y v é g r e h a j t á s a során azzá 
ty iJvání tot t ) t ö r t éne t i emlékeket különböztessen meg. 

A szakosztá lyi ülésen megje len t ha l lga tóság mindké t előadást 
igen élénk érdeklődéssel ha l l ga t t a vég ig és n a g y tetszéssel fogadta . 

Míg az első e lőadást csak az egyes tö r téne t i emlékű fákhoz 
fűződő mondák kiegészí tését és m a g y a r á z a t á t t á rgya ló hozzászó­
lások követ ték, add ig a második e lőadás — a tö rvény te rveze t fej­
tegetése — igen élénk, m a g a s sz ínvonalú v i t á t vá l to t t ki . A vi tá­
ban dr . Gombócz E n d r e a n n a k megfon to lásá ra h ív ja fel a szak 
osztályt, nem volna-e célszerűbb, h a a természet i emlékek védelmé­
ről n e m az ú j e rdő tö rvény keretében, hanem egy, az e rdő törvény­
től teljesen független, külön t ö rvény in tézkednék. E z u t á n több fel­
szólalás azt t a r t j a ennél sokkal fontosabbnak, hogy minél előbb 
legyen m á r egy, a t e rmésze t i emlékeket védő tö rvényünk , hogy 
aztán az kü lön önál ló törvény-e , v a g y az e rdő tö rvénynek egy 
része, az m á r n e m olyan lényeges. Fő , hogy legyen i lyen tö rvé­
nyünk. 

A szakosz táy végü l is egy szűkebbkörű b izo t t ság k iküldését 
ha tá roz ta el azzal a megbiza tássa l , hogy ez a b izot tság mielőbb 
tegyen j avas l a to t a tö rvény te rveze t t á r g y á b a n eset leg szükséges­
nek vélt t eendőkre nézve a T á r s u l a t elnökségének. 

Beszámolónkkal kapcso la tban megeml í t jük , h o g y m a g á n az 
előadáson az Országos Erdésze t i Egyesü l e t képvisele tében 
dr. Luncz Géza t a g t á r s u n k je len t meg, ak i a te rmészet i emlékek 
védelmét sü rge tő tö rvény te rveze t t á r g y a l á s a a lkalmából megin­
dult v i t á b a n m a g a is rész tve t t . M i u t á n a felszólalások során az az 
óhaj ny i lvánu l t meg, hogy igen rokonszenvesnek muta tkoznék , ha 
a v i táró l az O. E . E . is t udomássa l b í rna , dr . Luncz az ülést ve­
zető elnök felkérésére elvál la l ta , hogy a v i t á ró l egyesü le tünk 
vezetőségét t á jékoz ta tn i fogja. Dr . Luncz felszólalásában egyéb­
ként többek között r á m u t a t o t t a r r a is, hogy a te rmésze t i emlékek 
védelméről szóló in tézkedéseknek az e rdő tö rvény te rveze tbe tör­
tént befoglalását indokol t tá teszi különösen az a körü lmény , hogy 



te rmészet i emlékeink, — melyeknek megvédéséről a törvényter­
vezet in tézkedni óhajt , — úgyszó lván mind az erdésia h iva t a l i mű­
ködésének körébe eső t e rü l e t eken v a n n a k s hogy ennek folytán 
majd a t ö rvény vég reha j t á sá t legcélszerűbben csakis az erdészeti 
a l ka lmazo t t ak végezhetik, külön m u n k a e r ő k igénybevéte le nélkül. 

R á m u t a t o t t t ovábbá a r r a is, hogy a z erdészet i igazgatásról 
szóló 1923. évi X V I I I . t.-cikk a természet i emlékek feletti felügye-
Jetet az erdészeti ha tóságok ha tá skörébe u t a l t a s így egyál ta lá­
ban nem hely tá l ló a v i t a során kifejezésre j u t t a t o t t az a megál la­
p í tás , hogy a t e rmésze t i emlékek védelméről ezideig egy m a g y a r 
t ö rvény sem emlékezet t vo lna meg. 

Fe lszó la lására az elnök ki je lente t te , hogy úgy nek i magának , 
min t — azt hiszi — a szakosztá ly t a g j a i n a k is ftz a feltétlen meg­
győződése, hogy a te rmésze t i emlékek védelme érdekében hozandó 
t ö rvény v é g r e h a j t á s a . a z ország egye t len szervére sem volna oly 
n y u g o d t a n ráb ízha tó , min t az erdészet i k a r r a , mer t az erdészeti 
t i sz t ika r ú g y szak tudásáná l , képzettségénél , m i n t az ország egész 
te rü le té re k i te r jedő szervezet tségénéi fogva e r re fel tét lenül a leg­
a lka lmasabb . 

A „Felsődunántúli Erdészeti és Vadászati Egyesület" rend­
kívül i közgyűlése. A F e l s ő d u n á n t ú l i Erdésze t i és Vadásza t i Egye ­
sület folyó hó 10-én Győröt t , a Royal-szál ló gobel in te rmében, a 
t agok szép számban való részvételével rendkívü l i közgyűlést 
t a r to t t . 

A rendk ívü l i közgyűlés t — amelyet vá l a sz tmány i ülés előzött 
meg — Rimle r Pá l egyesület i 11. alelnök ny i to t t a meg, kinek az 
üdvözlő szavai t követően előterjesztett i n d í t v á n y á r a a közgyűlés 
e lha tá roz ta , hogy Genersich S á n d o r n y ű g . köza lap í tvány i minisz­
te r i t anácsos e l h u n y t a felett i gyászának a jegyzőkönyvben kife­
jezést ad. 

A legutolsó közgyűlés j egyzőkönyvének hi telesí tése u t á n a 
vá l a sz tmány i ülés ez i r ányú j a v a s l a t a a l ap j án 5 ú j t a g n a k a felvé­
telét h a t á r o z t a el a közgyűlés , 3 t a g kilépését pedig tudomásu l 
ve t te . 

Majd sa jná l a t t a l t udomásu l ve t te a közgyűlés Véssei Mihá ly 
min isz te r i t anácsosnak az I . a le lnöki és B a r r o i s Andor m. kir . 
e rdő tanácsqsnak a t i t k á r i t i sz tségről tö r t én t l emondásá t és egy­
ben az Egyesü l e t meg te remtése és fe lv i rágozta tása érdekében ki­
fej tet t önzetlen és e r edményes működésüké r t e g y h a n g ú ha tá ro ­
za t ta l j egyzőkönyvi köszönetet szavazot t meg, majd a választ­
m á n y előterjesztését m a g á é v á téve, I . a le lnökké Hepke A r t h u r m 
kir. íőe rdő tanácsos erdőigazgató t , t i t k á r r á vitéz Tóth László m. 
kir . e rdőtanácsos t , vá l a sz tmány i taggá, pedig v i téz Tót th László 
helyébe Somogyi F e r e n c ' n y u g . u r a d a l m i főerdőmérnököt válasz­
tot ta meg. 



. Ezzel I I . a lelnök az elnöki széket az ú j o n n a n megvá lasz to t t 
I. a le lnöknek a d t a á t , ki a közgyűlés üdvözlése és p r o g r a m m j á -
.nak körvona lazása u t á n közölte a v á l a s z t m á n y i ülés j a v a s l a l á t az 
Országos Erdésze t i E g y e s ü l e t n e k a köze lmúl tban érkezet t a m a 
•át iratával .kapcsolatosan, mely a ni. k i r . fö ldmívelésügyi minisz­
ter ú r á l t a l észrevételezés vége t t megkü ldö t t új e rdő tö rvény te rve­
zetre vonatkozó észrevéte leknek az Országos E rdésze t i Egyesü l e t 
.útján s i l le tve a r r a közösen való előterjesztésére i r á n y u l . * 

B i ró Zol tán és Ró th Gyula t a g t á r s a k többször i felszólalásit 
u tán a közgyűlés akkén t ha tá rozo t t , hogy a t ö rvény te rveze tnek 
az Országos Erdésze t i Egyesü l e tben leendő t á r g y a l á s á h o z 3 tan-
t á r s a t k iküld u g y a n , de észrevétele inek a m. ki r . fö ldmívelésügyi 
miniszter ú rhoz leendő előterjesztése módoza ta i ró l 1930. évi feb­
r u á r hó 5-én t a r t a n d ó rendes közgyűlésén fog ha tá rozn i . 

E z u t á n a közgyűlés e lha tá roz ta 3 t a g t á r s n a k kiküldését az 
Országos Erdésze t i Egyesü l e tnek a v idék i egyesüle tekkel való 
együ t tműködése módoza ta inak és fel tételeinek megá l l ap í t á sa 'ér­
dekében a l a k í t a n d ó b izot t ságba . 

Végü l a közgyűlés ha t á roza to t hozott az ú j e rdő tö rvény te rve -
zetnek részletes l e t á rgya l á sa , i l le tve az Egyesü l e t kapcsola tos 
észrevételeinek kidolgozása tek in te tében; 

A közgyűlésen az Országos E rdésze t i E g y e s ü l e t e t Biró Zoltán 
nyug . minisz ter i t anácsos és d r . Aj ta i S á n d o r m. ki r . főerdőmér­
nök, a T isza jobbpar t i v á r m e g y é k Erdésze t i Egyesü l e t é t ped ig 
Róth Gyula főiskolai t a n á r képvise l ték . 

A közgyűlés t kedélyesen elköl töt t t á r s a s vacsora követ te , me­
lyen a t a g t á r s a k egyrésze feleségével e g y ü t t ve t t részt . 

A Mérnöki Kamarának felterjesztése a m. kir, pénzügyminisz­
ter úrhoz, a m. kir. bányamérnöki és erdőmérnöki főiskolának a 
magántanári képesítés intézményével és a doktoravatás jogával 
való felruházása tárgyában: 

N a g y m é l t ó s á g ú Minisz te r Ű r ! 
A Budapes t i Mérnök i K a m a r a , m i n t a m a g y a r mérnök i kai-

törvényes képviselete , ez évi november hó 17-én t a r t o t t r endes köz­
gyűlésének e g y h a n g ú lelkesedéssel hozot t ha t á roza t ábó l ismétel­
ten mély t i sz te le t te l ké r jük Nagyn ié l tóságoda t , hogy hazánk 
egyetlen b á n y a m é r n ö k i és e r d ő m é r n ö k i főiskolája egyetemi r a n g j a 
elismerésének r égó ta va júdó kérdésé t kedvező megoldás elé v inn i 
kegyeskedjék. 

I l y i r á n y ú kére lemmel m á r fo rdu l tunk Nagymél tóságodhoz , 
ismételten vol t a l k a l m u n k a m é r n ő k szakközönség éis a ny i lvános ­
ság előtt azoka t az okokat k i fe j teni , melyek a 16G éves bányámér.-
nöki és e rdőmérnök i főiskola s az egész m a g y a r bánya- , kohó- és 
erdőmérnöki k a r n a k ezt a sü rgős kére lmét indoko l t t á és azon vá­
rakozást , mely az ügy mé l t ányos el intézésére számít , jogossá teszi . 
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N e m sorakoz ta t juk fel t ehá t ez a lka lommal a mérnök i kar ré­
széről felhozható v a l a m e n n y i érvet, mindössze — mikén t azt az e 
t á r g y b a n Nagymél tóságodboz intézet t előző fel terjesztésünkben is 
hangoz ta t t uk , — a r r a h ív juk fel újból a f igyelmet, hogy ennek a 
szaksaj tóban évek óta t á r g y a l t és s ü r g e t e t t kérdésnek még min­
d ig megolda t l an volta nemzet i k u l t ú r á n k szempontjából is tar t­
ha t a t l an . 

Semmikép sem egyezte the tő össze a m. kir . k o r m á n y n a k az 
ország megcsonk í tása óta folyta tot t ku l tú rpo l i t iká jáva l , hogy 
a m í g az ország a jogi , orvosi s tb . t udományok ápo lásá ra négy 
egye temet t a r t fenn, a m í g a m. ki r . k o r m á n y a mezőgazdasági , ke­
reskedelmi s á l t a l ában a közgazdasági t udományos képzés bizto­
s í t á sá ra mégcsonk í t t a t á sunk óta egy ú j egyetemet , a közgazdaság­
t u d o m á n y i k a r t felállította, s azt a t udományos képzés ma már 
nélkülözhetet len tényezőjével , a m a g á n t a n á r i in tézménnyel és a 
dok to rava t á s jogáva l m á r létesí tésével egyide jű leg el lá tni szüksé­
gesnek ta lá l ta , a m í g a nyolcfelé ágazó mérnöki t udományok négy 
ágá t gondozó m ű e g y e t e m ezekkel a jogokkal régen el van látva, 
a d d i g a tel jesen e g y e n r a n g ú más ik négy ága t gondozó második 
mérnöki főiskolánk ezeket a j ogoka t s az egyetemi r an g o t még 
m i n d i g nélkülözze, d a c á r a annak , hogy az egész érdekel t szakkö-
zönsóg ezek m e g a d á s á t sürget i , e r r e v i lágszer te számtalan példa 
van és ez — szemben m á s főiskolai in tézményeink t ámoga tásá ­
val — je len tékeny a n y a g i á ldoza t ta l nem já r . 

Elképzelhetet len, hogy e k ívána lom kielégítése megtagadtas -
sék egy közel két évszázad óta működő olyan intézettől , amely a 
s z á m á r a kijelölt t u d o m á n y á g a k b a n h a z á n k b a n a legmagasabb-
fokú t u d o m á n y o s szakképzést nyú j t j a és ha e főiskolán müvei t 
t u d o m á n y á g a k te rü le tén egy-egy speciális t á r g y k ö r gondozásában 
ne ta l án hézag volna is, amenny iben ezek a főiskolán elő nem adat­
nának , ennek oka éppen a m a g á n t a n á r i in tézmény h iánya , hiszen 
egyet len egye temi r a n g ú főiskolánkon sem lá t ják és nem is lát­
ha t j ák el a rendes ós a r endk ívü l i t aná rok az illető intézet tudo­
m á n y á g a i n a k egész te rü le té t . 

H a t ehá t a bányásza t i , a kohászat i és az erdészeti tudományok 
főiskolai e l lá tásában hézag volna, ezért semmi esetre sem a főis­
kola és t a n á r i k a r a volna felelős, hiszen az orvoslás eszközeit ré­
gen szorgalmazza. E z a főiskola t iszteletet ós el ismerést v ívot t ki 
m a g á n a k nemzetközi vona tkozásban is és n e m egy — szakkörök­
ben v i lágszer te i smer t nevű tudóssal gazdagí to t ta a m a g y a r 
ku l tú rá t . 

A mul tév i f eb ruá r hó 7-én 5261—1928. IV . V. K. M. szám ala t t 
K a m a r á n k h o z intézet t l e i ra t s z e r i n t a szóban lévő k ívánság figye­
lemmel indoka i ra , „ jó indula tú e lb í r á l á s r a " a j án l t a to t t és mégis a 
mul tév i december hó 13-án 84.326—IV. V. K. M. i r a t — mikén t azt 
a ke reskede lemügyi minisz te r ú r h iva ta l i elődje közölte — a kö-



vetkezőket t a r t a l m a z z a : „Bár m a g a is mél tányol ja a soproni m. 
kir . b á n y a m é r n ö k i és é rdőmérnök i főiskolának t u d o m á n y o s szín­

vonalá t ós a felsőbb szakképzés te rén végzet t munkás ságá t , mégis 
,az az á l láspont ja , hogy a d o k t o r r á a v a t á s ós a m a g á n t a n á r i képe­
sítés in tézményével való fe l ruházás j ogá t lehetőleg csak az egye­
temeknek, i l letőleg a m ű e g y e t e m n e k kell biztosí tani , amelyek a 
l egmagasabb t u d o m á n y o s szakképzést nyú j t j ák a ha l lga tóságnak 
ós amelyek egyedül h iva to t t ak a r r a , hogy a t u d o m á n y o s szakkép­
zettség fokát a dok torá tussa l és a m a g á n t a n á r i képesítéssel bizo­
nyí tsák." 

A h iva tkozot t két i r a t egymásnak e l lentmondani látszik. De 
mi nem ezt olvassuk ki belőlük, h a n e m azt, hogy a szóban lévő 
k ívána lom tel jesí tésének va lamely eddig kifejezésre nem ju to t t 
akadá lya van . 

T á r g y i t e rü le ten ezt az a k a d á l y t a fent e lőadot tak u tán nem 
kereshet jük. H a ped ig m á s te rmésze tű akadá ly volna, — ami t 
most n e m ku t a tunk , — ú g y ezt el kel l h á r í t a n i — é s a m i n t a fenti 
idézetben álló „lehetőleg" szó remélni is engedi — m e g kell te rem­
teni a lehetőségét annak , hogy sokat hangoz ta to t t kul túrfölé-
nyünkben a m. ki r . b á n y a m é r n ö k i és e rdőmérnöki főiskola dolga 
körül fennálló eme hézag megszünte t tessék . 

I sméte l ten mély t isztelet tel ké r jük Nagymél tóságoda t , hogy a 
kérdést beható t a n u l m á n y t á r g y á v á té te tn i és a m. kir . bányamér -
nőki és e rdőmérnöki főiskolának a m a g á n t a n á r i képesí tés intéz­
ményével ós a d o k t o r a v a t á s j ogáva l fe l ruházásá t a földmívelés­
ügyi és a val lás- és közok ta t á sügy i minisz ter u r a k k a l egyetér tés­
ben biz tos í tani méltóztassék, ak ikhez egyidejű leg azonos kérelem­
mel fordul tunk. 

K é r e l m ü n k máso la t á t t á m o g a t á s véget t a kereskede lemügyi 
miniszter ú rnak , min t K a m a r á n k fe lügyelet i ha tó ságának s az 
ál talános mérnöki ügyek gondozójának külön felterjesztéssel meg­
küldtük. 

Fogad ja Nagymél tóságod kiváló t i sz te le tünk kifejezését. 
A Budapes t i Mérnöki K a m a r a 1929. évi november hó 17-én 

ta r to t t évi rendes közgyűléséből. 

Tudós í tás a Tisza jobbpar t i V á r m e g y é k Erdésze t i Egyesü le té ­
nek közgyűléséről . A Tisza jobbpar t i V á r m e g y é k Erdésze t i E g y e ­
sülete december hó 28-án t a r t o t t a közgyűlését Miskolcon a keres­
kedelmi és i p a r k a m a r a k i s te rmében . 

A szépszámmal megje len t t agoka t báró Waldbo t t Kelemen, az 
egyesület elnöke üdvözölte s elnöki megny i tó j ában r á m u t a t o t t 
arra , m e n n y i r e szükségesnek t a r t j a a vidéki egyesületek fennma-
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elnök. 



r a d á s á t és élénk tevékenységét a mostani viszonyok között is. 
TJtalt ezu tán a r r a , hogy a közgyűlés legfontosabb t á r g y á t az erdő­
tö rvényte rveze t megv i t a t á sa képezi. I smer t e t t e az 0 . E . E.-nek az 
elnökséghez intézett á t i ra tá t , amelyben az egységes állásfoglalásra 
ké r t e fel a vidéki egyesületeket , amely gondola to t ő m a g a is me­
legen pár to l . 

A zajos tetszéssel fogadott elnöki megnyi tó u t án a mul t ülés 
jegyzőkönyvét hi telesí tet ték, ma jd a t i t ká r és pénztáros jelentését 
t á rgya l t ák . A t i t k á r i jelentéssel kapcsola tosan az egyesület elha­
tározta , hogy az eddigi e l járástól el térőleg hav i 50 pengőt bocsát 
a „Magya r E rdőgazda" szerkesztőségének rendelkezésére a lapban 
megjelenő cikkek d í jazására . 

E z u t á n a közgyűlés á t té r t az e rdőtörvény t á rgya l á sá r a . 
Báró Waldbo t t Kelemen elnök u ta l t a r r a , hogy az 0 . E. E. tör­

vényelőkészítő bizot tsága m á r megkezdet te a j avas la t részletes 
t á r g y a l á s á t s ez akko ra munka , hogy olyat a vidéki egyesületek­
ben külön-külön nem is lehetne végezni. Legcélszerűbbnek tar­
taná , ha a közgyűlés tagja i az á l ta luk leginkább kifogásolhatónak 
t a r t o t t intézkedésekre t é rnének ki s a közgyűlés ezekben a kérdé­
sekben foglalna állást . Ezt az á l láspontot i pa rkodnának azután 
a k iküldöt tek érvényes í teni az országos egyesület bizottsági tár­
gya lása in . 

Az elnök bevezető szavai t rövid, de t a r t a l m a s és ér tékes vita 
követte a tö rvény alapelveiről , majd az Elnök és az O. E . E . ügy­
vezetője tá jékozta t ták röviden a közgyűlés t ag j a i t az 0 . E. E.-ben 
eddig lefolytatot t t á rgya lásokró l . 

Az 0 . E. E. törvényelőkészí tő b izot tságába az egyesület báró 
Waldbot t Kelemen elnökön k ívü l őrgróf Pa l l av ic in i A. Károly , 
N a g y László és Onczay László egyesület i t agoka t küldte ki. 

N é h á n y kisebb folyóügy elintézése u t á n a közgyűlés az Elnök 
lelkes éltetésével véget ért . 

27. K i m u t a t á s a m. kir . bányamérnök i és erdőmérnöki főiskolai 
Segélyző Egy le t alaptőkéjének gyarapítására, az 1929. évi decem­
ber 1—31-ig áz erdészeti t á r sada lom részéről felajánlott ós befize­
te t t adományokról . 

Befizettek: Béky Alber t 2, Cseke Lajos 1, Cserneczky Káro ly 
1.50, Csik Gyula 5, Dercsényi I s tván 2, Füs tös Zol tán 2, Gloser 
Dezső 1, H a r a c s i La jos 1, Holba Miklós 2, vitéz Kiss Lajos 1, Ko-
vássy K á l m á n 2, K u t a s y Vik to r 1, Maró thy E m i l 2, Modrovieh 
Fe renc 3, Muck A n d r á s 2, N a g y J e n ő 2, Orbán László 1, Ronchet t i 
Gáspár 10, Sébor J á n o s 3, Szecsődy József 8, Szegedy Oszkár 2, 
Szeles I s tván 2, Sz i jgyár tó József dr. 6, Szpiska Mihá ly 2. Takács 
J á n o s 2, T r a u e r E r v i n dr. 1 pengőt . 

A jelen k i m u t a t á s szer in t befolyt összeg 67.50 pengő, amely­
hez hozzáadva a m á r előzőleg k imu ta to t t befizetések összegét, a 
gyűj tés eddigi e redménye 7810.86 pengő. 



Bianco-csekklap haszná la t a esetén a befizetések ,,M. kir . bá­
n y a m é r n ö k i és e rdőmérnök i főiskolai Segélyző Egy le t , Sop ron" 
címen az 57936. számú csekkszámlánkra eszközlendők. 

Sopron, 1930 j a n u á r L 
Széki János 
főisk. t a n á r , 

a Segélyző E g y l e t elnöke. 

Kimutatás. Emléktáblára folytatólag küldtek: Nagy Károlyi, 
F á s Géza 1, Os tadá l K. J e n ő 5, F á s Gyu la 5, Pöschl F e r e n c 1.20, 
Kal l ivoda A n d o r 5, F i ed l e r J e n ő 5, F a r k a s J e n ő 5 és S c h a a b 
Bál int 1, összesen 29 P 20 fül. A g y ű j t é s e r edménye edd ig : 109 P 
28 fillér. További adományok szives beküldését kér jük . 


