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1¢szérdl is  helyesnek és feltétleniil sziikségesnek tartja. Ki kell
azonban jelentenie, hogy ezt a javaslatot nem tartja alkalmas-
nak a kérdés kézmegnyugvdst kelté megolddsara. Sziikségesnek
tartja a bizottsigok megfeleld kiegészitését s arra kéri a meg-
jelenteket, hogy aki csak hivatast érez magaban, a bizottsagok
munkajabol iparkodjék részét kivenni. A maga részérdl kije-
lenti, hogy az O. E. E. elnoki tisztét, amelyet két év el6tt az
egyesiilet rendelkezésére bocsajtott, tisztan azért vallalta, hogy a
szakminiszterrel valé targyalast az érdekeltség nevében vezet-
hesse. Ez az allaspontja ma is s kijelenti, hogy ugy ezeknél a
targyvalasoknal, mint a felséhazban is minden emberileg lehetot
el fog kivetni, hogy e birtokosok jogos kivansagai megfele16
méltanylast taldljanak, mert kozgazdasagi szempontbdl is igen
fontosnak tartja, hogy ezek a kérdések kozmegnyugvasra nyer-
jenek torvényes megoldast.

Hosszantarto zajos éljenzés kovette az elndk zaroszavait s
ezzel az értekezlet véget ért.

A Kkis obozetii fegyverek vadaszati
alkalmazasarol

E fegyverek alatt értem legelsdsorban is azon vontesovii
fegyvereket, melyekkel az 0. n. 22-es cal. (b—6 mm.) toltényeket
l6vik, légyen az barmilyen rendszeri is,* Ggyszintén a toltény-
hiivelyre (sort, long, long rifl, vagy extra long) valé tekintet nél-
kiil. A floberteket még annyiban lehetne cikkem keretében fel-
sorolni, amennyiben ezek is alkalmasak golyvélovésre. Bar szim-
szeriileg kis dbhozete van ugyan a 6 és feles Mannlicher Schinauer-
nek is, azonban ez toltényeinek s maganak a fegyvernek kon-
strukeiojanal fogva kozismerten nagyvadlové fegyver. :

Miutan a vadaszatot s a vadallomanyt fenyegeté minden ve-
széllyel szembe kell nézni, igy allapitsuk meg batran, hogy a fent-
emlitett 22-es kaliber(i fegyvereket igen sokan nemcsak ajanljak,
de haszndljak is 6zre. Biztos vagyok benne, hogy e tapasztalatot

. * E kaliber orvend - a legvaltozatosabb rendszernck.
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mar rajtam kiviill masok is tették. s6t, uram bocsas, még
szarvasra is hallottam emelgetni. - :

Szerény véleményem szerint e felfpgas ellen a leghatarozot-
tabban kell allast foglalni, mert az 6zallomany ellen ez valosigos
merényletszamba megy, mint azt alabbi érveimmel bizonyitani
fogom.

‘Egy egész vadaszirodalmi szakvita folyt mar le Eur6pa-
szerte arrdl, hogy vajjon szabad-e az Ozet sorétes fegyverrel —
illetve az 4. n. postival, azaz egészen nagyszemi 6lomgobecsek-
kel — l6ni, vagy nem? Ennek végleges eredményeként ki lett
mondva, hogy nem szabad sem 6zet, sem méis nagyvadat sorétes
fegyverbdl 16ni (az 6z is mai felfogas szerint nagyvad), mert min-
den nagyvadnak vontesovii golyosfegyver dukal. Természetesen
azonnal mondhatja mindenki, hogy hiszen emlitett fegyverek is
vontesovii golyosfegyverek. Ezeknek én viszont azt felelem, hogy
azok, akik az elmondott szabalyt felallitottak, csakis, hogy igy
mondjam: ,komoly* vontcsovii fegyverekre gondoltak, mert
nagyvadlévésre emlitett fegyverek nem jéhetnek komolyan szi-
mitisba. Ugyanis, ha egyszer nem szabad postit, mint tehit egy-
szerre kb. 9 drb ugyanoly nagysagi, illetve még valamivel na-
gvobb s ugyanoly kezdésebességli 6lomgébecset, mint az emlitett
fegyverek lovedékei, az Gzbe ereszteni, hogy volna szabad egy
darabot? Allitom ugyanis, hogy egyetlen posta 6lGereje van oly
nagy, mint a 22-es kaliberii golyéja, illetve ennél még nagyebb is.

Am beszéljen ez érvelésem mellett még a tapasztalat is, mint
szemléltetd bizonyossag.. Ujdonsiilt gyakornokkoromban, mint
herceg Festetics Taszilo alkalmazottja, a kilovendd szarvastehe-
neken kiviil 6zhoz is jutottam. Bar a tehenekre kivétel nélkiil
mindig ,.komoly* goly6sfegyvert haszniltam, de a sok ajanlga-
tasra 6zre egyszer mégis megpréobaltam az 1. n. ,,Scharfsshiitz
22.es kaliberti karabélyomat, amelynek ugyan palackalaku tol-
tényhiivelye kb. 3-szoros adagolisti, mint a long rifl téltényeké
s igyv oldereje csakis nagyobb lehet, de a golyé mérete ugyanaz.
Az elsé jo vallaptalalat utan az 6z megugrott. Biztosan éreztem,
hogy jol taldltam s igy nagyon rosszul esett, hogy az 6z nem ro-
gvott. Nem tudtam ezt hova tenni, el6z6 fegyverhaszndlataim
(Mauser) s a sok dicséret utan. Nem sok keresésre az Gzet meg-
talaltam egy fenydfa alatt dllva, latszott rajta, hogy beteg. Biz-
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tos I6tavolsagh6l a kegyelemlovést  gondoltam neki megadni.
Lovés utan-tjabb csalodas, mert ismét tudtam, hogy jol talaltam
s az 6z mégis tovabb ugrott. Ennek nyoman azonban mar fel-
burjanzott bennem a gyanu: hogy e fegyver ,nem dl joi. Igy a
3-ik! 16vésre mar nem is ért meglepetés, midén erre is lattam.
hogy az 6z tovabb él és tovabb vonul, bar nagybetegen. Végre a
4-ik 16vést a fejébe kiildve tudtam csak vele végezni. El6bbi 3
lovésem mind jo vallaplovés volt. Ezutan soha tobbé nem l6tiem
dzre e fegyverbdol. 3

Egy masik eset: Egy ismerésom kimegy 22-es kal. FEG.
fegyverrel a mult évben dézre vadaszni. Biztos voltam benne,
hogy nem lesz j6 eredmény. Az elsé 3 cserkészetérél nem is ho-
zott semmit, bar sajat bevallasa szerint tébbre is 16tt. de mint
allitotta, ,nem taldlt. (Igaz, hogy talaltunk mi a rakovetkezs
dszre egy torottlabut.) A negyedik cserkészetén hozza az 6zet.
Bar az eredmény ugyan meglepett, de azért persze erre is el
voltam késziilve, mert ha valami, ugy a vadiszal a véletlenek
s kiilonlegességek termel6je. Tudtam tehat, hogy csakis egy ily
kiilonlegességrol lehet sz6, egy  ,,szerencsétlen® gerine- vagy
agylovésrol. (Késobb refdtérek, hogy miért szerencsétlen.) Valo-
ban, a legelsé talalat pontosan a hatgerinc kozepét érte, bemeneti
s kimeneti nyilassal. Am az 6z csak helyben maradt, de ,tovdbb
élt”, s6t menekiilni igyekezett, ami persze nem sikeriilhetett,
hisz gerinclovéssel ez még akkor is képtelenség, ha csak egy
dreg sorét éri. A kegyelemlovés a nyakesigolyiba ment, de ez
sem végzett vele, csupan a nyakesigolyahoz tartott csivéggel a
3-ik 1ovés. Pedig a német lukas (expanziv) toltényeket hasznalta.

Igaz ugyan, hogy akinek csak egy kis érzéke is van a vada-
szathoz, azokal a tapasztalat hamar meglanitja, hogy e fegyve-
reket ézre hasznalni nem szabad, de ez a tapsztalat nagy aldo-
zatot kivin — miutan 6zrél van sz6 — s emellett még ott van-
nak a félrevezeto kivételes esetek, melyek azonban esak a sza-
balyt erdsitik meg, hogy , még sem szabad”. Csak természeles,
hogy a gerincet s koponyat ért 16vés helyben marasztalja e fegy-
verekbdl is az 6zel, de vajjon ki meri allitani, hogy én most a
gerincét vagy a fejét fogom elléni? S ha még volna is ilyen
zsonglor-vadisz, mennyire korlatozva lenne a lovés alkalmai-
ban! 86t még a fejlovés is lehet dlikapocs- vagy orrlovés, mely
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eredményt nem hoz a vadasznak, de az 6z bizlosan belepusziul
A legfébb veszedelme e fegyverek dzre valo hasznalatanak
éppen az, hogy majdnem minden esetben halalos sebet ejtenek,
melybe az 6z egy-két nap, avagy hetekre ra okvetlen belepusz-
tul, de kivéve egy-két ,szerencsétlen” taldlatot -— nem ma-
rad helyben. Ismétlem, legszerencsétlenebb e fegyverrel az a
talalat, mely az 6zet helyben marasztalja, mert ha az elsé

— kivalt biztosan érzett — talalatok eredménytelenek, gy a
vadaszo mar a legelsé esetben rajon, hogy e fegyvereknek ,,nincs
alé ereje” s legfeljebh csak egy 4ldozatol szed, esetleg azt is
megtalalja idejében, de ha mindjart az elsd esete eredményes,
bizony 6t senki le nem beszéli e fegyvernek haszndlatardél s
meg van réla gyéziédve, hogy e fegyver a legkivalobb dzfegyver
s ezutin mar nem egy, de hat-nyolc dogre 16tt 6z kell hozzi,
mig ennek az ellenkezdjérél meg nem gyozodik., kivalt, ha elsd
esetéhen még a korilményeket sem biralta kellokép (L. i., hogy
milyen lovés volt: agy, sziv vagy gerine?). A veszedelem tehit
éppen azért nagy, mert e fegyverek olykor eredményt is hoznak,
de minden eredményre esik tobb (szerintem 3-—5) dog is. Igy
az ingadozék és tévhitiiek részére feltélleniil meg kell adni a
figyelmeztets-jelet, mert e fegyverek elterjedése igen elényds
egyéh tulajdonsagaik folytan, annyira allalanos s kozkedvelt,
hogy mind tébb és tobb jut olyan egyének kezébe, kik nem
képzetl vadaszok ugyan, de alkalmuk van itt-ott 6zre 16ni. Ime.
e figyelmeztetést csekélvségem részérdl itt adom s e kis cikknek
igazi eredménye az lenne, ha masok, jobb tollforgatok is, hozza-
szolnanak akar pro, akar kontra (mert ez utobbi is tjabb ellen-
cikket valt ki) s ha a postalévés leintése megérdemelt oly sok
cikket, tigy szerintem ez is megérdemel egy kis figyelmet.

Csupan még néhiany megjegyzésem van. Alkalmam volt e
fegyvert koborkutyikon is kiprobalni s az ezeken szerzett ta-
pasztalataim mindenben megerésitettek fenti elveimben. Oridsi
hatrany még e kis kalibereknél, hogy e fegyverckkel 15tt vadak
oly kisfoki vérzést adnak, hogy a vadisz majdnem teljesen el
van iitve a nyomozis szempontjabol oly igen fonlos vérnyo-
moktol.

‘Végeredményképen tehat e fegyverek elsésorban csakis
mint kivalo céllovifegyvverek jonnek szamitisba, tovabba, mint
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madaraszo fegyverek, mely alkalmakkor kivilo elékészitéje a
nagyvad golyés-lovésének. Koborkutyat és  kobormacskat is
csak azért lehet minden meggondolas nélkiil 16ni vele, mert
ezeknél nem fontos, ha késébb hullanak is el, {6, hogy elhull-
janak.
Rohoska Sonua,
m. kir. erdéméruik,

erdoort és vadéri iskolai tanar.

A pusztaszeri vadaszat

December ho elején zajlottak le a pusztaszeri vadaszalok,
amelyeken a hazigazdan, 6rgrof Pallavicini Alfonz Karolyon ki-
viill kilencen vettek részt a magyar arisztokracia ismert vadaszai
kozill. Az elért eredmények nemcsak elérik, de bizonyos mér-
tékben meghaladjak a legjobb békebeli eredményeket, mert tiz
vadasz négy nap alatt 4804 drb nyulat, 6365 drb facant és 242
egyéb vadat ejtett el

Ha csak nagyjiban szorozzuk is be ezeket a szamokat a
mai vadirakkal, kétségteleniil megallapithatjuk, hogy az apro-
vadvadaszat messze tiulnétt mar azokon a kereteken, amelyeken
beliil a jovedelmezdség, vagy akar kiviteliink szempontjabol a
figyelmen kiviil hagyhato tényezé szerepét toltené be.

Az eredmény annél fontosabb és értékesebb, merl hiszen
az uradalom mesterséges facantenyésztést nem iiz, hanem a meg-
- levd allomany apolasaval, védelmével, a legkedvezibh tenyészeti
- feltételek biztositasaval mozditja el6 az aprovad szaporodasat.

A teritékre keriilt facanok, tehat nem tenyésztett, hanem
ugynevezett ,,vad* facanok.

A szép eredmény a puskasok iigyességén kiviil elsésorban
‘Danhel Jozsef uradalmi erdémester érdeme, aki a tulajdonos
orgrofi esalad szolgalatiban eltoltétt tobb mint 50 esztendSbol
40 évet toltott eddig egyhuzamban a pusztaszeri uradalomban.

Az 6 faradhatatlan szorgalmanak, kitartd munkajanak és
hozzaértésének eredménye az a vadallomany, amely a sikeres
~ vadaszatol lehetdvé tette.



