Egy kis erdogazdasagi politika
I. Szomorn statisztika.
a) Erdégazdasdgunk kiilkereskedelmi mérlege.

Elottem fekszik a ,,Statisztikai havi kozlemények™ 1928. évi
10—12. fiizete, aminek legsotétebb lapjat a ,,XI. Az erdégazda-
sag termeékei” fejezet alkotja.

" Kiilkereskedelmi mérlegiink passzivitasinak el6idézéi ko-
zott  fabehozatalunk all els6é helyen, 298.926 vasuti koesirako-
many behozatallal szemben 3.686 wvasuti koesirakomany kivi-
tellel.

A behozott termékek 149,029.000 pengd értékével szemben
kiviteliink minddssze 4,343.000 pengé értéki.

A behozatal tehat mennyiségileg 295.240 vasiti koesirako
méannyal, értékben pedig 144,686.000 pengdével haladja meg ki-
viteliinket. ‘

Lehetetlen siman atsiklanunk e megdobbentd szamok felett
annak egyszerti megallapitasaval, hogy elveszitettiik - erdeink
85 szazalékat, tehat behozatalra szorulunk.

: Lehetetlen egyszerfien napirendre térniink e {folott azzal,
hogy 15 szazalék erdével szemben a régi fogyasztasnak 60 sza-
zaléka esik a Csonkaorszag teriiletére.

Probaljuk ezért els6sorban valamennyire szétbontani a he-
hozatalt s keressiik azutan, lehet-e és mimadon = segiteni a
bajon.

Az erdégazdasiagot elsésorban a fanemek szerint vald elosz-
las érinti és érdekli. Statisztikank ebbél a szempontbol még a
fenyo6feléket és lombfakat sem kiiloniti el teljesen (példaul a
thizitanal, hegyezett karémal, vasuti talpfanal, kidarfanal), mi-
vel azonban ezeknél vagy egyik vagy masik fanemesoport csak
alarendelt mennyiségii, ezeket oda soroztam, ahova a hehozatal
tulnyvomorésze esik.

Kivételt kellett tennem a banyafanal, ahol a koriilbelil 20
szazalék lombfat kiillonszakitottam.

Hogy erdégazdasagi kovetkeztetésekre is alkalmas adato-
kat kapjak, nagyjabol kiszamitottam azt a nyersfatomeget is,
ami az egyes valasztékok suly szerint megadott mennyiségei-
nek eléallitasara sziikséges lenne.
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Tizek szerint fabehozatalunk igy tagozodik:
A) Lombfafélék.
Behozott ;
Valasztek mennyiség Ertek pengoben Nyersfatomeg
vasiti tomior m?
koesirakomany
A AN s b T L e i 169.243 37,761.000 2.369.200
2 ST e e SR Sy 5.159 3,802.000 361,100
Banyarait o 2.075 G00.000 26.500
Gombolyt lombfa ........ 5.081 3,246.000 47.800
Bardolt lombfa :.......l.. 239 186.000 4.800
Vasubl talpfa ..o eiiiane, 5.856 4.392.000 17.100
e dayta s sieen e e SRR, 336 §10.000 8.200
Abrones  ...... o 29 62.060 900
Elémunkalt bognéarfa .... 110 137.000 1.400
Fiirészelt lombfa  ........ 3.384 4,172.000 67.700
Flirészelt lombfa gyalulva 10 44.000 a00
Nyershot és nyéli R 23 38.0@Q 1 400
Lombfa Osszesen .......... 191.515 55,250.000 3.005.400
B) Fenyofelék.
Behozott
Vilaszték mennyiség Erték pengében Nyersfatomeg.
vasnuti tomor m*

koesirakomany

Blremiia. @ Ceet G e 10.600 4,649.000 215.060
Gombolyid fenyéfa ........ 23.516 13,169.000 493.800
Hegyezett kard ............ 1.444 216,900 AT7.800
Esimdaly e 97 107.000 3.900
Bardolt fenyéfa .......... 15.715 9,957.000 581.500
Srita-kere. ol 13 77.600 700
Fiirészelt fenydfa -.eeeves. . 26.582 64,801.000 2,263.500
Firészelt fenyofa gyalulva 11 24.000 ‘ 300
IRy ol e B e L 33 79.000 1.700
FenyGiélék Osszesen ...... 107.411 93,779.000 3,618.200
Hozzé a  lombfak .......... 191.515 53,250.000 3.005.400
o= R e N 208.926 149,029.000 6,623.630

Behozatalunk a két félanemesoport szerint kikerekitett
szazalékokban igy oszlik meg:

Stlyban Ertékben Nyersfaban
Benyatalalcs = o dii.. L 36% 63% 5%
oA e s s v s 64 % 37% 45%

Kiviteliinkb6l ellenben a fenyéfélékre silyvban 3 szazalék,
értékben 2 szazalék, nyersfaban 6 szazalék jut.

A fenyGhoz szamithatjuk még a korilbelil 9000 vastti ko-
esi papirbehozatalt 51,000.000 pengé koriuli értskkel s koriilbe-
liil 450.000 tomorm® nyversiasziikséglettel.
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) Erdégazdasdgunk mai kepe.

Termelési statisztikank egyaltalan nines.

Teriiletstatisztikank meglehetés hianyos. Az  erdok torzs-
konyvének felitlvizsgalata most folyik s hallomas szerint sza-
mottevd kiilonhségekre fog vezetni.

A rendelkezésre allo esekély kozponti személyzet s a kiilsod
tisztviselok egyvébként is tulsagos elfoglaltsaga mellett gon-
dolni sem lehet arra, hogy ma pontos vagy megkozelité alla-
manystatisztikat kapjunk.

Az 1923, évben késziillt néhany honap alatt egy futolagos
Osszeallitas, amelyik azonban cesak a mult év folyaman valt
teljes egészében hozzalérhetove. Mint egyediili tajékozntatot, ext
vagyok kénytelen a tovabbiakban alapul venni.

Kz a statisztika azerdék torzskonyvének 1926. évi zarlata-
~val (2,086.580.8 kat. hold) szemben csak 1,691.708.3 kat. hold
erdditerilletet tiintet fel.

Teljesen pontosnak mondani egyaltalan nem lehet, de ép-
pen mert nem egy ember, de sokan szedlék Ossze az adatokat,
valoszinii, hogy a hibak szimottevo része kiegyvenlitodésre ve-
zetett.

Lassuk tehat az adatokat.

1. Fanem és iizemmod szerint valo megoszlds.

Fanem Szilerdében Sarjerdében Osszesen
kataszier holdakban
b T s S 306.943.7 255.516.2 562.459.9 33.25 %
ClpaTea ot B crges Sprt el 192.588.3 124.451.7 317.040.0 18.74 %
R e T o 197.206.4 50.245.9 247.452.3 14.63 %
Gyertyan. 7 L IINE 96.024.6 35.184.6 133.209.2 7.87 %
ool re oS 14.329.5 156.756.3 171.085.8 10.11 %
Nyar stz oaidee 7.321.7 38.973.8 66.295.5 3.92 %
Tl e e s S R 12.204.7 4.701.2 16.905.9 1.00 %
D) e R e 7.745.3 11.243.6 18.988.3 112 %
Egyéb lombfa ........ 283817 _21_._3»_—415 49.720.2 2.94° %
Lombfik oOsszesen .... 864.745.9  T18.420.2 1.583.166.1 _____9:}_.:')_3_"/«
Trielenysivr i sarsl it 10.754.6 183.1 10.937.7 0.65%
Jegenye- és Bankstenyd 99.1 35.1 134.2 0,01 %
firdel  feiyd  oreyshah 73.788.9 4.832.6 78.621.5 4.65 %
Feketefenyd — .....c.n 13.148.9 4.756.2 17.905.1 1.06 %
Vortsfeny o st 932.3 _11.4 i 943.7 2 0.05. %
Fenydk osszesen .... 98.723.8 9.818.4 108.542.2 6.42 %

Végeredménylképpen az oOsszesen 1,691.708.3 kat. hold erds-
b6l szalerdsé 963.469.7 kat. hold = 56.95 szazalék, sarjerdo
728.288.6 kat. hold = 43.05 szazalék,
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2. Korosztdalyok elosztdsa fanemek szerint szdzalekokban.

A) Szalerdo.

Fanem 101 sth. 81—100 61—80 4160  21—40 1—20 éves
. éves (szazalékokban) : és tisztas
4 53 TR e ST e 2.90 6.24 11.64 17.84 23.08 32.25
M (DET = A Tt R or i Al 5.23 14.38 21.20 28.33 2015
Ekles - ilitne WOl R 2.98 13.14 18.63 19.53 21.27 21.45
GryerEyan st ol 2.78 6.66 17.95 24.26 24.66 23.69
- ATkcH Grd et ol CHLE TSy e 0.07 (16 1.01 5.93 35.43 27.40
: Nyar ep Sy e 0.07 1.5} 14.70 16.13 35.78 33.82
; ik o AR s 0.31 1.20 9.80 23.61 32.79 $2.29
g e 2.19 2.10 10.68 22.80 85.33 26.90
Egyéb lombfa ........ 2.86 3.52 .33 16.71 24.68 43.90
Ehefon v - e v = .11 451 10.90 19.51 35.17
Jegenyelenyo és
Bunksfenyd i - —= 55.20 44.50 —
Erdei fenyd .........s (.28 4.13 10.61 21.19 36.08 21.76
Feketefenyd Paritr e < A - 0.23 1.72 8.36 41.10 48.58
N ORTOV -5 L et a — — 4.97 17.18 35.39 42.46
Szalerddk atlag satser s ol 6.89 13.69 19.45 27.91 28.76
B) Sarjerdd,
Fanem 31-—40 21—30 11—20 1—1¢ éves
; éves (szazalékokban) 65 tisztas
T e s T i 19.72 21.58 26.36 32.34
[ i e e e R D W e e 22.58 206.94 25.91 32.57
BaRR T R o s win 26.59 17.46 17.31 38.64
(v anby A i A At 27.15 22.41 21.35 2:4.09
Alnfa o e diadnb it e SR e .66 16.50 3278 45.06
AT PR LG e s e st 3.93 21.37 50.65 39.05
T T e o s s e s e st bR s 23.61 15.52 28.74 3213
I S R S S e 92,66 19.81 29.10 28.43
Bevahiflombla Vot s iy 20.86 92.67 24,38 32.06
e BT O A f o ilinar = s rsiaih s sivis snials 6.28 1933 65.52 9.07
Jegenye- ¢s Banksfenyé - (70 S 9.40 15.67
Rader ety b paensomimepss 39.11 31.60 18.41 15.48
e Ratefony0i s woies sailsnyth s 9.23 17.11 25.58 48.08
WVOTOREONY S |~ fieiinssamenieed T1.05 — ey 28.95
Sarjerdok satlaga ..o ane 17.07 20.11 26.97 : 35.85
3. Holdankénti fatémeg és dtlagnovedék tms-ekben.
| A) Fatomeg kataszteri holdanként témorm®-ben.
‘,~ Szalerddben Sarjerddben
: Baram 10t-5th 81-100 61-80 4160 2140 120 3140 30 120 110
és tisztas és tisztis
ERe] oy S e B8 a2 s 00 Sl GRIET S 3T = T ] ST ag 09 7
CEBT e Bl 3B R e L SR Db S (1 B TS Sl o i 3
el A B S 169 158 119 75 37 11 58 38 19 3
Gyertyan. el 147 150 103 R 11 57861 20 7
L R R R o0 5. 106 102, T0 222 83~ 67 . 42 - 12
Nyar o5 L% s enee L A AR 1§ B S R DRS¢ SRS AR | R 1
S e A PR 272 78 59 63 36 13 2l 44 e 10

s R R PR SALE TR 09100 7T 65 48 20 9% 64 32 10
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S ; Szdlerddben *u] erdd6ben
Fanem 1U1 '-.th 81 1(?5) bl 80 41-60 21-40 1-20 31-40 21 30 1120 1-10°
é v e s é V ¢ B
és tisztas €s lisztas

Kigyéb “lombfa .... 159 137 111 63 37 T 8 AT G0
Laolonyd v et — 00614590 "0 23" By el g
Jegenye- és i

Banksfenyé it it e SRS A= BR 8 6
Brdei feny0 .......s 200 212 ‘155 108~ 62 . 13 8% 58 920 7
Feketefenyé  ...... 53 102084 S0 35 e e R U 2
Vorosfenys = ...... ot L S | R T SO | {1 L PR |
Ao et s 4T 144 107 73 4111 6l 44 28 8

s B) Atlagnivedék kataszteri holdanként tomorm®-ben,

A biaf o TR B s T ST 1.25 139 141 1,36 1.23 110 1.63 152 1.47 1.40
Cler s i L0 141 134 130 113 1.00 1.51 1.28 (.93 1.00
Bodck 1.54 1.5 1.70 1.50 1.23 1.10 1.8 1.52 1.27 1.00
Gyertyan i.iieas 1.34 167 146 1.38 1.23 1.10 1.77 1.44 1.33 1.40
Akrhp i (el 0.82 128 1.51 2.4 2.33 220 2.37 2.68 280 240
Nyar: o8 Nz aoiiaa. 0.25 150 1.50 1.54 213 1.20 2.77 212 2.20 220
o A o e e 247 087 0.84 1.26 1.20 1.30 146 176 1.27 200
GBI =5 s et e ke 0.66 1.21 1.10° 1.30 1.60 2.00 257 2.56 2.13 2.00
Egyéh- lombfa .... 1.44 1.52 159 126 1.23 0.70 1.91 1.88 1.93 2.00
Titefenty . | ..o dos -~ h62 207 198 233 230 254 244 293 7.20
Jegenye és

Banksfenyd eaet s — o — — 310130 —  1.52 0.53 1.20
Erdei fenyé ...... 1.82 2.36 221 216 206 1.30 251 232 193 1.40
Heketetenyé  ...... 048 1.13 1.20 1.44 117 090 1.34 156 1.13 0.40
Vorosfenyé  ...... — e 8d L2 23 200 L. 11 —  — 360
Attt e R 1.28 1.60 154 1.46 1.37 1.10 1.74 1 7ip 1 87 1.60

Megallapithatjuk tehat, hogy fanemek szempontjahol
aranytalanul nagy teriiletet foglal el a 16lgy és a cser, aranyta-
lanul keveset a fenydfélék. A gyertyan szazalékos aranyszama
joval kisebb, mint amennyit a Bedo-féle statisztika a  90-es
években kimutat, dacdra annak, hogy éppen a megmaradt né-
szeken van otthon. Jelentékenyen visszaesett a bitkkos teriilet
is, ami azonban a foldrajzi fekvésnek természetes Lkovetkez-
menye.

A korosztalyokat illetéleg a szalerdénél aranytalanul ke-
vés a 80 évnél iddsebb allomény. Viszont ha 80 éves vagasfor-
duldoval szamolunk, a szabalyes allapotot annyira megkozeliti,
hogy a vagasok 810 szazalékos redukeidjaval (a szabalyossal
szemben) az elsd fordulé végén mar a szabidlyosnal kedvezobl
allapotot kaphatunk. Annal inkabb all ez, mert a gyertyan,
akae, nyar, fiiz, nyir és égernél még a 80 éves vagasiorduld is
indokolatlanul magas.

A sarjerdéknél még kedvezdébb a helyzet, ha figyelembe
vessziik, hogy a t6bh mint 30 szazalékot kitevé akée, nyir és
fiznél a vagasfordulét nem érdemes 25—30 évnél magasabbra
emelni s mai helyzetiinkben a tobbi fanemnél sem indckolt a
40 évesnél magasabb sarjerdéforduld erdszakolasa.

T e
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Af fatomegelk, kiilonosen az idésebb szalerdéallomanyokban,
igen alaesonyak. Annal feltiinébb ez, mert megmaradt erdeink
szamottevd része nem feltétlen erdétalajon, tehat eredetileg
erésebb, jobb talajon A4ll, mint az elszakitott részek erdei.

Az ok kézenfekvé, Az allomanyok eredete az erdotorvényt
megel6z6 idére nyulik vissza. Hzek a részek voltak akkor
konnyebben hozzaférheték, a maganbirtok pedig a jobbagy-
felszabaditis kovetkezményeképpen erésen ra volt utalva az
erdékben fekvé tékék igénybevételére. zenkiviil az alloma-
nyok kozott sok a sarjeredetii.

A szalerdokben a fiatal allomanyok allapota sokkal jobb.
Meggyozédésem, hogy ezeknek a fakészleteit alacsonyan, a
fenyo6allomanyoknak pedig a korat talmagasan becsiilték.

Hogy a sarjerddk szintén alacsony lakészletének egyik f6-
oka az erdei legeltetés s hogy mindkét tizemmod készleteit
igen sokhelyiitt tette tonkre a habora eléit a taltenyésztett
vadallominy: az bizonyitasra nem szorul.

Ugyanesak a koriilmények indokoljik az alacsony atlag-
niovedékeket is, amik messze alatta maradnak annak az dtlag-
nak, amit helves gazdalkodas mellett el lehetne érni.

II. Erdogazdasagunk gazdasagi helyzete.
a) Eriékesités, termelési viszonyok.

Azt lehetne hinni, hogy az adott kériilmények kozott erdo-
cazdasagunk a legkedvezébb helyzethen van, holott ennek ép-
pen az ellenkez6je all fenn.

Addzds szempontjabol az erdiégazdasag helyzete rendkiviil
stlyos.

Nem lehet azt mondani, hogy a kataszteri tiszta jovedelmek
talmagasak, de az adékules az.

Maga a foldadé kereken 25 szazalék. A kozségi potadok
kulesa ungyan kiilonbozo, de igen kevés olyan gazdasigot is-
merek, ahol ez a rokkantadé, iskolaadd, utado sth.-vel egyiitt
a tovabbi 25 szazalékot el nem érné. A vagyonado is igen sok
erdogazdasagnal esik aranylag magas kuleesal alatba, helyen-
ként eléri a foldadé meérvét.

izt az addéterhet egyvariant viseli a jol konzervalt, aranylag
sokat termeld és a multban lepusztitott, ma alig termeld erdd-
gazdasag. Kedvez6 vagy kedvezdtlen konjunktiara idején a te-
her agyariant magas.

A termelés koltségei joval magasabbak a kiilfoldieknél.
Legnagyobbrészt apré, szétszort termelésekrsl van szo, ahol a
szallitas ¢és kozelitésre nem lehet mar a esekély mennyiség
miatt sem alkalmazni az olesobb technikai berendezéseket.

Munkdsviszonyaink sokkal rosszabbak, mint a szomszé-
dainké, A munkaeré nagyrésze aszomszédos kozségek gazdai-
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hol keriil ki. Rosszabb vagy hidegebb idében, vagy he sajat
fasziikségletét mar fedezte, munkaba senmumi pénzért nem all.
A munkahoz keveset ért, teljesitménye kicsi.

Kizlekedési és  szdllitdsi viszonyaink sokszor egyenesen
kétségheejték. Utaink elhanyagoltak, a 8—10 kilométeres ten-
selyen szallitas akarhany helyiitt 150 kilométeres vasuti szalli-
tas koltségeit felemészti. A termelt anyagot legtobb hazai ter-
melés dragabban tudja a legkozelebbi vasutallomasra szalli-
tani, mint amennyivel a megszallott teriiletek erdogazdasiagai
a hatarig elhoztak faanyagukat. Ehhez még a vieinalis ta-
rifak!

Nem kell emlitenem azt, hogy az Alfold nagy részén gon-
dolni sem lehet a dunantili vagy nogradhevesi faanyag oda-
szallitasara, de Budapesten, s6t Dunantal akarhamy helyén is
a belfoldi tiizifa nem képes az importalt faval versenyezni.,

Ugyanakkora vasnuti szallitds mellett a magyar fa vasati
szallitasi koltsége az esetek 90 szazalékaban 10—15 szazalékkai
magasabb, mint az importfas,

Fanem és mindség tekintetében is rosszul allunk. Kozinseé-
giink igen nagy része csak biikkfat kivan; a belfoldi eser, de
‘kitlondsen a tolgy tiizifat egyaltalan nem akarja megvasarolni.
Dorongfank — az allomanyok joval fiatalabb kora miatt —-
sokkal nagyvobb aranyban van, mint a szomszéd allamok gaz-
dasagainak.

Miifatermelésiinknél ngyanezek a nehézségek, amikhez ma
meég az is jarul, hogy mig a belfoldi miifa forgalmiadokoteles.
a kiilfoldi miifa és ftirészelt anyag forgalmiadémentesen Gzon-
lik be, ami a flirészelt anyvagnal egész 6 szazalékig mend kii-
lonbséget okoz a belfoldi termelés hatranyara.

A kiovetkezmény az, hogy amig kézel 170.000 vastti koesi
kulfoldi tuzifat hoztunk be, akarhany belfoldi tlizifaverseny-
targyvalasunk eredménytelen maradt. A fiatal allomanyok
apolasa céljabol nélkiulozhetetlen gyvéritéseket sokhelyiitt nem
tudjuk foganatositani, mert a kikerilé vékonyvabb anyagot nem
lehet értékesiteni.

A gazdasagi helvzet tehat egyszeriien siralmas,

ITI. Lehet-e a helyzeten valtoztatni?

A megszallas elsé idejében, ahogy a kabulisaghdl feloesud-
tunk, az a meggydnddés lett arra rajtunk, hogy ez nem ma-
radhat igy s tgyszélvan naprol-napra vartuk a valtozast.

Az eredmény az lett. hogy a helyzet javitiasara tgvszolvan
semmit sem tettiink. :

Bar hitiink ma sem kisebb, de mar latjuk, hogy hosszi kiiz-
delemre lesz szitkség, amig elszakitolt erdeinket visszakapjuk
s ki tudja, milyven allapotban!
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Gondokoznunk kell tehal a segitésen és siirgbsen csele-
kedniink.

Szinte hallom az ellenvetést, hogy szaz év is kevés arra,
hogy a helyzeten esak valamit javithassunk.

Pedig ez stlyos tévedés, mert mar ma is konnyithetiink,
egy-két éviized alatt pedig igen jelentés eredményeket érhe-
timk el.

Itt van mindjart a vagasfordulo kérdése.

A magas vagasfordulé a hozadékot csak mindségileg ja-
vitja, mennyiségileg visszaesést jelent még teljesen szabalyos
allapothan levd erdéknél is.

Bgbszséges gazdalkodas mellett: a hasznalat  senimiesetre
sem haladhatja meg a niévedéket. Nekiink arra kell toreked-
niink, hogy minél nagyobb novedéket tudjunk produkalni, mert
barmily szép dolog is a készletekkel valo takarékoskodas, a mi
viszonyaink mellett a sziikségletek minél nagyvobb mértékben
valo ellatasa lehet esak a cél.

A készletek gyiijtése mar magaban véve a hozadék csok-
kentését koveteli. iz pedig nialunk nemesak azért nem indo-
kolt, mert amuagy is o6ridasi behozatalunkat noveli, de azért is,
mert iddsebh, talnyomorészben gyvengébb novekvésti alloma-
nyainknak tovabbtartiasit teszi sziikségessé, ami  végeredmé-
nyében a novedék, tehata fatermés csokkentését is maga utan
VOnja.

A Dbehozatal igazolja, hogy a tomegtermékekben van leg.
nagyohh sziikségletiink. Tizifa, banyala, faragott épiiletfa, fa-
részelt fenyofa, talpfa, szoval legfébb behozatali cikkeink
egyike sem olvan, ami a nagy méretekre valo torekvest indo-
koltta tenné.

Az atlagnivedék maximumat a szalerdékben amugy is a
80-ik év koriil éri el, a fanemek jorészénél ebben a korban bé-
ségesen kapjuk a legsziikségesebb méreteket.

Masik résziiknél (akae, nyar, fiiz, éger, nyir) meég 50 évre
is alig van szikség, hogy mar iparilag is jol hasznalhato
anyagot kapjunk. A taltartis ezeknél legtobbnyire a mindéség
rovagara megy. .

Korosztalyviszonyaink szinte kialtéan bizonyitjak, hogy a
szalerd6knél ezekkel a fordulokkal érhetjik el a legnagyvohb
hasznalatot. :

A sarjerdéknél meg egyaltalin nem indokolt a vagasfor-
dulé rohamos emelése.

Néhany igen kedvez6 helyen levé tolgyerdinket kivéve, a
taltartassal nemesak a mennyiségi novekedés esik erdsen visw-
sza, de a mindség szenved igen sokat.

A sarjerd6t nem a magas vagasfordulo szamara talaltak
ki. Minél idésebh az allomany, annal gyengébh a sarjadzas,
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annal kevesebb a tuskoé, a fordulé felemelése tehat a sarjakrol
valdé gyors és jo feltjulast lehetetlenné teszi; viszont a megma-
radd tuskokrol fakado bokrok a szalerdévé valé atalakitast
erdsen nehezitik.

A hozadék és novekedésben a veszlescg Oriasi. Ismerek
példakat, ahol a vagasforduld erdszakos felemelésével a hoza-
dék a féhasznalatoknal kat. holdanként 0.1—04 tomorms-re
esett vissza. Lehet-e ezt ma indokolni?

Nem. a vagasfordulék mértéktelen leszallitasara, de a fel-
emelésnél igen higgadt mérsékletre s az utolsé évtized hibai-
nak a kijavitiasara van sziikség.

A masik igen fontos kérdes a fanem kérdése.

Vegyiik itt most az egyes véalasztékokat.

A tiizitanal a bitkkel egyediil az akae allhatja eredmény-
nyel a versenyt.

Nversen is jol ég, négy-ot honap alatt teljesen kiszarad, a
sulyabol keveset veszit. Az apritiasnal sem a kérge nem hullik
annyira, mint a szaraz cseré, s nem is forgacsolodik., A fo-
gyasztok is szeretik. Megvan tehat minden elénye, amit a ke-
resked6 vagy fogyaszté kivan.

Novekedése gyors, tomegtermelése nagy, miiszaki eélokra
(kard, kerckgyartéfa, talpfa sth.) ardanylag koran alkalmas.
Keveset arnyékol, talajban nem wvalogatos s igy fasornak kiilo-
nosen alkalmas.

Megfelelé intézkedések mellett elképzelhetetlen eredmény-
nyel kecsegtet.

Prébaljunk szamitani.

Az Alfold-fasitasi torvény az egy tagban fekvé 50 k. hold-
nal nagyvobb szanto és 20 k. holdnial nagyobb rét faso-
rokkal leendd szegélyezését vendeli el. Sajnos, esak akkor, ha
egy birtokosé.

[zt a hianyt ki lehet kiiszobolni s lehet a Lkotelezettséget
altalanositani.

Osszes szanto, rét és legeléteriiletiink kereken 12,600.000 kat.
hold. Csak a teriilet felét veszem alapul, az 6,300.000 kat. hold,
tehat osszesen 126.000, egyenként 50 kat. holdas tabla.

Ha a legriovidebb (négyzetalakn) hatarvonalat veszem a
szamitas alapjaul, egy 50 holdas tabla kiral 2142 fm. fasor
kell: de mivel minden hatarvenal két tabla kozott kozos, esak
felével, 1071 folyométerrel szamolhatunk. Ez dsszesen 135,000.000
folyomeéter = 135.000 kilométer fasort jelent. Husz évre el-
osztva, egy-egy évre 6750 km. fasor.

Folyométerenként egy-egy akacesemetét szamitva, 6,750.000
darab akae évente. A tizedik évben mar minden masodikat ki-
vehetjiik, ez 3,375.000 torzset jelent. ami, 0.04 tomormd-rel sza-
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mitva, 155.000 tomorms-nek, koriilbeliill 12.500 vasuti koesirako-
many fanak felel meg.

A 20. évben a meghagyott sorfak koziil kivehetjiik minden
masodikat, ami 1,687.500 torzset jelent a 0.12 tomorm? = 202.500
tm3, évente mintegy 16.200 wvasniti koesirakomany fanak felel
meg. Ugyanekkor azonban mar a folytatoélages telepitéshél a
tizévesek egy részéenek kiszedése altal 12.500 vastuti koesirako-
many taanyag is kikeriil. De ezenkiviil a 10 évvel el6bb méar
kiszedett torzsek helyén felverddott gyokérsarjak kiritkitasa-
hol (a sziikséges 1-—1 szal visszahagyasaval) szintén szamitha-
tunk 6000 vastti koesirakomdanyra. Az Osszes varhato anyagot
tehat a kovetkezd 10 évben 16.2004-12.500--6000=34.700 vasuti
koesirakomanyra tehetjiik évente.

A 30-ik évben keriilne vagisra az elso telepitésbél maradt
1,687.500 torzs, ami 0.2 tomormd-rel szamitva, 337.500 tomorms3-
nek felel meg, koriilbelil 27.000 vasuati keesirakomany sulyban.
Mivel azonban ugyanekkor 10 és 20 éves, részhen az iiltetéshol
szarmazo, részhen sarjrél eredt anyagot is viaghatunk, kereken
évi 60.000 vasity koesirakomanyra tehetjik a varhaté fameny-
nyiséget. Ebbo6l §—10.000 vasuti koesirakomanyt lehet banyafa-
nak, kistalpfanak, oszlopnak, karénak, kerékgyartotanak sth.
szamitani, a tébbi hasab, dorong és gally-tiizifa.

A szamitas nem tulvérmes, mert legutobb Szatmar megyé-
ben egy elég rendszerteleniil {telepitett, koriilbeliil 33 éves
akacsorban 50 folyométeren 50 darab 10—15 m. magas, 11—352
em., atlag 22 em. mellmagassigi atmeéréjii torzset vettem fel,
koriilbeliill 0.27 tomorm?® torzsenkénti osszes kobtartalommal,
pedig nem ez volt a sor legstiribhh része.

A masik erre a célra nagyon alkalmas fanem a kamadai
nyar, kiilonosen a nedvesebb, hidegebb talajon, ahol az akac
nem fejlodik olyan jol

l-tt most a megforditottjabol indulok ki.

Ugyanesak Szatmar megyéhben egy 39 éves kanadai nyarfa-
sor keriillt az idén kitermelésre. A torzsek 10 m-re vannak
egymasto s a felvett 169 forzs mellmagasagi atméréje 40—82
em. kozott mozgott, atlagban 59 em-t tett ki. A termelést a leg-
syengeébb részen kezdték meg s a ledontott 20 torzsb6l kap-
tak: 1—1 daralb elsGosztalya ronkot 3—3.5 m. hosszasagban,
ami kéreg nélkil koriilbeliil 0.7 tomorm3-t tett ki: koriilbelil
0.4 tomorm? masodosztalyi ronkot, amit az uradalom még gaz-
dasagi szikségletekre fel tudott deszkara, padléra vagatni.
Wzenfeliil koriilbeliil 1 iirm3-nek megfelelé hasab, dorong, gally
68 tuskofat. Kz folyéméterenként 0.2 tomor m3-nek felel meg.
Pedig nem szamitottuk azt, hogy a fasort lehet 2.5 méteres ta-
volsaghan telepiteni s 15 és 30 éves korban minden méasodikat
kiszedni, amivel a hozadékot folyométerenkeént 0.30--0.35 tomor-
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mi-re fokozhatjuk: A nyerheté anyvagnak koriilbeliil 50 szaza-
léka miifa, ami sziamottevd részben az asztalosiparban iselsé-
rendiien hasznalhaté [lirészarara és vaklemezre alkalmas (&
vevd 20 pengdét fizetett érte tomorms-ként tévin), a lagytiiziia
pedig a gazdasag ecéljaira teljesen megfelel. Ha 40 éves for-
duloé mellett atszamitjuk, minden kilométer fasor évente o
tomorm3 koriili fatermést ad, amibaél legalabb 3 tomorm?® igen ér-
tékes miifa.

Nevetséges volna, ha nem volna annyira szomoru, hogy
évente 1444 vasiti koesi hulladékfabol termelt szélékarot ho-
zunk be 916.000 pengé értékben, holott ha minden sz6l6 mes-
gyéjere akaesovényt iltetiink, mdr 3 év mulva kéiszer olyan
ortéktt és tartéssagn akickaroval tudjuk szilkségletiinket el-
latni.

lzaz, hogy esetleg egy sor tékével kevesebbet lehiet iiltetni,
de ezt permetezni nem kell, fagy és jég tonkre nem tfeszi s a
karosziikségletet allandéan fedezi.

Nem szabad tehat a fasorok telepitésével elérheid ered-
ményt lekiesinyelni, mert megtelelden folytlatott telepitési po-
litikaval mar 10—12 év mulva évi 12.000 vasiti koesirakomany-
nyal (koriilbeliil 3 millié peng6), 20 év alatt, amikorra mar 2
nyarfasorok is adnak hasznalatot, koriilbelil évi 40.000 vasati
koesirakomannyal (10 millié pengd), 30—40 év alatt pedig, ami-
kor mar miifat is szamottevé mértékben nyeriink, évi 66—70.000
vasuti koesirakomannyal (15—18 millio pengd érték) tudnok a
hehozatalt esdkkenteni.

Lassuk mar most ebbél a szemponthél az erdol.

Vegyiik elore a lenydéféiéket.

Ma bitkic- és tolgyallomanyaink s egyéb fanemek vannak
olyan teriileteken, ahol a fenyoéféléekkel a mostani 1.5—2.0
tomorm?® novedék helyett jatszva tudnank évente o5—06 tomor-
m?-t produkalni. Pedig, ha a papirbehozatalt is szamitom, a
200 milliés fabehozatalbol kozel 7d szazalék esik a fenyéiélékre.
Legalabb 500.000 kat. hold olyan erdoteriiletiink van, amin igen
j0  eredménnvel lehetne fenyot tenyészieni, Somogymegyei
homoki erddteriiletrdl vannak erdei fenyorol adataim évi 4—7
tomormi-es atlagnivekedéssel, kat. holdanként 170--320 tomor-
m® fatomeggel (30—50 éves korban, gyérités: fatomeg nélkiil).
Az allomanyok dallapota, a faanyag minésége kifogastalan.

Ugyanesak somogymegyei mély ldsztalajon lattam 35 éves
lacost, amelyiknek a fatomege aligha lesz 200 m*-nél kevesebb.
(Oszig részletes adattal szolgalok.) Ifzzel szemben a Matriban
a legszebb 85—100 éves bikk-, ¢ser- és tolgyallomanyokban sem
kaptam 180—210 tomorm3-nél tohb fat!

A paradi Hirdé kozvetlen kozelében levo lacos, a salgotar-
Jankornyéki Ine- és vorosfenvo fiatalosok, a magyarszombat-
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helyi HEszterhazy-uradalom lic- ¢és  vorostenyéallomanyai, a
zirei apatsig zivei, polanyi és szentgotthardi fenyvesei, a ba-
konyszentlaszloi  Hszterhdzy-uradalom erdei fenyvesei, a
Trauttenberg-nradalem mori erdei és feketefenyvesei, a her-
ceg liszterhidzy-uradalom somogy- és zalamegyei erdei fenyve-
sei, a volt grof Zichy Béla-féle uradalom nagyvazsonyi, pucok-
szallasi, varaszloi erdei, fekete-, Iie- ¢és viorosfenyoallomanyai
sth., «th. igen fényes példai annak, mit lehet fenyoével produ-
kalni Csonkamagyarorszagon!

Mig a fenyonél mar 30 éves korban az elohasznalati fa-
anyag 50—60 szazaléka binyafa és egyéh mufavalaszték, 70
éves korban pedig a miifa 80 szazalék korviil jar, a esernél 100
éves korban is alig 3—6 szazalék, a bitkknél 15—25 szazalék s
meg a jo tolgyeseknél is alig 40—4b szazalck milat tudunk
értékesiteni?

Nem utopia, de tiszta szamitas, hogy ha a fenyotelepitést
megteleld erdvel, rendszeresen folytatjuk, 50—40 év mulva mar
a banyafaban és faragottfaban igen kevés behozatalra szoru-
lunk, 5070 év alatt pedig nemesak papirszitkségleteinket tud-
juk itthon ellatni, de a flirészarabehozatalt is évi  25—30.000
vasiiti koesirakomannyal tudjuk apasztani. Ez a wiai ériékben
évente kozel100 millic pengd.

De " lombfaerdeink is jelentés atalakitasra szornlnalk.

S itt megint ngyvanarra a két fanemre kell visszatérnem.
amit azelébb emlitettem, az akacra és kanadai nyarra, amilkhez
még hozzavehetjitk a feketenyvart és a rezgonyart.

Vannak teriileteink, még pedig elég nagyok, ahol alig
tudunk 1-—11/s m?* novedéket elérni a meglevé fanemekkel s a
kikeriillé hasznalatok, kiilondsen a gyéritési faanyag értékesi-
tése, ma kifejezetten gondot okoxz Pedig a teriiletek igen nagy
vésze az akdcnak még mindig elsérendii termohely volna.

Nem ftiszta akdacosckra gondolok, de semmi akadalyat nem
latom annak, hegy még a sik részen levé fenyveseinkbe és
tolgyeseinkbe is olyan modon és mértékhen elegyitsiink aka-
cot, hogy a tulajdoképpeni féfanemhez gyérités cimén esak
a 30—40-ik év utan kelljen nydlnunk, amikor az mar jél érté.
kesitheto anyagot ad.

ilég kétévi elonyt adnunk a toélgynek, s mar nem kell azel-
nyomastél félteniink.

Fltekintve attol, hogy a késon fakadd, igen gyér lombozata
akac mérsékelt arnyékolasat a fiatal tolgy jol eltiiri, az aka-
cot minden 4--6-ik évben vaghatjuk és pedig igen jo pénziigyi
eredmeénnyel.

Példakra hivatkozom.

A salgotarjani és az északmagyarorszagi készénbanya vész.
vénytiarsasigok erdeiben 5—6 évvel ezelGtt lattam egyiitt a kit
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fanemet 20 év- korili allomanyokban. Az eredmény igen szép
volt s az akacot mar nyugodtan vagtam volna.

A mar emlitett somogymegyei uradalomban a hiceal van
egyitt az akae,s migaz elébbi kifogastalanul fejlodik, az akace
igen értékes hasznalatot ad.

Hogy a nedvesebb, mélyebb talajon mit lehet kanadai
nyarral elérni, arra két példat hozok fel. Koriilbeliill nyolv év-
vel ezelétt a kaloesai érsekség  bajai erdejében lattam 9—10
éves kanadai nyar dugvanyozast. Az allomany 8—10 m. magas
volt, a legerdsebh torzsek atmérdje 30—32 em. Ugyanakkor lat-
tam a baltaszéki kozalapitvanyi erdégondnoksighan 17—18
éves kanadai nyar-allomanyt. A 16—20 m. magas erddét gyéri-
tették s a kizelben leégett egyik kozség lakosai szarufanak
vasaroltik az elnyomott anyagot; a legtobb torzs két szaru-
fat adott, az allo toizsek kobtartalma, 3—4 m. tavolsiag mellett,
meghaladta a (.4 tomorm?-t.

Az 1918. év tavaszan lattam az egyik budapesti furésztele-
pen 60—90 em. vastag fekelenyarronkoket, darabonként 1 m3-t
meghaladdé kobtartalommal, amelyek a szomszédos Haros-szi-
getrol keriiltek ki, A ronkok kora 20—34 év kozott valtozott.

Kegy cseppet sem tulzas az az allitds, hogy ezeknek a fane-
meknek a megfelelé alkalmazasaval 23040 év alatt fokozato-
san legalabb a kétszeresre emelhetjiilk a tovabbra is lombfak
tenyésztosére szant erdéteriileteink hozadékat.

Végeredményben az évi 1,000.000 tomorm®-t a legovatosahblb
szamitas szerint is meghaladé famennyiségrol van szo, ami mai
behozatalunknak tovabbi 12—15 szazalékat, tehat Gjhol évi 18—
22 millio pengé koriilli javulast jelent a kiilkereskedelmi mér-
leghen. :

A fanemek kérdése tehat rendkiviil fontos.

Biztositani kell ezenfeliil az értékesités lehetdségét az ala-
rendelt valasztékokra is.

Itt az egyik része a kérdésnek talan belséleg, allami be-
avatkozis nélkiil is elintézhetd.

Tgen sok helyiitt a eselédkonvenciotol az illetményfaig, a
helyi fogyasztasra eladott anyagoktol a kegyuri faig, minden,
szoval azok a sziikségletek, amelyeket a kozvetlen kozelben
hasznalnak fel, a legértékesebb, a tavoli szallitast is meghiro
valasztékoklbol keriil ki, ellenben a kevéshé értékes gyéri-
tési sth. anyagot az erdégazdasag kitermelni vagy értékesiteni
nem hirja.

Nem lehetne-e ezt megforditani s a helyi fogyasztast ko-
vetkezetes, egyontetii eljarassal és megleleld arpolitikaval
ezeknek a vialasztékoknak a felvételére kényszeriteni?

[tt nines megkarositasrol szo. Ugyanannyi tuzeloerit kell
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kapnia az illetének ezutan is, mint eddig kapott, esak mas
alakban.

A kiilonbség csak tirmérték szerint nagy.

A stulyegység tlizerejére nézve ellenben minimalis.

A kérdés masik része mar tisztara allami feladat,

A kormanyzat eziranyt joindulatanak lkézzelfoghaté, fé-
nyes bizonysagat adta akkor, amikor az dllami intézményeket
és hivatalokat kotelezte bizonyos mennyiségli tolgy és dorong
tiizita atvételére.

Ez azonban nem elég.

Meg vagyok gydézédve roéla, hogy sok allami hivatal egy-
altalan nem, sok pedig olyan magas arakon kapott belfdldi
fara ajanlatot, hogy kénytelen volt kiilfoldi fat vasarolni.

Hnmek oka jorészt tarifalis politikank és a helyiérdekii vas-
utak kiilon dijszabasa.

A tulnyomoérészhen helyiérdeki vonalakon feladott magyar
tlizita a kiillfoldi faval szemben jelentds hatranyban van.

Az importalt tlizifa majdnem mind allamvasati vagy déli-
vasiiti allomasckon jut be az orszagha, tehat a legnagyobb fo-
gyasztohelyekre olesd, kozvetlen dijtétellel jut el.

A legtisztabb képet akkor kapjuk, ha a belfoldi és kiilioldi
tiizifa fuvardijtételeinek ardanyat Osszehasonlitjuk a belfdldi és
kilfoldi szén fuvardijételeinek aramyaval.

Mindeniitt a 15 tonnas koesit veszem alapul 150 km-es szal-
litasi tavolsaggal.

A dijtételek 10.000 kg-ként a szénmél a kovetkezdi:

1. Kilfoldi szén:

150 km. allamvastti vagy mas févonalon .... 177 P

2. Belfoldi szén:
a) 150 km. allamvasiti vagy mas févonalon 0P
b) 100 km Allamvasati 50 km. helyiérdeki .... 97 P
¢) 50 km. allamvasiti 50 km. egyik, 50 km. ma-

sik helyiérdekii vasttvonalon .... .... .... 118 P

A belfoldi szén szallitasa tehat a legkedvezdéblh esethen
10.000 kg-ként 107, a mdasodikban 80, a iegiiedvezitlenebben is
59 pengovel olesobb a kiulfoldi szén legolesobb szallitasamal.

Liassuk mar most ugyanezekre az esetekre a kiilfoldi és
belfoldi tizifa és flirészara szallitasi koliségeit:

A) Tizifa:

1. Kiilfdldi (o g e O W S e R R ST Y
2. Belfoldi:

a) esethen LG G SR S I I S e s L B

b) esethen MR RN e (U R O S e T e e o

¢) esethen Rl e R G L E e S A T E R
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B) Fliirészadrii:
1. Kiilfoldi O E N S I G TN S T TR
2. Belfoldi:
a) esethen e T e e el O T
b) esetben STk e 8y e T s R R T S Al i L
¢) esetben Bt A Ve b e o s LT s e ) [ 53

Vagyis a legkedvezébh esethben a belioldi anyag szallitasi
kiltsége egyenlé a kiiltoldiével, a fizifdé a b) esetben 14, a
c) esetben 21 pengbvel, a firészelt faé a b) esetben 29, «
) esetben 32 pengdvel dragabb mint a kilfoldic.

A szimokhoz azt hiszem tovabbi magyarazat nem kell.
Mindenki megérti, hogy mig a szénbanyaszatnal a kormanyzat
helyes tarifapolitikdjo a belloldi termelést felviragoztatta, a
magyar fatermelést a helytelen tarifapolitika naprol-napra joh-
han sorvasztja.

Ha az elébbh emlitett tényvezokhoz meg a tarifak megfelelo
modositasat is hozzavessziik, bizton allithatjuk, hogy a beho-
zatalt rovidesen és jelentdsen esokkenthetjiik, végeredményben
pedig faimportunkat (a papirt is beleértve) néhany éviized
alatt 60—80 szazalékkal redukalhatjuls.

S ne higyjiik, hogy az integritas visszaallitasaval erre nem
lesz szitkség!

Legutobb mar a mi napilapjaink is emlegették, hogy a
Felvidék fatermése az utolsoé idékben egyharmadrésszel vissza-
esett s a eseh birtokpolitika igen sok erd6t tett tomkre.

Hogy Romaniaban mi torténik, arra a Korosok legutébbi
aradasa vilagot vet. A fahiany vilagjelenség. Amerika is félti
mar cellulose- és papirgyartasat, de egyéh iparait is, tole. Me-
zogardasigi kiviteliink egyre gyengiil, miért ne forduljunk hat
tobbh megértéssel és egy kis szeretettel erdégazdasagunk tobh
termelési keérdései felé?

Hiszen elsdsorban arrdol van szo, hogy behozatalunkat
apasszuk, esetleges feleslegiink pedig naprél-napra jobb drak
mellett fog piacot talalni.

Vegyitk még a munkaskérdést,

A sommas, a kubikos egész télen munka nélkiil kinlodik s
erdégazdasagaink egy jorészében hianyzik a sziikséges munka-
erd,

[gaz, & mezbgazdasagi munkéasok nagyrésze igen keveset
ért az erdei munkahoz s hozzavalé ruhazata sines.

De nem elsérendii allami hivatis volna-e ennek az anoma-
lianak a kiegyvenlitése s a két kérdés kapesolatos megoldasa?

Még egy kérdést kell ide bekapesolnunk.

Els6rendii hivatisa e téren az allamnak a példaadas és a
cazdasagi iranyitas.

e
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De lehet-e ma errél beszélni nalunk, mikor az allami erdo6-
birtokok teriilete az Osszes erdéteriilet négy szazalékiara esetl
vissza?

Mar a bhékeidében altalanos volt a nézet, hogy lseg,alabb az
erdok 20 szazalékanak allami kézben kell lennie, ha a gazdal-
kodas iranyitasara annyira sziikséges befolyasat az allam gya-
- korolni kivanja.

1tt tehat hatékony és egészsiges allami erddvasarlasi  po-
litikara van sziitkség.

Indokolja ezt az a kortilmény is, hogy éppen lepusztitott
erdéteriileteinknek talnyomoérésze gyenge kezekben van, akik-
16l a szitkséges befektetést ma hiaba kovetelnok.

A mai kamatviszonyok mellett ‘ezeknek koleson utjan vald
megoldasira gondolni sem lehet.

Viszont az allam részére a legjobb befektetés volna.

lgaz ngyan, hogy az-els6é két-harom évtizedben jovedelmet
nem adna, de éppen ezekben lehetne lefektetni a legfontosabb
helfoldi sziikségletek ellatasara rendelt gazdasigok alapjait,
~ amik annak idején igen tekintélyes jovedelmetl biztositananak
az allamnak.

Ha valahol, gy ezen a téren nem szabad urrd lenni a be-
fektetések azonnali kamatozisat kovetelo rideg liskalis szem-
pontnak,

Hiszen annyi kozérdek [izodik ezeknek a jovedelmezdvé
tételehez, rendbehozatalihoz hogy az elsd 1dék terheit sem le-
het egyvesekre haritani.

Viszont nem jogos-e akkor a kivansag hogy a befekteté-
sekbdl varhato nagy jovedelmeket is a kiz részére hiztositsuk
ott, ahol timogatissal sem lehet megfelel6é eredményt elérni?

IV. A megoldas.

Az elsé kérdést, a vagasfordulo kérdését, az allami admi-
nisztricio részben mar megoldotta, mert az utébhi idékben a
merev allasponttol eltért. :
Ha mégis felszinen tartjuk a kérdést, ennek két oka van,
egyrészt, hogy a kozelebbi iizematvizsgalasokig az eddigi téve-
ések kiigazitasa feledéshbe ne menjen, masrészt, hogy a magan-
ldalrol megnyilvanuld ily iranya  kivansigokat a megfeleld
mederbe lehessen szoritani.

A maximalis fatermés, a sziikségletek leheté nagy részé-
nek dllandd fedezése lehet esak a cél.

A fasorck telepitésének kérdését a foldmivelésiigyi kor-
manyzat az Alfold-fasitisi és koparjavitasi akeio keretében
igen helyes oldalon ¢s madszerrel fogta meg, mert a biirokra-
s eljaras lehetd lekapeselasival torekszik a kérdést diilére
Juttatni.
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Annak, hogy mégis belekapesoltam a kérdést ide, két oka
va.

Az elsd az, hogy a szabad allasban, mezogazdasagilag mii-
velt teriileteken telepitett fasorok egyedeitél sokkal gyorsabb
nivekedsést s igy sokkal gyorsabban el6allo eredményt varha-
tunk, mint a legsilanyabb teriileteken telepitendé 1j erdéktol.

A maiasik ok az, hogy az itt elérheté eredmény a rendelke-
zésre alld anyagi erdvel aranyban all; mar pedig az e eimen
ma rencelkezésre allo anyagi eszkozioket — Gszintén megval-
lom — igen kevésnek tartom.

Bar meg vagyok gyézédve rola, hogy az eredmény a befek-
tetéshez képest igen szép lesz, a cikk elején festett és a valéd-
sagnak megfeleldé sotét kép mielébbi eloszlatasahoz — kevés!

A fanempolitika helyes megoldasa, amint a szamadatok
mutatjak, nemesak pénziigyi szemponthol, de ipari, gazdasagi
szemponthdél még fontosabh. d

Be kell vallanom, hogy dragabb is.

Mig a fasitas, koparok erddsitése, fasorok telepitése 1—11/4
millio koltséggel 20 év alatt valosziniileg megoldhato, addig az
atalakitas kérdése, ha 30—40 év alatt el akarjuk érni a kivant
eredményt, az els6 idében évi 11/,—2 millié s még a késébbi
id6ben is jelentékeny befektetést kivan.

Evi 15—20.000 kat. hold teriilet atalakitiasara lenne, gondos
kivalasztassal, sziikség.

A mar eddig is gyakorolt helyes politikat (ingyen-cseme-
ték, adéomentesség) ki kellene terjeszteni a hegyvidékre is, sot
ahol ezt a birtokos anyagi helyzete megkivinn:a, a kamatmen-
tes kolesont is.

De ha figyelembe vessziik azt, hogy mar 20—30 év mulva
6vi 3—400.000 tomorms-rel (15—20 millio érték,, mert papirgyar.
tasra mar a gyéritési anyag jorésze is alkalmas), 50—70 év
mulva pedig 2.5—4.0 millié tm3-rel tudjuk a ma behozott anya-
gok mennyiségét esokkenteni, ami évi 80—150 millié pengé ér-
téknek felel meg (a feldolgozas munkabéreit is beszamitva):
akkor — tgy gondolom — még a legtakarékosabb kozgazda
sem emelhet ez ellen a kiadas ellen kifogast.

Az allami erdéviasarlasi politika eéljaira szintén kellene évi
1-—1.5 milli6 korona, ennek ellenértéke gyanant azonban az
allam mar 2—38 évtized mulva juthatna évi 1—2 milliés bevé-
telhez, amit 60—70 6v alatt évi 18-—20 milli6 pengdig lehetne
fokozni.

A forgalmi ado és vasuti fuvardijak kérdésének megoldésa
egy fillérnyi allami kiadas nélkiil lehetséges.

Az import és belféldi termelés aranyszama ma olyan ked-
vezbtlen, hogy ha cesak az egyenlé elbinas elvére helyezkediink
is, mar jelentés tobblethevételt jelent az Allam részére.



79

Ugy gondolom azonban, hogy itt a belféldi termelés némi
elonyben részesitese is indokolt volna, amig ez nem jelent a
fogyasztasra nézve szamottevé megterhelést.

A munkaskérdés megflelelé megoldasa akkora érdek es
olyan kevés kiadast jelent, hogy ezt barmelyik napon be lehel
a programmba allitani.

J6! tudom, hogy a felvetett kérdések megfelelé megolda-
sara az elsé 1dében igen nagy osszegre, évi 4—5 millié pengére

lenne sziikség.

De legyen szabad az indokolasnal még egy-két dologra em-
lékeztetnem.

Mikor mai sziik hataraink 1919-ben lezarultak, a magyar
erdégazdasig harakirit végrzett magin s kényszertermelések
formajaban nemesak megtakaritasait dobta oda, de fatékéje
nek szamottevd részét is.

Fnnek daeciara vasutaink helyreallitasa azonnal megakadt,
szénbanyaszatunk 80 szizalékkal esett vissza, fafeldolgozé ipar-
againk besziintették a munkat, a t6bbi iparagak szénhiany
miatt allottak meg, épitkezéseink megszimtek s még tilizifa-
ellatasunk is olyan volt, hogy a tiizelészerkereskedésekben a
kegyelmes uraktol az egyszerti munkésig sorba allott min-
denki, hogy meg ne fagyvjon és tiizhelye ki ne hiiljon! Még a
hudapesti épitéipari vallalatok odceska épitéanyagat is el kel-
lett rekviralnunk, hogy a szénbanya és ebbol folyolag a viz-
vereték iizeme meg ne alljon.

Ma a helyzet csak annyiban valtozott, hogy a sziikség-
leteinkért évi 200 millié pengivel adozunk legnagyobb ellen-
ségeinknek.

Feltehetjitk a kérdést, szabad-e kozgazdasagi, nemzeti, al-
lambiztonsagi szemponthol ennek a helyzetnek igy maradnia
s #ldozat-e ezzel szemben évi 4—5 millié beruhizas?

A teendét csak egyféleképpen korvonalazhatjuk: minél
elobb és barmily aron kiszabadulni ebbdél a rettenetes és vesze-
delmes fiiggd helyzethol.

Hogy is mondtak a romaiak?

Videant consules!

Biro Zoltan.



