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LXVIL EVF.

Az Orszagos Erdészeti Egyesiilet tagjai a tagjarulékok fejében kapjak.
Szerkesziéség és kiadéhivatal: Budapesten, Lip6tvaros, Alkotmany-utca 6. sz. II. emelel.

A lap irdnyaval nem ellenkezé hirdetések mérsékelt dijért kézoltetnek.
(Telefon: Teréz 237—22.)

Meghivé

az Orszagos Erdészeti Egyesiilet 1928, évi
rendes kozgyiilésére

Az Orszagos Erdészeti Egyesiilet folyd évi kozgytilését
szeptember ho 4-én Szombathelyen tartja meg és szeptember
hé 5-én Koészeg varos erdejébe kirandulast rendez.

A kozgyiilésnek és kirandulasnak napirendje a ko-
vetkezo:

Szeptember ho 3-an (hétfén) érkezés Szombathelyre, el-
szallasolas az ottlévé rendezdk ttjan. 9 érakor este ismer-
kedési est a Kovaes-szalloda disztermében (teriték ital nél-
kil 3.50 P).

Szeptember ho 4-én (kedden) reggel 8—10 éra kozott a
varos megtekintése kisebb esoportokban.

Délel6tt 10 6rakor a kozgytilés megnyitdsa a virmegye-
haz nagytermében.

Targysorozat:

1. Jelentés az egyesiiletnek a legutobbi kozgytilés 6ta
kifejtett tevékenységérol.
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2. 16 wvalasztmanyi tag valasztasa és pedig 15 tag 4 évre,
1 tag 3 évre. 4 _‘

Az igazgatévalasztminybél alapszabalyszertien kilép-
niek, de Gjra valaszthatok: Aratéo Gyula, Czillinger Jéanos,
Fekete Zoltan, Kaian Karoly, Kallivoda Andor, Kiss Fe-
renc, Mihaloviés Sandor, Papp Béla, Pronay Gyorgy baro,
Raduly Janos, %zechenyl Aladér grof, Sipos Antal, Schmidt
Karoly, Tuzmn Jénos dr., Ziign Nandor.

Klhalalozas miatt megﬁresedett 1 hely.

3. Az 1927. évi zarszamadas és 1929. évi koltségvetés
targyalasa.

4. A tagjarulékok aj megallapitasa.

5. Jelentés a Dedk Ferenc-alapitvany kamataibol kiirt
irodalmi palyazatokral.

6. Ind1tvany az 1929. évi kozgyfilés helyére és tanacsko-
zasi targyaira nézve.

7. Inditvanyok az egyesiilet celgamak elémozditasara
altalaban. _

Tlyenek az alapszabédlyok szerint a kozgy(ilést megel6zo
napig a titkari hivatalnal irasban benyujtandok. Jelen eset-
ben azok augusztus hé 31-ig Budapestre, azontil pedig dr.
Hoffmann Gyula gazd. fétandesos tr Szombathely, Malom-
utca 7. eimre kiilldendék. :

A kozgylilés utdn kozvetleniil Biré Zoltdn ny. minisz-
teri tandcsos az erdStrvény alapelveirél tart elSadast,
melyet vita kivet. Bird Zoltannak az erdotorvény alapel-
veir6l sz6lo eldadoi javaslatat az Firdészeti Lapok mostani
és augusztusi lapszdmaiban elére kozoljik, hogy t. tagjaink-
nak mod]aban legyen a kérdéssel foglalkozni oly célbdl, hogy
a vitaban résztvehessenek.

A vitaelbadas utan Szomhathely varos bankettJe a Sa-
baria-szallé nagytermében.

Délutan 5 érakor a Vasmegyei Gazdasagi Kgyesilet
fennallasnak otvenedik évforduldja és a Szombathelyi Ipar-
testilet 1ij székhazanak felavatasa alkalmabdl rendezett
Orszagos mezbgazdasagi és 1park1allltas megtekmtese tobb
csoportban. - ‘
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 Este 8 érakor vacsora a Kovécs-szilloda disztermében
(teriték ital nélkiil 3.50 P).
! Szeptember H-én reggel 7 6ra 35 perckor indul6 vonattal
utazas Kdszegre, ahonnan a varos megtekintése utan tanul-
ményi kirandulds a véros felsé erdeibe.

Ismerteto és részletes programm a helyszinén lesz szét-
osztva. Fél 11 ora korul pihend a ,,Hét forras‘mnal. Innen a
Zeigernyergen at a ,,Stajer-hazak“-hoz, ahol Készeg varos a
kirandulokat vendégil latja. Majd Koszegre visszatérve, a
Kioszegi Fenyémagpergetogyar” megtekintése utin vissza-
utazas az esti vonatokkal Szombathelyre.

Iste fél 10 orakor buecstestély a Szent Istvan-park
kioszkjaban (teriték ital nélkiil 3.50).

Szeptember 6-an a reggeli vonatokkal szétoszlas Szom-
bathely allomasrol.

Van szerencsénk az Orszagos Erdészeti Egyesiilet t. tag-
jait felkérni, hogy kozgyiilésinkon és a vele kapesolatos ki-
randulasunkon minél szamosabban résztvenni szives-
kedjenek.

Budapest, 1928 julius havaban.

Az elnokség.

Ezzel a meghivival kapesolatosan felkérjiik a t. tagtars
urakat, hogy résztvételi szandékukat bezardlag augusztus
hé 22-ig, lehetdleg azonban mar korabban dr. Hoffmann
Gyula gazd. fétandcsos urnak (Szombathely, Malom-utca 7.)
bejelenteni 5 egyidejiileg postautalvanyon oda 15 P-t be-
kiildeni sziveskedjenek. Ebhdl az tsszeghdl fedeztetnek egye-
beken kiviil a 3-iki és 4-iki vacsorak (ital nélkiil) és a ké6-
szegi kirandulas vasuti koltségei.

Az esetleg fennmaradd Osszeg a Féiskolai Segélyz
Egyesiilet javara fog atadatni. S

Legcélszertibb a bejelentést magan a postautalvany szel-
vényén eszkozolni, amelyen a Szombathelyre érkezés ideje,
valamint az elszallasolas iranti kivansagok (kedvezményes
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szallodai szoba, kozos elszallasolas) jelzendék, amelyek a
lehetdség szerint figyelembe lesznek véve. Aki elszallasola-
sar6l maga gondoskodik (pl. rokonoknal, ismerdsoknél), azt
is jelezni sziveskedjék.

Azokat a t. tagtiars urakat, akik a MAV vagy a DSzA
vasiitvonalain mas alapon nem birnak igénnyel menetdijked-
vezményre, felkérjik, hogy kedvezményes menetjegy valta-
sara jogositd igazolvany irant kiilon levelezflapon az OEE
titkari hivatalahoz sziveskedjenek fordulni.

Olvashatdé névalairast és pontos eim kozlését kérjik.

Az esetleg szilkségesnek latszo tovabbi felvilagositaso-
kat a helyszinén fogjuk kozolni.

Budapest, 1928 jalius havaban.

A titkdri hivatal.

Eloadoi javaslat az erdotorvény alapelveirdl
irta: Biré Zoltan,
(Befejezo kozlemény.)

S itt felvetodik Gjbol egy sokat vitatott kérdés: megtart-
suk-e a feltétlen és nem feltétlen erdétalaj megkiilonbozte-
tését?

Véleményem szerint a torvény rendelkezései nem lehet-
nek minden talajra nézve egyformak.

A véderdonél, futohomoknal, feltétlen erdétalajnal a
kozérdek azt kivanja, hogy az erdd oft maradjon meg, ahol
van; a koz érdeke az, hogy a talaj, illetve a termdképesség
védelmét szolgalja az erdd. :

Kzzel szemben a mezdgazdasagi célokra is alkalmas ta-
lajokon 4ll6 erddk - fenmmaradasihoz azért ragaszkodunk,

hogy az erddsiiltségi ardny az orszagban ne valtozzék s az -

erddk teriilete osszhangban alljon a sziikségletek ellatasa,
éghajlati hatdsok sth. szempontjabdl hozzafliz6ds érdekek-
kel. Ebbdl a szempontbdl mindegy, hogy az erdé mai helyén
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alle, vagy 2—3 kilométerrel tavolabb; a fédolog az, hogy
annyt erdénk maradjon, amennyi van.

Amig az elsoknél meg kell kotni a gazdalkodas szabad-
sagat, a masodiknal nem szabad azt korlatozni. Iigyébként
is, a valtogazdasig igy a mezbgazdasagra, mint az erddre
is hasznos lesz.

Abszolat irtasi tilalmat egyikre sem lehet kimondani.
mert az ilyen korlatokat a mai gazdasagi élet nem tiri.

Mig azonban a nem feltétlen erdétalajnak a hasznalatat
az irtas utan feljesen felesleges korlatozni, addig a masik
harom talajmindségét feltétlenil sziikséges megszabni és a
kikotések betartasat ellendrizni. :

Végiil itt van a torpebirtokok kérdése.

A véderdit és feltétlen talajon allo erdot feltétleniil fenn
kell tartani, s6t abban rendszeresen gazdalkodni. Az 6t hol-
don aluli mezbgazdasigi miivelésre is alkalmas talajon allo
erddkre legaldbb is kérdéses, hogy célszerfi-e kimondani a
fenntartasi kényszert. :

Létnivald, hogy a torvény rendelkezései nem lehetnek
egyformak a kiillonbizé talajminségekre.

Nem tudom ezért belitni, miért kellene a minéség meg-
jelolését az intézkedések meghatiroziasanal mindeniitt rejtel-
mes korilirasokkal potolni.

Az eddigi rendelkezések hibaja nem az volt, hogy a nem
feltétlen erddtalajt megkiilonboztette, de az, hogy ennek a
kiirtasat teljesen szabadda tette!

Ezen pedig az 4j torvénynek mddjaban lesz segiteni.

Természetes dolog, hogy a valtozott viszonyok, a meg-
valtoztatand6 munkakor fokozottabb mértékben igénylik a
szakszerii vezetést és ellendrzést s itt kapesolodik az erdok
fenntartasahoz elvalaszthatatlanul hozzd a kezelés és admi-
nisztracio kérdése. s ;

. Ezeket a tervezet az els6 cim II. (Az erdsk kezelésérol
altalaban) és IT1. (Az erddk allami kezelésérol) fejezeteiben
targyalja. :

Az lizemtervszeri gazdalkodasi kényszernek természe-
tes folyomanyaként a javaslat is esak a kotott forgalma in-
gatlanokra mondja ki a szakérté erddtiszt-tartisi kényszert.
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Az altalanos uzemtervkényszernek pedig természetes
folyomanvakent {kell hogy Je]entkezzek a szakértii kezelés
altalanos kényszere is.

Résaletesen kell ezért ezzel a kérdéssel is foglalkoznunk,
mert ‘ketsegtelen hogy az erddk jokarban tartasanak egyik el-
engedhetetlen feltétele a hozzaérts i anyitas a gazdalkodasban.

Kétfelé oszthatjuk a teendéket ebbdl a :7empontbol

Az egyik esoport magéval a fenntartissal tiigg ossze, fel-
tétlen allami ellendrzésre szorul, még abban az esetben is, ha
a birtokosnak sajat erdétisztje van.

AT mésik esoport kifejezetten g.;mzdalkodaql ténykedés,
ahol a szakérté kezelésnek mér a ,ma‘ jovedelmeiben is mu-
tatkoznak a gazdasagi elényei. ;
Az elsb esoportba tartozé teendék az alllamra rénak gon-
dos feliigyeleti kotelezettséget. Ennek kovetkezménye azutan
igen sok esetben a gazdalkodasba vagy egyéb teendokbe valo
beavatkozas, ami figyszélvin mindig kellemetlen, legtobbszor
draga is. Ezeknek a teendéknek az ellatasa annal konnyebb,
annal simabb, annal olesobb lesz. minél tobb helytitt alkal-
maz a magangazdasag szakértd erdotisztet. Igy elkeriilheté
lesz az az igen gyakori eset, hogy jéindulatd, de hozzaértés
nélkil keresztiilvitt intézkedések vonjanak maguk utan terhes,
s6t esetleg kellemetlen dllami heavatkozast.

A legnagyobb akadaly itt a szakértd kezelés Lultsegeﬂ}en
rejlik.

A kisebb erdébirtokok, kiilonosen ha al]omanyalk ninese-
nek a legjobb karban, az evvel jaro koltségeket nem birjak el.

Ezen a nehézségen segitett az 1898. évi XIX. t.-c. az al-
lami kezelés behozatalaval.

Mivel azonban ez a kezelés tulajdonképen ugyanazokat
az ¢ellen6rzési teendoket is hivatva volt ellatni, amiket az
1879, évi XXXI. t.-c. alapjan szervezett erdofeligyeloségek,
igen sokszor vezetett a kettés adminisztracio surlodasokra s
olyan hosszadalmas elintézésre, aminek csak az ugy vallotta
karat. Ezen az allapoton tehat mieldbb valtoztatni kellett.

‘A két szolgilati agazat Gsszevondsat és a teenddk egysé-
gesitését mar ez a javaslat is tervbe vette, tigy azonban, hogy
az 4llami erdéhivatalok megsziintetésével az erddfeliigyel6sé-
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geket kivanta szaporitani, s az erdégondnoksagokat ezeknek
alarendelve, az amugy is kozos célt szolgald mtezkedesek jogat
keriiletenkint ‘egy kézbe tsszpontositotta.

Kzzel szemhben az idékozben eletbe}epett 1923. évi AVIII
t.-e. a kozos adminisztraciéba bevonta az dllami erdtk admi-
nisztracidjat is s ezenfeliil kozbeiktatott férumnak az erdd-
1gazg‘1t0:sag0¢kat szervezte. fier

Az allamkinestari erdok admmlsztlachanak ide tortént
bekapesolasa teljesen elhibazott dolog, amit mar maga a vég-
rehajtis is belatott, amikor az olyan erdSigazgatosigoknil,
ahol allamkinestari birtokok is vannak, kiilon helyettest ren-
delt az erdGigazgatd mellé ezekre az iigyekre vonatkozolag.

A két szolgélati agazat természete, teenddi, hivatisa any-
nyira eltérék, hogy a kinestari adminisztracié ajhol valo el-
kiilonitése aligha késhetik sokdig.

Az erddigazgatosig, mint kiozbeesd forum, véleményem
szerint felesleges, mert ezek helyett tobb feliigyeldségre és
sokkal tobb erddhivatalra -(azelétt erdégondnoksag) van ma
szitkség.

Adatokkal kivanok bizonyitani.

A torvény életheléptetése alkalmaval az eredetl végrehaj-
tasi rendelethen tervezett 105 erdthivatal helyett 82 erdéhiva-
talt szerveztek.

Ezekbol 14 kinestari erdohivatal, amelyek legfeljebb né-
hany a keriiletiikbe teljesen heékelt kisebb maganerds fel-
ligyeletét latjak el, 4 erdéhivatal a Debrecen thj. varos erdeit
gondozza, 1 a foiskolai, 1 az erddgazdasagi szakiskolai tanul-
manyi erdot.

Pontos adatot a keriiletekre, sajnos, nem kaptam, ezért
100.000 kat. holdat szamolok ennek a 20 erdchivatalnak a ke-
riileteire.

Kereken 1,940,000 kat. hold marad tehat a t6bhi 62 erdé-
hivatalra, vagyis hivatali keruletenkint atlag 31.000 kat. hold

Mivel azonban az erdéhivatalok megszervezésénél az Al-
told fasitasa koriil felmeriild igen sok Osszeirdsi sth. teenddt
is figyelembe vették, a valosdg adatai még masként festenek.

Idézek méhany példat:
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Zala varmegye Osszes erddteriilete 218.640 kat. hold. Al-
lami kezeléshen van 441 birtokosnak 21.457 kat. holdnyi er-
deje. Az erdéhivatalok szama: 4. Esik egy erdéhivatalra 110
allami kezelésbe vett birtok 5351 kat. holdnyi teriilettel és
49.400 kat. hold egyéb erdobirtok feliigyelete.

Veszprém varmegye osszes erdédteriilete = 130.308 kat.
hold. Allami kezelésben van 197 birtokosnak 12.496 kat. hold
erdeje. Az erddhivatalok szama: 3. Esik egy erdéhivatalra 66
birtokosnak 4156 kat. hold erdeje, mint allami kezelésbe vett
birtok és 38.300 kat. hold egyéb erdé feliigyelete.

Somogy varmegye erdéteriilete 202.853 kat. hold. Allami
kezelésben van 297 birtok 18.179 kat. hold teriilettel. Frdo-
hivatalok szama:4. Esik egy erdchivatalra 74 allami kezelés-
ben levs birtok 4545 kat. hold teriilettel és 46.150 kat. hold
maganerdo feligyelete,

Nograd és Hont viarmegyék Osszes erddteriilete 143.195
kat. hold. Allami kezeléshben van 220 birtokosnak 11.383 kat.
hold erdeje. Kirdohivatalok szama: 3. Esik egy erdéhivatalra
13 allami kezelésbe vett birtok 3794 kat. hold teriilettel s ezen-
kiviil 44.000 kat. hold egyéb erdé felugyelete.

Nem részletezek tovabb. Ez a mnégy megye koriilbeliii
30 %-at teszi ki Gsszes erdeinknek.

Felteszem a kérdést, lehet-e ott nem intenziv, de szamot-
tevé feliigyeletrdl beszélni, ahol a hivatalfénoknek (ezeldtt
erdégondnok) évente 66—110 birtokon kell a hasznalatokat,
erddsitéseket kijelolni, ellenérizni, ugyanannyi birtok vagyon-
feliigyeleti iigyeibe befolyni, évente 7—10 iizematvizsgalast
elkésziteni, Arverési feltételeket, részletes beesléseket készi-
teni, Aarvrések eredményeit ellendrizni stb.? Mi marad a
38.000—50.000 kat. hold maganerdére?

S ha még hozzavessziik, hogy pl. van olyan erddhivatal,
amelyiknek a keriiletébe 2 teljes jaras és még 92 kozség esik
Zalanak meglehet6sen erdében gazdag részén, azt hiszem két-
séget kizardan megallapithatjuk, hogy a mai allapot tarthatat-
lan, az ellentrzés és feluigyelet elégtelen.

A Tomasovszky-féle statisztikai 0Osszeallitds = szerint
52.674 erdébirtok van Csonka-Magyarorszag teriiletén. A 62
erdéhivatal mindegyikére atlag 850 erdébirtok esik. A valo-
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sigban azonban az Alfoldon elhelyezett erdéhivataloknal a
birtokok szama sokkal kisebb, ellenben Dunantil és az Eszaki-
Dombvidéken az 1000-et joval meghaladja.

Pedig amig 1917-ben (az allami és kozalapitvanyi erddket
is beszamitva) az Osszes erd6teriilet 45.1%-an allami erd6tisz-
tek, 19.5% -an képesitett maganerddtisztek lattak el a kezelés
és iranyitas teendoit s csak 354 % nem volt szakképzett erdo-
tiszt tartdsara kotelezhetd, addig ma allami erdétisztek az er-
doknek 19.3%-an, képesitett maganerdotisztek 32%-an latjak
el a kezelést, mig 48.7% okleveles erdétiszt tartisara nem
kotelezhetd.

Szabad-e ennek tovabb is igy maradnia?

- Itt a legnagyobb akadalyt az képezné, hogy a kisebb erdé-
pirtokok rendszeres gazdalkodasra nem alkalmasak, illetéleg
az erddtiszttartas koltségeit nem birjak el.

Az a teriilethatar, amelyiken beliil, ha nem is tartamosan,
de bizonyos rendszerességgel gazdalkodni lehet, jelentékenyen
lejjebb szallott, mert megmaradt erdeink magdnem kivétel
nélkiil komnyebben hozzaférhetd és lakottabb helyeken
vannak.

Vagy lehet kétségbevonni azt, hogy a 15—20 holdas sik
vagy dombvidéki erdovel mar lehet bizonyos mérték( rend-
szeres gazdasagot {izni?

Birtokstatisztikank, amelyik ebb6l a szempontbol megfe-
lel adatot szolgdltatna, ninesen, de az 1925. évi gazdacimtar-
b6l kiemeltem azokat a 100 kat. holdnal nagyobb erdébirtoko-
kat, amelyek 500 holdndl nagyobb birtok tartozékat képezik.

Ezek aranya a kovetkezo:

Osszes

erdéteriiletiik

a 20,000 k. holdnal nagyobb erdébirtokok szama 12 430.488 k. hold
a  10,000—20.000 k. holdas 8 5 17 216.913 k. hold
az  5.000—10.000, 2 C 97 182941k hold
az 1.000— 5.000,, ., L Lo 404.917 k. hold
az.  -501— 1.000,, "3 5 S 18T 128.527 k. hold
A 100— 500, ., 5 e ) 142.429 k. hold

Osszesen 974  1.506.215 k. hold

Az osszesen 2495, egyenkint 500 kat. holdnal nagyobb
hirtokb6l 572 birtokhoz egyaltalan mem tartozik erdd, mig
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949 birtok olyan, hogy belole 1—99 kat. hold teriiletet erdd
foglal el.

Véleményem szerint az elébb felsorolt 1,506.215 kat. hold
erdd, ami osszes erdoteriiletinknek 75%-at teszi ki, minden
nehézség nélkiil alkalmas rendszeres gazdalkodasra is.

De ezenkivill még legalabb 12—18%-ra beecsiilom azokat
a kisebb erdoteriileteket, amelyek, ha nem is tartamos, de
rendszeres gazdalkodasra alkalmasak.

A gazdacimtar csak azokat az erdébirtokokat tartalmazza,
amelyekhez mezigazdasagi ingatlan is tartozik s amelyeknek
osszes teriilete az 500 kat. holdat meghaladja.

Kétségtelen, hogy lesznek olyan birtokok és elég nagy
szamban, amelyeknek Gsszes teriilete nines 500 kat. hold, ellen-
ben erdéteriiletitk a 100 kat. holdat meghaladja, mert a 8265,
egyenkint 100-—500 kat. holdas birtokhoz 193.436 kat. hold
erdo tartozik.

Egyébként pedig a teriiletnagysag mar eddigi torvényke-
zésiink elétt sem volt tilsagos mértékben akadaly. :

Hiszen az allami kezelésbe vett 2957 birtok Osszes terii-
lete 192.152 kat. hold az atlag, tehat birtokonként 65 kat. hold
Sot ha Debrecen, Szeged, FEsztergom varosok valamint a
Tompa—Csikeria—kelebiai birtokossag erdeit levonom, a
megmarado 152.074 kat. hold 2953 birtokra oszlik s az atlag
51.5 kat. holdra esik vissza.

Mivel pedig az allami kezelésbe vett erdék kozott elég
szép szammal vannak 100 kat. holdon feliili teviiletek is, nem
sokat hibazunk, ha 2500—2600-ra tessziitk a szamat és 100.000
kat. holdra a teriiletét azoknak a 100 kat. holdnai kisebb erd k-
nek, amelyek mar ma is tizemtervi kényszer alatt allanak.

A 100 holdon aluli teriiletnagysag tehat nem lehet aka-
délya az uzemtervi kényszernek.

Ellenben a kezelési koltség igen, ha a kezelést gy értel-
mezzilk, hogy az az értékesitésnél valo segédkezésre, a haszna-

latok részletes felvételére, vagvonfeliigyeleti tigyekre is kiter- °

jed, tovabba akkor, ha az lizemtervtol egyidejiileg a tartamos-
sagot, vagy a hozadékoknak legalabb hosszi idore elore
leendd szabalyozasat kivanjuk.

B M i
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Csakhogy mindezekre az apré maganerdoknél az allami
feliigyelet szempontjabol sinesen sziikség.

Ha az allami erdofeliigyelet személyzetét (értem alatta
mindig az elébbi erdogondnoksagok, most erddéhivatalokét).
felemelik annyira, amennyire az elengedhetetlen feliigyelet
szempontjabol szikséges, az aprobirtokok tiszti ellatasanak
kérdése is megoldasra jut.

Az az igazan csekély iranyitas, ami ezeknél feltétleniil
szitkséges, alig tobb valamivel a feligyeletnél s ezt az allam-
nak nemesak el lehet, de a kiz érdekében el kell latnia, ha nem
akarjuk azt, hogy ezek az egyenként kisteriiletli, de Osszesé-
gitkben 100.000 holdakra mend erdék elpusztuljanak.

Hatra van azonkivil a kozép- és a nagybirtok kérdése.

A gazdatiszti nyugdijtorvény legutobb benyujtott terve-
zete bizonyos teriilethatar mellett mar kotelezévé kivanja
tenni a szakértd gazdatiszt tartasat.

Ha indokolt ez a mezégazdasagnal, mennyivel indokol-
tabb az erddgazdasagnal, nemesak azért, mert az ehhez szik-
séges ismereteknek sokkal kisebb része ment at a koztudatba,
de azért is, mert az itt elkovetett hibak hossza idére kihato s
igen nehezen helyrehozhatoé karokat okoznak.

Ha — eltérve a tervezet rendelkezéseitdl (30. §. 3. bek.) —
nem megtiltjuk, de kifejezetten megkonnyitjiik, hogy tobb bir-
tokos egyesiilhessen kozos erdétiszt tartasara, ez a kérdés is
megoldhaté s nemesak a birtokosokra nézve lesz elonyos, de az
allami felugyeletet is megkonnyiti.

Mert legyiink tisztaban azzal, az erdétiszttartias sok olyan
jovedelmi lehetéségre fog modot nyujtani a birtokosnak, ami
egybébként eszébe sem jutna, még pedig anélkiil, hogy a hasz-
nalatok gyakorlasanal ki lenne téve a torvénybe titkézés min-
dig kellemetlen lehetGségeinek.

Itt tehat a tiszti személyzet tartasanal a kérdés kettos,
meg kell oldani az allami erdéfeligyelet kérdését, de meg kell
oldani a nagyobb magénerddk tiszti ellatasat is.

A masik égeté kérdés az altiszti kérdés.

Kétségtelen, hogy az allami kezelésnél igen sok olyan
teendd meriil fel, (amire kiillonben a koparok fasitasanal még-
egyszer visszatériink), ahol az erdotiszt kozremiikodésére
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szamitani méar esak az irdnyitasnal lehet, ellenben a keresztiil-
vitelnél sziikséges kozvetlen vezetés mégis kivan kisebhfoka
szakismeretet. ‘ :

Az tgvnevezett miiszaki' segédszolgalat teendéi ezek.

Nem azoncsak a védelem teenddivel, de ott, ahol az erdo
nagyobb terjedelmi, jorészt avval is egyesithetdk.

A javaslat az eddig is fennéllott varmegyel, illetdleg ja-
rasi erdoori intézmény fentartasaval kivanja ezt a kérdést to-
vabbra is megoldani.

Ismét félintézkedés, kiillonosen akkor, ha a koparfasitas
és alfoldi erddtelepités kérdését is igazan meg akarjuk fogni.

Jol tudom, hogy az allamositas végleges megoldasanak
ma még trianoni akadalya is van. Egészséges, teljes és rend-
szeres azonban enélkiil az adminisztracio nem lesz s kiillonosen
a koparfasitas és alfoldi erddtelepités kérdése gyokeresen meg
sem oldhato.

A kezelés kérdését illetéleg tehat harom pontba foghatjuk
ossze a teenddket:

1. a volt erdéfeliigyeldi és allami erdéhivatali intézmény
egyesitése varmegyénkint egy-egy onallé és a kozigazgatasba
szervesen bekapesolt erddfeliigyeldséggel és megfeleld szami
erdohivatallal (erdégondnoksag);

2. a miiszaki segédszolgalat allamositdsa,ami azonban a
védelmi teenddket nem foglalna magaban;

3. megallapitott teriiletnagysag (pl. 2000 kat. hold) mel-
lett kotelezd erddtiszttartas, amely célra a 100 kat. holdnal na-
gyobb erdébirtokosok egyesiilhetnek is, de azzal a kikotéssel,
hogy egy erdétisztre 4000 kat. holdnal tobb teriilet uo"yelnek
intézése nem bizhatd.

Aki az erdétiszt tartdsi jogaval mem él, vagy nem tud
élni, anmak a birtokén lassa el az iranyitas teenddit az allam
valamely minimalis dijazas ellenében. -

Természetes dolog, hogy ez az ellatis a maganerdoknél
csupan a fentartas kérdéseire terjedne ki. Aki az egyéb teen-
dok ellatdasat is kivanna az allami adminisztraciotol, annak
mindig modjdban volna erre vonatkozoblag kiilon megélla-
podni.
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FEgyébként a jarulékot a foldadd bizonyos szazalékaban
lehetne maximalni. Az 50 holdon aluli birtokokat és a kopar
teriileteket pechg véglegesen fel kellene menteni a jarulékok
fizetése alol, amire ]\ulonb-en a javaslat 428. §-a bizonyos mér-
tékig modot is nyjt.

Magat az tizemtervek Osszeallitasat, azok kellékeit &s
jovahagyasat is erGsen egyszertisiteni kellene.

Semmi értelme sines mar ma sem annak, hogy egy 5—6
holdas eg ‘yhan vagy urbéres erdd iizemrendezési iigye négy
forumot jarjon meg.

Az erdéfeliigyelok megfelelo kivalasztasara, a személyes
feleltsség elétérbehelyezése mellett semmi akadalyat nem lat-
hatjuk annak, hogy az 500 kat. holdnal kisebb erddk gazdaségi
terveit az erddfeliigyel6 referalasa alapjan a kozig. bizottsag,
a 100 holdnal kisebbekét az erdohivatal eloterjesztése alapjan
az erdofeliigyeldség hagyja jova. :

Az esetleges eltérések vagy mddositisok engedélyezése
szintén a jovahagyo hatosag hataskorébe tartozhatnék, ami az
eljarast nemesak egyszer{ibhé, de hasonlithatatlanul gyorsabba
is tenné.

A fébb iranyelvek megszabdsa, a nagyobb kérdések elbi-
ralasa tartoznék csak a minisztérium hataskorébe, amivel az
egységesséoet biztositani lehetne. ;

Az erddk védelmérdl szolo VII. fejezet az erdok fentarta-
saval kapesolatos és az erd6k hasznalatanal mar emlitett kiva-
nalmakon kiviil az erdonek idegenek karositasai és elemi esa-
pésok (tiiz, rovarok, él6sdi novények, tilsagos vadallomany)
ellen valo megvédését irja kotelezdleg elo.

Az intézkedések nagy része azonos a régi erdotorvény
idevagd rendelkezéseivel. Ujitas lenne az, hogy a tilsdgosan
elszaporodott vadallomény ellen valo védekezést is kitelezévé
teszi és hogy a birtokos kotelezettségeinek pontosabb megalla-
pitasaval szlikebbre hatarolja el azt a teriiletet, amelyen beliil
az erddébirtokos erdorendészeti uton felel0ssé tehetd.

Teljesen jak a javaslatban az elsé ecim VIII—X. fejeze-
tei, melyek koziil a VIII. Az erddk tulajdonjoganak atruhaza-
- sardl, a IX. Az erdok feldarabolasardl, a X. Az allam elovasar
lasi és kisajatitasi jogarol szol.
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Bz a harom fejezet tehat a tulajdonképeni erdészeti bir-
tokpolitika.

A VIIIL fejezet igen részletesen irja koriil az eladd kotele-
zetisbgeit arra az esetre, ha erdejét elidegeniteni akarja.

A tiz elég hossza § (99—108. §.) célja egyfeldl az, hogy a
johiszem( vasarlokat az erddrendészeti athagastol, feltétlen
erddtalajoknak mezdgazdasagi célokra vald megvasarlasatol
sth. megdvja, masrészrol pedig a korlatolt forgalmi erddk el-
adasanak jovahagyashoz vald kotésével az is, hogy az iizem-
tervi gazdalkodasra kotelezett erddk allomanyat védje.

Amilyen bonyolodott a kijelolési eljaras és a kiilonbozo
kotelezettségek megallapitasa, épen olyan bonyolultak az itt
az eladéra haritott kotelezettségek, amik igen alkalmasak arra,
hogy az erdck forgalomképességét erdsen esokkentsék.

Az egész fejezet erbsen Osszezsugorodik abban az esetben,
ha az tizemtervi kényszert allandositjuk és ha eldirjuk azt a
kotelezettséget, hogy a véderddémintséget vagy a beerddsi-
tend6 kopar teriiletté valdo mindsitést, valamint a hasznalati
korlatozasokat telekkonyvileg is hivatalbél fel kell jegyeztetni
vagy bekebeleztetni.

Akarhogyan elemezzitk ugyanis a kérdést, ezek a kotele-
zettségek kifejezetten az ingatlannal jard terhek, vagy kozér-
dekii korlatozasok, melyeknek fennallasat a tulajdonjogi val-
tozasokra vald tekintet nélkiil biztositani kell.

S6t biztositani kell azokat még az elébb jogot szerzett hi-
telezok vagy vasarlokkal szemben is.

Ugyanazt az els6bbséget kell tehat ezeknek a korlatoza-
soknak biztositani, amit az addoterhek élveznek minden mas
teherrel szemben.

A legteljesebb jogbiztonsagot ez a megoldas nyujtana s
ez lenne a legegyszertibb megoldas is.

Mert az erdok legnagyobb részénél a bejegyzés nem allana
masbol, mint hogy a ,,birtoktesthez tartozo erdék hasznalatat
g szamu rendelkezéssel jovahagyott tizemterv (jegy-
zokonyvi megallapodas, koparfasitasi terv sth.) szabalvozza‘.

Joval mélyebben nyilnak bele a maganjogokba a IX. és
X. fejezetek, amelyek az erdok feldarabolasarol, valamint az
allam kisajatitasi és eldvasarlasi jogardl szolnak.

e e T r————y——
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A feldarabolast a tervezet — a végleges kiirtasra mar en-
gedélyezett erdokon kivill — végeredményében miniszteri jo-
vahagyastol teszi fliggévé, mert bar a kizigazgatasi bizottsag
hataskorébe utalja az engedélyezést, a megadott engedélyeket
a F. M.-hez kell a vételi szerzodéstervezettel egyiitt felterjesz-
teni s a miniszternek joga van 30 napon beliil valtoztatasokat
elrendelni vagy a felosztasi kérelmet elutasitani.

A kizigazgatasi bizottsdg elutasité hatirozata ellen a F.
M.-hez lehet fellebbezni.

Egyébként a fejezet eldirja (112. §.), hogy a felosztas ha-
tarvonalainak lehet6leg simulniok kell a természetes hatarvo-
nalakhoz, hogy az egyes részeknek onalléo gazdalkodasra alkal-
mas egységeknek kell lennick, hogy a hozzajard utakrol gon-
doskodni kell.

Fzek mind olyan rendelkezések, amelyeknek kozérdeki és
szitkséges voltahoz kétség nem fér.

Engedélyhez kiti a feldarabolast a tervezet még az eset-
ben is, ha érokosok, hagyomanyosok vagy részes felek kivan-
iak a vagyont maguk kozott felosztani.

Kétségtelen, hogy az elébb emlitett kizérdekii szempontok
figyelembevétele ily esetben is szitkséges s igy az engedély
megkivetelésével szemben kifogast emelni nemn lehet.

A javaslat azonban ily esetben kotelezi a tulajdonostar-
sakat (117. 8.), hogy a felosztasi tervben jeloljék meg azt az
arat, ,amelyet az érdekeltek a darabokért és az egész erddért
kérnek arra az esetre, ha azokat az allam megvenni vagy ki-
sajatitani akarna (119—120. §.)*.

A 10. fejezet itt hivatkozott két §-a (119. és 120. §.) azutan
nemesak elovételi jogot biztosit az allam részére (119. §.), ha-
nem, ha a miniszter a felajanlott arat nem talalja elfogadha-
tonak, elrendelheti a kisajatitast is akar az egész erdodre, akar
annak egyes részeire. (120. §. 5. pont és utolsdel6tti bekezdés.)

A 120. §. ezenkiviil meg négy esetben kivan kisajatitasi
jogot biztositani az allam részére és pedig olyan erdcre:

»1. amely szakoktatdsi, kisérletezési vagy tudoméanyos
célokra sziikséges,

2. amelyhez torténelmi emlékek fiizédnek, vagy amely



294

természeti ritkasagokat foglal magaban vagy egészben is ter-
mészeti ritkasagok jelentéségével bir; ; :

3. amelyre kozegészségiigyl szemponthol fontos furdd és
€gaiji gyogyhelyek létesitése, allandositasa vagy fejlesztése
végett van szikség;

4. amelynek tulajdonosa a kiteles erddsitéseknei tor-
vényes hataridében valo sikeres végrehajtasat nagyobb terii-
leten ismételten elmulasztotta vagy az erddhen ismételten na-
gyobb terjedelmt erddirtast foganatositott vagy engedett meg
masoknak engedély nélkiil vagy mesterséges tton Iétesitett
és természetes tGton keletkezett erddsitéseket és hasznalati ér-
tékkel még nem hird fiatalosokat nagyobb teriileten ismételten
megsemmisitett vagy masok altal megsemmisiteni engedett,
holott ilyen mulasztasokért vagy tiltott eselekményekért erdd-
rendészeti dton mar egyszernél tobbszor bintetve volt.

»A kisajatitasi jogot az erdofeliigyelosée és a kozigazga-
tasi bizottsag meghallgatisaval a foldmivelésiigyl miniszter
adja meg.“

A kisajatitasi eseteket harom ésoportba oszthatjuk:

1. a felosztas esetén valo kisajatitas, amelyre nézve a tor-
vénytervezet — a tilmagas felajanlasi arat kivéve — semmi
indokot nem emlit a kisajatitas elrendelésének eldfeltétele
gyanant;

2. az el6bb 1., 2. és 3. alatt idézett esetek, amikor a kisaja-
titas kozérdekil célok érdekében torténik és

3. az el6bb 4. alatt felsorolt esetek, amikor a kisajatitas ki-
fejezetten megtorld intézkedés.

Vegyik eloszor az els6 esetet.

Az indokolash6l megallapithatjuk, hogy ennek az intéz-
kedésnek a révén az allam kifejezetten bele akar avatkozni az
erdok birtokldsdba s megakadalyozni kivanja azok tialsagos
kiesi, onallo gazdasagra nem alkalmas egységekre leendd fel-
aprozasat, azoknak gyenge kezekre jutasat, végil a kotott for-
galmi birtokok apadasat.

A harom eél koziil a legutolsd, ha az lizemtervkényszert
altalanositjuk, elesik; a masik kettoé tényleg annyira kozér-
dekii, hogy végs6 eszkiozként a kisajatitast is szamitasba kell
venni. M ;




— RS G - T

i
]

b
4
W
7y
i
f
7

295 .

Nem latom azonban semmi akadalyat annak, hogy a célt
is megjeloljiik a torvényben.

Hiszen emellett a megoldas mellett ki lehet sajatitani min-
den kiillon indokolas nélkiil a 45000 kat. holdas vagy ennél
nagyobb erdébirtokot is, ha azt — mondjuk — két 6rokos ma-

guk kizott megosztani kivanja.

Viszont misrészrol a kozos birtoklds olyan birtokos tarsak
kozott, akiket teljesen ellentétes célok vezetnek, egyaltalan
nem idealis és kivanatos allapot. Ha tehat ilyen esethen a
megosztast meg kell akadalyozni, véleményem szerint biztosi-
tani kell a jogot barmelyik fél részére, hogy a maga részének
a kisajatitasat kovetelhesse.

A megoldas nem is all példa nélkiil torvényhozasunkban.

Hiszen az osztott tulajdonjogi telkeknél akarhany esetet
tudunk, ahol a birésag egyik felet a masik fél 3000s111ts¢gana1{
vagy részének megvaltoztatasara kotelezte.

Igaz, hogy a torvény b]ZOIlVOb mértékig modot nyujt ra
hogy a feleket a ,birtokossag®-ga vald szervezkedésre kenyaze-
ritsék, de ezcknek az adminisztracioja is ilyen esetben nehéz-
kes, kellemetlen és draga!

Vegyiik most a masodik esetet, amikor a teriilet tudoma-
nyos sth. célokra sziitkséges.

Hogy ezek a eélok kisajatitas nélkil is elérhetok, arra az
élet ad elég példat.

A soproni foiskola, az esztergomi szakiskola fanulmanyi

erdei ma is az illetd varosok tulajdondban vannak s minden
nehézség nélkiil sikeriilt ezeket a szakoktatas céljaira meg-
szerezni. :

Akarhdny magénbirtokot tudok, amelyeknek teriiletén a
kisérleti dllomas tudoményos kisérletezéseket folvtat s a bir-
tokosok nem esak tiirik, de mindenben tamogatjik az allomast.

(Usak végst eszkoz gyandnt tartom ezekre a célokra meg-
engedhetének a kisajatitast, ha a birtokos a teriileteknek a cél
érdekében valo hasznalatit egydltalan nem, vagy csak teljesit-
hetetlen feltételek mellett volna hajlandé m@gengeﬁm.

Végiil a harmadik eset, amikor a kisajatitds mint végsé
eszkoz szerepel a teriilet termoképességének és hasznalhatosa-
ginak biztositasanal.
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Mivel azonban esak kifejezett rosszakarat mellett fordul-
hatnak el6 az erre az esetre eldirt elofeltételek, olyan szandé-
kossag mellett, amit teljesen heszamithato, jozan emberrol alig
lehet feltenni, azt hiszem a birtok zar ala és allami kezeléshe
vételével is meg lehetne a kérdést oldani, ami a varomanyo-
sokra, leszarmazdkra legtobb esetben elényosebb lenne, mint
a kisajatitas. '

S itt kell, hogy ratérjek ennek a résznek, véleményem sze-
rint legnagyobb hianyara.

Ugyanaz a forum, amelyik a cél érdekében igényli a terii-
letet, adja meg egyuttal sajat maganak a kisajatitasi jogot.

Még pedig adminisztrativ, politikai forum akkor, amikor
az intézkedésnek kifejezetten politikai célja van.

Azt hiszem a birtokreform-torvényen kiviil nines torve-
nyiink, amely ilyen mélyen nyilna bele a tulajdonjogba.

S bar ott kifejezetten politikai célja volt az egész torvény-
nek, mégis a jogokat, az eléfeltételeket magaban a torvényben
szigorian korvonalaztak s a végrehajtast kiilon, fliiggetlen bi-
rosagi szervre biztak.

Liehet-e és indokolt-e az erdbgazdasaggal szemben ilven
korlatlan hatalmat térvényhozasilag a politikai hatosagok ke-
zébe adni? ' :

Véleményem szerint nem és pedig annal kevéshé, mert az

‘indokolasban foglalt birtokpoelitikival ma mar nem lehet

egyetérteni.

Az indokolas 25. és 26. oldalan foglaltak majdnem kifeje-
zett megismétlései a Beksies-féle politika alapelveinek, mely
a kotott birtokoknak az alsobb részekrél a Felvidékre valo at-
telepitését tiizte ki eélul. :

Pedig mai siksagi és alacsony-dombvidéki erdeink sza-
mottevo része tisztan azért maradt erdd, mert kotott birtok
volt s alig hiszem, hogy ma akadna komoly politikus, aki ezt
a kevés erdonket is halalra kivanna itélni. Ezt a politikat fen-
tartani egyaltalan nem kivanatos.

A kisajatitasnak, mint végsé eszkoznek az elrendelése
vagy engedélyezése pedig véleményem szerint nem maradhat
a politikai hatosag kezében.




297

fzek utan attérhetiink a masodik cim targyalasara, amely
.»a kopar teriiletek beerddsitésérol® szol.

Az eddig tobb torvényben foglalt s egymastol sok tekin-
tethen eltéro intézkedések egységesitése eéljabol a tervezet ki-
terjeszti a kopar teriilet meghatarozasat, illetoleg a javaslat
hatiiyat minden olyan teriiletre, melynek termétalaja veszé-

“lyesteive van.

iz az egységesités feltétleniil sziikséges.

Hiszen talan elég lesz ramutatni arra, mennyi koparoso-
dasnak imdulo legelohoz nem lehetett hozzanyulni, mivel az
erdtorvény hatdlya rajuk nem terjedt ki.

A kiterjesztésnek természetes kovetkezménye a javaslat-
nak az az igen helyes rendelkezése, amelyekkel a mezogazda-
sagi miivelés megvaltoztatasat vagy korlatozasat is felveszi a
javitas modozatai kozé.

Ugyanesak helyeselni lehet azt a rendelkezést is, amelyik
a hatosagnak modot nyujt arra, hogy sziikség esetén a meg-

javitando kopar terilettel szomszédos ingatlanok hasznalatat

is szabalyozhassa.
Maga az indokolas megallapitja, hogy a régi torvény
o o
alapjan, amelyik az erdositést a tulajdonosok, illetéleg érde-
keltek kérelmétol tette fiiggové, egyetlen 4. n. koparfasitasi
550VE, €8y
tarsulat sem alakult meg. ‘ '
Igen helyesen rendeli el ezért a tervezet a kopar teriiletek

- kotelez befasitasat, illetleg mas eszkozokkel valoé megjavita-

sét, valamint ott, ahol erre szitkség van, a kotelezé tarsulast.

A tovabbi rendelkezésekhez mar szo fér. ‘

Ezek a rendelkezések olyanok, amelyeket jorészt az Al-
16ld fasitasarodl szold 1923. évi XIX. t.-e. is atvett.

Mivel az ] torvény keretébe az erre vonatkozo intézkedé-
seket is be kellene véleményem szerint vonni, célszertinek tar-
tom egyiitt targyalni a két kérdést.

Az erditorvénytervezet indokolasa igen helyesen alla-
pitja meg, hogy a régi erddtorvény idevagd intézkedéseinek
végrehajtasit az érdekeltség megallapitasanak nehézségei
erGsen gatoltak-

Megallapitja azt is, hogy legtibb esetben nem a mostani
birtokos gazdalkodasa okozta az elkoparosulast.
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lgen helyesen ramutat arra, hogy az ,érdekeltségek” be-
vonasa esetén a varhato hasznokbdl is részeltetni kellene az
érdekelteket.

Hzért azutan nem talal mas utat, mint a tulajdonos kotele-
zését, mig az allam részérol esetenkint mérlegelendd tamoga-
tast helyez kilatasba.

Ugyanerre az allaspontra helyezkedik az Alfold fasitdsa- -
rol szolo torvény is.

Véleményem szerint az allaspont nem helyes.

Ugy a koparok hefasitasa,«mint az Alfold fasitisa elso-
rendd, orszagos kozérdek. |

Hiszen ha nem volna az, nem lehetne és nem is kellene
észszeriien beleavatkoznia az allamhatalomnak.

Igen kevés, elenyészden csekély szami esetet kivéve nem
a mostani birtokos gazdalkodasa vagy egyéh ténykedései az
okai annak, hogy az erdésités vagy mas modon valé talajkotés
szitksége felmerilt.

Igen jol tudjuk, hogy az ilyen erdositések igen ritkan
nevezhetok ,,301 jovedelmezi® befektetésnek; de még ha azok
is, tényleges jovedelmezoségik csak évtizedek mulva kévetke-
zik be, amelyik idépontig esak gondot, koltséget, aldozatot je-
lent az erd$ fentartasa.

Igazsagos és méltanyos dolog-e ilyen esetben a kozérdekii
intézkedés minden terhét, vagy azoknak tilnyomo részét egyes
fizikai vagy jogi személyekre haritani?

Tgen helyesen mutat rd az indokolds, hogy az ilyen ingat-
lanok helyes vagy helytelen kezelése sokszor igen tavolesd te-
riiletek hasznat is jelentékenyen befolyasolja.

Maga a helvhez kotott birtokos mar aldozatot hoz azzal
18, hogy a birtoka felett valo szabad rendelkezésben korlitozva
van, hogy a teriilet hasznalatatol hosszi idore teijesen elesik.

Lehet-e jogosan kivetelni tole, hogy a koz érdekében eset-
leg sialyos terheket vallaljon, amelyeknek kozvetett hasznai-
ban masok nemesak részesednek, de igen sok esethen épen
ezeknek a kozvetett hasznoknak az elérése lesz a f6cél?

Véleményem szerint nem.

Véleményem szerint a torvénynek nem kilatasba kell he-
lyezni kulontféle allami tamogatasokat, de pontosan meg kell
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hatarozni azokat a szolgiltatasokat, amiket az allam nyujtani
koteles. :

A javaslat altal tervbe vett ,kedvezmények® egyaltalian
nem elegenddk.

Az adomentességet Ggy a javaslat (427.8.), mint az Alfold-
fasitasi torvény biztositja, csakhogy mig az utébbi az elsé [6-
hasznalatig, a javaslat csak addig, amig a véderd6 vagy kopar-
teriilet jovedelmet egyaltalan nem nyujt.

Az erdositési anyag (csemeték) szolgaltatasanal viszont a
tervezet liberalisabb, illetéleg bokeztibb, mint az Alfold-fasi-
tasi torvény, mert 10 éven beliil mindenkinek, azontdl mar
csak a ,kedvezitlen anyagi helyzetben levo”  birtokosoknak
adja ingyen a csemetét s az ingyenes vasuli szallitas kedvez-
ményét csak az utobbiak részére biztositja.

Vajjon hol lesz ennek a ,kedvezétlen anyagi helyzet®-
nek a hatara?

Annal lényegesebh ez a kérdés, mert a ,kedvezé anyagi
helyzetben® levé birtokos még a koparfasitas érdekében ma-
sok birtokan végzends munkalatok koltségeit és az ebbol folyo
kartalanitasokat is viselni koteles. ;

Az ilyen koltségek viselését, elolegezését sth. az Orszagos
Erdei Alapra haritja a javaslat, ennek a megfelel6 javadalma- -
zasarol azonban nem gondoskodik imperative.

Hzzel a segitséggel a kopar teriileteink hosszi évtizedek
mulva sem alakulnak at erdové.

Az 1926. évi hivatalos jelentés szerint az osszeirt koparok
teriilete 46.229 kat. hold. Véleményem szerint ennél sokkal
tobb, esakhogy a tényleges kopar-teriletek jo részét nem lehe-
tett az erdétorvény alapjan az osszeirasba bevouni.

Ebbdl a potlasok tényleg beerddsitendé hanyadinak be-
tudédsaval be kell még ezutin erddsiteni 33.264.65 kat. holdat.

Az 1924-1926. években atlag beerdositettek évente 650
kat. holdat.

Kereken 51 esztendd kell tehdt az eddigi tempdoban kopar
teriileteink befasitasahoz.

Liehet eddig varni?

Maga a kormanyzat is belatta, hogy nem lehet s ennek a
kivetkezményeképen — mint az E. L. is hozta— ez évben mar
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1,000.000 P-t allitott be erre a célra a jovo évi koltségvetésbe.

Maga a hivatalos program tudtommal kizzétéve nem lett
s igy a tovabbiaknal esak az E. L. emlitett cikkében foglal-
takra tamaszkodhatom.

A tervezet hianyos ott, ahol a kamatmentesen eldlegezend6
koltségek megtéritését mar az erddsitést kovetd évtdl kivanja
megkezdeni.

Eldszor is a teriilet még csak évtizedek mulva fog jove-
delmet hajtani.

Igaz ugyan, hogy a koparok jo része ma semmi jovedel-
met nem nyujt, de kérdés, milyen lesz az elsé erdd hozadéka
s ezenkivil ezt a hozadekot az allam mar ebyeb kozszolgalta-
tassal (adok stb.) is meg fogja terhelni.

Az Alfoldon pedig a tulajdonos el fog esni a teriiletek
hasznalatatol hossza idére. Mivel pedig ezeket a teriileteket
iizemterv szerint kell kezelni, a felhalmozodo készletek rendes
hozadéka aligha lesz nagvobb a teriiletek mezogazdasagilag
elérhetd jovedelménél. A kozbeeso hasznokat tehat a birtokos
elvesziti.

A kamatokrol nem is beszélek.

Kzzel szemben az allam, illetéleg a kozérdek allandoan

_élvezni fogja a beruhazasok hasznait.
‘ Ha pénziigyileg allitom fel a mérleget, ezeket az elélegeket
~ esak az elsé fohasznalat idején lehet visszakovetelni s esak ot
és olyan mértékben, ahol és amilyen mértékben a teriilet a be-
erdosités kovetkeztében mnagyobb jovedelmet nyujt, mint
amennyit beerdositetlen allapotban nyujtott.

S mi torténik végiil akkor, ha az erdosités id6kozben elemi
esapas, rovarkar vagy egyéb okok kovetkeztében elpusztul?

Osszegezve tehat a felhozottakat, véleménvem szerint az
allam altal kitelezbleg nyujtandod tamogatas a kovetkezd
volna: .

1. A kijelolés és tervkészités dijtalan elvégzeése és a nas
gyobb miiszaki munkdk koltségeinek az allam altal valé
viselése.

2. A szitkséges erdositési anyag (csemete, mag) dijtalan
atengedése a munka szinhelyéhez legkozelebb esé vasttallo-
maéson.
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3. Az allami és egyéb adok, valamint az esetleges erdike-
zelési és Orzési jarulékok elengedése az elsé féhasznalat
idejéig.

4. Az Osszes tobbi kiltségek kamatmentes elGlegezése az-
zal, hogy ezek csak az elsd féhasznalat idejétol kezd6do részle-
tekhen téritendok vissza, de esak abban az esetben, ha az in-
gatlan beerddsitve nagyobb jovedelmet nyujt, mint amilyent
erdositetlen allapotban nyujtott s a fizetendé torlesztési rész-
let nem lehet nagyobb a jovedelemdébblet felénél. Amennyiben
pedig az erdé idokizben hibajan kivil elpusztul, az 0Osszes
koltségek elengedése.

5. A torvény keretében valG kitelez6 gondoskodas arrdl,
hogy az allami kiltségvetéshe e célra évrol-évre megfeleld 6sz-
szeget aliitsanak be.

Aini a végrehajtas modozatait, tovabba a kozségek és a
szomszéd birtokosok hozzajarulasat illeti, ezek annyira rész-
letkérdések, hogy esak a részletes targyalas soran lehet rajuk
kitérni.

~ Kiemelendének tartom még itt, hogy végsoé eszkoz gya-
nant ugy a tervezet, mint az Alfold-fasitasi torvény is megen-
gedik a kisajatitdst s annak elrendelését itt 1s az adminiszt-
rativ hatosag, a F. M. hataskorébe utaljak.

Itt Gjbdl ra kell mutatnunk arra, hogy a koparok fasitasa-
nak, az alfoldi erdtk telepitésének problémajat az allamrendé-
szeti adminisztracio teljes atszervezése nélkiil lehetetlen
megoldani.

A mai keretek mellett lehetetlen ezt a terhes és sok koriil-
tekintést igénylé munkat is a mar amigyis tdlterhelt tiszti
személyzetre haritani.

De a tiszti személyzetre haruld felvétel, tervezés és ira-
nyitas kérdésén kiviil meg kell oldani a gyakorlati tudast és
meghizhatosagot igénylé munkavezetés kérdését 1s, mivel
endlkiil a munka és koltség jelentés része karba fog veszni.

Hz pedig a miiszaki segédszolgdlat allamositasa neikul
alig lehetséges. :

Ezek utan térjimk at az ,,Erdérendészetrol® szolo otodik
cimre, mint amelyik a fentartas kérdésével a legszorosabb
osszefiggésben van.
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Az altalanos kérdések targyalasanal benniinket leginkabb
a cimnek az 1. fejezete érdekel, amelyek ,,Az erddrendészeti
hatosagokrol és a jogorvosiatokrol® szol s esupan a 11, fejezet-
pek a minGsitésre vonatkozo rendelkezéseire kell még kitér--
niink, a tobbi kérdés a részletes targyalas sorara maradhat.

Az eddigi torvényes rendelkezésektol az 1. fejezet lénye-
gében csak-annyiban tér el, hogy az erdérendészeti hatosagok
kozé mar az uj kozigazgatasi torvény alapjan szervezendo ja-
rasi bizottsagokat is beallitja, masrészrol némileg modositja
~a K. M. részére fentartott intézkedések terjedelmét.

Végs6 forum mindenitt a 1. M. s csupan az erdék védel-
mével és az erdei termékek szallitisaval kapesolatos néhany
kérdésben ad helyet a Kozigazgatasi birosaghoz intézendd
panasznak.

Kz a része a rendelkezéseknek, az, amit nem tudok teljes
megnyugvassal elfogadni.

A tervezet maga is mar sokkal mélyebb belenytlast bizto-
sit a maganjogba. Itt vannak a kisajatitas kulonféle esetei. De
az uzemterv hatésagi jovahagyasa is az ujabb idokben olyan
magyarazatot nyert, illetve oly médon keriilt alkalmazasha,
amely alkalmazas a korlatolt forgalmi ingatlanok hasznalatat,
jovedelmezdségét a jelenlegi hasznalok rovasara igen hatra-
nyosan befolyasolta.

Kétségtelen, hogy az intézkedések tervezbit és végrehaj-
toit tisztan a kozérdekii cél vezette.

Az intézkedések azonban messze tidl mentek azon a hata-
ron, amellyel a kozérdeket meg lehetett volna védeni s amely
mellett a jelenlegi birtokos anyagi érdekei 1s megfelelé mélta-
nyos elbanasban részesiiltek volna. :

Itt van példaul a vagasforduloknak a legutolsd évtized-
‘ben erdszakosan és tilzott mértékben tortént felemelése. Vagy
egyes fanemeknek és gazdalkodasi mdédoknak indexre he-
lyezése.

Voltak esetek, amikor a vagisforduléknak majdnem a
kétszeresre valo felemelése az erddbirtokos addigi nyers be-
vételeit majdnem a felére, vagy még ennél is kevesebbre esok-
kentette, anélkiil, hogy ezzel kapesolatban az allando jellegu
kiadasok esak egy fillérrel is apadtak volna.

T R N P T N e B T T LTS U D A e
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Végeredményében tehat az erdé jovedelmezdségét rende-
tileg “,—'/, részre, st egyes estekben nullara szallitotta le a
rendelkezés.

Pedig sem az erddben fekvé tékék konzervalasa, sem a
talaj és allomédny védelme céljabol nem volt feltétlen szitkség
ilyen beavatkozasra.

S ez a lehetdség mindaddig fennall, amig ezeknek a kér-
déseknek a végleges eldontése tisztan adminisztrativ szerve-
ken fordul meg.

Sot a  lehetéség még nivekedni fog, ha a rendszeres
gazdalkodasi kényszert, amire pedig feltétleniil szitkség van,
az Osszes maganerddkre kiterjesztjiik.

Bar névleg a miniszter, tényleg az illeté szakreferens
vagy osztalyvezeetd kezébe van igy az egész erdogazdasag
sorsa letéve, mert hiszen igen jol tudjuk, hogy ezek az elso-
rendd gazdasagi kérdések, mint tisztan szakkérdések, majd-
nem sohasem keriilnek a miniszter elé.

Ugyanez all a kisajatitas kérdésére nézve is.

Kétségtelen, hogy erre a rendelkezésre, mint végso esz-
kozre, a tervezetben megszabott esetekben szitkség lehet és
sziikség is lesz. :

Tény az is, hogy a kisajatitds engedélyezése, illetéleg el-
rendelése mas esetekben (vasutak, utak épitése, folyok szaba-
lyozasa, varosrendezés, fontosabb kozépitkezések) is az admi-
nisztrativ hatosag hataskorébe tartozik.

(Usakhogy a tervezetben foglalt kisajatitasok nagy része
lényegesen eltér az emlitett egyéb kisajatitasoktol.

Az egyéb kisajatitisoknal a cél bizonyos miiépitmé-
nyek létesitése, ami az igénybevételt mar természeténél fogva
erdsen korlatozza.

Maga az épitkezé is arra torekszik, hogy felesleges ki-
sajatitassal az épitkezést ne dragitsa.

Az igényhevétel csak igen ritka esetben terjed ki az egész
ingatlanra.

Az igénybevett részeket a kisajatitds utan egészen mas
célra hasznaljak, mint eddigi rendeltetésiik volt és pedig olyan
célra, amelynek az eddigi tulajdonos birtokdban meg nem fe-
lelhet, vagy legaldbb is neki jovedelmet nem nyujthat.

-
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Végiil a kisajatito altal a kisajatitott teriileten emelendd
létesitmények rendszerint sokszorosan nagyobb értéket kép-
viselnek a kisajatitott ingatlanok értékénél.

Az erdétorvény-tervezethen targyalt és Alfold-fasitasi
torvényben foglalt kisajatitasok koziil ezek az el6feltételek
esupan az erdel szallitoé eszkozok és a koparfasitasnal felme-
riilé egyes épitmények létesitéséhez sziikséges teriiletekre vo-
natkozolag allanak fenn.

A tobbi esetekben a kisajatitas legtobbnyire vagy nagyobb
teriiletekre vagy az egész birtokra fog kiterjedni.

A kisajatitott ingatlan rendeltetése, hasznalati moédja nem
véltozik s ugyanannak a eélnak megfelelhet az eredeti tulaj-
donos kezén is. Az 0j tulajdonos altal teljesitendé heruhaza-
sok esak igen ritkan kozelitik meg a talaj értékét.

A kisajatitas eélja legtobbnyire kifejezetten a tulajdonos-
valtozas, még pedig néha biintetés formajaban s a tervezet
értelmében az volna jogosult a kisajatitast elvendelni, aki a
kisajatitas utan az ingatlan hasznalata és hasznai felett ren-
delkezni fog.

Azt hiszem a tulajdonjogba ilyen mélyen vald beavatko-
zast nem lehet teljes megnyugvassal adminisztrativ, politikal
forumra bizni.

Véleményem szerint szitkség lenne egy olyan, a birdi fiig-
cetlenség minden kellékével felruhazott forumra, amely ezek-
ben a kérdésekben a donté szot kimondana. :

Mivel pedig a kérdések tilnyomd részének elbiralasahoz
feltétlen szakértelemre van sziikség, ennek a férumnak vagy
tisztan, vagy legalabb olyan mértékben kellene szakemberek-
hél allnia, hogy a dontés feltétleniil ezeknek a kezében legyen.

A birtokosok életbevagd kérdéseinek eldontésérol lévén
76, annak sem latndm akadalydt, hogy a személyzet fele a
birtokosok dltal el6terjesztett s megfeleld gyakorlati szolgéla-
tot felmutatni tudé szakemberek koziil neveztessék ki.

A masik kérdés, amit innen targyalnunk kell, a szakértoi
erdotiszti minosités kérdése.

Az elsé kifogas, amit a tervezet rendelkezései ellen emelni
lehet, hogy a magyar allampogarsagot, amibe természetesen a
megszallott teriileti illetdségiicket is be kell szdmitani, nem
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irja eld az okleveles erdémérnoki kellékek kozott. Modositasra
szorul a féiskolai rendszer megvaltoztatisa folytin a képesi-
iésre vonatkozo rendelkezés is (322. §).

A masik hiba — véleményem szerint az, hogy az erddtiszti
skl letételét a nem kotott forgalma birtokokon nem szakkép-

zett egyének részére is lehetové kivanja tenni.
' Mar a szakértéi kezelés kérdésénél ramutattam arra,
mennyivel inkabb sziikséges és indokolt itt a szakérto kezelés
megkovetelése, mint mas gazdasagi agaknal.

Vegyiik még hozz, hogy az eskii szovege szerint a tor-
vények és rendeletek betartasara s torvényellenes cselekedetek
meggitlasdra is kitelezettséget vallal az erdétiszt.

Mar pedig a torvény altal az erdétiszti hataskorbe utalt
teendok jorésze feltétlen szakértelmet kivan s azok jorészét a
mérnoki rendtartas a fentartot munkakorbe utalja.

Végiil maga a tervezet is kikoti, hogy az illeto a ,,felada-
tanak teljesitéséhez szikséges gyakorlati ismeretek birtoka-
ban® legyen.

Ki fogja ezt elbiralni?

Véleményem szerint a védelmi szolgilat ellatasanal meg
lehet és meg kell adni a megfelelé kedvezményeket a magan-
birtoknak, de a tiszti szolgalat kellékét képezo eskl letételét
méasnak, mint teljes képesitésii magyar szakembernek megen-
gedni nem lehet. ‘

" A mésik hidnya itt a tervezetnek az, hogy a korlatolt for-
galmu birtokokra vonatkozolag semmind rendelkezést nem tar-
talmaz arra az esetre, ha a tulajdonos maga képesitett erdo-
mérnok. Mar pedig bizonyos birtoknagysagon alul, ahol a
teendbket egy érddtiszt is ellathatja, azt hiszem, kifejezetten
is biztositani kell ezt a jogot a szakképzett birtokos részére.

Bzek utdn attérhetiink ,az erdei termékek szallitasarol®
7016 harmadik cim targyalasara.

A cim két fejezete kiillon-kiilon targyalja a szdrazon és a
vizen valo szallitas feltételeit és modozatait.

Mindkét fejezet teljesen az 1879. évi XXXI. t.-c. idevagd
és a gyakorlathan is bevalt alapelvein épiilt fel s a modositasok
majdnem mind olyanok, amelyeket maga a gyakorlati élet
vetett fel és tett szitkségessé.
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A vasutak, siklok, sodronykotélpalyak létesitésére vonat-
kozo és mas torvényekben targyalt feltételeket és eljarasokat
a tervezet nem érinti. ! '

Itt esupan néhany fontos valtoztatasrol kell megemlé-
kezni.

Az elsd, feltétlentil hidnyt potlo rendelkezése a tervezetnek
az, hogy az igénybevételi jogot a tulajdonképeni szallitasi esz-
kizokhoz szikséges teriileten kiviil az atrakodashoz, tutajfi-
rashoz, kavies,- ké- és homoktermeléshez, felesleges anyagok
lerakdsahoz sth. sziikséges teriiletekre is kiterjeszti.

A 180. és 205. §-ok eme rendelkezéseinek szitkséges és el6-
nyos volta kétségtelen. '

A masik az a rendelkezés, amelyik az engedélyeket — kar-
talanitas mellett valo hasznalat esetén — 10 éves hataridéhoz
koti, mig 10 évet meghalado hasznalat esetén a kisajatitast irja
el és biztositja

Ennek az elonyos volta is kétségtelen.

Hgyaltalan nem szerencsés azonban a 172. §-ban tervezett
modositas, amelyik az atszallitas feltételéiil az el6zd torvény-
hen elbirt jelentékenyen nagyobb koltséggel valo mas iranyt
szallitas helyett azt a kitételt allitja be, hogy a szallito az erdei
termékeket a kért engedély megadasa nélkiil ,esak aranytala-
nul esekély haszonnal szallithatna el rendeltetési helyiikre® s
a kivetkezs bekezdésben az ardnytalanul esekély hasznot gy
irja koriil: ,ha az az engedély megadasa esetében elérheto ha-
szonnak felén alul marad®.

Ez a kikotés azt igazolja, hogy itt tisztara a vallalati ter-
melés lebegett a tervezd szemei el6tt, ahol az ,elérheté haszon
fele* az értéknek 10%-an rendszerint alul marad.

Hzzel szemben a hazilag termeld erdobirtokosndl a téar
lesz az elérheté haszon!

Lehet-e a termeld birtokost eliitni az atszallitas jogatol, ha
egy maganbirtok vagy maganit hasznalata nélkiil a téar felé-
tol elesik?

Bizonyara nem. Kz a rendelkezés tehat vagy torlendd,
vagy modositando.

Ha mér épen bizonyos hatarérték megallapitasa sziiksé-
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ges, ezt a szillitandd termék értékének néhany szazalékaban
kellene megszabni,

Véleményem szerint azonban erre sincs szikség, mert
csekély kiilonbség esetén az eljaras hosszadalmas, koltséges
és kellemetlen volta fogja a szallitot a kérelem eloterjesztésé-
tol visszatartani.

Az erdei kihagasokrol szolo hatodik eim beosztasa és ren-
delkezései jelentékenyen eltérnek a régi torvényétol.

A kihagasoknak kozigazgatasi, illetéleg rendéri biinteto-
hirdsagi elbiralasat fenntartja a javaslat s ezenkiviil keresztiil-
vitte a tervezé mindazokat a valtoztatasokat, amiket a rendéri
biinteto biraskodéasra vonatkozo idékozben életbeléptetett tor-
vényes intézkedések tettek sziikségessé.

A kihagasok értékhatarat az eddigi 60 koronardl 160 ko-
ronara emelte fel.

Teljes részletességgel irja koril a javaslat azokat a koriil- -

ményeket, amelyek a kihdgast esetleg ezen az értékhataron
alul is lopdsnak vagy biintettnek mingsitik. A biinteté eljarast
azonban ezekre az esetekre vonatkozolag természetszeriileg
rem érintheti, mert hiszen ez az altalanos biintet6torvény-
konyvvel fiugg a legteljesebb mértékben Gssze.

Egyébként a valtoztatasok talnyomorészben részletkér-
dések, amikkel az altaldnos targyalas soran nem lehet fog-
lalkozni.

Ugyanez all a VIIL. és VIIL cimre, vagyis ,, Az erdészeti
alapokrdl és letétekrdl® szolo intézkedésekrdl, valamint a ,,Ve-
gyes Aatmeneti rendelkezések, zdrdhatdrozatok“-rol sz6lo
fejezetekre is.

Szandékosan hagytam legutoljara a negyedik cimet,
mert ennek ,az erdSbirtokossigokrol” sz6l6 rendelkezései
csak igen kevés szervi osszefliggésben allnak a tervezet tobbi
részével.

A szervezkedésre vonatkozolag megismétli és némileg ki-
egésziti az 1898, évi XIX. t.-c. idevagd rendelkezéseit, 1tt azon-
ban lényegbeli eltérés nincs.

Sokkal fontosabb mér a tervezetnek az a rendelkezése,
amely a birtokossagot jogi személlyé mindsiti s bizonyos ese-
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tekben a kozos vagyon allagaval valé rendelkezésre is fel-
hatalmazza..

Kétségtelen, hogy erre a rendelkezésre szitkség volt, mert
nemesak az eddigi jogbizonytalansagot sziinteti meg, de moz-
gékonyabba, akeio- és életképesebbé teszi a birtokossagot.

A minoésitett tobbség kikotése és a szigoritott feliigyelet
pedig a jogos maganérdek védelmét is biztositani latszanak.

Teljesen jak a tervezetnek azok az intézkedései, amelyek
a birtokossagnak az erdén kiviil allo és az 1913. évi X. t.-c. (a
legeltett tarsulatokrol) hatalya ala nem tartozd ingd és ingat-
lan vagyonat is bevonjak a torvény hatalya ala, az eladando
aranyrészekre az allamnak, kozségnek és az erdébirtokossag-
nak elovételi jogot biztositanak s végil az allami kezeléshe
vett erdoknél a teljes vagyonfeligyeletet az erdészeti admi-
pisztraciéra. a tobbi birtokossigi erddknél pedig az erddéren-
dészeti hatosagra haritjak, erdorendészeti eljarasra utalva
még a birtokossagi alkalmazottak kotelességmulasztasanak
megtorlasat is.

Kétségtelenill joindulati, kozérdekl intézkedések; s tan a
gyakorlati keresztiilvitel is amellett sz6l, hogy az erddbirto-
kossagok Osszes ligyeit ugyanaz az egy forum intézze; vélemé-
nyem szerint azonban ezt a megterhelést az allamerdészeti ad-
minisztracié nem birja ma el s miikodését a beavatkozasnak
¢z a modja nem fogja rokonszenvessé tenni.

A magam részérél a vagyonfelugyeleti dolgokat —, mint
amelyek az erdégazdasagi érdekekkel sokkal kevéshé fiiggnel
issze—, szivesebben latnam tisztan a kozigazgatasi hatosa-
gok kezében.

Thlmerevnek tartom a torvénynek azokat az intézkedé-
seit, amelyekkel a termelt vagy termelendé anyagok eladasa-
nak feltételeit és modozatait megkoti. (1. 276. §.)

Véleményem szerint ezek a rendelkezések nemesak hossza-
dalmassé teszik az eljarast, de mar termelt, romland6 anyagok
eladdsanal igen sokszor jelentds karokat is okozhatnak.

Végiil igen siilyosnak tartom a 280. §. rendelkezését, ame-
lvik a kivetett jarulékokért a tagot személyesen teszi feleldssé
s nemesak az ardnyrészt terheli vele, mint dologi teherrel.

(282. 8.)
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Ennek a rendelkezésnek az alapjan, mivel a 282. §. értel-
miében a jarulékokat ktzadok modjara kell behajtani, el fogjak
arverezni a birtokossagi tag ingdit azért, hogy tehermentesen
megmaradjon a kozosségbeli aranyrésze.

Mivel az ilyen nemfizetés rendszerint ugyanazoknil az
egyéneknél szokott el6fordulni, véleményem szerint eélszeriibb
volna az ilyeneknél mindjart az aranyrészt arverezni. Igy egy-
vészrol lassan a kozség vagy a birtokossag kezére lehetne jut-
tatni a legrenitensebb elemek aranyrészeit, masrészrol el le-
hetne keriilni azt, hogy a kozosséghol kifolyolag felmerult tar-
tozasok fejében a részes fél (loyeb vagyonat vonjak végre-
hajtas ala.

Wzt az eljarast annal is indokoltabbnak tartanam, mert
hiszen az indokolas maga is elismeri, hogy a kozos erdében
valo részesség korantsem olyan vitilis érdeke a kisembernek,
mint pl. a legelébirtokossagi aranyrész megtartasa.

Az allamnak ilyen kozosségekbe valo bevenulasat egyal-
talan nem tartom célszeriinek, mert ez megint csak arra ve-
zetne, hogy az allam, mint részes tag képviseletében eljaro és

gyakran fellebbezé erdégondnokot meggyloljék.

Ffryebkent a tervezet az 1()13 évi X. t.-c.-nek sok intézke-
dését veszi at.

Ezeknek, valamint a részleteknek a biralatat teljesen
azoknak a kartdrsaknak kivdnom hagyni, akik a birtokossagi
adminisztracié terén megfeleld gyakorlati tapasztalatokkal
rendelkeznek.

Hzeket tartottam sziikségesnek a torvénytervezet altala-
nos targyalasahoz felhozni, mert a részletes rendelkezések kér-
dése, ha a most targyalt elvek tekintetében megallapodas jott
létre, mar sokkal kénnyebben lesz elintézheto.

Viégiil egy altalanos megjegyzést.

Az a rendkivil aprolékos részletesség, amivel a tervezd
minden félreértést vagy hianyossagot el akart keriilni, azt
eredményezte, hogy a torvénybe keriiltek be olyan intézkedé-
sek is, amelyek teljesen a végrehajtasi utasitasha valok.

Bar ezeket a tervezetbol mar esak a torvény konnyebb ke-
zelése céljabol is ki kell hagyni, semmit sem vonnak le ezek a
tervezonek abbdl a nagy érdemébél, hogy a javaslattal egyit-
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tal majdnem az egész végrehajtasi utasitast is elkészitette.

Lehetetlennek tartom ezért a javaslat méltatasat és birdla-
tat gy lezarni, hogy ne adézzunk a legnagyobb elismeréssel
annak a hatart nem ismer6 tigybuzgalomnak, az odaadd mun-
kassagnak, a langolo szakmaszeretetnek, ami kiilonosen az in-
dokolasnak minden sorabol kitiinik.

Mélyenszanto langelméje minden kivalosagaval, a szigoru
kritikus éles érzékével vette bonckés ala eddigi torvénykezé-
stink hianyait s a koz onzetlen szolgalataban eltoltott hosszi,
munkas életének értékes és gazdag tapasztalatain kiviil az er-
dok, a magyar erdék irant érzett mélységes szeretettel iparko-
dott az igen helyesen megallapitott hibakat kiigazitani.

Hogy a javaslat intézkedései mai kivanalmainknak mar
nem felelnek meg, ennek okat egyrészt bizonyos magianjogi
kérdések tilsagosan aggodod kezelésében, masrészt az erdei le-
geltetés talzott értékelésében, végiil azokban a mélyrehatd val-
tozasokban kell keresniink, amelyeken azota nemesak a ma-
gyvar erdészet, de egész kozgazdasigunk és torvénykezésiink
ig atment.

Ezért — szerény véleményem szerint — az Kgyesiilet nem
zarhatja le a javaslat targyalasat agy, hogy mélté emléket ne
allitson azoknak az eléviilhetetlen érdemeknek, amelyeket volt
alelnike ezzel az alapveto, az Osszes részleteket feloleld mun-
kdjaval az 1j erdétorvény eldkészitése kiriil szerzett.

Végiil ra kell még térnem a Bogyay Gyula és Mézs Ferenc
tagtarsaknak a torvénytervezettel kapesolatos és nekem meg-
kiilldott inditvanyaira is.

A Bogyay Gyula inditvanyanak elsd pontja a torvény tar-
gyalasba vételével elesik, mert hiszen alig képzelheté ma mar
el, hogy a torvény eldkészitéséhe a Miniszter Ur az egyesiiletet
he ne vonna.

Az inditviny masodik pontja koriilbelil azonos a Moézs
Ferenc inditvanyaval, amennyiben a nem szakérto, nem képe-
sitett és kiilfoldi honos egyének alkalmazdsat kivanja lehetet-
lenné tenni.

A kérdés véleményem szerint is igen fontos s a javaslat
idevagd részeinek targyalasanal ezekre a kérdésekre részle-
tosen kitértem.

P
]
|
|
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Végiil a Bogyay-féle inditvany I11. pontjat kétfelé kell
osztanom.

Az elkoparosodott teriiletek kisajatitasara a torvényterve-
zet modot nyujt s ezt az altalinos targyalds keretébe be is
vontam. ;

A kiilin balatoni erd6hivatal felallitasa mér szervezési
vészletkérdés, amivel a torvényben magaban foglalkozni
nem lehet. ‘

Véleményem szerint is célszerti volna ezeket a kérdéseket
a Balaton kozvetlen kornyékén egységes iranyitas ala fogni
és semmi akadalyat nem latom annak, hogy ebben az iranyban
az egyesiillet megfelelé id6ben’ kiilon felterjesztéssel éljen.

EGYESULETI KOZLEMENYEK

Kivonat
az Orszdgos - Erdészeti Egyesiilet igazgatévdlasztmdnydnak
Budapesten 1928. éwi junmius hé  23-dn tartott rendes iilése
jegyzokonyvebol.

Az elnokség tagjainak akadalyoztatisa kovetkeztében az
iilést Sehmidi Karoly val. tag vezette.

1. Elnok bejelenti nemeskéri Kiss Pal foldbirtokos, nyug.
foldmivelésiigyi allamtitkar, val, tag halalat. Az igazg. valaszt-
many ezt részvétteljed kegyelettel veszi tudomasul és a boldo-
gult emlékét jegyzokonyvben orokiti meg,

2. Elnok megemlékszik dr. Tuzson Janosnak el6z6 napon
a zalamegyei biikkosok pusztulasarol az egyesiiletben tartott
elbadasarol, melyért az igazg. valasztmany eléadonak Gszinte
kiszonetet szavaz.

3. Titkar eloterjeszti az egyesiilet anyagi helyzetének javi-
tasa tigyében kikiilldott bizottsag jelentését és Roth Gymla val.
tag irasbeli véleményét.

A bizottsag javaslata oda terjed, hogy

a) a mostani tagdijak kiilénbeni érintetleniil hagyasa mel-
lett az 1926 julius 1. utan magasabb illetményekkel nyugdija-
zott tisztviselok tagdija az altalanos mértékre emeltessék (12 P
helyett 20 P); .

b) magasabb allamsegély kéressék az Erdészeti Lapok ré-
szére; '

¢) a régi alapité tagok alapitvanyaik tjboli befizetésére
kéressenek fel, illetdleg 1ij alapité tagok gyiijtessenek. Az ala-
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pitvany osszege, amely részletekben is torlesztheté és egyeldre
kotvényben is tehetd, tisztviseloknél legalabb 300 P, erdébir-
tokosoknal 2000 k. holdig 600 P, azonfeliil legalabb 1000 P
legyven. Ha az erdébirtokos minden erdégazdasaga (erdégond-
noksaga utan 500—500 P alapitvanyt tesz az Erdészeti Lapokat
ezek részére allanddan biztositja és minden erdbgazdasiga
atjan kiilon-kiilon szavazati jogot biztosithat maganak, hogy a
birtokososztalynak magyobb befolyas biztosittassék az egyesii-
letben:

d) az egyesiileti helyiségek részben esetleg bérbeadhatdék és

e) a lakbérek altalaban emelendék.

Roth Gyula irasheli véleménye szerint az egyesiilet a kor-
many részérol hivatalos érdekképviseletnek lenne elismerends
§ ezen az alapon az egyesiileti tagsag minden erdébirtokosra
kotelez6vé lenne teendd.

Az igazgatd-valasztmany a dontést ebben az iigyben leg-
kozelebbi {ilésére halasztja, amelyre a bizoftsigi vélemény a
val. tagoknak megkiildendd.

4. Szombathely varosanak meghivasat kozgyiilésének ott-
leendé tartasara a valasztmany koszonettel elfogadja.

5. Titkar ezutan bejelenti, hogy Bir6é Zoltan val. tag az 4j
erdétorvény alapelveir6l sz6lé javaslatat elkészitette s egyben
elvallalta, hogy az erdészeti kozgytilésen annak kivonatat
ismertetni fogja. A tanulmany az Erdészeti Lapok f. évi ja-
liusi és augusztus havi szamaban fog megjelenni. Jelenti to-
vabb4a, hogy ha Karsai Karoly val. tag. is kész lesz vonatkozo
javaslataval, akkor egy mnagy bizottsag elé keriill a kérdés,
amiert is kéri, hogy laz igazgatovalasztmany bizza meg az
elnokséget, hogy annak idején az arra alkalmas szakemberek
meghivasaval mintegy 20 taghol allé bizottsagot kérjen fel.

Az igazgatéovalasztmany a bizottsag kijelolésére és kikiil-
désére az elnokséget felhatalmazza.

6. Titkar jelenti, hogy Inkey Pal alelntk és Walla Ferene
foldbirtokos felhivtak az egyesiilet figyelmét a pénziigyi haté-
sagoknak arra a sérelmes allaspontjara, hogy az erdei fagy-
karok alapjan kérelmezett foldadéelengedést mereven eluta-
sitjak, mert az erdék kataszteri tiszta jovedelmi fokozatanak
a tobbi miivelési aghoz viszonyitott alacsonyabban torténs meg-
allapitasanal az el6allhato karosodasok mar figyelembe van-
nak wvéve,

Titkar javaslatira az igazgatévalasztmany elhatarozza,
hogy ennek a helytelen allaspontnak a megvaltoztatasa érde-
kében tétessék a pénziigyminisztériumhoz megfelels - felter-
jesztés.

7. Titkar jelenti, hogy az erdémérnskoknek az allami £6ld-
mérésnél valé alkalmazasa targyaban a pénziigyminiszter
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tirhoz intézett beadvanyra kielégité valasz érkezett. amennyi-
bhen a minisztertandes 1928. évi majus hé 18-4n tartott iilésén
hozott hatarozataval hozzajarult, hogy az ,Allami foldmérés®-
nél az 1883. évi L. t.-e. alapjan els6sorban kir. Jozsef miiegyete-
men mérndki oklevelet nyert palyazok és -— amennyiben a
megiiresedett allasokra kell6 szamban és az allas betoltésére
mindenben alkalmas miiegyetemi mérnoki oklevéllel biré pa-
lyazék nem jelentkeznének, — masodsorban a banya- és erdo-
mérntki féiskolan oklevelet nyert mérnokdk is kinevezhetdk
legyenek.

Miutan ez az intézkedés a régi allapotot allitja helyre, az
igazgatovalasztmany a jelentést megnyugvassal tudomasul
veszi.

8. Mitkar jelenti, hogy a birtokos és a gazdatiszt kozétti
jogviszonyok szabalyozasarol szolo 1900. évi XXVIIL t.-e. ki-
egészitése és modositasa iligyében késziilt torvénytervezetnek
letargyalasa eéljabol a foldmivelésiigyi minisztériumban tar-
tott értekezleten az egyesiilet képviseletében résztvett és hozza-
szolasaval sikeriilt kieszkozolnie, hogy a maganszolgalatban
allo és hatosagilag felesketett erdotisztek nyugdijbiztositasa
iranti jogos kivansdgal a torvényjavaslatban poétoltassanak.

Orvendetes tudomasul szolgal.

9. Vett értesiilés szerint a fakereskedelmi érdekeltség a
faforgalmiadovaltsag kiterjesztését kérelmezte és pedig oly-
képen, hogy az a kiilfoldi miifanal 2.4 szazalékban, a belfoldi-
nél legfoljebb 2 szazalékban allapittassék meg. Azonkiviil
pedig kérelmezte a tiizifanal a forga'miadovaltsagnak 2 szaza-
lékra valé leszallitasat. '

Biré Zoltan val. tagnak a forgalmiado kérdésére vonatkozo
tajékoztato felvilagositasai utan, javaslatara az igazgatova-
lasztmany egyhangtan elhatarozza, hogy a forgalmiadok kér-
désének rendezdse iigyében memorandummal kell a pénziigy-
minisztériumhoz fordulni s egyben tudomasul veszi, hogy Bird
Zoltan wallalta a megfelelé6 memorandum megszerkesztését.

Titkar azzal kapesolatban, hogy Waldbott Kelemen
bardé val. tag a fels6hdzban a favamok kivetésének kérdésével
foglalkozott s ugyanekkor a kereskedelemiigyi miniszter ur a
vasuti tarifik reformjinak sziikségességérol beszélt, célszert-
nek véli, hogy az egyesiilet a hazai erddgazdasagunkat érinté
ezen nagy horderejii kérdésekkel a kozeljovében foglalkozzék.

Biré Zoltan val. tag javasolja, hogy az elndkség jeloljon
ki gy a favamok, mint a vasuti tarifak reformja kérdésének
megvitatasara kiilon-kiilon bizottsagot.

Az igazgatovalasztmany a javaslatot egyhangian ma-
gaéva teszi és a javaslat értelmében hataroz.
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11. Titkar jelenti, hogy Péch .Kalman val. tag inditvanya
alapjan a Dbalatonmenti kecskelegeltetésnek visszaszoritasa
targyaban a foldmivelésiigyl miniszter urhoz intézett felter-
jesztésre kielégité valasz érkezett. A féldmivelésiigyi minisz-
ter ‘az dérdekelt varmegyei hatésigokat nyomatékosan felhivta
az erdei legeltetés leheté korlatozasara, kiilonos tekintettel
arra, hogy a kecskelegeltetés lehetéleg teljesen megsziinjon.

Szamos 0j tag felvételével az iilés véget ért.

KULONFELE K

Halalozas. Krausz Erné ny. m. kir. féerdétanacsos, az
0. H. E. rendes tagja, f. hé 6-an Sopronban, életének 61. évében
elhanyt. Béke hamvairal

A régi rendszerii erdészeti allamvizsga 1929 tavaszin meg-
sziinik. A soproni m. kir. banyamérnoki és erdémérnoki f6is-
kola rektora kozli, hogy a régi rendszert allamvizsgak hatar-
ideje, fels6bb rendelet értelmében, 1929 tavaszaig hosszab-
bittatott meg. Az utolséelotti allamvizsga 1928 Oszén fog meg-
tartatni.

Ezen legutolsé hataridén tul a régi rendszer szerinti hall-
gatok is esak az érvényben levd vizsgalati rendszer alapjan
szerezhetik meg okleveliiket.

Az érdekeltek a két utolsé allamvizsga valamelyikén sa-
jat érdekiikben is okvetleniil jelentkezzenek.

Sopron, 1928. évi julius ho 19-én.

A [diskola eziddszerinti rektora.

A Soproni Szent Imre Kollégium féiskolai tajékoztatoja.
A Soproni Féiskolai Szent Imre Kollégium célja a m. kir.
Banyamérnoki és Krdomérnoki Foiskola keresztény hallgatoi
szamara tanulmanyi évek alatt otthont nyujtani és fejlédésiik
szolgalataba allitani mindazt, ami a lelki, szellemi, tarsa-
dalmi élet terén intelligens keresztény uri fitknak igénye
lehet. Lakas és kosztadason messze tulmendleg feladatianak
érzi a Kollégium, hogy a magyar nemszet és tarsadalom sza-
mara valliaserkolesi alapon 4llo, komoly tudasd, ari jellemii
férfinemzedéket neveljen.

Az intézet szellemét harom nagy torekvés determinalja:

a) fejléds [férfijellemele egése emberré alakitdsdra keresz-
tény vilagnézeti alapon nytjtani mindazt, amit a vallas, er-
koles, egészség, izlés, eré vilaga a magyar ifjusag szamara
adni tud;




315

b) a f6iskolai tanuwlmdnyi élet alapos kimélyitése mellett
minden eszkozt az ifjasag rendelkezésére boesatani, hogy a
tudas, miivészet, miiveltség vonalan a modern id6k szinvona-
lan alljon s a kulttrember életét mozgaldé barmely kérdéshben
komoly tajékozottsaggal rendelkezzék;

¢) a M. kir. Banyamérnoki és Irdémérnoki Féiskola éwv-
szdzados selmeci didk-hagyomdnyait teljes érintetlen tiszta-
sagukban megoérizve, vonzo, kedves, erével és orommel teljes
diakéletet teremteni a Kollégium falai koézott, szoros és me-

leg kapesolatot tartvan fenn az intézeten kiviil él6 diaktarsas

dalommal. )

Mindezeket atfogja az a torekvés, hogy a esaladi ctthon-
bhol kikeriilt ifjak otthont, barati kort., emellett értiik él6,
segits, taimogaté atyai jobaratot talaljanak. ,,Masodik oft-
hona® akar lenni a Kollégium az ifjusagnak.

A féiskolai Kolléginmba esak keresztény foiskolai hall-
catdkat vesziink fel, akik felvételiik alkalmaval nwilatkozatot
dllitarale ki, amelyben az intézeti szabdlyok megtartdsdra ma-
gukat becsiiletszéval kotelezik.

Az intézet komoly vallaserkélesi alapon allé életet kivan
novendékeitél s kivanja ezen elvi allasfoglalas Gsszes gya-
korlati kovetkezményeinek megtartasat. Minden ifju koteles
a vallasa el6irta vallasi gyakorlatokon lelkiismeretesen részt
venni s hitét nemesak wvallani, hanem élni. Aki vallasi kote-
lességeinek pontosan meg nem felel, az intézet tagja nem ma-
radhat. Itt kiilon is kiemeljiik, hogy a pdrbajozds elvi elveté-
sét a kath. valldserkdlesi élet elengedhetetlen Kovetelményé-
nek tekintjitk. e ‘ ‘

Intelligens férfinemzedék nevelédik a Kollégium falai k-
zott: ezért az intézet megkivanja tagjaitél a {iskolai tanul-
méanyokban valé komoly elmélyedést és félévek végén a be-
csiiletes munka eredményének felmutatasat. Az ifjakat nem-
csak erkolesi és fegyelmi, hanem tanulmanyi szemponthél is
ellenérzi és roluk félévenként a sziiléknek jelentést Ikiild.
Mindazon fegyelmi szabalyokat, amelyek a esendet, rendet,
komoly munkéat biztositjak, az el6ljarésag az ifjak érdekében
szigorfian érvényesiti; a haz szellemét és rendjét szitkség ese-
tén kemény rendszabalyokkal is biztositja. A stlvos fegyelmi
kifogas ald es6. vagy ellenszegiilé niovendéket az intézethél
— esetleg haladéktalanul — eltavolitia.

Az el6ljarosiag az ifjusag érdekében a  sziilékkel szoro-
sabb kapesolatot és a hivatalos értesitéseken tfilmend levél-
heli érintkezést keres. :

Az ifjisdg magyob része kiilon szobat kap: esak egy ki-
sebb rész — elsdsorban az I. évesek — nyer kettenként egy
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szobaban elhelyezést. A kiilon- vagy kettés szobaban vald el-
helvezést illetéleg az igazgatésag ugy év elején, mint év koz-
ben szabadon rendelkezik.

Tekintetbe véve a trianoni magyar intelligencia nehéz
anyagi helyzetét, az igazgatosag a kuratorinmmal valo be-
hato megbeszélés alapjan a kollégiumi tartasdijat az elérhetd
legminiméalisabb osszegben: évi 800 pengdében allapitofta meg.
A kuratorium s az igazgatosig mindent elkovet, hogy az in-
tézet jotevoit és partfogoit egészen szegény novendékeink ré-
szére alapitvanyi helyeket biztosité jelentésebb tokék lekoté-
sére birja; e tekintetben most, a kezdet kezdetén, természete-
sen semmiféle biztos igéretet még mem tehetiink.

Az ellatasi dijak félévenként elére fizetenddk. Kiilon elo-
terjesztett kérésre az igazgatosag a tartasdijnak vészletekben
valo befizetését is engedélyezi oly modon, hogy az els6 félév-
ben aug. 1., szept. 15. és nov. 15-ig, a masodik félévben jan.
15., febr. 15. és apr. 15-ig 20041004100 pengos részletek fize-
tenddék. Tisztviseld sziilok kérésiikre havi fizetésre is kaphat-
nak engedélyt; ilyenkor mindig egy-egy hénappal elérefizetés
kitelezé (augusztusban a szeptemberi részletet. szeptember-
ben az oktdberit, sth.).

A felvételi értesités vétele utan két héten Dbeliill minden
novendék felvételi dij cimén H pengdt és butor-évadék eimén
5 pengot tartozik bekiildeni. A butor-6vadékot év végén, tavo-
zaskor mindenki visszakapja, aki a hazban vagy felszerelé-
sében kart nem okozott.

Alapelvként hangstlyozzuk, hogy félévnél rovidebb idére
sz0lo jelentkezést el nem fogadhatunk. Ha valaki az intézetet
id6kozben elhagyja, a teljes félévi dijat koteles megfizetni.

Az évi tartisdij ellenértékeképen a héaz novendékeinek a
kovetkezoket nyujtja: lakas, takaritas, fiités, vilagitas, reg-
geli, ebéd, vacsora és haziorvosi gyogykezelés. Mosast az inté-
zet nem adhat. Agyfelszerelést — a matracot leszamitva —
mindenki magaval hoz; kotelezé legalabb kéthetenkénti val-
tasra valo agynemti-huzatnak és egy jo6 Agytakarénak elho-
zasa. Sajat dolgaikra a névendékek maguk kitelesek fel-
tigyelni. Esetleg felmeriilé karosodasokért az igazgatdsig
semminemii felelésséget nem wvallal.

Az ifjusagnak kapolna, konyvtar, olvasoterem, tarsalgo-
és jatékterem, el6adoterem, a legmodernebbiil felbzerelt tus-
fiirdd, tornaterem és zenetermek, valamint hatalmas udvar
és kert allnak rendelkezésére. Idegen nyelvek tanulasat az
igazgatésag a lehetdségig szorgalmazza; a kollégiumi ének-
és zenekarnak minden arra alkalmas névendék kotelezoleg
tagja. Az intézetben kongregacid, oregeserkészesapat, sport-
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szakosztaly miikddik, hogy egyéni igényeinek kielégitését min-
den kollegista megtalalja.

A haz a napirend megallapitasat és a szabad oraik fel-
hasznalasat illet6leg a legmesszebbmendé szabadsagot engedi
novendékeinek, akiknek a héaz szabalyai és szelleme megorzé-
sét illetéleg adott tri becsiiletszavaban feltétleniill megbizik.
Este 9 o6ratol kezdve az egész hazban teljes esendnek kell
uralkodnia, hogy a dolgozokat beszélgeték ne zavarjak. A haz
este 10 6rakor zar; ekkorra mindenkinek otthon kell lennie.
10 o6ran tal valé kimaradas csak az illetékes eléljaré irasos
engedélyével lehetséges. A zarora megtartasat az intézet szi-
gortian kioveteli s a szabalytalan kimaradéast salyos fegyelmi
vétségnek tekinti, amelynek ismétlése kizariast von maga utan.

Felvételért lehetéleg junius wvégéig kell folyamodni. A
sziilé vagy gyam alairasaval, polgari allasanak és lakéhelyé-
nek, valamint pontos ecimének jelzésével ellatott s a Soproni
Szent Imre Kollégium Igazgatésagahoz cimzett kérvények-
hez mellékletiil keresztlevél, tanulmanyi eredményt igazolo
bizonyitvany (érettségi vagy index) és a hittanartol vagy
lelkésztol erkélesi bizonyitvany esatolandé. Melléklendé ezen-
kiviil kelléen megeimzett és sziikséges bélyeggel ellatott va-
laszboriték is. Orvosi bizonyitvany nem sziikséges. Beérkezés-
kor minden ifju kiteles magat a haziorvos vizsgalatanak
alavetni.

Az intézetet érdeklé minden levelezést az igazgatésag ci-
mére kell kiildeni. (Soproni Szent Imre Kollégium. Sopron.)

Az intézet 1928 szeptember 1-én nyilik. Hz évben az 6szi
hénapokat ideiglenes elhelyezésben fogjuk tolteni s movember
folyaman koltoziink at a kozben teljesen befejezett és felsze-
relt @j kollégiumi épiiletbe, amelynek képét Tajékoztaténk
els6é oldalan kozoljiik. ‘

: A Soproni Szent I'ire Kollégium

igazgatosdga.
Budapest, IX., Raday-uteca 43—45.

10. Kimutatais

a m. kir. banyamérniki és erdémérnoki féiskolai Segélyzd
Egylet alaptékéjének gyarapitdsdara 1928. évi julius 1—31-ig az
erdészeti tarsadalom részér6l felajanlott és befolyt adoma-
nyokrél.

Beliildétt adomdnyok: Asboth Istvan 2, Béky Albert 2,
vitéz Borsay Ferenc 5, Botos Géza 2, Burdats Janos 2, Cseke
Lajos 1, Csernetzky Karoly 1.50, Deresényi Istvan 2, Dimak
Odén 5, dr. Fehér Daniel 2.50, v. Fejes Jozsef 1, Fekete Zoltan
5. Fischer Karoly 6, Foldvary Miksa 25, TFiistos Zoltan 2,
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Gloser Dezs6é 1, Hammerschmidt Erné 2, Haraesi Lajos 1,
Héjj Janos Istvan 1, Holba Miklos 2, Hohoss Jéanos 2, Hor-
vath Rezsd 2, Kachelmann Ott6 5, Kelle Artur 5, v. Kiss La-
jos 1, Koésa Gyula 2, Kovats Frné 1, Kovassy Kalman 2, dr.
Kovessi Ferenc 5, Krippel Morvie 5, v. Kristofy Gyula 2,
Krizmanits Ferene 2, Kuka Jozsef 2, Kutasy Viktor 1,
Laczkoé Béla 2, Lesenyi Herenc 3, Létay Gyula 2, Mayer Zol-
tdin 1, Modrovich Ferene 3, Nagy Jend 2, Orban Laszlo 1,
Plauder Nandor 1, Polakovies Gyorgy 2, Puskas Karoly 50,
Rikly Istvan 1, Ronchetti Gaspar 10, Roth Gyula 5, Sébor
Janos 3, Szecs6dy Jozsef 2, Szegedy Oszkar 2, Szpiska Mihaly
2, Szy Dénes 4, Takaes Janos 2, Tarezy Pal 10, v. Totth Laszlé
2, v. Torok Béla 1, Vagi Istvan 5, Velies Gyula 1, Zoltan
Janos Hrvin 6, Zsak Lajos 2 pengdit.

A jelen kimutatis szerint befolyt Osszeg 235 pengé,
amelyhez hozzaadva a mar el6zéleg kimutatott befizetések
Osszegot, a gyiijtés eddigi eredménye 4163.28 pengd.

A Segélyzo Fgylet esekkszamlajanak szama: 57936.

Sopron, 1928 augusztus 1.

Széki Jdanos.
féisk. tanar,
\ a Segélyz6 Egylet elnike.

- VALTOZASOK ES KITUNTETESEK

az erdészeti szolgdlat korébdol

A magyar kiralyi foldmivelésiigyi miniszter elterjesztésére
az allami erdomérnokik oOszesitett személyzeti létszamaban
Béky Albert miniszteri tanacsosi eimmel felruhazott magyar
kiralyi féerdétandcsost miniszteri tandesossa és Clement Kdroly
magyar kiralyi erdétandcsost magyar kiralyi féerdétandcsossa
kinevezem.

Kelt Kenderesen, 1928. évi julius hé 11. napjan.

: ' Horthy s. k.

2 Mayer Jdnos s. k.

A m. kir. féldmivelésiigyi miniszter az allami erdémérnokok
osszesitett személyzeti létszamaban Kowdes Jené m. kir. erdd-
mérnokot a VIIL. fizetési osztalyba m. kir. [6erdémérnokké
kinevezte.
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HIVATALOS KOZLEMENYEK

i ‘
Felhivas

alfoldi erdok telepitésére, facsoportok, szélfogopdszidik és fa-
sorok létesitésére, valamint a kopdr és vizmosdsos teriiletek be-
erdositésére.

5420—1928. I—2. szadm. Az Alfoldon telepitendd erddk és gazda-
shgi fasitasok létesitését, wvalamint a kopar és vizmosasos teriiletek
beerddsitését a gazdasdgi wviszonyok megjavitisa és az orszag fa-
adllomanyanak emelése céljabél gyorsabb ilitemben szindékozom meg-
valositani és azért az erdfsitésre és fasitasra kotelezett vagy az
azokat onként teljesité birtokosokat az 1923. évi XIX, t.-c. 15. §-aban
és az 1879. évi XXXI. t.-c. 177. §-4ban emlitett kedvezményeken
feliil a rendelkezésemre 4ll6 hitelhez mért legmesszebbmend allami
tdmogatasban 6hajtom részesiteni.

Az alfoldi erd6k telepitésére; fasorok, szélfogépasztak és facso-
portok létesitésére; valamint az orszidg barmely részén levé kopar és
vizmosédsos teriiletek beerddsitéséhez — tehat a torzskényvezett
erdéteriiletek vagasait s tisztésait; a varosok és kozségek belteriile-
tét, tereit és utcdit, wvalamint az allami és torvényhatosagi utakat
kivéve — a sziikséges csemetéket és suhangokat az allamerdészeti
csemetekertben kiszedve dijmentesen bocsdtom a birtokosok rendel-
kezésére. Méltanylast érdemlé esetekben, az allamerdészeti csemete-
kertekt6l tavolabb esé birtokosok, valamint az illetékes m. kir. erdd-
igazgatosag altal igazoltan rossz anyagi viszonyok kozott 1évo és
fuvarerdvel nem rendelkez6 kis- és torpebirtokosok, nemkiilonben a
szegény birtokossag tulajdonaban vagy birtokiban levd teriiletek be-
erdéeitéséhez és fasitasdhoz sziikséges csemetéknek és suhangoknak
pedig nemesak a termelési és kiszedési koltségeit engedem el, hanem
azokat megfeleléen csomagolva dijmentesen abba a kozséghe is el-
széllittatom, amelynek hataraban azok eliiltettetnek.

Erdészeti szakkozegeimet utasitottam, hogy a beerdésitésre és
fasitisra alkalmas teriiletekkel rendelkezé birtokosokat személyesen
keressék fel; a kérdéses teriileteket vizsgiljak meg; az erdositésre
és fasitidsra vonatkozb szakszer( felvilagositdsokat és Gtmutatisokat
adjidk meg: gondoskodjanak arrél, hogy a birtokosok a befasitando
teriilet talajanak és a tulajdonos gazdasigi igényeinek megfeleld
mennyiségli & minéségli csemetékben vagy suhangokban részesiil-
jenek; sziiksée esetén a birtokos kérésére pedig az iiltetési munkéala-
tokat is dijtalanul vezessék g iranyitsak.
© TFeltételiil kikotém azonban, hogv a birtokosok az igényelt és ki
utalt csemetéket és suhangokat a kell§ idében atvegyék, az erdészen
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szakkozegeim altal eléirt médon és idében tényleg eliiltessék, az iilte-
téseket gondozzak és azokat a karositasoktol megvédjék. A csemeték
és suhangok azok eliltetéséig a m. kir. kinestar tulajdonat képezik,
azokért tehat az igénylok biinteté- és maganjogi felel6sséggel tar-
toznak.

A Magyar Alfoldet magéaban foglalé torvényhatésagokban és
pedig: Békés, Hajdu, Jasz-Nagykun-Szolnok és Szaboles varmegyék-
ben, valamint Arad, Bécs-Bodrog, Bereg, Bihar, Borsod, Csanad,
Csongrad, Heves, Pest-Pilis-Solt-Kiskun, Szatmar, Torontil, Ung
és Zemplén varmegyéknek, a Magyar Alfoldhoz tartozd sikvidéki
részein levo szolgabirdi jarasok és rendezett tandcst varosok, to-
vabba Baja, Debrecen, Hodmezévasirhely, Kecskemét és Szeged tor-
vényhatésagi joggal felruhazott vAarosok teriiletén nagyobb gazda-
sagi fasitasokat, hosszi és széles szélfogdpasztakat létesits és ki-

kir. erddigazgatosag altal = igazoltan ra vannak utalva és kérik — a
rendelkezésemre 4llé hitel keretén beliil az ingyen csemetéken kiwviil
kat. holdanként 50 pengéig terjedé kamatmentes Aallami kélesont
nyujtok.

A f6bb feltételek, amelyek mellett erdositési kolesont engedé-
lyezek, a kovetkezdk:

1. A koleson kamatmentes és tartama 20 (Husz) év.

2. A koleson torlesztése az erdészeti hatésag altal jovahagyott
erddsitési terv szerint kitiintetett egész teriilet beerdositését kovetd
év oktober h6 1-én kezdddik, minden év oktober hé 1-én esedékes és
ettol az idoté]l szamitott 20 év alatt évi egyenlé részletekben fize-
tendo vissza. :

3. Az engedélyezett koleson annyi 50 pengdig terjedé évi részlet-
ssszegben fog kiutaltatni, mint ahany kat. hold teriilet beerd8sité-
sére a birtokos évente vallalkozik, illetve amennyit az illetékes m.
kir. erddigazzatosdg véleménye szerint elérelathatolag teljesiteni
képes A torlesztési részletek a tényleg felvett osszeg alapjan alla-
pittatnak meg.

4. A kolesénosszeget a ,,Kotelezé nyilatkozat”-ban foglaltas
terhe alatt kizarslag a megjelslt teriilet beerdositési koltségeire sza-
bad forditani.

5. A kérdéses teriilet beerddsitésére vonatkozé és az illetékes m.
kir. erddhivatal altal a birtokossal egyetértéleg oGsszeallitott tervet
csatolni kell a kérvényhez.

6. A beerdositett teriileteket tartozik a birtokos sajat koltségén
gondozni, az id6vel netan wziikséges potlasokat foganatositani és a
beiiltetett teriiletet minden — féként a legeltetés a]tal okozhaté —
karos1tasoktol megbvni és megdrizni.

7. Tartozik az erdébirtokos az allamerdészetnek az erdésités Lde-
jére, a fafajok megvialasztisara és az iiltetés médjara vonatkozd
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atbaigazitasait elfogadni és kiovetni és tartozik magé,t az aliamerde—

szet dijtalan ellendrzésének alavetni.

8. A kolesonosszeget a  birtokos barmikor felmondhatja €5 az

egész kolesonosszeget annak lejarata el6tt barmikor visszafizetheti.

9. A kolesonosszeg és a feltételek biztositasa céljabél a koleson,
annak esetleges késedelmi kamatai és megfelelé koltséghiztositasi
osszeg a beerddsitend$ ingatlanra telekjegyzékonyvileg fog a m. kir.
kinestar javara bekebeleztetni. '

. 10. A koleson | iranti kérvényeket a m. kir. erdéhivatal dtjan a
teriiletileg illetékes m. kir. erddigazgatosigokhoz kell benyujtani,
ahcl a tovabbi felwlagosxtaat is megadjik.

A kopar és vizmosasos teriiletek miel6bbi beerdésitése és meg-
kbtése — kiilonosen Arvizvédelmi szempontbol sulyos magan- és koz-
gazdasagi érdekbdl sziikséges. A siker érdekében tehat az ilyen terii-
létek gazdasagi megjavitasat a rendelkezésemre 4ll6 hitelhez mérten
szintén messzemené Allami tdmogatisban szindékozom részesiteni.
Az ingyen csemetéken és a csemeték esetleges szallitasi koltségein
kiviil rendkiviili allami pénzsegélyben fogom részesiteni els6sorban
azokat, az illetékes m. kir. erddigazgatosigok Aaltal igazolt szegény
anyagi korillmények = kozott levé birtokosokat, akik a kopar-fasitasi
és vizmoséas-kotési munkalatokat a koparjavitasi tervben eléirt ido-
nél rovidebb idé alatt teljesitik, illetve akik az évenkint el6irt teriile-
teknél nagyohb-teritlet beerddsitésére vagy megkétésére vallalkoznak.
A segélyt szoban vagy irdsban a teriiletileg illetékes m. kir. erdéhiva-
taltél kell kérni. A pénzsegélyeket a m. kir. erdéigazgatésdgok atjan
a munkalatok ellendrzésével és vezetésével meghizott allamerdészeti
szakkozegek kezéhez fogom kiutalni, akik a segélyt a teljesitett
munka aranyéaban fizetik ki. :

Hasonlé allami tdmogatdsban fogom részesiteni a birtokosok
kérelmére a hatésagilag még ki nem jelolt és jovahagyott tervvel
még nem biré kopéar és vizmosasos teriiletek tulajdonosait is, ameny-

nyiben a kérdéses teriiletek beerdfsitését a m. kir. erdéigazgatésig

is javasolja.
M. kir. foldmivelésiigyi miniszter.

185
HIRDETMENY

az allami erdei facsemeték és suhangok kiszolgaltatasa
targyaban.

5149—1928. 1—2. szam, Az allami erdei facsemetekertekbdl az
1928. év 6szén és az 1929. év tavaszan az allami szitkségleteken feliil
fennmarads facsemete- és suhangfeleslegek  a kovetkezd feltételek
rellett fognak az ezeket igénylé birtokosoknak kiadatni:
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I. feltétel. Az alfoldi erdok telepitésére, fasorok, szélfogopasztak
és facsoportok létesitésére, valamint az orszig barmely részén levé
kopar és vizmosasos teriiletek beerddsitéséhez szitkséges erdei fa-
csemetsk és suhangok az allamerdészeti csemetekertekben kiszedve
teljesen dijmentesen adatnak ki.

Méitanyiast érdemlé esetekben az allamerdészeti csemetekertek-
tél tavolabb esdé birtokosok, valamint az illetékes m. kir. erddigaz-
gatosag altal igazoltan rossz anyagi viszonyok kozott levé és fuvar-
erével nem rendelkezé kis- és torpebirtokosok, nemkiilénben a sze-
gény birtokossagok tulajdoniban vagy birtokidban levé és a fentiek-
ben részletezett teriiletek beerdositéséhez és fasitdsahoz sziikséges
erdei facsemeték és suhangok dijmentesen fognak szallittatni.

II. feltétel. Az allami ellatasba vett és allami ellatis alatt nem
allo erdéteriiletek vagasainak és tisztasainak beerddsitésére, a varo-
sok és kozségek belteriileteinek, tereinek és utcainak, valamint a koz-
utak fasitasara, tovabba az egyéb fasitasi célokra sziikségell erder
facsemetélk és suhdngok az alibbiakban miegdllupitott koltségelknek
és ezenkiviil iz ewetleg felmerilé csomagoldki és szdllitdst koltségek-
niek megtéritidse ellendben lesznek: kiszolgdltatua.

A cslemeték ds suhdngok dra és kisseddsi koltsége:

Ezer darahb Egy darab
ey L m;:;}{i;;cimgggr;ete lz};gﬁz(t)ét Sllh&l]g
: 1 G ) 3 I 1I.
e éves | éves | éves | éves | éves | oszt, | oszt,
£ p e n g o6
1 | Erdei feny6 .- - .. . | 4—| 6 =| 8—| T"—| 9—
2 | Fekete feny6._ __ . __ | 4—| 6'—| 8~ 7"—| 9—
S A RO e o S S e ey & g
A5 g [OR SR RS AT e [ O i R
5 | Gledics, sophora, mac-
I ra e bk S e 6—| 8'— e
6 | Juhar, kéris, szil __ __ | 550 7:50
7 | Celtisz, olajfliz, koel-
reutletia o fian, 2o 6:50( 8:50
o 5 B R e TS e e s SRS 0 8 —{ 11—
9 | Eperia, vadalma, vad- ‘
korte,  vadcseresznye | 7—| 9—| : ! 0:50] 030
10 | Amerikai di6._ _2' - o T—=| 9| .- } *
11 | Vadgesztenye __ __ __ | 550 750
12 | Szelid gesztenye__ __ _- |11'—| 15—
13 | Fiz-. nyar- és tamariska-
dugvany sima__" - __ | 3—
14 | Fiiz-, nyéar- és tamariska-
dugvany, gyokeres _. | 6—| 8—| - : ] ;
15 | " Egyeb fatajelc to o f 0 o 8= i ie—| = 0 : © | 11— 0608
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A fenti drakban a csemeték és suhangok kiszedési koltsége,
mely ezer darabonkint feny6csemeténél 1 P 40 fillér, lombfacsemeté-
nél 2 P, suhdngoknil darabonkint 8 fillér, mar benfoglaltatik. Cso-
magoldsi és a felvevd vasiti allomashoz valé fuvarozasi koltség ezer
darab csemete utan 1 P, egy csomag suhang utan 2 P.

A facsemetél és suhdngok kiszolgdltatdsdért wz 1908. év szt
erddsitésekhez szdmtakat illetoleg leghkdsobb 1928. évi augusztus hé
végdig, az 1929. évi tavaszi iilietédekhez wedntakat dletileg pedig deg-
késdbb 1928. évi oltober hé végélg, az iiltelés helyére illetékes m.
kir. erddigazgatosdgndl szébelileg vagy irdsbelileg kell jelentkezni.
(Az erddigazgatosigok jelenlegi székhelyei: Godolls, Miskole, Deb-
recen, Szeged, Gyor és Kaposvar.)

Ez alkalommal hatarozottan meg kell jelslni a beiiltetendé te-
mokos teriilet, vagas, tisztas stb.) és kiterjedését, tovabba a sziiksé-
ges csemeték s illetdleg suhangok fajat, korat és mennyiségét, az iil-
tetés idejét (1928. év 6sz vagy 1929, év tavasz), a jelentkezéknek
vagy megbizottjuknak pontos cimétl (lakéhely, utolsé posta) és végiil,
hogy « esemetél a kozolt (I—II.) feltétel wmelyike sgerint igényel-
tetnelk, )

Figyelmeztetem az érdekelt birtokosokat, hogy elkésett jelenthe-
zédely, wvalamint a foéldmivelésiigy: minisztériumhoz kozvetleniil be-
nyujtott wvagy mds hatdsdgokhoz beterjesztett megheresések figye-
lembe vdtemi e fogmualk.

Figyelmeztetem a birtokosokat arra is, hogy azok a jelentkezdk,
akik az igényelt és kiutalvanyozott csemetéket vagy husangokat ok
nélkiil visszautasitjak, vagy nem arra a célra haszniljak fel azokat,
amelyet megjeldltek, jovében az allami csemetékben valé részeltetés
kedvezményétil elesnek.

Az 1898, évi XIX. t.e. alapjan allami ellatas alatt allé6 erddk
és kopar teriiletek birtokosai részére szikséges facsemeték kiutal-
vanyozasa irant a sziikséges lépéseket a m. kir. erddigazgatosagok
ezentill is hivatalbél teszik meg.

A csemeték szétkiildése tavasszal marcius hénapban, osszel pe-
dig oktéber és november hénapokban fog megtorténni.

Budapest, 1928. évi jalius hoban.
M. kir. foldmivelésiigyi miniszter.



Az mErdészeti Lapo.k“ 1928, évi VIII. fiizetének
HIRDETESEL

Az ERDESZETI LAPOK mellett mérsékelt kozlési dijért
a lap irdnyaval nem ellenkezé hirdetések kiadatnak.

Dijszabas. Kéthasabos szélességben (107 mm) garmond betiivel
vagy ennél nagyobb betifajtdval szedett hirdetés milliméterenkint
20 fillér. (Egyszeri, megjelenés mellett egész oldal 32 P.) Tablazatos és
garmond betiinél kisebb betiifajtival szedett hirdetések méasiélszeres egy-
ségarral szamittatnak. Ismételt megjelenés esetén megtelel6 Arkedvezmeény

Aprohirdetéseknél egy sz6 12 fill., allaskeresleti hirdetéseknél 6 fill.

Kiilon mellékletek megegyezés szerint.

Magyar Erdébirtokosok
Faértékesitd Részvénytarsasiga

Budapest IX, Calvin-tér 7. sz.

Elvéllalja termelt, tdvénallé vagy feldolgozott fakészletek
bizomanyi értékesitését, vesz és elad barmily mennyiségi
tizifdt és fiirészelt anyagokat. Ertékesitési kérdésekben
készséggel 4ll az erddbirtokos
és erdGtiszt urak rendelkezésére.

(I. XII 2.)
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Szakvizsgazott, erfs, magas, jomegjelenésii, r. kath., 35
éves erdsér, gyermekkora ota hercegi erdészetben hosszi idét
a legnagyobb megelégedésre toltott el. Krddsitésben, kiterme-
léshen, csemetekertkezelésben, nagyvadnevelésben, cserkésze-
tében, duvadak méreggel vald irtasaban, erdészetben kitiind
szakember. Hossza és kitiiné szolgalati bizonyitvannyal ren-
delkezik. Csendér volt, erélyes és feltétlen megbizhaté. Fel-
tétlen csak természetbeni lakasra reflektalok. Szerény igé-
nyekkel erdééri vagy vadaszi allast keresek. Bemutatkozik
sajat koltségén. Szives megkeresést kér. Varga Jozsef erddor,
Kereki, u. p. Koroshegy, Somogy megye. (4.1. 1.)

Eladé a grof Karolyi-féle hitbizomanyi uradalom heves-
megyei erdeiben, mult télen termelt mintegy 1300 m® tolgy-
ronk. Arverési és szerzddési feltételek az uradalom erdéhiva-
talanal Paradon és a zargondnoksagnil, Budapest, IV., Egye-
tem-u. 6. szerezheték he. : (2 1Era ke

Notlen erdolegény, ki egyszerii irodai munkara is hasz-
nalhato, azonnal felvétetik. Erddéori vizsgat teft, németiil
tudé elényben. Kiralyréti Uradalom Erdéhivatala, Szokolya.

3. 1. 1)

Az ,Erdészeti Lapok“ 1928. évi VIIL fiizetének tartalma:

Oldal
Meghivé az Orszdgos Erdészeti Egyesiilet 1928. évi rendes koz-
gylilésére .. 2 _ Tl S R SR T e O O
Bird Zoltdn : El6ado6i Iavaslat az erdotorvény alapelvelrol (be-
tejezd kozl) - __ _ ai 5 s RA

Egyesiileti kdzlemények ; K;vonat az 0 E E. 1gazgatovﬁlasztmé
nyanak 1928 junius 23-4n tartotf iilése jegyzOkionyvébdél __. 311
Kiilonfélék . Haldlozds — A régirendszerd erdészeti allamvizsga
1929 tavaszan megsziinik — A soproni Szent Imre-kollégium

foiskolai tajekoztatoja — 10, sz. Kimutatds a fdiskolai
Segélyzd-Egylethez befolyt adoményokrol - - __ __ __ 314
Valtozasok és kitiintetések az erdészeti szolgalat koréb6l __ __ 318

Hivatalos kdzlemények: 1. Felhivés alfoldi erdék telepitésére, fa-
csoportok, szélfogdpésztak és fasorok létesitésére, valamint
a kopar és vizmosasos teriiletek beerddsitésére — 11. Hirdet-
mény az dllami erdei facsemeték és suhdngok kiszolgéltatdsa
fargyahanitin i s nthaad s il o DR e 3T e ity S 3 1)
ErdelEsely s oy s e e S R e o kg sl e

Stadium Sajtovallalat Rt. Budapest. Felelos lizemvezeté: Gyory Aladar.






