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A szikesiasitas kérdéséhez.

Mindaddig, amig kézzelfoghaté gyakorlati eredmények
nem allanak rendelkezésiinkre, nem akartam a kérdéshez
hozzaszolni s most mégis a Béky Albert kitiing cikke nyoman
megindult vita arra kényszerit, hogy a probléma megvila-
gitasahoz, vagy megoldasahoz igyekezzem én is némi anya-
got vagy gondolatot szolgaltatni. Feltétleniil sziikségesnek,
sGt egyenesen szaktirsaink kitelességének tartom, hogy aki
ezen ma még megoldottnak egyaltalan nem tekintheté kér-
désnek megoldasihoz valami hasznos adattal rendelkezik,
azt tegye hozzatérhetGvé azok szdmara legalabb, akik ezzel
behatéan foglalkoznak. Hiszen a magyar erdészetnek kozos
nagy eélja az Alfold fasitdsa. Amily hasznosnak tartom
azonban a probléma megolddsihoz sziikséges adatok kozre-
adasat, épp annyira nem tartom kivanatosnak nem elég
koriiltekintéssel megfigyelt tényekbdl altalanos érvényl
igazsagok megallapitasat, illetve a esak kis korzetben, helyi
viszonyokhoz alkalmazkodd eredményeknek az egész Al-
foldre valo altalanositésat, Ne feledjik el, hogy mas viszo-
nyok uralkodnak a Nyirségen s masok a Duna-Tisza kozén,
masok a tisztantali szikesek s ismét mas természetliek a
pestmegyei és bacskai szodas talajok. A Duna-Tisza kozének
levegdje, klimaja, szarazabb, homokja meszes, a Nyirség le-
vegdje, klimaja nedvesebb, homokja mészben szegény. A
tiszantili szikes talajok karos sdkban szegényebbek, vastag,
er6sen kotott agvag, homok esak mélyen a talaj felszine
alatt taldlhaté. A Duna-Tisza kézén a szodas talajok sok-
ban gazdagabbak s fizikai Gsszetételiik szerint homokos, valyo-
gos 6s agyagos szOdas talajok kiilonboztethetOk meg. A wé-
lyogot 20—40 em., az agyagot 160—180 em. mélységben
mar homok véltja fel. E sajatossagok a fasitas szempont-
jabol nagyfontossdgiak. Ilyesféle szodas talajok talalhatok
kedvez6bb viszonyok kozott a Nyirség homokos vidékén.

A Duna-Tisza kize homokos vidékeinek fasitdsa Kiss
Ferenc tuttord és teljes eredménnyel jaro, rendkiviili szak-
tuddst és munkéssagot igénylé mikodése utan teljesen meg-
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oldottnak tekinthet6 s a mi dolgunk ezen a téren nem igen
lehet mas, mint kivetni az 6 irdsban és széban tobbszor ki-
fejtett utmutatasait.

Az Alfold-fasitas legnehezebb problémaja a szikes és
szodas talajok fasitasa. Legyen szabad az ezzel kapesolatos
kérdésekhez hozzaszolnom. Tehat csak hozza fogok szélni,
mert még korainak tartom a részletes fejtegetést és leirast
hiszen az egész gy még a kisérletezés stadiumaban van.
Erdemleges targyalasanal a legnagyobb Ovatossagra wvan
szitkség. S ha mar mindenaron osztalyozni akarja valaki
a szikes talajokat s nem tudja vagy nem akarja a kémiai,
vagy botanikai megjelolést alkalmazni, akkor is nem elég azt
mondanunk, hogy pl.: a legrosszabb szik", ,vak szik“, ,ke-
véshé szikes talaj* sth. — sziikséges legalabb annak jelzése,
hogy nedvesebb, vagy szarazabb viszonyokat értink-e, il-
letve van-e klteve az illetd teriilet elontésnek, wvagy mnines.
Mindettl nagymértékben fiige agy a fafaj, mint az eljaras
megvalasztasa.

Uj vagy kevésbé ismert eljaras ajanlasanal pedig sziik-
ségesnek tartom annak lehetéleg részletes, vagy rovid, de
félre nem érthetd leirasat, mert maskiilonben esetleg tobbet
artunk, mint hasznalunk az tigynek. Aki rosszul alkalmaz,
vagy hibdsan visz keresztiill valamely eljarast, az rendesen
nem az 6 munkajiban, hanem az eljarasban keresi a hibat.
Igy jarhatunk a Béky altal ajanlott bakhatas iiltetéssel. Pedig
a gondolat igen jo, csak az eljaras leirdsa hidnyzik.

En gyakorlati keresztiillvitelét a kovetkezdkben gondo-
lom: Az iiltetés el6tt mér egy évvel Osszel, de legalabb is
félévvel, tavasszal egészen sekélyen szantsuk fel félszaraz tala-
junkat, munkaljuk meg jol taresassal és fogas boronaval. Csak
a mar megmunkalt legfelsd részbol képezzimk 2—3-szori 6sz-
szeszantassal bakhdtakat. Oldalait egyengessiik el a bakhatak

kozott olyan médon vezetett taresdssal, hogy a két taresatest

a szomszédos két bakhat egy-egy oldalan haladjon Ezzel el-
érjiik azt, hogy a bakhét a szikes talaj legfels6 par em. vastag
megmunkalt legjobb rétegébdl halmozddik fel és az iiltetendd
csemete, vagy mag ardnylag jo viszonyok kozé keriil. Ha
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aztdn még a bakhatakat szalmaval is befedjiik (egy kat.
holdra 8—10 szekérrel szamitva), igy mar a tovabbi véde-
lemrdl is gondoskodtunk. Mindenesetre elég koriilményes és
nem olesé eljaras, de le kell szogezniink: aki szikestalajon
‘maradando kultirat akar, annak dldoznia kell.

Valamivel olesébb és egyszertibb a kivetkezé eljards:
A fenti modon megmunkalt s a nyar folvaman még parszor
megfogasolt, vagy tiresizott talajba 8sszel lehetéleg négyze-
tes halézatban ultessunk. Az iiltetés utan egy munkas kapa-
val a legfelsé megmunkilt réteghtl a esemete kozil kisebb.
15—20 em. magas lapos dombokat képez. A csemete-, illetve
sorkozoket a tovabbiakban keresztiil-kasul jard ekeKapaval
miiveljik. Fzzel a felsé talajréteget allanddan lazan tartva,
védjik a kiszaradastol s a szikesek altalaban halasak a talaj-
miiveléssel szemben. :

Amig szarazabb viszonyok kozott a bakhatak és dombok
célja foleg a szarazsag elleni védelem, a nedvesebb viszonyok
kozott a sokkal erdsebben kiképzett, illetve sokkal magasabtb:
bakhatakkal és dombokkal a csemetéket kiemeljik a vizbdl.
Mas a eél, mas a kivitel.

A lazédbb szerkezetli, nedvesebb - szdodastalajoknal az
ugyancsak magasabb bakhataknak s a koztiik kiképzett ar
koknak valdszinti kedvezé hatisuk lehet még a sok kilagoza-
sdra a bakhatak anyagabdl.

Sziarazabb viszonyok kozott feltétleniil hasznosnak mu-
tatkozik a talajtakards, amire barmiféle novényi tormelék
alkalmas, amivel egyelore helyettesiteni igyeksziink az erdei
almot. De a takards mértéke sem kozombos. Eddigi tapasz-
talataink szerint kat. holdanként 8—10 szekér szalmanal tob-
~ bet felhasznalni, tehat igen vastagon takarni, kilonosen az
erégen kotott és lefolyas nélkiili szikesebb talajokon mér
kiros lehet. A csemete megfullad, mert a vastag szalmaréteg
alatt dllandban séros a talaj. ;

Ugyancsak talajarnyaldsi célzattal ajanlatosnak tartom:
kiilondsen sivarabb, szarazabb viszonyok kozitt a bokrosok
felkarolasat. A stiribben iiltetett bokrok hamarosan bearnyal-
jak falajukat és eme bokrok dltal védett talajba mar bizto-
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sabban iiltethetiink fafajokat. A bokros takarasra legalkal-
masabbnak latszik a tamariska, nagy igénytelensége és igen
konnyen megtelepitheté volta miatt. Azonkiviil igen jol tiiri
agy a szarazsagot, mint az elontést, de a tordelést és
csonkitast is.

Telepithetiink védéallomanyt is, melynek anyaga gyor-
sabb novésii fajok, mint a kanadai nydr, amerikai kéris,
zoldjuhar lehetnek,

A slirli, vagy ritka iiltetés sokat vitatott kérdése tjbol
elotérbe nyomul. Itt ismételten hangsialyozni kell, tartoz-
kodjunk az altalanositastél. A tipanyagban és nedvességhen
egyarant szegény homokos talajok nagymennyiségl, tehat
glirlin iltetett csemetét nem tudhatnak felnevelni és Kiss
Ferenc tapasztalati tényeken alapulé okfejtése feltétleniil
helytdlonak latszik. Viszont a tdpanyagban gazdagabb, de
toleg fizikailag rossz, kiszaradasra hajlamos talajokon adott
koriilmények kozott a strtbb iiltetés lesz indokolt. Ez is els6-
sorban attol fiige, hajlandé-e a birtokos a nagyobb kotelék-
ben iiltetett dllomany talajanak a zarddasig a kiszaradassal
szemben feltétleniil sziikséges talajmunkat megadni, vagy a
miivelés helyett talajtakarast végezni s a feltord gyomot sar-
loztatni. Ha ezen kivanalmakat nem tudja teljesiteni, dgy a
stirtibb  tiltetést kell ajanlanunk, hogy a birtokos mielébh
mentesiiljon a talajmunkéatol. Az iiltetés siirtisége tehat fiige
a_talaj mindségétol, tapanyab— és nedves&egtaﬁalmatol, dc
figg annak kotottebb vagy lazabb szerkezetétol. A kitottebb
talajok. féleg ha szarazak, tohh és nehezebh munkat igényel-
nek, mint a la.aabbak Itt inkabb esak a gyomok irtasa a fo-
cél, mig a~szarazsagra hajlo kotottebb, tobbé-kevéshé szikes-
talajndl még ehhez hozzajarul a felsé réteg lazantartiasara
irdnyuld tirekvés, ami nagy munkat jelent és a birtokos ettol
vendesen huzodozik. Fiigg a siirliség a fafaj sekély, illetve,
mély gyockérzetétol, az el6bbi ritkdbban, az utobbi siirtibben
iiltetheto. Fugg a fafaj drnyat tiiré természetétél. Bar eze-
ken is seglthetunk azaltal, hogy lehetSleg vegyes allomanyi
erdbt telepitiink, vegyesen mély és sekély gyokérzetii fajt,

'\fegyeéé"h"ﬂfényigényest és arnyattiirét.
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Az Alfold szaraz klimaja alatt végletekig kell mennunk
a talajvédelem terén, Hgyrészt igyekezniink kell utdnozni a
természetet, masrészt mesterségesen eld kell segiteniink a
- természet védekezését. A természet vegyesallomanyd erd6t
mutat bokrokkal. Ebben az irdnyban kell dolgoznunk kiilo-
nosen ott, ahol egyelore csak probalgatunk, ahol még csak
tért akarunk hoditani a fakultira szdméra. Eppen ezért az
tiltetendd fafajok megvilasztdsanal elsésorban azok ellent-
alloképessége és igénytelensége az iranyadd, minden mas
azutan jon. Ilyen szempontbol elsdsorban a kovetkezd fafa-
jok johetnek tekintetbe: amerikai koris, olajftiz, zoldjubar,
balvanyfa, vadkorte, mezei szil, gleditschia, kanadai nyar,
fehér nyar, eser, koesanyos tolgy. |
Itt talan feltiing lesz a homokos talajokon meghukott
amerikai koris kiemelése. Kddig szinte csodalatos ennek a
fafajnak ellentdlloképessége a legkitottebb szikes talajokon,
nedves és sziraz helyen egyalant Ugy latszik, a tapanyag-
ban gazdagabb kotott talaj, -még ha szikes is, inkabb meg-
felel termeszeten"k mint a szegényebb homok, még ha ned-
vesebb is. Eddig mér tébb helyen kifogistalanul viselkedik.
Szinte ugyanezt az esetet latom fennforogni enyhébben
szikes, ugyancsak kotottebb talajoknal a kanadai nyéart ille-
téleg kizepes viszonyok kozott. Ennek is jobban megtelel az
agyagos talaj, még ha valamennyire szikes is. Kiss Ferenc
a kanadai nyar hibajdul réja fel, hogy ,magas kort nem ér el.
Szaz év utin estesszaradasnak indul”. Nekiink egyelore
teljesen elegendd, ha 60—80 éves kordig szépen fejlodik,
hiszen addig olyan hatalmas és értékes fatomeget ad, ami
szikes vidéken kiilonosen a legvérmesebb reményeket és kiva-
nalmakat is kielégitheti. Ultethetjiik mas fajokkal vegyesen,
de foleg védballominyként, védSpasztakban és fasorokban.
Ugy a kanadai nydrnak, mint az amerikai kérisnek a
Tiszantil agyagos szikes tala]am sokkal intenzivebb felka-
roldsat latom kivénatosnak, ami anndl is inkdbb lehetséges.
mert mindkettének beszerzése és megtelepitése igen konnyt. -
Lehet, hogy figy a kanadi nyér, mint az amerikai kéris nem
{osznek hosszi életlick a tibbé-kevéshé szikes talajokon, akkor
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is még mindig mint védéallomanyok, mint uttorék feltétle-
niill alkalmazanddk, mert az elsé id6kben elismerten igen jo
fejlodést mutatnak. Hogy késobben hogyan viselkednek,
egyelore még nem tudjuk. De ne akarjunk mindjart az elsé
lépéseknél minden tekintetben kivald allomanyokat produ-
kédlni. Ne akarjunk mindjart kitlind miifanak alkalmas fajo-
kat telepiteni. ,,Ne akarjuk a lehetetlent, elégedjiink meg a
lehetséges joval s ne pocsékoljunk el sok idot és tokét az el-
érhetetlen kitlingért“ — mondja Kiss Ferenc a homokfasi-
tasra vonatkozdlag, de amely megallapitas fokozott mérték-
ben all a szikesekre. Ttt igen meggondoltan, csak 1épésrol
lépésre haladhatunk. Hiszen a tamariskabokor sem hosszi-
életli s foleg nem fa és ma mar mégis altalanosan kezdjiik
alkalmazni a szikeseken. A talajt fokozatosan kell meghddi-
tani a fasitas, az erdd szamara. Eloszor talan csak bokrok és
ugynevezett gyomfik (tamariska, amerikai kéris, zold juhar,
olajfiiz, fehér fiiz, balvanyfa) készitsék el6 a talajt, amelyek
védelme alatt telepitsiink aztan értékesebb fajokat. Minden-
esetre szerencse, hogy mar az elso telepitésnél iiltethetiink a
vegyes allomanyba értékesebb fajokat, mint mezei szil, vad-
korte, kanadai nyar, cser, esetleg koesanyos tolgy, amelyek
eleinte szépen viselkedhetnek, de amelyeknek tiszta allo-
manyban valo telepitését erdsen meggondolandonak tartom,
mert hiszen késibbi fejléodésik még kevéssé ismert.

Az ajabban erdsebben felkarolt szoférdnak nem vagyok
‘baratja, Csak igen korlatolt mértékben alkalmazandé. Az el-
ontést és a talaJtakarast nem tiri. Bar elég jol fogamzik.
Késtbb igen sok olpu&ztul. Arrdl pedig sz6 sem lehet, hogy
az erOsebben szikes talajra iiltessiik. A faggval szemben rend-
kiviil érzékeny. Fiatalabb kordban friss hajtdsai, killonosen

“déli oldaluk, télen elfagynak s ezért erdsen elbokrosodik.

Az iiltetési eljardsok targyalasanal Béky Albert a nagy-
_magvi és vetésre alkalmas fajoknal az iiltetés helyett inkéabb
a vetést ajanl]a Azt hiszem, ennek helyességében egy szak-
ember sem kételkedhetik. Mas az eset a vetés ajanlott modjat
illetéleg, mely szerint: ,dssunk a makknak (diénak) éppen
olyan mély godrét, mint a esemetének dsnak: hanyjuk bele
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vissza a foldet s agy vessik bele a magot. Kiilontsen homo-
kon és szikesen ajanlom ezt a mddot“. Homokon igen, de
mar szikesen nagyon vigyazni kell vele. Az Gsszel mar ki-
probaltam ezt az eljarast. A gidorbe visszahanyt foldre a
felszintél 4—5 em-re tettiik a makkot s a még szilkséges ta-
karét rahiiztuk — s most tavasszal alig talaljuk a makkot,
olyan mélyen van. Mi tortént? Talajunk rendkiviil kotott,
kevéssé szikes, tomodott agyag, kissé lapalyos fekvéssel.
A felasott és visszahanyt fold természetesen tele volt hézag-
gal, levegivel. Ezeket a hézagokat aztan a tél folyaman viz
toltotte ki. A fellazitott talajrészek a vizben, népiesen szdlva,
felolvadtak s ebben a hig pépben s a kiilonben is lassan
OsszeesO, ismét tomoriilo, osszeiszapolodo anyaggal fokozato-
san siillyedt. Fennt pedig a teriiletet elontd viz igyekezett a
horpadasok okozta egyenetlenségeket elsimitani, ami nagy-
‘részt sikertlt is, igyhogy ma a makkot korilbelil 15—20 em.
mélységhen taldljuk meg. Ha ennek az eljarasnak egyébként
kétségtelennek latszd elényeit el akarjuk érni, tgy azt hi-
szem, a kovetkezo eljaras célhoz vezetne: A rendes iilteto-
godornél valamivel kisebbet asatunk. A fellazitott foldet
kissé megnyomva visszatessziik a godorbe, amit egészen a
régi szintig megtoltink. Krre vetjik el a makkot, illetve
kissé belenyomjuk a felszinbe s a godorbdl kikeriilt, még
fennmaradt anyagot 4—5 em. vastagon dombosan rahazzuk,
amit ugyanesak kevéssé megnyomunk, nehogy a viz gyorsan
szétmossa. Ezek a kis domboeskdk a tél folyaman le fognak
sillyedni s a makk a kivant helyzetbe keriil.

Az alfoldfasitasi torvény az erd6k és szélelleni védd-
pasztik telepitésén kiviil elrendeli a kaszaloknak és legelok-
nek sorfakkal leendd korulvételét. Szikes vidékeken ezen
rendelkezés betfiszerinti keresztiilvitelét -lehetetlennek tar-
tom. Ott esak keskenyebb hatarpasztakkal operalhatunk,
hdrom vagy négy sor. fa, két szélén mindenesetre, de esetleg
kizben is tamariska-sorok egyiittesen képeznék a hatart a
kaszalokon és legeldkin, természetesen mindez kell6en meg-
munkalt talajban, mert a tobbé-kevéshé szikes kaszalon, vagy
legelén a gyepbe iiltetett barmely egyes fa megmaradasa
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igen kétséges. A védopasztik anyaga elsGsorban gyors-
novésti fajok legyenek (kanadai nyar, fehér nyar, zold-
jubar, amerikai kéris), hogy a szél elleni védelmet célzd
rendeltetésiik mielébb érvényesiilhessen.

Altalanossagban eddigi tapasztalataink szerint a szike-
sek fasitdsinal kovetendd elv legyen: Lehetéleg Osszel s csak
teljesen, még pedig az iiltetés el6tt méar legalabb félévvel
megmunkalt, jol elékészitett talajba iiltessiink. A tavaszi il-
tetés gy siker, mint kivihetOség szempontjabol felette kétes.
Gyakran el6fordul ugyanis, hogy a beiiltetendo teriilet leg-
nagyobb része, legalabb is a teteje mar csonttd szaradt, ami-
kor egyes foltjait még viz boritja, bar a kemény réteg alatt
is még rendesen sar van. A legrosszabb foltokat talan ma
még célszerti csak koriililtetni, mert megjavitisuk mész-
iszappal igen koltséges, digofolddel (szodamentes, erdsen
meszes sargafold) pedig nagy munkaval jar, amit az erdé-
telepités aligha bir el. A telepités gyakorlati keresztiilvitelé-
nél ajanlom a fentebb vazolt modokat, tehat nedves viszo-
nyok kizott erdsebben kiképzett, szarazabb viszonyok kozott
laposabb bakhatak és dombok alkalmazisit; ugyanecsak szi-
razabb viszonyok kozott a takarast, vagy gyakori meg-
munkalast, bokros takarast, védoallomény telepitését. Az
iiltetendé fajok igényességi sorrendben, kezdve a legellent-
allobb fajtol, elsésorban a kovetkezok legyenek: tamariska,
amerikai koris, olajfliz, zoldjubhar, wvadkorte, mezei szil,

gleditschia, kanadai nyar, fehér nyér, cser, esetleg koesanyos

tolgy. Mindezen fajok elég jol tiirik igy az elontést, mint a
szarazsagot. Magyar Pdl.



