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A magyar erdogazdasiag tfeladatai.

A Magyar ll\[Iérnﬁk- és ,Epitész-Egyletnek a m. kir. kormany gazdasagi
munkarendjébe kapcsolédé jubileumi elfadéassorozataban 1941. évi okto-
ber hé 22-én elmondta:

Mihalyi Zoltan dr.

Az erdbgazdasig kotelességeir6l beszélni nem koénnyii, ha —
miként ez most tortént — kiilon - kell valasztani a feladatokat a
megoldasuk érdekében sziikséges tennivaloktdl.

Ezert ugy jelolom meg a kétrészre osztott targykort, hogy
feladatok alatt az elérendd célt kell értentink, a megoldds kifeje-
zéssel pedig a megvalbsitas modjait foglalom Ossze.

Erdégazdasdgunk célkitiizésér6l — szaktarsaim megtiszteld
bizalma alapjan — nékem kell révidre fogott, de lehetéleg teljes
attekintést adni, mig a masik targycsoportot vitéz Onczay Ldszld
dolgozta fel. ]

A cél, amit elérniink kell, kettds:

1. fedezni — lehetéleg hianytalanul — a 'belf6ldi sziikség-
leteket, ’

2. kihozni a magyar erdékbél teljesitéképességiik csucs-
értékeit, a vildgpiac mindenkori igényeihez valé legeredményesebb
alkalmazkoddssal a termelésnél.

*

Az els6 tétel vizsgalatanal a legfontosabb kérdés, mennyivel
vegyiik az orszag fogyasztasat szamitdsba. A valasz nehezebb,
mint gondolndk.

Elészor azért, mert alig talalunk biztos szambeli alapokat a
tervezéshez. Hivatalos — kényszerité erejii — termelési statiszti-
kank t. i. csak 1938 6ta van; ennél azonban a négyszeri, egymas-
utan tortént orszaggyarapodas hatasa kovetkeztében a teljesit-
ményhatarok elmosodtak, pontos kialakulasuk csak ezutan var-
hato.

Meg kell jegyeznem, hogy a tovabbiakban az 1941. évben
visszafoglalt, Osszesen kb. 12.000 km?>-t kitevs délvidéki teriiletek
fasziikségletét — miutan az elbiralashoz sziikséges adatok egyrésze
még bizonytalan — figyelmen kiviil hagyom és fejtegetéseim soran
csak az 1940. év végén fenndllott helyzetet mérlegelem.

Megneheziti a szamvetést az is, hogy az utébbi évek alatt —
kiilonosen a haboru 6ta — csokkent a felhasznéalés; jelenleg, mint
tudjuk, korldtozott az épitbipar, valsdgok vannak a maganhaztar-
tasokban is, stb. i

A statisztikdb6l napjainkra wonatkozdlag  kihdmozhato
mennyiségek tehdt normdlis wviszomyok szdmdra zsinérmeértékiil
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nem szolgdlhatnak, mégkevésbbé a haboru befejezését kovetdleg
-varhato fokozott Utem{i és igényli fogyasztas szempontjabol.
*

A magyar erdok évi osszes fatermésérél Foldvdry Ldszlo
dr. kartarsamnak a ,Magyar Statisztikai Szemle* 1940. évi 8—9.
. szamaban megjelent tanulmanya* ad némi tajékoztatast (1. sz
tablazat), mégpedig ugyancsak a masodik bécsi dontéssel gyara-
pitott teriilet alapjan, tehat az 1941. évi valtozasok figyelembe-
vétele nélkil.

1. Magyarorszag erddteriilete és faellatdasanak a mérlege.
(Az 1940. évi hatarokon beliil. Féldvdry Laszloé dr. kimutatasa.)

E v i
Fafaj l'i‘:“}‘{i?: Vélaszték fafﬁﬂﬁ“ﬁgiﬂﬁiéglet
koesirakoméiny
Tolgy oy (75 T s A0 6742 Tizifa . . 325.300 325.000
Biikk- és mas lombfa 3,171.940 Lombszerfa 110.700 36.000
Fengho o, i o -t 1282339 Feny8szerfa 129.400 138.000
Osszesen: . . .. . 5861.021 Osszesen: . 565.400 499.000

Foldvdry a lomberdék évi fatermését k. holdankint 1.2 m®-
nek, a fenyvesekét 1.8 m'-nek veszi. A tolgyesek szerfa hozamat
atlag 40%p-nak, a biikk- és méas lomberdékét 20°%i-nak, a fenyve-
sekét pedig 90%¢-nak becsiili és igy jutott el évi fatermelésiinknek
a tablazatban feltintetett mennyiségeihez.

A jelenlegi teljes belfdldi fasziikségletet az 1931-t6l 1937-ig
terjedd 7 év atlagos fogyasztisabol szamitotta ki. Mégpedig ugy,
hogy az évi fabehozatal pontos tételeihez hozzdadta a belfoldi ter-
melés becsiilt mennyiségeit és az Osszegek 7T évi atlagat az orszag-
gyarapodas meértékének megfeleléen emelte. ‘

Az igy nyert adatokbol azt kovetkezteti, hogy a 320.000
vasuti kocsirakomény tiizifa éppen fedezi a belfdldi sziikségletet,
lombszerfabél ellenben csak 36.000 vastti kocsirakomany a fogyasz-
tads — termelésiinkbsl tehat itt kivitelre is jut —, mig a 129.000
vagon fenydszerfank még mindig 90.000 tonnaval kevesebb annal,
mint amennyi kellene.

A szamitds modszere kifogastalan, mert hiszen a gyakorlat-
ban az atlagokbol valé kivetkeztetés adja rendszerint a valésigot
leginkabb megkézelité eredményeket. Bizonyos eIlenvetés'ek azon-
ban mégis — szinte dnmaguktél — addédnak.

Onellatdsunk mérlegeléséhez pl. tudnunk kellene, hogy az
1.2 m? ill. 1.8 m* fatermelés k. holdanként valéban hii kifejezéje-e

* A visszacsatolt ‘keleti és erdélyi orszagrész erdéteriilete és fael-
latasunk jévdje.”
It‘
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erdeink teljesitéképességének, vagyis egyben az évi novedéket je-
lenti-e, azt a kamatot, amit nemcsak nyugodtan igénybevehetiink
a téke sérelme nélkiil, hanem belterjes gazdalkodas mellett lehetd-
leg ki is kell vdgnunk minden évben, hogy az allomanyok fejlé-
désének az egyenletességét és a jovedelmezdség azonos szintjét biz-
tositsuk. S6t orsziagos érdekek egyenesen meg is kivanhatjak —
mint pl. jelenleg — a teljes évi kamat hasznositasat.

Sajnos, a magyar erdék novedékének a valtozasarol — meg-
felel6 felvételek hijjan — pontos adataink sem helyi viszonyla-
tokra vonatkozdlag, sem orszagos atlagban nincsenek, pedig hogy
mit jelent a becslésnél csak 0.1 m®-nyi eltérés is, barki koénnyen
klszamlthatja ha ceruzat vesz a kezébe.

A "sziikséglet megallapitasa szempontjédb6l azonban nem ez
a fontos. Hanem az, hogy a fogyasztdis milyen mértékét vegyiik
szamitdsba és mennyi iddre tervezziink.

Itt azutan mar mas az allaspontom, mint Féldvdrynak és
ezért persze mas adatokhoz is kellett jutnem.

*

Foldvary — amint emlitettem — mérlegeléseinél az 1931-t61
1937-ig terjedd 7 év Aatlagos fafogyasztasat vette alapul, vagyis
éppen egy olyan id6szakét, amely gazdasagi életiinket sokban
visszavetette, tehat faforgalmunknak sem kedvezett.

Pedig mar trianoni sorsunkban is volt egy korszak, ame-
lyet viszonylagos j6lét és altalanos fellendiilés kisért: az 1926-t6l
1929-ig terjedd 4 év. A belsd fogyasztids ebben az idében jelenté-
kenyen nagyobb volt, mint az el6z6 és utdna kovetkezé évek sordn,
az élénk vallalkozasi kedv §z épitéipart is megtermékenyitette és
a nem korlatozott behozatal a fénylizésre hajlo igényeket is ki
tudta elégiteni.

Amikor ma, az Uj és igéretesebb magyar élet hajnalan jovo
kozgazdasdgunk szdmaéra szilard alapokat kivanunk teremteni, tgy
érzem, silyos hiba lenne, ha érék id6ékre csak a jelenlegi sziikebb
kenyeret irdnyoznék eld magunknak. Meggydzédésem, hogy a
jobb napeck elkdvetkezésébe vetett torhetetlen hittel a kdzepesnél
is bévebb mértéket kell a tervezésnél alkalmaznunk.

Ne méltéztassanak tehat csodalkozni, hogy a trianoni idék
legélénkebb faforgalmébdél is kiragadom azt az évet, 1928-at, amely-
ben a fafogyasztis a'legnagyobb volt és ennek az alapjan prébalom
sziikségletiinket kiszamitani.

Szerencsés véletlen, hogy 1928-t61 1930-ig a féldmivelesiigyi
minisztérium a fatermelésre vonatkozolag is gyijtétt adatokat;
ezeket a M. Kir. Kozponti Statisztikai Hivatal hozta nvilvanossagra.

Az 1928. év eredményei a ..Statisztikai Havi Kd~lemények*-
ben jelentek meg részletezve, 1929—rol és 1930-r61 azonban csak
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osszesitett adatokat kaptam a ,Statisztikai Evkényv® kbieteibdl
Sz6ll6ssy Zoltdin dr. osztalytanicsos ar szives segitségével.

Osszehasonlitas céljabél az 1927., 1926. és 1925. évekre vonat-
kozolag a becsiilhetd fatermelési eredményeket is felsorolom.

A behozott mennyiségrél egészen pontos nyilvantarta-
sunk van.

A két tételsor egyszerii Osszegezésebol is lathato, hogy fa-
fogyasztasunk 1928-ban volt a legnagyobb.

2. Csonkamagyarorszag fafogyasztasa 1928-ban.
(A M. Kir. Kozponti Statisztikai Hivatal adatai, atszamitassal.)

Belfildi termelés : Behozatal f‘z’;;i%z:gé
Vilaseték Mennyiség Arnban nyersfiban
10,000k g-038 vastiti koesirakoméiny
Piizifay i mna e 120463 169.243 182.246 311.709
Lombszerfa . . . 46.107 22.407 49.092 95.199
FenyGszerfa . . . 3.521 107.411 180.910 184.431
Osszesen: 179.091 299.061 412.248 591.339

3. Osszes fafogyasztisunk az 1925—1930. években.
(10.000 kg-os vasuti kocsirakomany.)
1925 1926 1927 1928 1929 1930
Termelés: 143.502* 145.252* 162.000* 179.091 184.231 188.268
Behozatal: 221.133 262.835 267.895 299.061 277.582 199.410

364.635 408.087 429.895 478.152 461.813 387.678

A kiilfoldrél behozott fa legnagyobb része azonban tobbé-
kevésbbé megmunkaltan keriil hozZank és ezért minden tételnél
elébb azt is ki kell szamitani, hogy hany m® nyers gombolyegfa
volt szilikséges az elballitdsahoz.

Ilyen atszamitdst Biré Zoltan is végzett — éppen az 1928.
évi behozatal csoportjaira vonatkozélag — az ,Erdészeti Lapok*
1929. évi IV. fuzetében megjelent fejtegetései soran.

Meéltoztassanak tehat a tovabbi részletezés alol felmenteni,
azt hiszem, teljesen elegendd, ha az ajbol vasuti kocsirakomanyra
atszamitott végosszeget kozlom: 1928. évi fabehozatalunk 2,990.610
tonnanyi mennyisége 4,122.480 tonna nyersfanak felel meg. (2. sz.
tablazat.)

Sajat erdeinkbél 1928-ban a ,Statisztikai Havi Kozlemé-
nyek 1928. évi 11—12. fiizetében talalhaté kimutatas szerint Osz-
szesen 179.091 vasuti kocsirakomany fat vagtunk ki.

* Becsiilt mennyiségek.
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A hazai termelés és a nyersfara atszamitott behozatal
1928-ban 6sszesen tehat 591.339 vasuti kocsirakoméanyt tett ki.

Nem vettem szamitasba a fabol készult kulonféle aruk 3790
tonnanyi behozatalat, mert ilyenekbél nekiink is volt 2380 tonna
kiviteliink, bar a behozatali tébblet ennél a tételnél is legaldbb
300 vasuti kocsirakomany nyersfanak felel meg.

Igen jelentds behozatalunk van azonban papirbol is, amely-
nek az anyaga, amint tudjuk, szintén a fa.

1928-ban koézel 8000 vagén papirt vettiink nyugati szomsze-
dainktol. Ha leszamitom a kivitelre keriilt 1780 tonnat, valamint
az 58 vagén konyvet, — az utdbbit azért, mert kiilfoldi koényvet
mégsem lehet itthon eldallitani — akkor is nem kevesebb, mint
‘7728 vasuti kocsirakomany az a papiros, amit kiilf6ldr6l hoztunk be.

Ezt a jelent6s tehertételt Féldvdry nem vette bele szamita-
saba, pedig ha valoban hidnytalan onellatas a célunk, akkor min-
den erénkkel arra kell térekedniink, hogy olyan anyagokeért, ame-
Iyeket itthon is eldallithatunk, ne adjunk pénzt idegen allamoknak.

Mar pedig kétségtelen, hogy papiros-fogyasztdsunk 95%-dnak
a nyersanyagdt a hazai erddkbdl is ki tudjuk hozni, ha erre komo-
lyan elszdnjuk magunkat. :

Ezért fasziikségletiink kiszamitasanal a papirbehozatalnak
megfelelé nyersfa-mennyiséget sem hagyhatom figyelmen kiviil. Az
1928-as adatokat ez tobb mint 17.000 wvasuti kocsirakomannyal
noveli, gy hogy erre az évre a fafogyasztas Osszegeként 608.727
vasuti kocsirakomanyt kapunk.

Ha ebbdl leszamitjuk a 3690 vagdon kivitelt és lefelé kereki-
téssel éllink, még akkor is 600.000 vasuti kocsirakomanyt tesz ki
az a nyersfa-mennyiség, amelyet a 10 millié6 lakost trianoni Ma-
gyarorszag egyik viszonylag kedvezd évében fogyasztott.

Meggyozodésem szerint nyugodt lélekkel vehetjiik kiindulé-
pontul a tovabbi tervezéshez ezt a csicsértéket. Mert ha nem a
legnagyobb fogyasztiasti évet nézziik, hanem az er6sebb emelkedés
kezdetétsl — 1925-t61 — a buza értékesokkenésével és egyéb nehéz-
ségekkel jaré altalanos gazdasigi hanyatlas kovetkezményeként
1930-ban felléps erdsebb mérték{i visszaesésig terjeds id6 atlagé-
val szamolunk, akkor is csak 12%-kal, a 4 legnagyobb fogyasztasa
év (1926—1929.) atlagaul pedig csupan 8%-kal kisebb sziikségle-
tet kapunk.

*

Nézziik marmost, mennyi fara lesz sziiksége a megnagyobbo-
dott Magyarorszagnak, ha az 1928. évi 600.000 vagénos fogyasztist
vessziik alapul. :

Az orszaggyarapodassal jaré tobbletet — miutan gyérebb la-
kossagi teriileteket kaptunk vissza, nem a koézel 90%-os teriilet-
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nagyobbodas, hanem- csak a mintegy 50%-o0s lélekszam-emelkedés
szerint kell szamitani:

Ha a tiizifa és kemény lombszerfa 10.000 kg-jit 13 m®-nek,
a fenytszerfaét pedig 20 m®-nek veszem, akkor a részletes miive~
letek végrehaitdsa utan kitiinik, hogy tiizifab6l 6,084.000 m?-t,
kemény szerfdb6l 1,853.000 m'-t, feny&szer- és -papirfabol pedig
6,060.000 m’-t kell termelniink, ha minden sziikségletiinket belfsldi

* faval akarjuk kielégiteni.

Vagyis erdeinkbél évente kereken 8 millié m*® lombfdt és
6 millio m* fenydszerfdt kell kihoznunk, ami fejenkint kézel 1 m*
évi fafogyasztisnak felel meg.
.

Féldvdry adataival szemben ezek a szamok a tlizifa-terme-
lésben 45%-0s, a lombszerfanal 400%-os, a fenyGszerfabol pedig
115%-0s tobbletet kivannak.

A szédmitds eredménye talan talzottnak latszik. De ha egy-
szer eltériink attél az évtizedes megszokottsagtél, hogy allando-
sultnak vessziik a kereslet-kinalat mértékét és az erdégazdasagtol
is fejleszté hatast varunk allaméletiink kialakulasaban, akkor

- nyilvdn nem elégedhetiink meg a mai, fejenként csak 0.5 m’-t ki-

tevd fafogyasztassal.

Németorszaghan mar jelenleg is ennek a kétszerese az egy
lélekre esé évi felhasznalas és kétsegtelen, hogy erddgazdasagunk
jobb jovéjének els6sorban a belsé fogyasztds tetemes emelkedése le-
het csak az elinditéja.

Fokozott kereslet fokozott termelésre, a meglévé javak ]Obb
és gazdasagosabb kihasznalasira, uj forrasok feltarasara és meg-
becsiilésére fog vezetni. A tobb- és jobbtermelésnek pedig a mun-
kaalkalmak szaporitdsat, az aru- és pénzforgalom emelkedését és
a szocialis viszonyok javulasat kell eredményeznie: azokat az el6-

‘feltételeket, amelyeken egy orszag joléte - felépiil.

A mezbégazdasagi teriileteket nélkiilozé karpéataljai és erdé-
lyi részeken magyar munkéssag megtelepitése is csak bodséges és
allandé kereseti forrasok biztositasaval, vagyis az erdei ipar és a
fiirésziizemek fejlesztésével lehetséges.

A belst fogyasztds ndvelésére tehat kézgazdasdgi és nemzeti
szempontbol egyformdn mindenképen torekedniink kell!

*

Keérdés, mennyit tudnak az elébb kimutatott fasziikségletbol
jelenleg a magyar erdék fedezni?

Ha a lomberdtk évente és k. holdanként c¢sak 1.2 m® a
fenyvesek pedig 1.8 m® fatermést adnak és a véderdokre esd, Osz—
szesen 220.000 k: holdat a termelés szempontjabol figyelmen kiviil
hagyjuk, akkor meg a 4.5 milli¢ hold lemberdé is kevés. A hidny-
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talan ellatast a jelenlegi erdéteriilet mellett csak ugy tudjuk biz-
tositani, ha lomb&alloméanyainkban k. holdanként évi 2 m®, a feny-
vesekben pedig 5 m® fat vaghatunk.

Latjuk tehat, hogy ez els6 célhoz — fasziikségletiink hiany-
talan fedezéséhez — csak tigy tudunk eljutni, ha egyben a masik
nagy cél felé is torekszink és erdeink teljesit6képességét minden
rendelkezésiinkre dllé eszkézzel noveljiik!

Ehhez — Istennek hala — megvannak a természeti adott-
sagok. Hogy azonban a szandék valdra is valhasson, ahhoz kétség-
teleniil a magyar erddmérndoki kar jelentds eréfeszitésére, de meég
inkadbb messzenézo kormdnyzati intézkedésekre van sziikség.

Ezek a kérdések a masodik eldadas targykorébe tartoznak.

Ra kell azonban mutatnom arra, hogy a belterjes kezelés
mellett és helyes erddgazdasagpolitika alkalmazasaval nemcsak a
fokozott mértékben szamitasba vett sziikségleteinket tudnék fe-
dezni, hanem termelésiinket. annyira emelhetnék, hogy valéban
kilfoldre szallithato felesleget is szolgaltatna.

Itt csak két peldara akarok hivatkozni.

A sarvari hercegi uradalom lomberdeinek az atlagos évi ho-
zadéka egyes helyeken mar jelenleg is meghaladja k. holdankint a
3.0 m’-t, noha termé&helylik éppenséggel nem mondhaté kivalénak
és a vagasra keriild legidésebb allomanyok részben a rendszeres
gazdalkodas bevezetése eldtti id6kbél szarmazé rontott-erdék ma-
radvanyai.

1939. évi németorszagi tanulmanyttam soran lattam olyan
lucosokat, amelyek 120 éves vagasfordulé mellett hektaronként 750
m® véghasznalati és 900 m” eléhasznalati fatomeget adtak, vagyis
atlagos évi novedékiik kézel 8 m® holdankint. Es Biré Zoltan az é16
tantija annak is, hogy egyes maramarosi, j6 talajon all6 kincstari
ldcosok 100—120 éves korukban — az eléhasznalatok és a szallito-
berendezések létesitéséhez igénybevett fa nélkiil — 500 m®-t meg-
haladé hozadékot adtak.

Nagyon szerény tehat a kivansagunk, amikor lomberd&ink-
t6l orszagos atlagban k. holdanként 2 m® a fenyveseink talnyomo
részét kitevo jobb licosoktél pedig 4—6 m' dtlagndvedéket varunk.

Ma azonban sajnos még az a helyzet, hogy erdeink tekinte-
lyes része feltaratlan és termésiik szamottevé hanyada egydltala-
ban nem keriil piacra, tehat kozgazdasagunk szamara elvész. Ma-
sutt a szakképzett személyzet hidnya a belterjesebb gazdalkodas
akadalya, de nagy tertileteket foglalnak el azok a pusztulé erdtk
is, amelyeken politikai okok miatt nem lehetett eddig segiteni.

Pedig nem kétséges, hogy értékeink konnyelmii pazarlasa-

nak mielébb véget kell vetni, ha valoban Magyarorszag jobb jévﬁ—r

jét kivanjuk munkalni!
B

L T
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Ne dlltassuk magunkat azzal, hogy amennyi erdét a négy-
szeri orszdggyarapoddssal visszakaptunk, orok idére levette a
gondokat a vdllunkral.

Hiszen az sem bizonyos, hogy az el6bb megallapitott és eset-
leg tulzottnak mindsithetd sziikséglet a kiilpolitikai viszonyok va-
lamilyen véaratlan. alakuldsa, a gazdasigi élet gyokeres megvéalto-
zasa vagy egyéb elére nem latott tényezék hatasa alatt nem
lesz-e marél holnapra még kevés is!

A vilaghaboru el6tt kozgazdasagi sarkigazsag volt, hogy fa-
ban az az orszdg oOnellito, amelynek az erddsiiltsége 25°0 koril
van. Am azéta a fa vegyi feldogozisa olyan lehetdségeket nyitott
meg és a bel6le készitett rostanyagok, cukor, alkohol és egyéb ter-
mékek fogyasztasa olyan Oridsi mértékben megnovekedett, hogy
pl. a jelenleg 29%-os erd@siiltségli Németbirodalom atlagos évi fa-
hidnya 30 milli6 m®, annak ellenére, hogy erdeinek a noévedéke
kétszerese a magyar erdékének.

Nem titok, hogy a német gyarmati kovetelések egyik leg-
f6bb rugdja éppen a fahiany. Az egy lélekre esé évi fogyasztas Né-
metorszagban — amint emlitettem — mar meghaladja az 1 m®-t és
a kormany jél tudja, hogy az ipar tovabbi eldrehaladasaval ez lénye-
gesen emelkedni fog akkor is, hogy ha a haboras rendkiviili sziik-
ségletek elmultidval és a pusztulasok helyreéllitdsa utdn a polgari
élet visszatér a békés fejlodés utjara.

Ezek az aggalyok késztették a kozel 57°0-os erdostiltségii
Svédorszag elérelaté torvényhozasat arra, hogy minden eszkozzel
srorgalmazza az erddteriilet tovabbi szaporitasat. Az allam a kopar,
s6t gyenge mezb6gazdasagi teriilleteket Osszevasarolja és azokon
erdot telepit, mert szadmotvet azzal, hogy néhany évtized mulva
Kozépeuropa fakészlete tavolrol sem fogja fedezni a hidnyokat é&s
az erddsitésekbe fektetett koltség akkor majd aranyakkal ka-
matozik.

Skandinavia fakivitelének jelentGs része a most folyé habort
elétt Amerikdba ment. Az Egyesiilt Allamokban t. i. a mult sza-
zad kozepén megindult, minden korlatozas nélkiil folytatott erdd-
pusztitds szérnyli kovetkezményekkel jart. Felbecsiilhetetlen ér-
tékii 6serddk helyén homoksivatagok keletkeztek s a kimerithetet-
lennek latszé fatke annyira megesappant, hogy az allam maéris
jelentés behozatalra szorul és celluléz-faja nagyrészét kénytelen
Kanadatél megvenni. A mult biinét a kormany oriasi eréfeszite-
sekkel és anyagi aldozatokkal igyekszik jovatenni és ma mar szaz-
ezer hektidrokra mend teriilleten folyik a koparok befasitdsa —

allami koltségen.
*

. Az erdd kozgazdasagi jelentésége szerte a vilagon mindeniitt
hihetetlen médon megnétt. Az olasz Milizia Forestale — amelynek
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a megszervezésenel néhai Arnaldo Mussolini a francia allamerdé-
szet katonai felépitését veite mintdul — ma 400 erd6tiszttel és
5000 szakképzett altiszttel az olasz fold viragzébba tételét szol-
galja ernyedetlen munkaban. Ezt az intézmény gyonyorii foly6-
irata minhden szonal ékesebben igazolja.

Franco tabornok legelsé intézkedéseinek egyike a koparok
fokozatos beerdé@sitésének az elrendelése volt, noha Spanyolorszag
még ezer sebbdl vérzik. — De a torténelem tanitasan okulo nagy-
szer(i katona jol tudja, hogy a spanyol vilaghatalom arnyékba-
hanyatlasat az Ibériai félsziget erdéségeinek a kipusztitasat kivetd
elszegényesedés inditotta el és ezért kezdte meg haladéktalanul az
evszazados adéssag torlesztését.

A trianoni Magyarorszagon is erény lett a sziikséghdl, ami-
kor kifosztottségunk és legkeservesebb fainségiink ravezetett ben-
niinket arra, hogy a koparok is valamikor erdék voltak.

Ma mar nagy erdvel folyik nalunk is a fasitas, — allitom:

a legészszeriibb kozgazdasdgi vallalkozas!

Mert attol egy percig sem kell tartanunk, hogy az erdbégaz-
dasdgunk belterjesebbé tételével megnovekedett fatermelésiink
esetleges feleslegének az elhelyezése gondokat okoz majd. Ez még
a lombfanal sem fog bekovetkezni, noha lépten-nyomon azt hall-
juk, hogy biikkbél pl. maris nagy feleslegeink vannak. Az allité-
lagos bGségnek ugyan nem sok jelét latjuk,* de ha igy volna is, csak
a helytelen gazdalkodas kovetkezményének kellene tekinteniink,
mert az tgyis kevés fenyéfinkat még mindig nagyon pazaroljuk!

Banyaink még mindig feny6t - igényelnek, holott Német-
orszagban pl. 4 év 6ta tilos lucbél banyafat vagni, mert mint ér-
tékes nyersanyag, a vegyi feldolgozasnal sokkal fontosabb szerep-
hez jut. i

A mar vilaghirii, gyapjut és gyapotot egyforman po6tld és 4
kiegészité ,,Vistra®“ bikkfdbdl késziil, mégpedig egyre tokéletesebb
kivitelben, mert hiszen a Birodalom szeme-fényének, a hadsereg-
nek a ruhaanyagéiban is 50% Vistra van.

Al papirgyartas is egyre tobb bilikkot fogyaszt Németorszag-
ban. Egyelére még csak a durvadbb mindségii papirok eldallitasa- .
hoz, de ha egyszer az eljaras alapelemeit a tudomanyos kutatas és
a szakadatlan kisérletezés tisztaztak, a tokéletes megoldas soha

; * A m. kir. dllamvasutak igazgatosaga pl. ebben az évben 2,007.645
drb vaganyalj (talpfa) és 11.333 m® tolgyvaltoalj szallitasara irt ki ver-
senytargyalasl. Az el6bbi tétel — ha 7 drb vaganyaljat vesziink 1 m®*-nek
— egymaga kozel 30.000 vagon kemény (tulnyomorészt bilikk!) szerfa-
sziikségletet jelent.

A hazai termelés minddssze 1,101.045 drb biikk-, 107.545 drb
tolgy- vdaganyaljra és 3016 m? tolguvdltéaljra tudott. ajdnlatot tenni!
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sem varat sokdig magara, amint ezt a szén cseppfolyositasanak és

a mesterséges guminak a példajabol latjuk.

Ne vessiik meg tehat a sok jo6 magyar biukkot, sem egyéb
lombfainkat, még ha kisebb méretii és gvengebb minéségii valasz-
tékot is tudunk csak termelni bel&liik.

Egyetlen pillantas a fafajok eurépai elterjedését feltiintetd
térképre meggybdzhet benniinket arrél, hogy a lombfaban mind

“nagyobb hidnyokkal kiizdé Kozépeurdpanak legkdzelebbi és legelé-

nydsebb szdllitéja éppen Magyarorszdg lehet.

Fenyéfankkal pedig takarékoskodjunk a legmesszebbmenden,
nemcsak azért, mert jelenleg is kevés van beldle, hanem mert a
jovében sokszorosan tobbre lesz sziitkségiink. A belerjes gazdal-
kodasnak tehat a feltarason és a kezelés javitasan kiviil a fenyé-
teriilet gyarapitdsdra is feltétleniil ki kell terjednie.

*

I Egészen uj kérdésként kerult elétérbe a gyantatermelés
meginditasa. A haborus sziikség kényszerit raja, — ime ift is egy
példa arra, hogy rendkivili helyzetben csak a magunk erejére td-
maszkodhatunk. Ertheté az erddbirtokosoknak és a felelés erdd-
tiszteknek az aggodalma, hogy a gyantatermelés sok veszéllyel fe-
nyegeti féltett fenyveseinket. De ha az orszag érdekében aldozatot
kell hozni — mert a gyanta is nélkiilozhetetlen nyersanyag —
keressiik a médjat — mert bizonyara akad —, hogyan lehet mégis
fenyveseink nagyobb kara nélkil megoldani a kérdést.

*

Fdban ne szdmitsunk e kiilféld jelentés tdmogatdsdra.
Nemcsak addig lesznek behozatali nehézségek, amig a hé-

‘borta tart, hanem utana is. Egyrészt, mert szomszédainknak ma-

guknak is fokozott sziikségiik lesz minden nyersanyagra, de azért
is, mert a nagyobb hidnnyal kiizd6, gazdagabb a&llamok nem is
igen engedik ki a keziikb6l, amit megkaphatnak.

Ezekrél a kérdésekrél a hivatalos statisztika még nem sok
felvilagositast adhat, de aki .figyelemmel kiséri a kulfoldi szak-

Japok kiilonbézé rovataiban meghuzéd6, kiilonbozdé helyekrdl su-

galmazott kdzleményeket, sok mindent megtudhat.
Ha nyugodtan akarunk a jévébe mézni, ldssuk el sajdt ter-

melésiinkkel magunkat!
*

Papirsziikségletiink — mint emlitettem — elég szamottevo
tétellel jelentkezik fabehozatalunkban.

Pedig hazankban az egy lélekre esé évi fogyasztas mind-
ossze 16—20 kg. Mi lesz, ha a kultura terjedésével ez az igényiink
is emelkedni fog és csak felére is megkdzelitjik Németorszagot,
ahol 50—60 kg. papir jut évenkint egy-egy lakosra. Mert hogy
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amerikai méreteket, szemelyenkmt 120 kg-ot érjlink el, arra nem

is gondolunk.

De arra igenis gondolnunk kell, hogy ami ma elégnek lat-
szik, az az emberi fejlédés felfelé iveld vonalan idék multaval
még akkor is kevés lesz, ha technikai vivmanyok, vagy egyéb,
elére nem latott koriilmények gydkeres valtozdst nem is hoznak a
nyersanyagok jelenlegi felhasznaldsanak a rendjében.

Es ne feledjiik, hogy amit 100 évvel késébbre akarunk bizto-
sitani hazdanknak, annak mdr ma kell megvetniink az alapjdat.

Ha a miiszaki haladas 6riasi eredményeit nézziik, nem kell-e
radobbenntink, mennyire: lelkiismeretesen kell vizsgalnunk fael-
latdsunk jovéjét, annal is inkabb, mert erdéket rovid idén beliil
sem el6teremteni, sem megvéaltoztatni nem tudunk.

A mezbgazdasaggal szemben ezért sokkal nehezebb a mi fel-
adatunk. Ott mar ma is az a helyzet, hogy békés termelés és ked-
vezd id6jaras esetén helyenkint nagy feleslegek mutatkoznak,
amelyeknek az elhelyezése ¢és értékesitése komoly gondokat
okozhat. '

De fdban szerte a vildgon mindeniitt csak keresletrél tu- :

dunk. A mezdgazdasig egyik évrél a masikra at is allithatja a ter-
melését — kenyérmagvakrél ipari ndvényekre, takarmanyra és
forditva —, de amit mi ma vetiink és iiltetlink, azt tobbnyire csak
unokdink tudjak learatni. Ha gondos volt az erdé telepitése és
é4polasa, das és aldott lesz az aratéas.

Ezért vessiink és tiltessiink minél tobbet, hogy soha se legyen
hidny.

*

Jol tudjuk, hogy a rétegeltlemez-gyartas és a faipar egyéb
iranya fejlédése a gyengébb méretii és mindségli anyag kielégitd
felhasznalasat is lehet6vé teszi. A rosszabb terméhelyeken tehét,
ahol els6osztalyu arura nem szamithatunk, csak az legyen a torek-
vésiink, hogy minél nagyobb mennyiségeket termeljiink.

Ennek a szempontnak kell érvényesiilnie az Alfold fasitésa-
nal is, ami nem egyoldalii erdémfivelési jaték, hanem mélyen a ma-
gyarsdg létérdekébe vdgé stlyos kérdés, ahogyan azt mar Széchenyi
meglatta.

Ha a Trianont kovetd években a kormanyzat helyet adott
volna méhai Kadn Karoly silirgetésének, megszivlelte volna az Or-
szdgos Erdészeti Egyesiilet ismételt felterjesztéseit és azonnal
nagy erdvel inditotta volna meg a kopar- és alfold-fasitasi mun-
kalatokat, gazdasagi valsigunk legnehezebb napjaiban évi 10—15
ezer vasuti kocsirakomany gyer1tes1 fa termelésével csokkenthettiik
volna fabehozatalunkat.

Es ha a vilaghaboru eldtt erdst telepitettiink volna minden-
hova, ahol csak a fasnovényzet fejlédhetik jovedelmezden, ha nem

L P T R T
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hagytuk volna — mondhatnam a vilag szégyenére — szép foévaro—
sunk kozvetlen kornyékén hegyeinket karsztoknak és a boség ide-
jén szamitottunk volna egy kicsit az esetleges hét-szlikesztendékre,
nem kellett volna trianoni sorsunkban évi 20 milli6 pengével tob-
bet fizetniink a behozott fakert, mint amit 6sszes kivitt buzankeért
kaptunk.

Az idegen uralom alél felszabadult teriileteken sok munka
var rank. Ezeken legnagyobbrészt rablogazdalkodas folyt, az évi
fahozam nagyobbmeértékli gyarapodasa tehat orszagos viszonylat-
ban csak fokozatosan — a tarolasok beerddsitése, a hianyok potlasa

‘utdn és gondosabb elhasznalatok mellett stb. — kovetkezhetik be.

- De a gyorsnovésii, nemes ldgylombfdik erdteljesebb felkaro-
lasaval a javulast lényegesen siettethetjik.
*

Az erdégazdasag csak akkor tud a nemzet haztartasiban
redja haruldé kételességnek eredményesen megfelelni, ha létfelte-
telét: a jévedelmezdséget, felelsségteljes munkaja soran komoly
veszély nem fenyegeti.

Ennek a kérdésnek a- kozgazdasagpolitikai vonatkozasaira
nem térek ki, az teljes egészében kormanyfeladat. Az erdémérndk
gazdasagi és miiszaki tevékenysége csak a termelés tényezdinek
a legcélszeriibb kihasznalasat eredményezheti; a koz rendelkezésére
bocsatott faval valé takarékos, helyes és jovedelmet gyarapité gaz-
ddlkodds szilard alapjait az allamhatalomnak kell leraknia.

Az erdbnek, mint a nemzeti és népi javak egyik legértéke-
sebbjének a megbecsiilésére Németorszag mutatja a legfigyelemre-
méltébb példat. ‘

Az erdészet kiilon minisztériumot kapott, amelynek az élére
Goring tabornagy keriilt.

A termelés folytonossigat és fokozasat a nagyszerfien mi-
kod6 ,,Marktvereinigung“-ban olyan szervezet biztositja, amely pa-
ratlan a maga nemében. Az anyag kifogastalan min6ségét mar a

- vetémaguvakra vonatkozo torvény védi.

A fa utjat az erdstdl a fogyasztéig a birodalom egész sziik-
seégletének a hidnytalan fedezésére iranyulé intézkedések szaba-
lyozzdk, amelyek a kereslet-kinalat mérlegét egyensulyban tart-

" jak, a célszerti elosztasrél gondoskodnak, az drakat ellendrzik es

egyforman védik a termels, a kozvetité és a fogyaszté érdekeit.
A siker titka kétségteleniil az, hogy az intézkedés joga min-
den részletre vonatkozéan egyetlen kézhen, az erdészeti mi-

niszter (Reichsforstmeister) kezében van!

Németorszag a faellatds szempontjabél is vallalhatta a ha-

‘borii kockazatat, mert erdészeti igazgatisa a békebeli viszonyokral
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zokkeno nélkiil tudott attérni a hadigazdalkodasra és a hataskoré-
ben nem csorbitott szakminiszter a legmegfelelébben tud mindig
rendelkezni.

A korlatozasokbol a normalis keretekbe valé visszatérés al-
kalmaval sokat meg fog sziintetni, de a vezérelvet, hogy az erdd
az egész nemzet kincse, bizonyara tovabbra is valtozatlanul érvé-
nyesiti.

*

Ha egyszer ismét elhallgat az agyudorgés, a béke az épités-
nek, az elpusztult értékek pétlasanak és a kulturalis javak néve-
lésének az egyetemes kotelességét fogja hozni. Nem kétséges, hogy
akkor az erdégazdasdgra is fokozott feladatok harulnak majd.

A nemzetek versenyében csak a tobbet dolgoz6, tébbet ter-
meld allamok keriilhetnek az élre.

A maroknyi magyarsag 1000 éve a Dunamedencében a tor-
ténelem legnagyobb csodiinak egyike. De tovabbi fennmaradasun-
kat erkolesi értekeink toretlensége és fegyveres elszantsagunk ereje
mellett csakis gazdasdgi felkésziiltségiink komolysdga biztosithatja.

A magyar erdémérncki kar mai kis létszama mellett is bat-
ran és biiszkén vallalja a mindnyajunkat terhel§ orisi felelGsseg-
bél a redja esd részt.

Csak adjadk meg neki a cselekvés szabadsdgdiban a lehetdsé-
get, hogy a felelsséget valéban vallalhassa is!

*

Die Aufgaben der ungarischen Forstwirtschaft. Von Dr. Ing. Z. Mihalyi.

Der Verein Ungarischer Ingenieure u. Architekten feierte das
T5-jahrige Jubildum seiner Griindung mit einer Vortragsreihe, die auf
das dringende Wirtschaftsprogramm der Regierung als Grundlage auf-
gebaut, allen Gruppen des Vereins giinstige Gelegenheit bot die Offent-
lichkeit mit den wichtigsten Aufgaben ihres Fachs bekannt zu machen.

Das Forstwesen vertraten die Vortrage Dr. Ing. Z. Mihdlyis und
vitéz L. Onczays.

Verf. legt dar, dass die Hauptaufgabe der Forsfwirtschaft in der
womoéglich restlosen Deckung des inldndischen Holzbedarfes besteht,
als zweites Ziel ist die hochste Leistung der Walder, bzw. ihre beste —
nach den Anspriichen des Weltmarktes gerichtete — Ausbeute anzu-
streben. -

Den Bedarf des Landes — die im Jahre 1941 zuriickgewonnenen
sidlichen Gebiete vorlaufig ausser Acht lassend, doch das Holzmaterial
des Papierimports in Rechnung stellend — beziffert Verf. — den stin-
dig steigenden Weltverbrauch im Betracht ziehend und daher auf
Grund der Hdichstwerte der Periode 1925—1930 (in welcher Ungarn
verhiltnismaéssig mehr Holz benétigte) — mit etwa 14,000.000 m?. Hier-
von entfallen auf das Brennholz 6,000.000 m3, auf das harte Nuizholz
etwa 2,000.000 m? und auf das Nadelholz 6,000.000 m?.

Da diese Menge — die einem jihrlichen Verbrauch von 1 m?
je Person entspricht — die Wilder Ungarns derzeit nicht liefern koén-

e el
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nen, wird die Hauptaufgabe nur durch die Erfiillung der zweiten For-
derung — durch entsprechende Leistungssteigerung — zu losen sein.
Absatzschwierigkeiten sind — im Falle etwaiger Uberschiisse — nicht
zu befiirchten, Holz ist auch im Ausland wertvollster Rohstoff. Die
Forstwirtschaft kam iiberall zu ungeahnter Bedeutung; dies wird mit
den Beispielen Schwedens, Italiens und besonders Deutschlands

erlautert.
*

Les taches de Ia sylviculture hongroise. Par le Dr Z. Mihalyi.

La tache principale consiste a approvisionner le pays en bois, ce
aui revient a lui fournir tous les ans environ 14 millions de meétres
cubes de bois — y compris les matiéres premieres des importations de
papier. On y arrivera en auginentant la production. Clest 14 un pro-
bléeme dont la solution doit s’inspirer des exigences croissentes du
marché mondial.

Ed

The Tasks of Hungarian Forestry. By Dr. Z. Mihdlyi.

The most important aim is to ensure the total wood supply of
the country which amounts — including imports of raw material for
paper — to 14,000.000 cubic meters. This auantity can be attained only
by producing considerably more, but this must keep in view the
increasing demands of the world wood-markets.

Erddogazdasagunk feladatainak
a megoldasa.

A Magyar Mérnok- és Epitész Egyletnek a m. kir. kormany gazdasagi
munkarendjébe kapcsolddé jubileumi el6adéissorozatiaban 1941, évi oktd-
ber hé 22-én elmondta:

vitéz Onczay Laszlé.

Az el6ttem szolé dr. Mihdlyi Zoltdn kartdrsam a magyar
erd6gazdasig megoldando feladataként az dnellatas biztositasat s a
tobbtermelést jelolte meg.

Megprobalom felvazolni el6addsom sordn a megolddas mod-
jat és ramutatok egyben azokra a jelenségekre, amelyek 20 évi
megcesonkitasunk kovetkezményeként most szembeszokéen jelent-
keznek. Ezeknek a kikiiszobolése nélkil a kitlizott cél nem ér-
hetd el.

*

A kodzhitben az él, hogy az orszaggyarapodas folytan faban
onellaté allam vagyunk, sét kiviteli feleslegiink wvan. '

Amennyiben a rendelkezésiinkre allo statisztikai adatokbol
megallapithato, egyediil lombszerfab6l van feleslegiink. A t{izifaban
épp hogy el tudjuk latni magunkat. FenyGszerfaban és papirfaban'
pedig jelentds behozatalra szorulunk.





