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Erdofeliigyeldségek.

2. §. (1) Ujvidek székhellyel m. kir. erddfeliigyeloség allittatik
fel, amely a szegedi m. kir. erd6Gigazgatosdg fennhatosaga alatt mfii-
kodik.

(2) Baranya varmegyének visszafoglalt teriiletrésze a pécsi m.
kir. erddéfeliigyeloséghez; ‘

Bacs-Bodrog varmegyének visszafoglalt teriiletrésze az ujvidéki
m. kir. erdofeliigyelGséghez;

Csongrad varmegyének visszafoglalt teriiletrésze a szegedi m.
‘kir. erdéfelligyeldséghez;

Vas varmegyének visszafoglalt terliletrésze a szombathelyi m.
kir. erddfeliigyeloséghez;

Zala varmegyének visszafoglalt teriiletrésze a zalaegerszegi m.
kir. erdéfeliigyeldséghez;

Szabadka, Ujvidék és Zombor {i6rvényhatosagi joga varos az
ujvidéki m. klr erdofeliigyelGseghez tartozik.

(3) Baics-Bodrog varmegyének a (2) bekezdésben emlitett teriilet-
részén felilli egész teriilete, valamint Baja torvényhatdésagi jogda varos
az ujvideki m. kir. erddéfeliigyelGséghez tartozik.

Erdéhivatalok.

3. §. A visszafoglalt délvidéki teriileten az allami erddgazdasa-
gok kezelésére Apatin, Bezdan, Doroszlé és Palanka székhellyel m. kir:
erdéhivatalok allittatnak fel. Ezek az erddhivatalok a szegedi m. kir.
erdmgazgatosag fennhatosaga ala tartoznak.

4. §. A jelen rendelet az 1941. évi augusztus hé 16. napjan 1ép
hatAlyba; hatalybalépésével az 53.300/1935. F. M. sz. (Rendeletek Tara
1935. évf. 368-oldal), 80.400/1937. F. M. sz. (Rendeletek Tara 1937. évf.
116. oldal), 125.661/1938. F. M. sz. (Rendeletek Tara 1939. évf. 118. ol-
dal), 112,891/1939. F. M. szamu (Rendeletek Tara 1939. évf. 1.476 oldal)
és 185.920/1940. F. M. szamu (Budapesti Kozlény 1940. évf. 272, szam)
rendcleteknek a jelen rendelettel ellentétes rendelkezései hatalyukat
vesztxk

5

Budapest 1941. évi augusztus hé 13-4n.

Bdré Bdnffy Ddniel s. k.,
m. kir. foldmivelésligyi miniszter.

IRODALOM

Lesenyi Ferenc: Erdészeti szakmiivelodésiink és felsébb erdészeti
szakoktatdsunk torténelmi szerepe. (Kiadja a M. Kir. Jézsef Nador
Miiszaki és Gazdasigludomanyi Egyetem Bénya-, Kohd- és Erddémér-
noki -Karanak Konyvkiadé Alapja, Sopron, 1940.)

A ,Banyaszati, kohaszati és erdészeti felsfoktatasunk torténete
cimen meginditott tanulménysorozatnak 5. fiizeteként jelent meg az
értékes munka: azoknak az el6feltételeknek az ismertetése, amelyek
nyomén erdészeti kulttirdnk a gyvakorlati tapasztalatok kezdetleges for-
maibol elérkezett a rendszeres fels6fokii oktatashoz.
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Az dstermelés tulajdonképpen cesak a francia forradalom utani
idokben kezdett okszer{i emberi tevékenységgé valni. A kordbbi szaza-
dok szellemi élete annyira a bdéleselet, a hit- és jogtudomany uralma
alatt allott, hogy a gazdasagi és muszaki fejlédés alapjaiul szolgalo ter-
mészettudomanyi megismerésekhez csak a XVIII. szazad veégén beko-
vetkezett nagy szellemi atalakulas soran juthatott el az emberiség.

Ennek tulajdonithato, hogy hazankban is széazadokon at egészen
alarendelt szerepet t6ltott be az erdészet. A kozépkorban UGzott kez-
detleges hasznalatok — amelyeket még tavolrél sem lehet erdégazdal-
kodasnak nevezni — csak a mohacsi vész utani idékben nyernek vala-
mennyire hatarozottabb iradnyt, amikor béanyamiivelés és kohaszat
egyre nagyobb mérték{i fasziikségletének a fedezésérdl kellett gon-
doskodni.

Miksa csaszar hires erddrendtartdsa az elsé szilardabb alkotast
korlatozas, amely az erdéfenntartas szellemében fogant, gatat vetett a
tovabbi szabad erdépusztitasnak és a késébbi térvényes intézkedésekhez
is alapul szolgalt.

Az erdbk értékét akkor még tisztan az udvar pénziigyi politikaja
(a kameralis gazdalkodas elve) szabta meg, fenntartdsukra a banyaszat
érdekében volt szitkség, szakunk fejlodése tehat csak ezen a vonalon indul-
hatott el. A torok hoédoltsag alél felszabadulé Délvidéken azonban hon-
védelmi célokbdl is sok fara volt szlikség; ez a korlilmény vezetett az elsd
mesterséges erdésitésekhez és lényegesen emelte az erdészet jelentd-
seget.

A szerz6 keét fejezetet szentel az Osszefliggések megvilagitasanak és
hidnytalanul megérteti veliink, miért tartott wviszonylag olyan soka,
amig az erdészet a szdmara kiutalt alarendelt szerepkorbél kiléphetett.
A véarosok, kozbirtokossigok és uradalmak régebbi erddvédelmi o6s
erdohasznéalati rendszabalyai ugyanis, mint elszigetelt torekvések, ter-
meészetszerien nem hozhattak egyetemes érvényli eredményeket.

Az erdészeti szaktudomany kialakulasanak az elsé jeleivel a XVIII.
szazad masodik felében talalkozunk. Pest varos f6jegyzdjének, Sko-
lata, Gregori Jdnos, Tessedik Sdamuel, Vedres Istvdn és Witsch Rudolf
munkéssaga sokban hozzajarult ahhoz, hogy eljuthattunk az erdészet-
tudomany rendszeres miiveléséhez, amely Maria Terézia 1770-ben kelt
rendelete alapjan vette kezdetét az akadémiai rangra emelt selmeci
banyaszati tanintézetben. Am kozel 40 évig tartott, amig az erdészeti
feisboktatas kiharcolta az 6t jogosan megilleté onallésagot. Ez alatt az
idé alatt fejlédése nem wvolt zavartalan, s6t Wiesner liptoujvari iskola-
tervével majdnem helytelen ttra terelédott. Mert minden tervezet meg-
itélésénél elsésorban politikai szempontok érvényesiiltek és a bécsi
udvari kamara téle telhetfen azon volt, hogy a sajat hataskore alatt
tarisa meg a magyarsag szempontjabol fontos gazdasagi intézmeényeket.

Lesenyi kényve a selmeci banyaszati akadémian létesitett erdé-
szetl intézet megnyitasaval (1809 februar 12) zarul; a kovetkezd kor-
szakot a tanulmanysorozat 6 fiizete fogja targyalni.

A szerzd felbecsiilhetetlen szolgalatot végzett szakunk gazdasag-
torténeti hatterének a teljes felderitésével. Az oridsi okiratanyag gon-
dos attanulméanyozésa és rendszerbe foglalasa mar maga is elismerésre-
mélto teliesitmény, a kovetkeztetések helyes levonasa pedig az éles kri-
tikai érzék bizonysaga.

A 178 oldalra terjedd fiizet nem kénnyli olvasmany, de mindvégig
lebilincselen érdekes; ill6. hogy a magyar erddémérnoki kar minden
tagja megismerje. M.
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Liszléffy Woldemar dr.: Magyarorszag ivovizellatdsa. (A Magyar
Mérnok- és Epitész-Egylet kiadasa, Budapest, 1940.)

~Magyarorszag lakosainak kereken 80%-a kutvizet iszik és hiva-
talos megallapitds szerint az &sott kutak 4 részének a vize artalmas
az epgészségre.”

A bevezetésnek ez az egyetlen mondata — Ugy hissziik — ele-
gendd ahhoz, hogy minden tovabbi magyarazat nélkiil is megértsiik,
miért volt sziikség az Orszagos Ivévizellatasi Nagygyllés osszehivasara
és miért kellene minél siirgésebben a szakemberek egyhangt allas-
pontjanak érvényt szerezni: egyetlen Osszefogo szerv kezébe adni az
ivovizellatasnak a kozigazgatis rendjében négufelé szétszort iigyét.

A Magyar Mérnok- és Epitész-Egylet — mint mar annyiszor a
multban — most is igen jelentds szolgalatot tett a koznek, amikor
magara vallalta az Ivovizellatasi Nagygyllés teljes targyalasi anyaga-
nak a kiadasit, mert ezzel hozzadférhetévé tette a felvetett gondo-
latok és elhangzott biralatok teljességét a legszélesebbkorli nyilvanes-
sag szamara is.

Az Osszeallitis munkajat Ldszloffy Woldemdr dr. vallalta és fel-
adatanak mindenben a legteljesebb sikerrel felelt meg. A 300 oldalra
terjedd, gyonyorii kiallitasa kotet, amelyhez Papp Ferenc, a Magyar
Mérnok- és Epitész-Egylet, valamint az Orszagos Ivovizellatasi Nagy-
gyllés volt elntke irt megszivlelendo elészot, négy részre tagolodik.

Az elsében Ldszl6ffy Woldemdr dr. ismerteti részletesen a nagy-
gylilés elézményeit, lefolyasat és az eléadasokkal kapcsolatban elhang-
zott felszolalasokat. Ezek kozétt — orommel allapithatjuk meg — a
magyar erdémérnoki kar is helyet biztositott maganak Ijjasz Ervin dr.
m. kir. foerdomeérncknek ,A fatenyészet jelentésége az ivovizgazdalko-
dasban® cim( rovid, de kitlin6en osszefogott eszmefuttatasaval.

A II;, III. és IV. rész a nagygyulésen elhangzott elb6adasok szo-
vegét tartalmazza. Oszintén sajnaljuk, hogy lapunk korlatolt terjedelme
bévebb ismertetésre nem ad modot, sziikségesnek tartjuk azonban, hogy
a kérdés fontossagara felhivijuk az érdeklédok és illetékesek figyelmét.
Ezt pedig — meggybzddésiink szerint — mar a kitiiné el6addk nevé-
nek, illetSleg targyuk cimének a felsorolasa is biztositja.

A II. rész ,Magyarorszag ivovizellatasa® fécimmel a kovetkezd

eléadasckat tartalmazza: PBornemissza Géza: ,,A hazai ivovizellatas
jelenlegi helyzete, Papp Remig: ,, A magyarorszagi ivovizellatas ada-
tai%, Ldszloffy Woldemdr dr.: ,Kozségeink és varosaink vizellatasa®,
Trummer Arpdd: A kultirmérnéki szolgalat és az ivovizellatas®,
Maké Kléger Sdndor: ,,A M. Kir. Ipariigyi Minisztérium munkalatai a
hazai ivovizellatas fejlesztése terén®, Tomcsik Jozsef és Jendrasgik
Aladar: ,,Az Orszagos Kozegészségligyli Intézet munkdssaga az ivoviz-
ellatas terén®.
: A III. résznek , Az ivoviz megszerzése és szétosztasa® a cime,
ebben a kovetkezd eléadasokat talaljuk: Vendl Aladar dr.: ,Foldtan
és ivovizellatas®, Mazaldn Pdl: ,,A mélyfarast ivovizkutak helyes léte-
sitési médja és az ezzel kapcsolatos teendbk®, Schmidt Eligius Robert
dr.: ,,A magyarorszagi artézi kutakrél, a koriilottilk kialakult visszas-
sagokrél és megszintetésik modjairél”, Jendrassik Aladdr: ,Az ivoviz
vizsgalata®, Molndr Dénes: ,,Az ivoviz tisztitdsa®, Farkas Imre: ,A viz-
sziikséglet megallapitasa®, Vojesik Lipét: ,A viz szétosztasa“, Andor
Kdroly: ,A vizmUvek igazgatasa®.

A IV. fejezet ,Ivovizellatasunk fejlesztése® jegyében az alabbi
eléadasokrsl szamol be. Papp Remig: ,,Az ivovizellatas orszdgos rhunka-
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terve és pénzigyi keretei, Becsey Antal: ,Az ivéovizellatidssal kapcso-
latos kézigazgatdsi eljarasok®, Farkass Sdndor: ,Kozlizem vagy magan-
vallalat?¥, Vojesik Lipot: ,Budapest kornyékének ivovizellatasa“, Hollo
Istvdn: ,Néhany kiilféldi A&llam vizellatasi tevékenysége®, Németh
Endre: ,Olaszorszag ivovizzel vald elldtasa“,

A kotethez egy fliggelék is tartozik, amely Vojesik Lipét, illetd-
leg Kdlmdn Kdroly o6sszeallitasaban , Az ivovizellatas-tervezet fonto-
sabb segedkonyveirdl®, illetéleg ,,Az ivovizellatas magyarorszagi iro-
dalmardl ad kitiné attekintést.

A M. Kir. Orszigos Ontozésiigyi Hivatal 1940. évi jelentése.
(Budapest, 1941.)

Az 54 képpel, 69 abraval és 23 tablazattal kisért 160 oldalas be-
szamold Ujabb beszédes tanuibizonysaga annak a hatalmas munkéanak,
amely alfoldi gazdalkodésunknak a szeszelyes id6jarastol valo flgget-
lenitése érdekében folyik.

A kitethez irt elészoban Kallay M‘Lk[OS, az Ontoézesiigyi Hivatal
elndke a mult és ez évi arvizek tanulsigai alapjan kiillondsen a bel-
vizek rendezésének a fontossagat hangsulyozza.

A bevezetd (I) rész nyiltan feltarja, hogy az 1940. évre készilett
tervezetnek a mostoha idéjaras és a rendkiviili viszonyok kivetkezté-
ben csak egy része volt megvalosithatdé és ehhez is az el6z6 évekhez
képest tobb munkara volt szikség.

A TII. rész az elémunkdalatokat ismerteti, amelyek a hegyvidéki
tarolas keérdésének a folytatolagos tanulmanyozasat, a tiszai nagy
onlozorendszer alapelveit o©lelték fel, de kiterjedtek természetesen
kiilonb6z6 anyagvizsgalatokra, kisérletekre és megfigyelésekre is.

A III. fejezet a békésszentandrasi vizlépes6, a Hortobagy—
Berettyd fécsatorna hajozhatova-tételére vonatkozo, végil a tiszafii-
redi, hodmezovasarhelyi és tiszai nagy oOntozbrendszer tervezési mun-
kait foglalja Ossze.

A IV. rész az épitémunkéalatokat, az V. az 1940. évi rendkiviili
arviz- és kelvizviszonyokat ismerteti, mig a VI. fejezet a kisajatitas
kérdésével foglalkozik.

Erdekes rész a VII., amely a tiszafiiredi ontozérendszer lizemével
és fomunkaival ismertet meg bennunket.

A VIII. fejezet az ontdzéses gazdalkodas elterjedését eldmozditod
tevékenységet népszeriisiti kitlind forméban, mig az utolsé 3 rész az
Ontozési Alap koltségvetését és a hivatal személyzeti ligyeit targyalja.

A mindvégig szigori szakszer(iséggel megirt jelentés nemcsak
érdekes, hanem helyenként élvezetes olvasmany; targyénak nagyvo-
naltisaga és a jobb magyar sorsért folytatott bator kiizdelem meggy6z6
szavi leirdsa teszik azza.

Miele: Die Akazie. (Berlin, 1941.)

A német Birodalmi Termel6i Rend (,Reichsnihrstand®) kiadasa-
ban megjelent 12 oldalas kis fiizetet azért tartjuk emlitésreméltonak,
mert beszédes bizonysaga annak, mennyire megnivekedett Németor-
szagban is a nalunk kozszeretetben allo, kitlind akéic gazdasagi jelen-
tésége. A szerz6 a falusi kisbirtokos osztaly szamara irta — nyilvan
népszerisiteési céllal — az egyébként elég iigyes ismertetét, amelynél
azonban joggal kifogasolhatjuk, hogy figyelmen kiviil hagyta Vadas
Jend klasszikus munkajat.
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Cserno Aladar dr.: Fakereskedok utmutatoja. (A ,,Magyar Fapiac*
kiadasa, Budapest, 1941.)

Kétségtelen, hogy a fakeresked6i palya ma a legkedveltebbek
kozé tartozik és még mindig névekszik azoknak a szama, akik boldo-
guldsukat ebben a szakméban keresik,

Kivanatos, hogy az 0j keresztény fakereskedd nemzedék mieldbb
‘erds tartooszlopava wvaljon kozgazdasagunknak, Ennek pedig egyik leg-
fontosabb eléfeltétele, hogy mesterségének minden csinjat-binjat hiany-
talanul ismerje, biztosan mozogjon és ténykedéseiben gazdasagi, jogi
és uzleti szempontboél egyarant kifogastalan legyen.

Ezért jelent nagy segitséget az kezddk szaméara Cserndé Aladar
dr. 172 oldalas munkéaja, mert a szerz6 mint a Magyar Fatermeldk,
Faiparosok és FakereskedGk Orszagos Egyesuletének a fétitkara, hiva-
tasanal fogva is a legjobban kiismeri magat a rendeletek és eldirasok
egyre bonyolultabba wvalé utvesztéjében s igy a vezérfonal, amit a
raszorulék kezébe ad, feltétleniil megbizhato.

Konyve 10 fejezetre oszlik. Az elsé a fakereskedés megkezdésé-
hez sziikséges tudnivalokat (a nagykeresked6i iparjogositvanyok
korlatozasa, telepengedély, cégbejegyzés, konyvvezetési kotelezettség),
a 2. az illetékeket, a 3. a zsidotorvénnyel kapcsolatos intézkedéseket tar-
telmazza.

A tovabbi fejezetekben részletesen kitér a katonai szolga-
latra, a szocialis intézkedésekre, a tarsadalmi biztositdsra és az anyag-
gazdalkodas jelenlegi hivatalos iranyelveire. A szallitasi tajékoztato,
az adokrél széld felvilagositds és az arkérdéshez adott magyarazatok
hasznosan egészitik ki az igazan gyakorlati célt szolgalé oOsszeallitést:
ezért melegen ajanljuk az érdeklédék figyelmébe. Ara 6 P, megren-
delheté a ,Magyar Fapiac®“ kiadohivatalandl (Budapest, V., Nador-
utca 26.).

Wagner Mirton: Tiizeloanyagkereskedok cimtara, (A ,Magyar
Fapiac kiadasa, Budapest, 1941. Ara 3.50 P.)

Az 54 oldalas fiizet a tlizifakereskedelem szabalyozasa targyaban
kiadott 83.000/1940. K. K. M., illetbleg a szénkereskedelmet szabalyozé
200.200/1941. K. M. sz. rendelet teljes szivegét és a tlzifanagykereske-
dok korzeti beosztasat, valamint a Budapesten és a vidéken kijelolt tlizifa
és szénnagykeresked6k teljes névsorat kozli a £ év julius ho 1-i
allapot szerint és igy a szakmai érintkezést lényegesen megkonnyiti.

Kives Gabor Zoltin: Angoéranyil tenyésztése, takarmanyozisa és
az angéragyapju feldolgozisa. (A szerzd kiadasa, Budapest (II., Csévi-u.
7., 1941. Ara 3 P))

A magyarorszagi ,angoérasok® szama egyre novekszik €s megéalla-

pithaté, hogy kiilondsen az erdészeti alkalmazottak — tisztek és al-
tisztek egyarint — foglalkoznak nagy el6szeretettel az angoéranyul-
t(_nyeszteseex

Ezért tartjuk sziikségesnek, hogy felhivijuk olvaséink ﬂgyelmet
Koves igen lugyesen oOsszealltiott kis munka]ara amelyet a szerzd
,szerény utmutaté“-nak szant a kezddk részére, WMégis benne van
minden, még pedig igen jol, ami a megindulashoz sziikséges. Ezek:
a tenyészanyag kivalasztasa, a nevelés, szaporitas, akarmanyozas,
{orzskonyvezés, a gyakrabban eléfordulé bet(,gsegw-k tovabba: a gyapju
apolasa, szedése, el6készitése, fondsa, mosasa és szaritasa.

Az 54 oldalas, szdmos fényképpel és abraval is kézzelfoghatobba
tett vezérfonalnak tehat a hasonlotargytt munkakkal szemben egyik
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nagy elénye, hogy az angoranyultenyésztés minden részletét feloleli és
ezzel valéban hasznos segitségére van a tenyésztOnek.

Kiilon meg kell dicsérniink a szerzét, hogy mindvégig a gyakor-
lat kovetelményeit tartja szem elbtt és azért is, hogy mondanivaléjat
vilagos, tistza magyar nyelven kdzli.

HAZAI FOLYOIRATOK,

A Magyar Mérnok- és Epitész-Egylet Kozlonye. (LXXV. kotet, 1941.)

31—32. sz. — Nyul Gy. dr.: Kendolajok lispei asvanyolajbol. —
-Lengyel B. dr.: A celluloze és vegyipari jelentOsége. — Ifj. Madardsz A.:

Aralakulas és arszabalyozas.
33—34. sz. — Szabo D.: Videki varosaink kozforgalmi kozlekedése.

— witéz ifj. Bano L.: A mi belvarosi erddiink.

Ertekezések és beszdmolok: — Futaky Z.: A birtokrendezés koz-
gazdasagi feladatai és kovetkezményei. — Muzsnai J. dr.: A birtokren-
dezés kozgazdasagi feladatai és kiévetkezmeényei. — Pétery I.: Ipari terv-
gazdalkodas.

35—36. sz. — Ecsddi T.: Dr. Bresztovszky Béla f. — Paulheim F.:
Lakéaskérdés Magyarorszagon.

A Miiszaki Vildg. (V. évf, 1941))

1%. sz. — Varga J. dr.. Az energiatermelés Uj problémai. —
—.; Vasutépitések Erdélyben .

18. sz. — Arvay J. dr.: A hajdusagi 6ntozo-fécsatorna problémaja.
‘A Vadaszkutya. (11. évf. 1941)

8. sz. — Vértessy I.: Vizslaversenyek. — Forti J. dr.. A kutya éle-
tének id6étartama. — Kokény G.: ,Csaba“ vizslatelep. — Csizmadia Gy.:
Miként tanitottam Rigot dermedtre csaholni? — Feélix E.: Alapfeltételek
fokozatos fejlesztése.

Az Idojaras. (XLV. évf. 1941)

5—6. sz. — Kéri M. dr.: Szarazsagi szamok Magyarorszagrol. —
Baesé N.: Az 1940. év rendkiviili idéjarasa a Nagyalféldén. — Bacso
N.: Magyarorszag idfjarasa 1941 aprilis és majus havaban.

Binyaszati és Kohaszati Lapok. (LXXIV. évi. 1941.)

16. sz. — Huszthy M.: Egységes modszerek a szorzat, négyzet, ha-
nyados és négyzetgybk egész jegyei szaméanak megallapitasara. — Szd-
deczky-Kardoss E. dr.: A nagyalfoldi artézi vizek f6tipusai és azok szint-
jelzo értéke.

17. sz. — Dzsida J.: A Salgétarjani Koészénbanya R.-t. salgétarjani
tizemeinek balesetei 1940-ben.

Gazdatisztek Lapja. (XLV. évf. 1941.)

9. sz. — Porneczi J.: Kozségi ispanok. — Gotz F.: Szovetkezeti
nagygazdasag. — Faber Gy.: Fekete Istvan iras-miivészete. — Landesz
J.: A foldreformtol a telepitésig.

Halaszat. (XLII. évf. 1941.)

8. sz. — —.:Dr. Maucha Rezs6, kisérletiigyi f6igazgaté. — Maucha
R. dr.: Kiizdelem a voOroskorsag (hasvizkor) ellen. — Maucha R. dr.:
A wvizi élettér biolégiai egyensulya. (6. kozl) — Kontur Gy.: Nemes
tenyészponty kihelyezése a Duna ¢s Tisza mentén.
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Keémikusok Lapja. (11. évf. 1941)

9. sz. — Schay G. dr.: Gézekplc’)ziék elmélete. — Lintner A. dr.:
Mercerizalas. — Selényi P. dr.: Ipari és mezbgazdasagi termékek mins-
sitése szinmérések alapjan. .

Kertészeti Szemle. (XIII. évf. 1941))

9. sz. — Dobos L.: K6 a kertben. — Szailer L.: Szollo eltevése
télire Budadrson.

Koztelek. (LI. évi. 1941.)

32. sz. — G. Gy.: Gazdasigos mitragyahasznalat. — Grdbner E.:
A rozs kozé vetett szbszos- vagy pannonbiikkdony magtermesztés gya-
korlati értéke. — Zajtay A. dr.: A koéles takarméanyozasi jelentdsége. —
Kund E.: A sancolas technikaja. : i

33. sz. — W. I.: A gazdasagi akadémiak jovoje. — Dg.: Mezbgazda-
sagi tanulményi osztondijak. — —r. —0.: A legkisebb mez6gazdasagi
munkabérek hatédsa a gazdasagi lizemekre. — Th.: Munkasvandorlasok.
— Prettenhoffer 1. és Somorjai F. dr.: Otéves kisérletek a kotutalaja
Kolonté hasznositasara. — Grdbner E.: Az 6szi buza és a rozs vetomag-
cstkkentésének kérdése. — E. Dorner B.: Egy természetes zoldmez0sités
csodalnivalé esete. — D. F.: Gylimdlesfak a véd6toltéseken. — Manninger
R. dr.: Uj, fert6z6 sertésbhetegseg.

34. sz. — Kadocsa Gy. dr.. Védekezés a repce kartevoi ellen. —
Zajtay A. dr.: A pohanka felhasznalasa takarmanyul.
35. sm. — —r. —0.: A termésatlagok novelése. — Wellmann O. dr.:

A szarvasmarhatenyésztés fejlesztésének eszkozei.

36. sz. — W. B.: Mezdgazdasagi helyzetkép a Magyar Gazdasag-
kutat6é Intézet legijabb jelentésébél. — Kreybig L. dr.: A mitragyazas-
sal kapesolatos kérdések és iranyelvek. — Ronay E.: Maktermesztésiink
veszedelme.

Magyar Fapiac. (III. évf. 1941))

32. sz. — Foldvdry L. dr.: Fastatisztikank hibai.

32. sz. — Zsombory I.: Magyarorszag faellatasa a rendeletek
tlikrében.

34. sz. — Vitéz Simonkay Gy.: Nem pazarolhatjuk a fat. — Tol-
valy R.: Fontosak a tiszai flrészek.

35. sz. — To6th Z: Az erdélyi fakérdeésekrol.

36. sz. — Gdszner A.: A tiszai flirésziizemek helyzete.
Magyar Meéh. (62. évi. 1941))
9. sz. — Reibel M.: Valasz a ,Méhészszovetség“-et védod ismeret-

len cikkirénak!
Magyar Vadaszujsag. (XLI. évf. 1941)

23. sz. — Szent-Ivdny G. dr.. Az Gj vadaszévad kiiszobén. —
Nagy J. dr.: A Nagy lilik 1ad elsd fészkelése hazankban.

24. sz. — Szent-Ivdny G. dr.: A német vadaszat kézikdnyveérdl.

— Dummel N.: Lelovési bérletek. — Lajtavdry L.: Néhany eredetiség.
— Berényi V.: Az allatok haszna és kara. — Diczendy P.: A tagositas
és a vadaszat. — Péchy-Horvdth R.: Elszaporodtak az ezistrokak a

Bilikk-hegységhen. — Alldnyi Gy.: A pézsmapocok elterjedéséhez.




Mezbgazdasigi Kozlony. (XIV. évf. 1941)

8. sz. — Hetzel H. dr.: A tehenek meddésége. — Neubauer M.:
Inulintartalm novények ipari jelentdsége. Ho.: Dunantuli kisgaz-

dasdgok jovedelmezbsége. — —¢.; Az uj vasuti dijtételek.
Nimréd Vaddszlap. (II. évf. 1941)
23. sz. — Beretzk P. dr.: Arvizes madaraszas-bogaraszas., — Ve-

ress G.: A damszarvas. (4. kozl)
24. sz. — Veress G.: Az 1941—42. vadaszeévad igérete. — Mader-

spach V.: Vadaszat és képzomiivészet. — Varga E. dr.: Ballisztika és
vadaszat. — Kittenberger K.: Latogatias a ,hévizi® kennelben.

25. sz. — Solyom: Sualyos gondok. — Gdmori: Iddszerli kérdések.
Technika. (22. évf. 1941.)

7. sz. — v. Bokor R. dr.: Fabdl késziilt mlanyagok. — Kazinczy

G. dr.: Az I vasgerendak jobb kihasznalasa. — Fialovits B.; A M. A. V.
gozmozdonyainak torténeti fejlédése. I1I. — Sdlyi I. dr.: Eljaras tobb-
tomegli rendszerek dnlengésszamainak grafikus meghatarozasara, -—
Baskai E. dr.: A valodi freské. — Kuti F.: A moétorok kopogésa.

Természettudomanyi Kozlony. (73. kotet, 1941.)

8. sz. — Rapaics R.: A vitaminok novényélettani szerepe. —
Tavaszy F.: Tervszeri energiagazdalkodast. — Szilddy Z.: A turul-
probléma. — Grész E.: A magyar orvosok es természetvizsgalok van-
dorgylilésének szdz éve. — Nuydrddy E. Gy.: A Radnai-havasok tavasza
'és az ott laké emberek hegyekre utaltsdga. — Fdri L. és Vermes M.:
Risszemesés el6hivas. — Paldczy E.: A 325 éves ejtéerny6 és magyar
feltalaléja. — Nagy J.: Kovacs Janos, az els6 magyar természetkutato
utazé Afrikaban. — Kieselbach Gy.: Az aszalt flige és mazsola készi-
tése, kalorikus tapértéke, asvanyanyag- és vitamintartalma. — Kirdly
S. dr.: A csipkebogyo jelentésége a népi taplalkozédsban. — Z. Fr. dr.:
A tudoérak okozojardl. — A. L. dr.: Benzinkészletek parolgasi veszte-
sége nagy meleghen. — Berkes Z. dr.: Van-e kiilénbség a napsitotte
és az arnyékos levegd hémérséklete kozott? — Kendi Findly I. dr.:
A szinek latdsénak fotokémiai magyarazata. — Erdey-Gruz T. dr.:
Hogy készil a tiikor?

Vadaszat. — Haldszat. (LX. évf, 1941)

15. sz. — Fenczik J. dr.: A vadkacsafajaink meghatarozasa. —
E. Dorner B.: A gyongytyuk torténelmi adatai.

16. sz. — A. Balogh A.: Mégis csak jo dolog szaklapot olvasni. ——
v. Nagy 1. A pézsmapocok.

KULFOLDI LAPSZEMLE,
DER DEUTSCHE FORSTWIRT. 1941. 63/64—69/70. sz.

Gliser: A favigds iizemének az ujjiszervezése. (Die Neugestal-
tung des Hauungsbetriebs.) 497—500. old.

A munkaerével valo takarékoskodas a fatermelésnél is nagyobb
mértékli gépesitést kovetel, a szerfakihozatal emelése céljabol pedig
gondosabb valasztékolasra van sziikség.

Ezért a szerz6 azt ajanlja, hogy a jovoben a szerfanak alkslmas
torzseket ne a doéntés helyén daraboljak el és készitsék fel kiilonbozd
vélasztékokka, mert ennek a munkdnak egy megfelels telepen valé
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kozpontositasaval — ahol kiilonlegesen gyakorlott szakemberek dolgoz-
hatnak —' a szerfaszazalék és — a gépi erd szolgalatbaallitasaval — a
termelvény mindsége is emelhetd.

Kétségtelen, hogy a frissdontésti hosszu szalfaknak a kifuvaro-
zdsa nagyobb koriiltekintést és megfelel6 uthalozatot igényel, de ezzel
szemben az anyagnak az erdéb6l valé gyors eltavolitasa erdémtivelés:
és erdévédelmi szempontbél igen szamottevé elénydket jelent, amelyel:
a tobb- és jobbtermelés szempontjai mellett is sulyosan esnek a latba.

Leischner: Hogyan szimitsuk ki az erdd értékét? (Wie sollen
wir Waldwerte rechnen?) 509—512. old.

A fa egyre emelkedo kizgazdasagi jelentosége az erdGértékelés-
nél mindenre kiterjedd gondossagot kivan. A miveletnél tehat a Kko-
vetkezd sorrend szerinti részletmunkakat Kkell elvégezni. 1. Az
allomanyok . felvétele fafaj, kor, terméhely, slrliség, mindség és
kiszallitasi lehetdségek szerint. 2. A véghasznalat valészinli eredmé-
nyének a megdallapitasa a régebbi adatokbol vagy fatomegtablakboél.
3. A talaj értékelése a kornyez6 mezfgazdasdgi foldek ardnak az ala-
pulvételével. 4. A kezelési koltségek kiszamitasa tobb év atlagabol és
a jovobeli gazdalkodas kivanalmaira valé tekintettel. 5. Az értéknove-
kedés szazalékanak a kiszamitasa. 6. Az alloményok értékének az el6b-
biek alapjan és az erdéértékszamitas képleteivel valo megallapitasa.

Kirwald: Az erdérendezés a Szudétafoldon. (Die Fortseinrichtung
im Sudetenland.) 521—524. és 533—536. old.

A Szudétavidéknek mar a kozépkorban kiemelkedd erdégazda-
. sagi jelentGsége volt és a termelés tartamossagat a XIV. szazadtol
kezdve csaszari rendelkezések, kés6bb pedig torvényhozasi intéezkedé-
sek biztositottak.

A szerz6 egy rovid torténeti visszapillantas utan sorraveszi azo-
kat a koriilményeket, amelyek az erdérendezés szudétafoldi gyakorla-
tanak a fejlédését lényegesen befolyasoltak. Ezek legelseje a tulajdon-
jog szerinti megoszlas, mert nemcsak a kincstari, hanem a nagykiter-
jedésli hitbizomanyi erdokben is parancsolé sziikség volt a rendszeres
erdégazdalkodas bevezetése. Igy késziiltek el mar a mult szdzad elején
az els6 uzemtervek, kezdetben a kamerdlis értékelés, késébb a tér-
szakozds, legujabban pedig az erdd teljesit6képességét allandoéan ellen-

© Grz6 eljdrdsok alapjan. A Szudétafdld Cotta, Judeich és Hufnagl mel-
lett a neves erdészek egész sorat adta szakunknak bizonysagaul annak,
hogy életében az erdd mindig kiemelkedd szerepet jatszott annak elle-
nére, hogy o0nallé kutatéintézmény hijan kiilonleges kérdéseinek a
megoldasdra a multban kevés lehetdség volt.

INTERNAZIONALER HOLZMARKT. 1941. 31—36. sz.

Winkelmann: A svijei erdé- és fagazdasag n0j elhatirozasok
elott. (Die schweizerische Forst- und Holzwirtschaft vor neuen Ent-
schliissen.) 31. sz. 8—10. old.

A habortis viszonyok az- évtizedek o6ta allandésult svajci erdo-
gazdasagot is Gj utakra kényszeritették. A csaknem teljesen megsziint
behozatal és a fokozott belfoldi fogyasztas a fatartalék igénybevételét
koveteli és ezért a hivatalos kordk azzal a tervvel foglalkoznak, hogy

a vagasra keriil6 eddigi famennyiségnek kétszeresét termeltetik ki az -

erdébirtokosokkal. A gazdasagi viszonyok figyelembevételével azonban
4 szazszazalékos tobbletet nem birtoktestenként, hanem kérzetenként
allapitidk meg és a termelés zavartalan lebonyolitdsa érdekében ter-
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meszetesen gondoskodnak megfeleld6 munka- és fuvarerd szolgalatba-
allitasarol is.

A takarékossag szempont]amak a fokozottabb ervenyes1tese cél-
jabdl sor keril a szerfa egységes wvdlasztékoldsdra is, mig a forgalom
egyensulyat hatésagilag megallapitott legmagasabb drak biztositjak.

Wodera: A légi fénykép jelentisége a gyarmati térbeosztisban,
kiilonds tekintettel az erdigazdilkoddsra. (Uber die Bedeutung des
Luftbildes fiir die koloniale Raumplanung mit besonderer Beriicksich-
tigung der Forstwirtschaft) 32—33. sz. 10—16. old. és 34—35. sz.
16—30. old.

A széles alapokra felépitett érdekes kozgazdasagi tanulmany be-
vezetése azokat a szempontokat sorolja fel, amelyek — a rendelkezésre
allo térség aranyai és beosztdsa szerint — minden gazdalkodas lehetésé-
gét megszabjak. A foldfeluilet kialakuldsinak és min6ségének kilono-
sen a gyarmatokon doénté a befolyasa. Ezért jutott ott a 1légi fénykeé-
pezés fokozoit jelentdséghez, mert lényegesen rovidebb idé alatt is
sokkal jobban attekintheté képet ad, mint a felvétel egyéb madjai.
Kilonosen a feltaratlan erddségekre vonatkozoan all ez és egyaltala-
ban nem csodalhato, " hogy a rendszeres erddgazdalkodasnak a gyar-
matokon valé bevezetésénél az aerofotogrammetriara igen fontos
szerep var.

Bartels: A faipar fejlodésérol. (Gedanken zur Entwicklung in
der Holzindustrie.) 36. sz. 10—17. old.

A fa felhasznaldsa régebben sok anyagpazarlassal jart és igen
keveés volt a kiilonlegesen képzett famunkasok szama. A vilaghaborua
utan azonban a fanak, mint nyersanyagnak, rohamosan noévekedni kez-
dett a kozgazdasagi jelentbsége, ami a faipar oriasi fellendilését
vonta maga utan. Ez nemcsak Ujabb és egyre tokéletesebb famegmun-
kalé gépek gyartasaban és a legmesszebbmené takarékossag érvénye-
sitésében jelentkezik, hanem abban is, hogy a gyakorlott faipari mun-
kasnak nagy a becsiilete és jolétérdl erbsen kiépitett szocialis intézke-
dések gondoskodnak.

Belani: A fa és szaritasa. (Der Werkstoff Holz und seine Trock-
nung.) 36. sz. 52—58. old.

A természetes szaritas hosszadalmas, nem tokéletes, sok karosi-
tonak enged szabad utat és ezért a faipar minden kényesebb munka-
nal eldszeretettel hasznal mesterségesen szaritott és esetleg tartositott
faanyagot.

A szerz6 fényképeken és rajzokon bemutatja egy korszerll sza-
ritoberendezés lizemberendezeését is.

LES A DREVO. 1941. 31/32—35. sz.

— A Fiserdé% hozamdanak az emelésérdl az igléi és loesel
kirzethen. (Aktuilne veri, smerujice k zvySeniu vynosu malolesoy v okr.
SpiSskd Novik Ves a Levota.) 31/32 sz. 1—5. old.

Az igléi keriiletben az Osszes erdék 29%-a, a lbcseiben pedig
37% esik a kiserd6kre, amelyek legnagyobb része a volt urbérssek
tulajdona. Ezek az erddk igen hathatosan szolgdltak a kozosségek javat,
mert jelentds jovedelmiik lehetévé tette utak, iskolak, templomok, kul-
trhazak épitését, a villamosvilagitas bevezetését, stb. A felelés ténye-
z6knek tehat fokozott figyelmet kell forditaniok rajuk annal is inkabb,
mert hozamuk lényegesen kevesebb annal, mint amennyi helyes gaz-
dalkodas mellett eléerheté lenne.
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A kedvezdtlen eredmenyek okai a kovetkezok. 1. A fadontés nem
torténik szakszerlien, 2. a wvalasztékolas helytelen és sok esetben a
szerfaanyagot is tlizifanak dolgozzak fel, 3. az értékesités kezdetleges.
4. a termelt fanak a kozbirtokossag tagjai kozott valo felosztasa nagy
anyagpazarlassal jar. — A hibak orvoslasdhoz erélyes intézkedésekre
van sziilkség.

Krista: Az erdészeti és Caipari nlt.lt.isﬁg,y reformja. (Reforma les-
nickeho a drevarskeho skolstva.) 33/34. sz. 1—

A készlilé szloviak erddtorvény korszeru alapokat teremt a
tovabbi gazdalkodashoz. Szilikséges tehat, hogy az oktatasiigy is min-
denben megfeleljen a kivanalmaknak.

A szerzd nézete szerint a pozsonyi muiegyetem erdészeti kara és
a selmecbanyai kozépfoku erdészeti tanintézet mellé még egy kétéves
alsofoku tanintézetet is fel kellene allitani, amelynek a végzetijei a
kisebb erddbirtokok kezelését latnak el, mert erre a munkakorre &
liptoujvari erdédri iskola nem képesit.

Szlovakia fejlett faipara ma mar nem nélkiilézheti a kiilénleges
szakiskolakat sem. A felsébbfoku, kétévfolyamos, faipari tanintézet -—
amelynek a novendékei a kereskedelmi iskoldbol lépnének at az elso
két - év elvégzése utidn — Zsarnocan lenne felallitandé, mig az el6-
munkas- és flrészmesterképz6 szakiskola Liptoujvarott nyerhetne
elhelyezést.

—: Finnorszig — FEurdpa erddben loggu;dagnbb dllama. (Finsko
— mnajbohatsfia krajina na lesy v Europe.) 33/34. sz. 5—6. old.

Az orszdg egész teriiletének a 70%-at boritja erdé (ebbél 409, az
allam birtokaban van!), kivitelének a 80%-a esik a fara, érthetd tehat,
hogy a hivatalos kortk és az orszag lakossaga egyarant mint legdra-
gabb nemgzeti kincset becsiilik meg az erdét.

— ¢ A lLinckereskedelem kikiiszobilése a fagazdasagban.) Vyra-
“dit’ medziobehod drevom.) 33/34. sz. 8. old.

A szlovak takereskedelemben a zsidésag meég mindig igen jelen-
tékeny szerepet jatszik és legnagyobb részt ennek a korulménynek
tulajdonithatd, hogy a lanckereskedelmet és ennek karos kovetkezmé-
nyeit még mindig nem lehetett megsziintetni. A szerzé erélyes intézke-
déseket kivetel.

— : Terjessziik a vordsfenyét! (RozSirujme cerveny smrek.)
35. sz. 2—5. old.

A vorosfenyot kitliné tulajdonsaga és széleskorii felhasznalhato-
saga mindenképpen meéltova teszik arra, hogy a szlovakiai erddkben
minél nagyobb szerephez jusson.

Miltner: Vadiszati tirgyu filmfelvételek. (S kamerou na polovacke.)
35, 8z, 8. 0'd.

A szerz6 arrdél a nagy faradsaggal készult filmrél szamol be,
amely Schulz dr. vezetésével a ,Tobis* cég reszére, orokitette meg a
vadaszat mesterségének a legnehezebb részeit.

HRVATSKI SUMARSKI LIST. 1941. 5—6. sz.

Dr. ing Balen féiskolai tanar sziiletésének 50. évfordulojara. (Uz
pedesetu obljetnicu Prof. Dr. ing. Balena,) 167—172. old.

Balen egyike Horvatorszag legkivalobb erdeszeti szakembereinek.
O volt az elsd horvat erdémeérnck, akit a zdgrabi egyetemen az erdé-




szeti tudomanyok doktorava avattak 1923-ban. 1927-ben a belgradi
egyetemen az erdbdtenyésztés, az erddovédelem és vadaszattan rend-
kiviili, majd 1930-ban rendes tanara lett. Tobb tudomanyos belfoldi és
kiilfoldi intézet tagja. Beszél és ir nemcsak az Gsszes szlav, de agy-
szolvan az oOsszes europai nyelveken. Mint a Karszt szllotte, eloszere-
tettel s eredményesen foglalkozik a koparok erdésitésének a nehéz fel-
adataval. A selmechanyai erdészeti fbéiskolat végezte kitlind eredmény-
nyel, 6si Alma materiink tehat arra is buszke lehet, hogy az erdészeti
ismeretek csirdjat ¢ iltette Balen dr. lelkébe.

Yuékovié: Tannlminy a montenegréi nemesi, kozségi és esaladi koz-
birtotossigok erdeirdl. (Prilog prouéavanjn plemenskih, seoskih i brats-
venickih Suma u Crnoj gori.) 167—168 old.

A lapunk 1939. évi X. és 1940. évi IX. flizeteiben ismertetett tanul-
many folytatidsaként kozli a nevezett erdék fahozamainak az értékesitéseé-
nél a multban kovetett, ill. jelenleg alkalmazott eljarasokat és ramutat a
szerinte jogi és erdészeti szempontbol egyediil helyes megoldasra.
A szerzd felsorolta adatokbol kitlinik, hogy a jugoszlaviai fakereskeddk
és nagyvallalkozok egész raja pusztitotta az elmult 22 év alatt a mon-
tenegréi erdék faallomanyat és csak a hatésagok legnagyobb eréfeszi-
tésének koszonhetd, hogy a most fliggetlen Monfenegronak maradi meég
annyi-amennyi erdeje.

FranéiSkoyi¢ : Németorszigi tanulminyutunkon szerzeit benyoms-
saim. (Impresije s nanenog puta po Njemackoj.) 213—247. old,

A szamos fényképpel és tablazattal kisért beszamold kiilonosen
a Spessart hires tolgygazdalkodasaval foglalkozik bdévebben, de Német-
orszigot méas tekintetben is kovetend6 példaképpen &allitja a horvat
erdészet elé.

*

A H. S. L. juniusi szama kozli az aj fuggetlen Horvatorszag
allamfojének, dr. Ante Pawveliének, tovabba Frkovié Ivdn erdészet- és
banyatigyi miniszternek, valamint a minisztérium Aallamtitkaréanak és
az erdészeti foosztaly vezetdjének az arckepe1t Az 1j miniszter a ma-
gyar erdészetnek és Magyarorszégnak j6 baraija, Rosandié allamtitkar
sokat, s6t bortont is szenvedett a jugoszlav uralom alatt becstiletes,
hazafias horvat érzeimei miatt. Abramovié¢ féosztalyfénok az tjbol fel-
tamadt Horvat Erdészeti Egyesiilet elndke.

KULONFELEK

HALALOZAS.

Doroszlai Gdbor ny. h. allamtitkar augusztus ho 26-an, 75 éves
koraban, Budapesten elhunyt.

A vilaghaboru elbtti széleskeret(i allamerdészet egyik jolismert,
legtevékenyebb vezetd egyéniségét vesztettik el a Megboldogul ban,
akit péaratlanul szorgalmas, odaadé munkaja vitt mindig el6re szépen
iveld hivatalnoki palyajan.

A maramarosmegyei Felsdvison sziiletett 1866-ban és az aka-
démia elvégzése utdn a kolozsvari m. kir. erdéigazgatosagnal kezdte
meg szolgalatat. Harom évig a lugosi m. kir. erdéhivatalnal ercdren-
dezdségi munkat végzett, onnan 1892-ben az orsovai keriiletbe helyezte
at fels6bbsége, ahol a herkulesfiird6i m. kir. erdégondnoksagot vette
at. Egy év mulva azonban mar a foldmivelésiigyi minisztériumban






