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A siksigokon fekvé erdék, mint mér emlitdk, nem birnak oly
befolydssal az égaljra, mint a magasabb hegységek erdsi; a Kérpa-
tokon fekvé nagy erdétomegek csak ugy hatnak a magyar alféldre,
mint a hegységek égaljira. Erd6t tehat, annak az égaljra valé befo-
lyasinal fogva atalinosan csak a hegységeken kell fontartani vagy
iiltetni ; a fold termékitésére nézve pedig nevezetesen a futé-homok-
kal ellepetni szokott vidékeken ; kiilinben pedig csak ott, ahol az
ésszerii gazddszati szempontbél sziikségesnek ismertetik el. Az erdék
szétosztdsdnak tehdt égalji tekinletben nem kell mesterségesnek len-
nie, elég, ha annak mar létezd természetes szétoszldsit fontartjuk.
Mindeniitt, a hol mindlunk nagyobb kiterjedésben rosz talaj, vagy-
zordon hegységek jonnek eld, kozonségesen az erdik bévében is va-
gyunk, ellenben mindeniitt, a hol a termékeny fold az embernek na-
gyobb hasznot hajt, kevés erdiség szokott lenni, s az is anndl inkdbb
fog apadni, minél inkdbb szaporodik a lakosok szdama.

Elsé és utolsé sz6 a ,Helm contra Divald‘-féle
iigyben.

Helm Ervin urtél a minap , A magyar erdész egyletrdl* czimii
elég terjedelmes rpirat jelent meg, nem tudjuk hény példinyban,
magyarul és németiil is. A német példdnyhoz Divald répiratdnak,
a nyelvek szellemére valé minden tekintet nélkiil eszkozolt, kiillonben
eléggé hii forditdsa van csatolva. — Helm ur ripiratdnak féfeladata,
Divaldnak ,az erd¢szeti magyar irodalom iigyében a vadész és ver-
senylap néhdny 1861-ki szdmaban megjelent czikkeit, melyek elseje
és harmadika késébb egy kis répirattd alakittatott, birdlat ald vonni
$ a magyarorszigi erdész-egyletet azon vadak ellen védeni, melyekkel
e czikkek eat részint illetik, nagyrészt azonban nem illetik.

Helm ur, ugy litszik, D. répiratanak révid torténelmét nem is-
merte, tartalmat pedig — és ez valéban szomoru dilemma — vagy
nem értette, vagy szdndékosan félredrtette; mert szerinte D. azt
dllitd vala, hogy az erdészegylet semmi tekintetben sem
akart vagy tett még valami iidviset, holott D. sohusem mondott
. egyebet, csak hogy ezen egylet 11 évi létezése alatt soha semmit
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sem tett, és semmi legkisebb eredményt sem tud fel-
mutatni az erdészeti magyar irodalom iigyéhen.

D. ugyanis felszélittaték a magyarorszdgi erdészegylet dltal,
hogy a megalkotandé magyar miiszétér iigyében adna véleményt, s
ezt § 1860. decemberdben egész készséggel meg is tevé. Tobb havi
feleletre valé hasztalan virakozds utdn, e véleménydt a V. és V. lap
hasdbjain kézilte, azon megjegyzéssel, hogy 6 nem nagyon vérmes
reményekkel néz az iigynek ez utoni megolddsa elé.

E czikk sem H. ur, sem a t5bbi illet§ urak tudomdséra, ugy ldt-
szik, nem jutott, — mert magyar Vadész vagy méas magyar szaklapot
olvasni nem tartjak sziikségesnek, beérvén azon biiszke éntudattal,
hogy a mit o]y barbar nyelven irhatnak, melyre jobbra valé német
czikkeknek mdg csak czimei sem fordithaték, (H. ur répirata 13-ik
lap) azon 6k az ,értelmiség Californidjéban® mar régen
tul voltak.

Tovébbi tébb havi varakozds utdn D. harmadik s e tdrgyban
mésodik czikke jelent meg a V. és V. lapban, melyben ¢ az egylet-
nek a magyar irodalomra vonatkozd, eddig igen gyéren kijelentett
szandékainak §szinteségében minden reményét vesztve, mis egylet
alakitdsat indilvinyozta, hogy az, az-erdészet dtaldnos érdekeinek
folytonos tekintetbevételével fokép az erdészeti magyar iro-
dalom megalapitdsatis czélba vegye.

D. tehdt azon inditvanynyal, hogy uj egyletet alakitsunk, nem
lépett fol a miisz6tar iigyében benyujtott s a V. és V. lapban kozzé
tett javaslatinak végén, a mint azt H. ur ropiraténak 3-dik lapjén
olvassuk; hanem csak akkor, a midén az inditvény, melyben
8 Vagnerrel egyiitt az egylet magyar folyéiratdnak ingyen szerkesz-
tését is elvallalta, vagy 6 hénapig még vélaszra sem méltatott.

Ez inditvany, mely az illeté egylet kizponti igazgatésiginak
czime alatt 1860. decemberében kiildetett be, Szmetacsek egyleti
titkdr ur 4ltal csak 1861. augustus havadban mutattaték be, nem a
bizottminynak, hanem csak annak egyik tagjinak, még pedig a
szorultsdg oly magas fokdn, a hol mar igy is ugy is kisiilt volna,
hogy e javaslat 1étezik.

Szmetacsek ur azzal paléstolja e furcsa eljirdsit, miszerint
azéta sem bizottményi, sem kozgyillés nem tartatvén, e javaslatot
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nem volt kinek bemutatnia. Szmetacsek urnak e részben vagy van
igazsdga vagy nincs. — Ha nincs, azaz: ha neki esakugyan
kitelessége is, alkalma is lett volna e javaslatot bemutatni, s még
sem tette. a nélkiil, hogy 6t e mulasztdsaért a vélasztminy vagy az
egylet felelére vonta volna, — akkor e vélasztminy vagy ez
egylet a kérdéses eljardst magdéva tevé vala, s kérdem H. tirtél —
- nem volna-e még a hegyeket is helyeikrél mozdité hitnél nagyobb
hitre sziikségiink, ha ily esetben ez egylet vagy valasztminy
‘néna-ndha az erdészeti magyar irodalorarél en passant ejtett szavaira
- sziklavérakat akarndnk épiteni.
Vagy pedig igaza van Szmetacsek urnak, a midén &llitja, hogy
sem alkalma, sem kételessége nem vala-e tibb oldalrél érkezett ja-
, — folteszsziik, hogy ezek egyforma banismédban része-
' — & vilaszbminynak bemutatni, egy egész év alatt; és
2 'meg! Helm ur maga, hiszi-e, hogy a magyar erdészeti iro-
dalom ezredek lefolyta el§tt alakulhatna, ha minden sz6 utdn, melyet
ﬁ@yb&n valtunk, egdsz és néha tébb évi sziinetek 4llandnak be ?
 H. ur répiratdban annyira koriilveszi magdt a legnagyobb te-
ntélyekkel, annyira tdmaszkodik minduntalan dlokoskodésai min-
gvel hol Széchenyire, hol a magyar orsziggyiilésre, hogy mar
is latszik, mily kevéssé bizik § maga is iigyének igazsdgaban,
helyessdgében
kozt nemzetiink diszének, mélyen tisztelt Dedk Fe-
' k irdnydban hasznélt szavaival vddolja D-t, hogy
i keseriisdg, annyi méltatlan vad uralkodik, és
id ez oly sérté ginynyal van pérositva, hogy olvasisanal akarat-
ul azon megjegyzést tevé, miszerint a ki mdsnak oly modorban ir,
or, midon levelét megirja, elhatdrozta magéban, hogy minden
, viszonyt végkép megsemmisit, sit épen azért irt oly mo-
y a masiknak még utébbra is minden kgzeledést lehet-
¢ — Svaléban H. urnak igazsiga van, ha folteszi
61, ki nekem testi lelki bardtom, s kinek én minden titkos gondo-
it, szive minden dobbandsit ismerem; ha felteszi rola, hogy 6
étlen és utolsé lehelletéig cngesztelhetlen ellensége ma-
d azoknak, a kik ellen az & kérdésben levé czikkei irva valdnak.
~ D. keserii szavakkal élt, de a mit irt, az vagy clvitézhatlan
2
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tény kozlése, vagy ezen ténybsl valé szigoruan logikai kivetkezte-
tés ; mig ellenben H. ur Div. és Vig. személyes érdemeit annyira
magasztalja, miszerint e két j6 bardt orczdja szerénységik e heves
megtdmaddsa folytdn akdrhdnyszor kipirult, holott mésrészt csupa
t6bbé kevésbbé iigyes sophismdval él, hogy D-t, az 4ltala megtima-
dottak kedvéért a kozonség eleibe ugy éllitsa, mint egy meggondo-
latlanul a viligba beszél§ embert, ki nem tudvén sajt bérében meg-
férni, kénnyelmiien szét akarja az ertket forgdcsolni, hogy a szét-
omlott épiilet romjain sajit biusigdnak oszlopot emeljen! — E kép
nem igen hizelgd ugyan D. bardtomra nézve, azonban H. ur szavai-
val élve, az a jo oldala van, hogy nincsen eltaldlva.

D. az egylet ellen irt ugyan, mert ha valami egylet vi-
lasztménya vagy kozgyiilése valamit elmulaszt, a mit tennie kellett
volna, vagy valamit hatdroz, a mit az illet6k nem teljesitnek, anél-
kil, hogy azért a meghatalmazé, vagy meghagyé
gyiilés dltal felelére vonatnidnak, azdrt gyarlé emberi
fogalmaink szerint, az egylet maga a felel6s; jéllehet szdmos tagja
ellenkezé irdnyban szeretne haladni, ha sajit meggysz6désének ata-
lénos érvényt tudna szerezni. D. tehdt, midén az egylet és annak
vilasztménya ellen irt, csak is azok ellen emelte szavit, a kiknek
szambeli vagy mésképi tulnyomdsiga folytin az egylet mindeddig
az erdészeti magyar irodalom iigyében imitt-amott beszélt ugyan, de
— csakugyan még semmit sem tett!

Hogy D. nem az egylet valamennyi tagjai, hanem csak annak
a magyar erddszeti irodalmat illets italdnos tétlensége s annak oko-
z6i ellen beszélt, elég vildgosan tiinik ki ropiratdnak kovetkezd so-
raibél : ,,hiszem, hogy a mostani német egylet idegen orszégbeli tag-
jainak is azon tiszteletremélté ds sokoldalu dszinte becsiiléssel taldl-
kozott része, mely nem azért telepedett le koztiink, hogy a német,
vagyis tulajdonkép magyarfalé missidnak apostola legyen, mint in-
kébb azért, hogy uj hazdt keresve és taldlva, e hon drémében buji-
ban buzgé polgérként veliink megosatozzék ; — hiszem, hogy az in-
digendk ezen tisztességes része is szaporitni fogja sorainkat.”

H. 4r ropiratdnak elsé furcsasdga tehét abban éll, hogy 6 min-
dig esak azokat védi D. ellen, a kiket megtdmadni annak még csak
esze dgdba sem jutott.
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A mésik furcsasdg, melylyel H. ar répiratiban taldlkozunk,

- abban 4ll, hogy & erfsen bizonyitgatja, mikép az egyletnek a ma-

gyarorszégi erdészet emelésére nézve nem csak dicsé-

retes, becsiiletes czéljai voltak, de hogy annak e koriil mér némi ér-

‘demei is vannak. Ez dllitds tdmogatdsira nincsen érv, a melyet H. ir

¢ %nem hasznélt volna, barha D. ripiratiban az ellenkezérél egy

betiit sem olvasunk, s6t tobbhelyiitt 6 maga is ugyanazt 4llitja. E

rdszben azon ropirat kovetkezd szavaira utalunk : ,kitinik

ugyan, hogy az egylet mindenesetre dicséretes

feladatdnak ismeri, honunkban az erdémivelést,

ide értve a mezei fatenyésztést is, idészakonkénti

gyililések, tudoményos kozlések terjesztése és

minden egyéb téle telhetﬁ titon médon elémoz-

me és tokéletesbiteni -— Mis helyen meg: ,hogy czél-

. jaiigen dicséretesek. — Ismét més helyiitt! ,mert az 6, a ma-

!‘ gyar erdémivelést elémozditani ohajté czélja ta-
gadhatlanul jé volt.¢ stb.

A mi D. ripiratdnak az egylet elleni tuls,‘]donképl és egyet-
len vddpontjét illeti, mely szerint 6 azt mondja, hogy az erdészeti
egyesiilet mindeddig épen semmit sem tett az erdészeti magyar
irodalom megalapitdsa és elémozditdsa iigyében, arra nézve H. ar

i‘ T_qnaal felel, hogy hat nem beszélt-e akkor és akkor is e tdrgyrol,

!g:am hozta-e azt gyakrabban széba ?

~ Hiszen hogy széba hozta, hogy beszélt réla, azt D.nem csak
: elismeri, de ripiratdban a leghitelesb kutfék utdn még az idé-
‘pontokat is kozli, a melyekben ez tortént.

! Ugyanis 1852-ben ,egyebek kézt arrél is volt szé,
‘hogy anémet nyelven kzrebocsédtott egyleti koz-
leményeket magyar forditdsban is kiadjak*
‘nﬁ,ﬂ.ﬁbﬂ-tﬁl 1857-ig az igaz, hogy még csak nem is beszéltek ezen
iigyrdl, ez utdbbi évben azonban D. répirata szerint, az alsébbrendii
tanoddk alapitdsa iigyében beadott kérvényben az egylet igy szolott:
‘n*ﬁnﬂyslvul mmdaddlg a németet kell megjeldlni, mig az erdészeti
magyar irodalom annyira ki lesz fejtve, hogy az eléaddsok azon sike-
tesen tartathassanak. —~ ,A magyar erdészeti egyesﬁlet.
dtelességének ismerendi, ¢ szikségletnek mi-
9
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el6bb megfelelni® 1857-ben azonkiviil e ripirat szerint az
egylet ,,8-dik kézgyiilése alkalmdval Roxer tr a kivetkezs indit-
vanynyal lépett fol : eszkoziolje az egylet a magyar erdfszeti mii-
szotdr megalkotasat®, mire ,hatdrozattd I16n: szélittassa-
nak fel az egylet keriileti igyvivéi a sziikséges
adatok Osszegyijtésére, hogy azutin, ha lehet, e
kividnatnak, megfeleltessdk‘ 1857-16]1 egész 1860. dec.
havdig az igaz, hogy az egylet ismét még csak nem is beszélt semmit
az erddszeti magyar irodalom iigyérdl, legalabb nem ugy, lhogy az a
kozonség tudomaséra juthatott volna, a nevezett év decemberében
az egylet valasztmdnya a méir emlitett felszélitdst bocsatotta kozre,
melyre a bekiildétt véleményzések tudtunkkal, — mindeddig sem
targyaltattak.

Hogy tehdt az egylet az erdészeti magyar irodalom figyérél
beszélt, még pedig 11 hosszi dv alatt, igen réviden hdromszor,
de igen hosszi, t. 1. 2 egdsz 5 évi id6kézokben, azt D.— nem tagad-
ja, s6t maga is felhozza; hogy azonban tett volna e részben valamit,
hogy ebbeli tevékenységének csak legpardnyibb eredményét is
fel tudnéd mutatni, azt valéban maga H. dr is esak tréfdbél mond-
hatta, s e tréfdk leggonoszabbika, mely mdr a satyrt is megkozeliti,
ropiratdnak kovetkez8 szavaiban nyilvdnul: ,,Oszoljék bér szét a
mostani magyar erdészeti egylet, alakuljon egy vagy bar tdobb uj
erdészeti egylet is az orszdgban“ ,a magyar erddszeti irodalom
kelctkezésére nézve® ,az inditvAnyozis, a palyasorés, a kezdemé-
nyezés érdeme mégis az eisd egyletd leend. — Gréf Komigsegg 6
nagyméltésiga, Szmetacsek akkori primési erdémesterrel, s a ma-
gyar erddszeti egylet jelenlegi titkardval s mds magyar erdészszel
égyetemben a magyar erdészeti egyletet alakitottdk” — a mely 11
év alatt 3-szor beszélt, de soha semmit sem tett a
magyar erdészeti irodalom iigyédbens erészben
méikszemnyi eredményt sem tud mutatni!

Hogy pedig tehetett volna, ha az neki komolyan még csak
eszeagdba is jut vala, annak e lapok elég tanusigdul szolgdlnak. Két
ismeretlen nevll, magdnos ember az egylet ebbeli irinya felett két-
ségbe esve, komolyan akart, és ime a nélkiil, hogy az 1500
tagra, szamtalan Osszekittetésekre s anyagi segédeszkozokre td-
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maszkodhatott volna, a magyar erdészeti lapok eléttiink fekiisznek;
a magyar erdészeti miiszétir késziilsben van.
Miutan H. tr répiratinak fﬁlargyalra. feleltiink volna még ne-
'm_g:ell_&kérdéselre és megjegyzéseire is szolgilunk valaszszal.
H. tir egycbek kiozt igen tanulsdgos, magyar orszdggyiilesek
altal hozott torvényeket sorol el§, melyek szerint a nemzet, vagyis
akkor a nemesség maga magit kiilsnféle kézczélok elérése tekinte-
téb6l megaddztatja, s azzal azt akarja bizonyitani, hogy az erdébir-
tokosok csak oriilhettek volna, ha tket az erddszeti tanodik feldlli-
tdsa érdekében megadéztatjdk. H. Gr, a ki répiratdban annyira
lelkesiil a magyar szabad intézményekért, tgy ldtszik, elfelejtette,
hogy nélunk minden szabadsdgnak legnagyobb ellenségeként tekin-
tetil a ,,de nobis sine nobis.* J6l tudom én, hogy a magyar ember
és nemzet utolsd ingébol is kivetkozik, ha nagylelkiiségére hivatkozva
ennek sziikségérél meggy 6zik; de hogy oriilni tudna, ha ingét
Mstdrﬁl erdvel lerdntjak, még ugy sem hiszem, ha annak rongyaival
hnldokld bardtjénak sebeit kitoznék be.
 Kérdezi tovdbbd H. tr: ,,Taldn csak nines azon hiszemben D,
hogy a vélasztmény tagjai az ezen czélra netén bejott pénzt ma-
m kozt felosztottik s eldugtik volna?* — Illyen gondolattal D,
yardtom valéban soha sem volt.:
y » Tovébbé : ,Vagy talin azt gondolta, hogy a magyar erdészegy-
‘8 magyar erdészeti tanoddkra befolyandd pénzisszeget arra fogja
W hogy ezen pénzzel az orszdghan német erdészeti tanodékat
- éllanddan alapitson ?
B kérdésre fel vagyok jogositva D. nevében azt felelni, hogy &
* esakugyan azt gondolta, mikép azon tanoddkban soha sem fogott
R ‘hazai nyelviink hangzani; azt pedig azon haladisbél szdmi-
a ki, melyben az egylet az erdészeti magyar irodalom kifejtését
mér addig is és azéta is elgment.
Ha H. urat nem ismernék személyesen, ha nem tudnék, hogy 8
csakugyan a becsiiletes emberek java kozé tartozik, ha nem ismer-
nbk tisztelt csalddja hazafi irdnyd nevelését, valéban azt kellene
mondanunk, hogy — kibujt a sz6g a zsdkbél, midén H. ur
oxert €s Fuchsot — mint szepesmegyeit — nem akarja
agyarnak elismerni. — Hit H. 4r még oddig sem jutott volna,
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mikép tudné, hogy ndlunk nem csak azt nevezik magyarnak, a ki
Debreczenben sziiletett és egyenesen Tohotémrsl szdrmazik ? —
mikép épen Szepesmegye lartozik a magyarok magyarabbjai kozd ?

Helm tr répiratinak vége felé - a szilaj bérczi patak, miutdn
sok sziklérél lezuhant volna, csendesebben kezd hémpilydgni, mig-
len az sajdt véleményiinkkel egészen osszefoly.

Mi Helm tr szdndékainak tisztasigdrél meg vagyunk gybz8dve
és valéban nem is almodtuk volna, hogy & fogja magit D. répirata
4ltal sértve érezni, miutdn az 6t épen oly kevéssé illette, mint nem
illette az egylet szdmos egyéb s egyszival egy tagjit sem, a ki nem
akarja magit a fentemlitett missié apostoldul ismerni; mert ismétel-
jik — hogy D. répirata csak is ezen apostolok ellen vala intézve.
Az tehét csak sajnos félreértés kivetkezménye, hogy H. tr azok véd-
nokéiil 1épett fel, a kikhez § csakugyan sohasem tartozott.

Mi H. drral mindig szivesen szoritunk kezet és meglehet, hogy
az § s tobb hasonlé gondolkozdst férfiu befolydsdnak még sikeriilni
is fog a mostani egyletet oly utra terelni, a melyen haladva az egye-
diil lesz képes czéljainak minden irdnyban megfelelni — Miutdn H.
ar s taldin tébben is annyira idegenkednek az uj egylet alkotdsatol,
4m hat maradjunk a réginél, — de véltoztassuk meg annak alap-
szabalyait tgy, hogy ott a magyar ember otthon érezhesse ma-
gat; hozzunk abba egy kis rendet s egy kis életet ; legyiink rajta,
hogy a gyiilés végzései ne maradjanak halott betitknek, s gondoljuk
meg még egyszer, hogy Magyarhonban semmiféle erdészegylet sem
fog felvirulni, ha az teend8i elsé sordba nem teszi az erddszeti
magyar irodalom kifejtését, annak komoly, erélyes 8szinte péarto-
lasét és istdpolasat.

Mi e részbeni véleményiinket biven kifejtve kozoltik ez erdész-
egylet egyik dltaldnosan tisztelt s nagy befolydst tagjival s az
egyletteli kozremiikodésiinket e vélemény elfogadésihoz kotottik.
Nem marad egyéb hétra, mint nyugodtan bevirni az eredményt —
addig pedig s azutin is a magyarok Istenének segitségdvel — erdé-
szeti magyar irodalmunk utjat csiiggedetlen kitartdssal tordosni.

Erdédi Adolf.






