Francis Fukuyama’

Identitas, bevandorlas és liberalis demokracia™

Seymour Martin Lipset kollégam volt a George Mason University-n, és
az ott toltott éveim sordn tartottunk egy kurzust a komparativ politika
témajaban, amelynek alapjaul eredetileg az American Exceptionalism
cimi konyve szolgalt. Rengeteget tanultam a Lipsettel folytatott beszél-
getéseim soran, konyveit olvasva és el6adasait hallgatva, és 6riilok, hogy
lehet6ségem adddik gondolkodasat jelenlegi helyzetiink vonatkozasa-
ban alkalmazni.

Marty Lipset természetesen a liberalis demokracia neveltje. A hu-
szonegyedik szazad torténéseibdl sajnos egyértelmiien latszik, hogy a li-
berdlis demokracianak tovabbra is szamos kihivassal kell szembestilnie.
Ezek koziil az egyik, amelyik az amerikaiak szamara szeptember 11-e
ota kiilondsen nyilvanvalo, nem mas, mint a dzsihadista terrorizmus.
A radikalis iszlamista ideologia, amely az effajta terrorizmus mozgato-
rugdja, lényegében antiliberalis, és a modern technolédgia pusztit6 lehe-
tdségeivel egyiitt hatalmas biztonsagi kihivast jelent.

Az amerikaiak tobbsége hajlamos volt a dzsihadizmus problémaja-
ra Ggy tekinteni, mint ami a vilag mélyen mtikodésképtelen teriileteire
jellemz6: mint amilyen Szaud-Arabia, Pakisztan, Afganisztan és a Ko-
zel-Kelet mds részei. Mivel a dzsihadizmus olyasvalami, amely ,,oda-
at” torténik, a megoldds vagy abban all, hogy falat emeliink az Egyesiilt
Allamok és mas olyan orszégok koré, amelyek a dzsihad célpontjainak
tekinthetdk, vagy — ahogy azt a Bush-adminisztracié gondolja — abban,
hogy a problémat a gyokerénél sziintetjitk meg diktatorok levaltasaval és
a demokracia timogatasaval.

Természetesen semmi kétség nincs afeldl, hogy a muszlim vi-
lag sokféleképp miikodésképtelen, és hogy Szaud-Arabia és Pakisztan
szélsoséges és gytiloletes ideoldgia forrasai voltak. Mégis azt dllitanam,
hogy azok a kihivasok, amelyekkel a liberdlis demokracidk napjaink-
ban szembestilnek, hosszabb tavon ennél fajstilyosabbak: a bevandorld

A szerz6 eszmetorténész, politologus, a Harvard Egyetem professzora.

**  Aforditds az aldbbi valtozat alapjan késziilt: Francis Fukuyama: Identity,

Immigration and Liberal Democracy. Journal of Democracy, 2006 (17):2, 5-20.
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kisebbségek - kivaltképp azok, akik muszlim orszagokbol érkeztek -
mint pluralista demokraciak allampolgarainak az integracidja példa-
ul. A kulturalisan sokféle bevandorlok minden orszagban problémakat
okoznak, de Eurépa lett és marad a radikalis iszlam és a liberalis de-
mokrdcia kozotti kiizdelem kritikus tere. Ez azért van, mert a radikalis
iszlamizmus maga nem hagyomdnyos muszlim tarsadalmakbdl ere-
deztethetd, hanem a modern identitaspolitikanak a megnyilvanulasa,
a modernizdcids folyamat mellékterméke. E tekintetben sajnos ismerds
kihivas, amelyet mar lathattunk korabban, a huszadik szazad szélsGsé-
ges politikajaban.

Eurdpa-szerte baljos jeleknek lehettiink tanui: a 2004-es madridi
terrortamadasok, a holland filmkészitének, Theo van Gogh-nak meg-
gyilkolasa Mohammed Bouyeri dltal Amszterdamban 2004. november
4-én, a 2005-0s londoni terrortamadasok, és a a francia kiilvarosokban
pusztité erdszakos tiintetések 2005 novemberében.! A francia lakossag
7-8 szazalékat muszlimok alkotjak, Hollandiaban pedig hat szazalék felett
van szamuk, és olyan varosokban, mint Rotterdam, kozel vannak ahhoz,
hogy tobbségbe keriiljenek (lasd Tablazat). Még ha le is 4llitjak a tovab-
bi bevandorlast - melyet mdra a legtobb eurdpai orszag leallitott —, a ki-
sebbségi kozdsségekben magasabb lesz a sziiletési rata, emiatt a kovetkez6
nemzedékben novekedni fog ezek aranya a lakossag egészéhez mérve.

Tabldzat: Muszlim lakossag az EU-ban

Orszdg Né.p(fs,ség . Osszllakossd‘ghoz
(millié f6) viszonyitott ardny (%)
Franciaorszag 4.5 7.5
Németorszag 3.0 3.6
Nagy-Britannia 2.5 2.5
Olaszorszag 1.0 1.7
Hollandia 1.0 6.2
Spanyolorszag 0.5 1.2
Eurépai Unid (6sszesen) 13.0 3.2

Forras: Economist, 2004. marcius 6; illetve Bassam Tibi az Eurdpai Parlament
adatai alapjan. Sok eurdpai orszagban nincsenek a lakossagot vallasi hovatar-
tozas szerint osztdlyozo hivatalos statisztikdk, igy a fentebbi adatok csupén
becslések, gyanithato, hogy a valdsdgban ezek a szaimok nagyobbak.

1 Attekintésért1asd: Ian Johnson - John Carreyrou: As Muslims Call Europe Home,
Dangerous Isolation Takes Root. Wall Street Journal, 11 July 2005.



Az eurdpai orszagok tobbségében talalunk olyan bevandorlas-
ellenes, jobboldali populista partokat, amelyek egyre inkabb mobiliza-
lédnak a muszlim kisebbségek kérdésének tigyében; ezek kozé tartozik a
franciaorszagi Nemzeti Front, a belga Vlaams Belag (korabban Vlaams
Blok), a dan és svajci Néppartok és az osztrak Szabadsag Part. Mind-
azonaltal az eurdpai féaram tudosai, Gjsagirdi és politikusai eleddig na-
gyon vonakodtak attol, hogy nyiltan beszéljenek a muszlim integracié
problémajardl, jollehet mostanra egy egyre novekedd — és egyes esetek-
ben riogaté - irodalma lett ,,Eurabia” kialakulasanak.

Identitas és a liberalis elmélet vakfoltja

A modern identitdspolitika a modern liberalis demokraciat alatamaszt6
politikai elmélet egyik vakfoltjabdl ered. Ez a vakfolt azzal kapcsola-
tos, hogy a liberalis tarsadalmak milyen fokig tartoznak politikai ho-
dolattal egyes csoportoknak az egyes egyénekkel szemben. A modern
politikai elméletben, amely bizonyos értelemben Machiavellivel kezd§-
dik és folytatodik Thomas Hobbes-szal, John Locke-kal, Jean-Jacques
Rousseau-val, illetve az amerikai honatyakkal, a politikai szabadsag
kérdését inkabb az allam és az egyének kozotti konfliktus hatarozza
meg, és nem az allam és a bizonyos csoportok kozotti ellentétek. Hob-
bes és Locke példaul amellett érvel, hogy az emberi lények természettél
vald egyéni jogokkal rendelkeznek természetes allapotukban — ezeket a
jogokat azonban csak egy tarsadalmi szerz6dés altal lehet biztositani,
amellyel megakadalyozhatd, hogy egy egyén sajat érdekeinek kovetése-
kor masok jogait sértse.

A modern liberalizmus a reformacié utdni Eurdépaban dulé valla-
sos haborukra valaszold intézkedések mentén jelent meg. A liberaliz-
mus megalapozta a valldsos tolerancia elvét — jelesiil, hogy a vallasos

2 Lésd példaul: Bassam Tibi: Les Conditions d’un Euro-Islam. In Robert Bistolfi -
Francois Zabbal (eds.): Islams d’Europe: Intégration ou Insertion Communitaire.
Editions de I’Aube, Paris, 1995; Olivier Roy: Eurolslam: The Jihad Within? The
National Interest, 2003:Spring, 63-74; Unni Wikan: Generous Betrayal: Politics of
Culture in the New Europe. University of Chicago Press, Chicago, 2002; Patrick
Buchanan: The Death of the West: How Dying Populations and Immigrant Invasion
Imperil Our Country and Civilization. Thomas Dunne, New York, 2002; Bruce
Bawer: While Europe Slept: How Radical Islam Is Destroying the West from Within.
Doubleday, New York, 2006; Tony Blankley: The West’s Last Chance: Will We Win
the Clash of Civilizations? Regnery, New York, 2005.
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célok kovetése nem megengedett a nyilvanossag szférajaban, ameny-
nyiben ez mas szektak vagy egyhazak vallasi szabadsagat korlatozza.
Viszont ahogyan azt a tovabbiakban latni fogjuk, az allam és az egyhaz
tényleges szétvalasztasat a modern liberalis demokrdacia nem valdsitotta
meg teljesen. Mi tobb, mig a modern liberalizmus vildgosan korvona-
lazta azt az elvet, amely szerint allami hatalom nem kényszeritheti az
egyéneket valldsos hitbe, mindekézben megvalaszolatlanul hagyta azt a
kérdést, hogy egészen pontosan milyen fokig engedhet6 meg az, hogy az
egyének szabad vallasgyakorlasa sértse egy adott vallasos kozosségben
vagy hagyomanyban él6 emberek jogait. A szabadsdg — ami alatt nem
az egyének szabadsagdat, hanem mint kulturalis kozosségek szabadsagat
értették, mely révén megvédhetik sajat kozosségi identitdsukat — nem
volt kozponti kérdés az amerikai honatydk szamara, valdszintileg azért,
mert az Eszak-Amerikéba érkezett 4j telepesek kulturalis szempontbdl
viszonylag homogének voltak. A Foderalista masodik levelét iré John
Jay szavaival: ,,Az isteni gondviselés utjan ez egységes fold egy egységes
népnek adatott — egy népnek, melynek minden tagja ugyanazon felme-
néktdl szarmazik, egy nyelvet beszél, egy vallast vall, s ugyanazon el-
vekhez van kétve.”

Elképzelhetd, hogy a kozosségi identitds kérdése nem vélt volna
olyan problematikussa a modern tarsadalmakban bekovetkezé identi-
taspolitikdk parhuzamos fejlédése nélkiil. Nyugaton az identitaspolitika
bizonyos értelemben a reformacioval kezdédott el. Luther Marton ugy
gondolta, hogy az idvoziilés csak egy belsé hitbéli allapot, és tamadta
a katolikus egyhazat azért a hangsulyért, amit a kiilsdségekre fektetnek
- vagyis azért a kiilsé kényszerért, amelyet az egyhdz altal 1étrehozott
tarsadalmi szabalyrendszer okoz. A reformdci6 tehat ugy hatarozta meg
a valodi vallasossagot, mint az egyén szubjektiv allapotat, ezaltal leva-
lasztotta a bels6 identitast a létezd tarsadalmi praxistol.

Charles Taylor kanadai filozdfus irdsai segitségiinkre lehetnek az
identitdspolitika ezt kovetd torténeti fejlédésének megértésében.’ Jean-
Jacques Rousseau szerint, amint az az Ertekezés az emberek kozti egyen-
I6tlenség eredetérdl és alapjairdl és az Egy magdanyos sétald dlmodozdsai
cimi miveibdl kitetszik, oridsi az eltérés a kiils6 éniink, amely a torté-
nelem soran elsajatitott tarsadalmi szokdsokbdl és viselkedésmodok-
bdl eredeztethetd, és az igaz, bels6 énilink kozott. A boldogsag a belsd
autenticitasunk visszaszerzésében rejlik, a l1étezés érzésének djra-elsaja-
titdsaban, amelyet a tarsadalmi meghatarozottsagunk altal létrehozott

3 Lasd: Charles Taylor: Multiculturalism: Examining the Politics of Recognition.
Princeton University Press, Princeton, 1994; U6: Sources of the Self: The Making of
the Modern Identity. Harvard University Press, Cambridge, 1989.



szenvedélyek fedtek el. Ezt a gondolatot vitte tovabb Johann Gottfried
von Herder, aki szerint a bels6 autenticitas nemcsak egyénekre vonat-
kozik, hanem népekre is, amelyek esetében ez az autenticitds a népha-
gyomanyhoz valé visszatérésben rejlik. Taylor szavaival élve: ,,Ez az az
erds moralis ideal, amelyet 6rokoltiink. Moralis jelentéséget tulajdonit a
magunkkal, sajat bels6 természetiinkkel fenntartott kapcsolat egy fajta-
janak, és ugy latja, hogy ez a kapcsolat veszélyben van: részben a koriil-
ményeknek valo megfelelés kényszere miatt...”*

Ez az eltérés belso és kiils6 éntink kozott nem csupan a gondolatok
vilagabol szarmazik, hanem egy, a tdrsadalmi valosag altal kitermelt
jelenség a piacgazdasag keretén beliill mikodé modern demokratikus
tarsadalmakban. Az amerikai és francia forradalmak utan a tehetségre
nyitott karrier eszményképe egyre inkabb érvényesiilt a gyakorlatban,
amint a tarsadalmi mobilitas hagyomanyos korlatai megsztintek. Egy
ember tarsadalmi statusza olyasvalamivé valt, amit elérnek s nem el6-
irnak; az ember természettdl vald tehetségének, munkdjanak és eréfe-
szitéseinek, és nem a sziiletés esetlegességének termékévé lett. Valamely
élettorténet igy egy belsé terv megvaldsitdsara vald torekvés torténete,
és nem a sziil6k, a rokonsag, a telepiilés vagy a helyi pap elvardsainak
valé megfelelésé.

Taylor ramutat arra, hogy a modern identitas természeténél fogva
politikai, mivel végeredményben elismerést igényel. Valakinek a bels6
énje nem csupan belsé elmélkedés kérdése; interszubjektiv elismertség-
re kell szert tennie, ha értékessé akar valni. Az a gondolat, hogy a mo-
dern politika az egyetemes elismerés elvén alapszik, Hegelt6l szarmazik.
Viszont egyre inkabb ugy tlinik, hogy a k6z6s emberi mivoltra alapo-
zott egyetemes elismerés nem elégséges, kivaltképp azon csoportok ese-
tében, amelyek a multban valamiféle megkiilonboztetést szenvedtek el.
I[gy amodern identitaspolitika térekvéseinek kozéppontjaban a csoport-
identitasok elismerése 4ll — vagyis az ezeltt marginalizalt csoportok
egyenl6 méltésaganak a nyilvanossagban torténd affirmacioja, kezdve a
Québec-i 6shonos francidkkal az amerikai feketéken, n6kon és ¢shonos
népeken at egészen a melegekig.

Nem véletlen, hogy Charles Taylor kanadai, mivel a kortars mul-
tikulturalizmus és identitaspolitika sok tekintetben Kanadaban kezd6-
dott el, azon torekvésekkel, amelyek a frankofon kozosség ,.kiilon tar-
sadalomként” valo elismerésére iranyultak. Ezen kovetelés belefoglaldsa
az Alapvetd jogok és szabadsagok kanadai chartdjaba a Meech Lake-i
Egyezmény altal megsérti az egyenld egyéni jogok liberalis elvét: a fran-
cia ajkaak olyan nyelvi jogoknak 6rvendhetnek, amelyekkel az angol

4 Charles Taylor: Multiculturalism. 30.
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ajkiiak nem rendelkeznek. Illegalis példdul francia anyanyelviieknek
vagy bevandorloknak a gyermekeiket egy angol nyelvii iskoldba adniuk
Québecben, mig egy hasonld torvény, amely az angol ajkuakra vonatko-
zik, megengedhetetlen lenne Albertdban vagy Brit Columbiaban.’

A multikulturalizmus, ha az értelmét nem szukitjik le, tehat nem
a kulturalis sokszintliség toleralasat értjiik alatta a multikulturalis tarsa-
dalmakban, hanem mint etnikali, faji, vallasi vagy kulturalis kozosségek
jogainak a jogon beliil vald elismerésének igényét, szinte minden mo-
dern liberalis demokraciaban jelen van. Az Egyesiilt Allamok politikajat
az elmult évtizedekben megosztottak a pozitiv diszkriminacio, a két-
nyelviiség és a meleghdzassag koril folytatott vitak, amely vitakat olyan,
korabban marginalizalt csoportok kezdeményeztek, amelyeknek tagjai
a jogaik elismerését nem egyszertien mint egyének kérik, hanem mint
bizonyos csoporthoz tartozé egyének. Az Egyesiilt Allamokbeli egyéni
jogok Locke-i hagyomdnya miatt a csoportoknak tulajdonitott jogok
érvényesitésére valo torekvések rendkiviil megosztéaknak bizonyultak.
Amint azt latni fogjuk, nagy az eltérés az Egyesiilt Allamok és mas fej-
lett demokracidk kozott abban, ahogyan a csoportoknak tulajdonitott
jogokat kezelik.

Radikalis iszlamizmus és identitaspolitika

A radikalis iszlamista ideoldgiat, amely a mult évtized terrortamada-
sai kozil tobbnek is okozoja volt, nagymértékben ugy kell tekintentink,
mint a modern identitaspolitika manifesztacidjat, nem pedig, mint a
hagyomanyos muszlim kultdra megnyilvanulasat. Mint ilyen, lénye-
gében modern, s ennélfogva ismerds szamunkra a kordbbi szélséséges
politikai mozgalmak révén. Az a tény, hogy modern, nem teszi kevésbé
veszélyessé, de ilyenként vald felismerése segit tisztazni a problémat és
lehetséges megoldésait.

A gondolat, miszerint a kortars radikalis iszlam az identitaspolitika
egyik formaja, leghatarozottabb megfogalmazasban a francia politika-
tudds, Olivier Roy Globalizdlt Iszldm cimii konyvében jelenik meg.® Roy
szerint a radikalis iszldm nem a kultiraban gyokerezik — vagyis nem az
iszlam vagy az altala megteremtett kulturalis rendszer inherens, vagy

5  Lasd ennek targyaldsat: Charles Taylor: Multiculturalism. 53.

6  Olivier Roy: Globalized Islam: The Search for a New Ummah. Columbia University
Press, New York, 2004.



lényegi jellemzdinek mellékterméke. A radikalis iszldm, mondja, sokkal
inkabb azért jelent meg, mert az iszlam olyannyira deterritorializaltta
valt, hogy a muszlim identitas egésze valt kérdésessé.

Az identitas kérdése szoba sem keriil a hagyomanyos muszlim tar-
sadalmakban, ahogy a hagyomanyos keresztény tarsadalmakban sem.
Egy hagyomanyos muszlim tarsadalomban egy egyén identitasat az il-
leté személy sziilei és tarsadalmi kornyezete hatarozza meg. Minden,
valakinek torzsi és rokoni hovatartozasatol kezdve, a helyi imamig és az
allam politikai struktarajaig egy személy identitasat az iszlam hit vala-
mely agahoz rogziti. Ez nem egyéni valasztds kérdése. A judaizmushoz
hasonldan, az iszlam is egy jogilag nagymértékben szabalyozott vallas,
vagyis a vallasos hit egy kiilséleg meghatarozott tarsadalmi szabaly-
rendszernek valé megfelelésben all. Ezek a szabalyok nagymértékben
helyileg meghatarozottak, 6sszhangban az egyes helyek hagyomanyai-
val, szokasaival és szentjeivel. Az iszlam elvi univerzalizmusanak elle-
nére a hagyomanyos vallasossag nem egyetemes.

Roy szerint az identitds pontosan akkor valik problematikussa,
amikor a muszlimok elhagyjak a hagyomanyos muszlim tdrsadalmakat:
példaul Nyugat-Europaba emigralnak. Az egyén muszlim identitasat a
tarsadalmi kornyezet mar nem tamogatja; épp ellenkezéleg, erds a nyo-
mas a nyugati tarsadalmakban érvényes kulturalis normaknak valé meg-
felelésre. Az autenticitas kérdése egy, a hagyomanyos tarsadalmakban
eddig soha nem tapasztalt médon jelentkezik, mivel ebben a helyzetben
szakadék keletkezik egy adott személynek, mint egy muszlim kulturalis
kozosség tagjanak belsd identitasa, és ugyanezen személynek a kornyezd
tarsadalommal szembeni viselkedése kozott. Ez magyardzza az iszlamista
weboldalakon az imamok folyamatos faggatasat arrol, hogy mi haram
(tiltott) és mi hallal (megengedett): példaul egy olyan kérdés, hogy haram
vagy sem kezet fogni egy nénemi egyetemi tanarral, sosem meriil fel Sza-
ud-Arabidban, mivel ott nem létezik ilyen tarsadalmi kategoria.

A radikalis iszlamizmus és dzsihadizmus pontosan az identitas-
keresésre felmeriil6 valaszreakcid. Oszama bin Laden az, aki valaszolni
tud egy hollandiai vagy franciaorszagi muszlim fiatal kérdésére: ,Ki va-
gyok?” — Egy globdlis umma tagja vagy, amelyet egy minden helyi szo-
kastol, szenttdl és hagyomanytol mentesiilt univerzalis iszlam doktrina-
hoz val6 hiiség hataroz meg. A muszlim identitas igy inkabb a belsé hit,
mintsem a tarsadalmi gyakorlatnak val6 kiils6 megfelelés kérdésévé va-
lik. Roy ramutat arra, hogy ez a muszlim hit ,,protestantizdlodasanak”
mindsithetd, ahol a megvaltas egy olyan belsé allapotban rejlik, amely
a kiilsé viselkedéstél fiiggetlen, akar ezzel ellentétes. Igy fogyaszthatott
alkoholt és latogathatott egy sztriptizbarba a szeptember 11-i timadast
megel6z6 napokban Mohamed Atta és a merénylék egy része.
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Azzal, hogy a radikalis iszlamizmust az identitaspolitika egyik for-
majaként értelmezziik, arra is magyarazatot tudunk adni, hogy miért
bir akkora vonzerdvel a masod- és harmadgeneracids eurdpai muszli-
mok esetében. Az elsGgeneracids bevandorldk altalaban nem szakadnak
el pszichologiailag sztil6foldjitk kulturajatdl, és szokasaikat magukkal
viszik 4j hazajukba. Ezzel ellentétben gyermekeik, mikozben gyakorta
megvetik sziileik valldsossagat, az ¢ket koriilvevé nyugati tarsadalom
kultarajaba sem illeszkedtek még be. Két, szamukra idegen kultura ko-
z0tt megrekedve erds vonzalmat éreznek a kortars dzsihdadizmus egye-
temes ideoldgiaja irant.

Olivier Roy tulzasba esik, amikor a radikdlis iszlamizmust elséd-
legesen eurdpai jelenségként értelmezi; a Kozel-Keletrdl érkezo radika-
lis ideolégidk sok egyéb forrasbol is erednek. Szaud-Arabia, Pakisztdn,
Iran és Afganisztan mind terjesztettek radikalis iszlamista ideologia-
kat és az elkovetkezkben Irak is csatlakozhat hozzajuk. De Roy meg-
figyelései még muszlim orszagokban is jelentds mértékben érvényesek
maradnak, mivel az identitas krizisét és a radikalizaloddst ezen tarsa-
dalmakban a modernitassal val6 szembesiilés okozza. Az internet és a
fokozott mobilitas révén a globalizacié 6sszemosta a hatarokat a fejlett
orszagok és a hagyomdnyos muszlim tarsadalmak kozott. Nem vélet-
len, hogy a terrortdmadasok elkovet6i kozil oly sokan voltak vagy Eu-
ropaban radikalizalt eurdpai muszlimok, vagy a muszlim tarsadalom
kivaltsdgos rétegeibdl szdrmazo6 személyek, akiknek alkalmuk volt kap-
csolatba kertilni a Nyugattal. Ebbe a kategériaba sorolhaté Mohamed
Atta és a szeptember 11-i terrortamadasok tobbi szervezdje, ahogyan
Mohammed Bouyeri (a holland filmkészité, Theo van Gogh gyilkosa),
a 2004-es madridi és a 2005-6s londoni terrortdmadasok elkovet6i is.
Emellett volt egy kivaltképp marokkdi terroristakbol all¢6 kiterjedt halo-
zat, amely a belgiumi Maaseikben miikodott, és tamogatta a casablancai
és madridi bombatdmaddsokat a renddrségi beavatkozast megelézéen.”
Erdemes megjegyezni, hogy az al-Kaida vezetdi, Oszéma bin Léden és
Ayman al-Zawahiri, magas képzettséggel rendelkez6 férfiak, akik hoz-
zaférnek a modern vilaghoz és bdséges tudasuk van rola.

Ha a kortars radikalis iszlamizmust helyesen, mint az identitaspo-
litika termékét értjitkk meg, vagyis mint modern jelenséget, akkor eb-
bél két dolog kovetkezik. Elsdsorban az, hogy ezzel a problémaval mar
szembesiiltiink a 20. szazad szélséséges politikaiban, olyan fiatalok ese-
tében, akik anarchistdk, bolsevikok, fasisztdk vagy a Baader-Meinhof-
Csoport tagjai lettek. Ahogyan azt Fritz Stern, Ernest Gellner és sokan

7 Lasd Craig Whitlock: How a Town Became a Terror Hub. Washington Post, 24
November 2005, Al.



masok megmutattak, a modernizacié és a Gemeinschaft-bol (k6zosség)
a Gesellschaft-ta (tarsadalom) alakulas kiméletleniil elidegenité folya-
mat, amely kiilonféle tdrsadalmak szémtalan tagjat érintette negativan.®
Most a fiatal muszlimok vannak soron. Hogy van-e valami kiilonleges
jellegzetessége a muszlim vallasnak, amely eldsegiti ezt a radikalizalo-
dast, nyitott kérdés. Szeptember 11-e 6ta egy kisebb iparag latta meg a
napvilagot, amely megkisérli kimutatni a dzsihad, az er8szak vagy a po-
kolgépes merénylet gyokereit a Koranban vagy a torténelemben. Fontos
viszont emlékezni arra, hogy a torténelem sok pontjan voltak a muszlim
tarsadalmak toleransabbak keresztény tarsaiknal. Maimonidész az ak-
kor muszlim Cérdobdban sziiletett, amely a tanulas és kultira rendki-
viil sokszinti kézpontja volt; Bagdad sok emberdltén 4t latta vendégiil
a vildg legnagyobb zsid6 kozosségét. Epp olyan értelmetlen a radikalis
iszlamizmust Ggy latni, mint az iszlam elkeriilhetetlen kovetkezményét,
mint amilyen értelmetlen a fasizmust valamiképp ugy tekinteni, mint a
keresztény eurdpai kultira tetdpontjat.

Masodsorban az, hogy a dzsihadista terrorizmus probléméjara nem
megoldas a modernitas és a demokracia meghonositasa Kozel-Keleten.
A Bush-adminisztracié nézete, miszerint a terrorizmust a demokracia
hidnya taplalja, elsiklik a folott a tény {6l6tt, hogy rengeteg terroristat
demokratikus eurdpai orszagokban radikalizaltak. Naivitas azt gondol-
ni, hogy a radikalis iszlamistaknak a nyugat irdnt taplalt gyulolete a
nyugat meg nem értésébdl fakad. A modernizaci6 és a demokracia 6n-
magukban j6 dolgok, de a muszlim vilagra nézve valészint, hogy révid
tavon novelnék, mintsem csokkentenék a terrorizmus veszélyét.

Identités Eurépaban és Eszak-Amerikaban

Ha a muszlimok nyugaton a sziileik, illetve azon orszag identitasa ko-
zott taldljak magukat, amelyben élnek, fel kell tenniink a kérdést: hon-
nan ez utobbi? A liberalis tarsadalmakrol koztudott, hogy gyenge iden-
titasuk van; sokan tinneplik sajat orszaguk pluralista és multikulturalis
jellegzetességeit, gyakorlatilag azzal érvelve, hogy identitasuk abbol all,
hogy nincs identitasuk. De az igazsag az, hogy a mai liberalis demok-
racidk mindegyikében jelen van a nemzeti identitas. A nemzeti 6ntudat

8 Fritz Stern: The Politics of Cultural Despair: A Study in the Rise of German Ideology.
University of California Press, Berkeley, California, 1974; Ernest Gellner: Nations
and Nationalism. Cornell University Press, Ithaca, N.Y., 1983.
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természete viszont mas Eszak-Amerikdban, mint Eurépaban, ami ma-
gyarazatot ad arra, miért olyan nehéz a muszlim bevandorlok integra-
lasa olyan orszagokban, mint Hollandia, Franciaorszag és Németorszag.

Az amerikai identitds kérdése Seymour Martin Lipset egyik
6 érdekl6dési kore volt palyafutasa soran, s a jelenséget mélyreha-
téan targyalta konyveiben, a The First New Nationt0l az American
Exceptionalismig. Lipset véleménye az, hogy az amerikai identitas ter-
mészete szerint mindig is politikai volt, és erételjesen befolyasolta az
a tény, hogy az Egyesiilt Allamok egy, az dllami hatalom ellen vivott
szabadsagharcbol sziiletett.” Az amerikai hitvallds ot alapvetd értékre
tamaszkodik: egyenléség (amely inkabb a lehetdségek értelmében vett
egyenléséget jelenti, mintsem az eredménybéli egyenlGséget), szabadsag
(vagy allamellenesség), individualizmus (abban az értelemben, hogy az
egyének meghatarozhatjak sajat tarsadalmi helyzetiiket), populizmus és
a laissez-faire. Mivel ezek az elvi mindségek egyszerre voltak politikai és
allampolgari minéségek, elméletben mindegyik amerikainak elérhets-
ek voltak, és a koztarsasag torténelme soran figyelemre mélto tartdssag-
gal birtak. Robert Bellah egyszer igy irta le az Egyesiilt Allamokat, mint
egy olyan orszagot, amelynek ,allampolgari valldsa” van. Ezen egyhaz
kapui viszont nyitva vannak az ujonnan érkezdk el6tt.!

A politikai kulturanak ezen aspektusai mellett az amerikai iden-
titas gyokerei olyan hagyomanyokig is visszanyulnak, amelyek in-
kabb meghatarozottak etnikailag, és amelyeket Samuel Huntington az
»anglo-protestdns” kultira kifejezéssel jelolt.!! Lipset egyetértett abban,
hogy Amerika brit telepeseinek valldsos hagyomanyai — amit 6 az ame-
rikai protestantizmus szektaridnus természeteként irt le — nagy szerepet
jatszottak az amerikai kultura kialakuldsaban. A hires protestans mun-
kaerkélcs, az amerikaiak hajlama az 6nkéntes tarsulasra (amely a mai
napig az amerikai vallasossag gytilekezeti természetében gyokerezik)
és az amerikai politika moralizalé jellege mind ezen anglo-protestans
6rokség melléktermékei.

De mig az amerikai kultura kulcsfontossagu jellegzetességei egyes
europai kulturalis tradiciokbol erednek, a huszonegyedik szazad ele-
jére elszakadtak etnikai gyokereiktdl, és szamos 1j amerikai altal is

9  Seymour Martin Lipset: The First New Nation. Basic Books, New York, 1963; Ué:
American Exceptionalism: A Double-Edged Sword. W. W. Norton, New York,
1995.

10  Robert N. Bellah - Phillip Hammond: Varieties of Civil Religion. Harper and Row,
San Francisco, 1980.

11 Samuel P. Huntington: Who Are We? The Challenges to America’s National
Identity. Simon and Schuster, New York, 2004.



gyakorolttd valtak. Az amerikaiak sokkal keményebben dolgoznak,
mint az eurdpaiak, és ugy hiszik - mint Weber korai protestansai -,
hogy a méltdsag a moralisan kielégité munkaban all, és nem a joléti al-
lam tarsadalmi szolidaritasaban.!? De ki dolgozik keményen ma Ameri-
kaban? Sokkal valoszintibb, hogy egy orosz taxisofér, egy koreai boltos
vagy egy mexikoi napszamos, mint egy fehér angolszdsz protestans.

Természetesen a kortars amerikai kultaranak olyan aspektusai
is vannak, amelyek kevésbé kellemesek. A jogosultsag kultusza, a fo-
gyasztoi tarsadalom, a szexre és az erdszakra fektetett hangsuly Holly-
woodban, és az underclass bandakultura, amelyet az Egyesiilt Allamok
Ujraexportalt K6zép-Amerikaba, mind kifejezetten amerikai jellegze-
tességek, amelyekbdl a bevandorlok egy része is részesiil. Lipset szerint
az amerikai excepcionalizmus kétélli: ugyanazon allamellenes hajla-
mok, amelyekbdl az amerikaiak véllalkozé szelleme ered, arra is hajla-
mossa tette 6ket, hogy az eurdpaiakhoz képest kevésbé tartsak tisztelet-
ben a torvényeket.

Ezzel szemben az eurdpai identitas sokkal zavarosabb. A masodik
vilaghaborut kovetd periodusban Eurdpa nagy részén erGs egyetértés
volt egy, az Egyesiilt Allamokat jellemz8hoz hasonld tolerans és plura-
lista politikai identitas megalkotasat illetGen — ez a ,posztnemzeti” esz-
me, amelyet olyan értelmiségiek tamogattak, mint Jiirgen Habermas, és
amely az Eurépai Unidban testesiilt meg. De azon [épések ellenére, ame-
lyeket egy erds Eurdpai Unié megalkotasdnak iranydba tettek, az eurd-
pai identitas mentalis konstrukcié maradt, és nem valt olyasvalamivé,
amihez az eurdpaiak érzelmileg kotédhetnének. Bar létezik a mobilis,
kozmopolita eurdpaiaknak egy vékony rétege, kevesen vannak, akik
ugy gondolnak magukra, mint eurdpaiakra, vagy akiket biiszkeséggel
toltene el, ha az Eurdpai himnuszt halljak. Miutan 2005-ben az eurdpai
alkotmany a francia és a holland referendumon is elbukott, kulcsfon-
tossagl eurdpai kozosségek adtak elitjeik tudtara: nem készek feladni a
nemzetdllamot és a szuverenitast.

A nemzeti identitast — vagyis a tagallami szintl identitast — hi-
vatalosan megprobaltak hattérbe szoritani az Eurdpai projekt kezdete

12 Az atlag amerikai 25,9 érat dolgozik hetente, szemben a németekkel, akik 19,3-at
és a francidkkal, akik 17,5-6t. Lasd Edward C. Prescott: Why Do Americans Work
So Much More Than Europeans? Federal Reserve Bank of Minneapolis Research
Department Staff Report 321 (November 2003). A hozzaallasbeli kiilonbség nyil-
vanvalova valik, ha Lionel Jospin szocialista kormdnydnak a 35 6ras munkahétre
vonatkozo torvénykezését tekintjiik, amelyet mostanra széleskorien elfogadott
tarsadalmi ,vivmanyként” tartanak szdmon Franciaorszagban. A munkahét
hosszdnak egy hasonl6, nemzeti szint(i korlatozdsa az Egyesiilt Allamokban ab-
szurdumnak ttinne.
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ota. Napjaink eurdpai 6ntudataban a legjelentésebb tapasztalat az elsé
vilaghaborué, amelyért az eurdpaiak altaldban a nacionalizmust és a
megzabolazatlan szuverenitast szoktak okolni. Eurdpa sok orszaganak
a fasizmussal bemocskolt multja és ennek a nacionalizmussal val6 kap-
csolata miatt elképzelhetetlen az, hogy egy német vagy egy spanyol agy
lobogtassa a nemzeti zaszlot, mint az amerikaiak szeptember 11-e utan.

Mégis, a régi eurdpai nemzeti identitdsok nemkivanatos kisértetként
lebegnek korottiink. A tagallamokban az emberek még mindig erételje-
sen érzik azt, mit jelent francianak, hollandnak vagy olasznak lenni, még
akkor is, ha nem politikailag korrekt ezeket az identitdsokat erételjesen
kinyilvanitani, vagy nyilvanos parbeszédbe kezdeni arrél, hogy mit is
jelentenek. Es az eurdpai nemzeti identitdsok az amerikaiakhoz képest
sokkal inkabb a rogon és véren alapulnak, s csak azon etnikai csoportok
szamara elérhetGek, akik az orszagot a kezdetekben benépesitették.

Németorszagnak, példanak okaért, 2000 el6tt egy jus sanguinisra,
és nem jus solisra alapozott allampolgarsagi torvénye volt, melynek ér-
telmében valakinek német anyja kellett, hogy legyen ahhoz, hogy allam-
polgarsagot kaphasson.!* Egy masod- vagy harmadgeneracios toroknek,
aki csak németiil beszélt, nehezebb volt allampolgarsagot kapnia, mint
egy Oroszorszagbol ujonnan érkezett német nemzetiségti menekiiltnek,
aki egydltalan nem tudott németiil. A németek gyakran mondtak azt,
hogy az 6 f6ldjitkk nem a bevandorldk foldje, mint az Egyesiilt Allamok,
annak ellenére, hogy varosaik megteltek nem eurdpai szarmazasi mun-
kasok és menekiiltek tomegeivel.1

Ezzel szemben a hollandok hiresek pluralizmusukrdl és tolerans
hozzaallasukrol, és nincs a németekéhez hasonld nacionalista 6rokségiik.
Mégis, sajat otthonuk tdjékan a hollandok tarsadalmilag konzervativok
maradnak: sokkal kénnyebb szdmukra elfogadni az 6vékétdl kiilonbozoé
kultarakat, ha nem a sajat kozosségeikben, hanem parhuzamos kozossé-
gekben gyakoroljak 6ket. A holland tarsadalom multikulturalis volt anél-
kiil, hogy asszimilalo lett volna, ami jol illeszkedik egy olyan konszocialis
tarsadalomhoz, amely hagyomanyosan kiillonb6z6, protestans, katolikus
és szocialista verzuilungenek, vagy oszlopok szerint volt megszervezve.!®

13 Lasd William R. Brubaker: Immigration, Citizenship, and the Nation-State in
France and Germany: A Comparative Historical Analysis. International Sociology,
1990 (5):4, 379-407.

14 Nergis Canefe: Citizens versus Permanent Guests: Cultural Memory and Citizenship
Laws in a Reunified Germany. Citizenship Studies, 1998 (2):3, 519-544.

15 Aholland ,j0szloposodas” attekintése végett, lasd Arend Lijphart: The Evolution
of Consociational Theory and Consociational Practices, 1965-2000. Acta Politica,
2002 (37):11-22.



Mig mds eurdpai orszagok nem fogalmazzak meg formalisan a tar-
sadalom oszlopokba valo korporativ megszervezését, a legtobben koziilitk
hasonloképpen képzelik el a multikulturalizmust - egy olyan keretként,
amely kiilonboz6 kultarak egyiittélésére szolgal, nem pedig egy olyan at-
meneti mechanizmusként, amely segit az Gjonnan érkezdket integralni a
dominans kulturaba. A muszlim bevandorldk integralodasanak tigyében
sok europai szkeptikus. Viszont azok, akik szeretnének integralédni, nem
mindig részesiilnek meleg fogadtatasban, még akkor sem, ha elsajatitottak
a dominans kultura nyelvét, és rendelkeznek az alapvetd kulturélis ismere-
tekkel. Az Egyesiilt Allamokban, ezzel szemben, egy elségeneracids guate-
malai vagy vietnami bevandorlé batran mondhatja az allampolgarsagi eskii
letétele utdn, hogy 6 amerikai, és ezért senki sem fogja 6t kinevetni.'®

Fontos elkeriilni azt, hogy tulzdsokba esslink azon kiilonbségeket
illetéen, amelyek ezen kérdésben felmeriilnek Eurépa és az Egyesiilt Al-
lamok kozott. Az eurdpaiak részben jogosan gondoljak gy, hogy nehe-
zebb feladat szamukra sajat bevandorloikat integralni — akiknek tobb-
sége muszlim —, mint az Egyesiilt Allamoknak, ahol a jovevények nagy
része spanyol szdrmazasu, és osztoznak a dominans kulturalis csoport
keresztény orokségében. A szdmoknak is stlya van: az Egyesiilt Alla-
mokban két és harom millié k6z6tt van a muszlimok szama, egy olyan
orszagban, ahol majdnem 300 milli6 ember él; ha ez a muszlim népesség
aranyos lenne a franciaorszagival, tobb mint 20 milliéan lennének.

Mi a megoldas?

Eurdpa kudarca az ott él6 muszlimok integracidjaban egyre stlyosabb
helyzetet eredményezett, amely mar erészakba és terrorizmusba tor-
kollott. Ezen kudarc sziikségszerii kovetkezménye lesz a nativista és
populista csoportok még élesebb reakcidja, amely még magat az euro-
pai demokraciat is fenyegeti. Ezt a problémat csakis egy két 9sszetevojii
megkozelitéssel oldhatjuk meg, amely egyrészt a bevandorlo kisebbsé-
geknek és leszarmazottaiknak, mdsrészt a dominans nemzeti kozossé-

gek tagjainak viselkedésbeli valtoztatasat kell, hogy magaban foglalja.

16  Eznem egyszerlien egy amerikai sajatossag. A honositas és a kulturalis asszimila-
ci6 messzemenden konnyebb olyan foldrészeken, amelyek viszonylag frissen let-
tek betelepitve, nem csupan a volt angol gyarmatokon, mint Kanada vagy Auszt-
rdlia, de Latin-Amerikdban is, ahol Menem, Bucaram vagy Fujimori nevezet(
politikai vezet6k is vannak.
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Ezen megkozelitéssel elsé izben beismerjiik, hogy a régi multikul-
turalis modell elbukott olyan orszagokban, mint Hollandia és Nagy-Bri-
tannia, és hogy ezt a modellt olyan eréfeszitésekkel kell helyettesiteni,
amelyek a nem nyugati bevandorléknak egy kozos liberalis kulturaba
valé integraciojat célozzak meg. A régi multikulturalis modell alapjai a
csoportok elismerése és a csoportjogok voltak. A kulturdlis kiillonbsé-
geknek tévesen odaitélt tisztelet miatt ezen régi multikulturalis modell
tal nagy mértékt dontésszabadsagot engedett at a kulturalis csoportok-
nak abban, hogy szabdlyozzak sajat tagjaik viselkedését. A liberalizmust
végeredményben nem lehet csoportjogokra alapozni, mivel a liberalis
értékeket nem minden csoport tdimogatja. Az eurépai felvilagosodas
civilizaciéja, amelynek a kortars liberdlis demokracia 6rokose, nem
lehet semleges kulturalis szempontbol, mivel a liberalis tarsadalmak-
nak megvannak sajat értékeik az egyének méltosagat és egyenldségét
illetden. Azok a kultarak, amelyek nem fogadjak el ezeket az alapvetd
elofeltételeket, nem érdemlik meg a modern liberalis demokracia vé-
delmét. A bevandorld kozosségeik tagjai és utddaik megérdemlik az
egyenl6é banasmodot, de csak gy, mint egyének, és nem mint kulturalis
kozosségekhez tartozok. Igy nincs ra ok, hogy egy muszlim ldny mds
banasmaddban részesiiljon jogi kérdésekben, mint egy keresztény vagy
egy zsido lany, barhogyan is érezzenek rokonai.

A multikulturalizmus, ahogyan Kanadaban, az Egyesiilt Allamok-
ban és Eurdpaban eredetileg megfogalmazodott, bizonyos értelemben
egy, a ,,torténelem végére vonatkozo jaték” volt. Mas széval a kulturalis
sokszintséget a liberalis pluralizmus diszeként lattak: etnikai éttermek,
szines ruhdzatok és kiillonb6z6 torténelmi hagyomanyok nyomai egy
egyébként sokszor zsibbasztéan konformistanak és homogénnek tetsz6
tarsadalomban. A kulturalis soksziniliség ezen nézet szerint olyasvala-
mi, amit jorészt a maganszféraban gyakorolnak, ahol nem vezet ahhoz,
hogy az egyéni jogok barmiféle sulyos sériilést szenvedjenek, és ahol
nem vet gancsot a lényegében liberalis tarsadalmi rendnek. Ahol pedig
beférkézott a nyilvanossagba, ahogyan az tortént Québecben a nyelvi
torvénykezés esetén, a dominans k6zosség inkabb bosszanténak talalta
a liberalis elvektdl vald eltérést, és nem magat a liberalis demokraciat
fenyegetd veszélynek.!”

A multikulturalizmus ezen eszményképével ellentétben a musz-
lim kozosségek koziil néhany olyan csoportjogokat kovetel, amelyeket
nem lehet Osszeegyeztetni az egyének egyenléségének liberalis elveivel.

17 Québec demokracia melletti elkotelezettségének kevésbé pozitiv értékelése végett
ldsd: Pierre Elliott Trudeau: Some Obstacles to Democracy in Quebec. Canadian
Journal of Economics and Political Science, 1958 (24):3, 297-311.



Olyan koveteléseket fogalmaztak meg, mint a kiilonleges felmentés a
csaldd-torvény aldl, amely a tarsadalomban mindenki mast kotelez,
kiilonleges felekezeti iskoldknak allami tamogatassal valé 1étesitésének
joga, és a nem muszlim vallastak kizardsanak joga bizonyos tipusu nyil-
vanos eseményekrol. Mas, szélséségesebb esetekben a muszlim kozossé-
gek kifejezték torekvéseiket a politikai rend egésze szekularis jellegének
megvaltoztatasara. A csoportjogok ezen fajtai nyilvanvaloan sértik a
tarsadalom tobbi tagjanak egyéni jogait, és a kulturalis autondmiat joval
a magdnszféra hatdrain tal toljak.!®

Viszont azt kérni a muszlimoktdl, hogy feladjak csoportjogaikat,
sokkal nehezebb Eur6pdban, mint az Egyesiilt Allamokban, mivel sok
eurodpai orszagban nem valdsul meg az egyhdz és az allam szétvalasz-
tasa, valamint ezen orszagok korporativ hagyomanyai miatt tisztelet
dvezi a kozosségi jogokat.”” Mér emlitettiik az ,,0szloposoddst”, amely
Hollandidban és Belgiumban létezik. Az ezen orszdgokban allamilag
tamogatott protestans és katolikus iskolak mara javarészt kitirtiltek val-
lasi tartalmaiktdl, de ez nem igaz a muszlim iskolakra, és az elébbiek
létezése megneheziti azt, hogy a muszlimok részére biztositott allamilag
tamogatott valldsos nevelés lehetdségét elvbdl visszautasitsuk. Német-
orszagban az allam adoét gytjt be a protestans és katolikus egyhazak ne-
vében, és a bevételt elosztja az egyhazakkal kapcsolatos iskolak kozott.
Ez Bismarck késé tizenkilencedik szazadi Kulturkampfjanak 6roksége,
amellyel az Gjonnan egyesiilt német dllam megkisérelte leigazni a kato-
likus egyhazat, mely fiiggetlen politikai hatalomnak szamitott. Ebben
csak részben jart sikerrel. Még Franciaorszag sem volt kovetkezetes ez
tgyben, erés koztarsasagi hagyomanya ellenére. A francia forradalom
alatt a papsag ellen folytatott kampany utan Napoleon 1805-6s konkor-
datuma visszaallitotta a vallas szerepét az oktatasban, és egy korporativ
megkozelitést alkalmazott az dllam és egyhaz kozotti viszony igazga-
tasara. Az allam kapcsolata a franciaorszagi zsidé kozosséggel példaul
a kultarminisztérium igazgatdsa alatt 4llt, a Consistoire Israelite koz-
vetitésével, amely sok tekintetben mintaként szolgalt Nicolas Sarkozy
azon torekvésének, hogy egy tekintélyes muszlim kozvetit6t alkalmazva
megszolithassa (és irdnyithassa) a francia muszlim kozosséget. Még a
laicité elvét megorokité 1905-0s torvény aldl is vannak kivételek, mint
Elzész, ahol a francia dllam még mindig tdmogatja az egyhazi iskoldkat.

18  Katherine P. Ewing: Legislating Religious Freedom: Muslim Challenges to the
Relationship between ‘Church’ and ‘State’ in Germany and France. Daedalus,
2000 (129):4, 31-54.

19  John T.S. Madeley: European Liberal Democracy and the Principle of State
Religious Neutrality. West European Politics, 2003 (26):1, 1-22.
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A korporatizmus ezen szigeteinek esete, ahol a kozosségi jogokat az
eurdpai allamok tovabbra is hivatalosan elismerik, nem volt vita targya a
nagyobb muszlim kozosségek megérkezte el6tt. A legtobb eurdpai tarsa-
dalom athatoan szekularizalddott, igy ezek a vallasi maradvanyok egészen
artalmatlannak ttntek. De fontos precedenseket jelentenek a muszlim
kozosségeknek, és akadalyozni fogjak az allam és egyhaz kozott hazodo
fal fenntartasat. Ha Eurdpa az egyénben és nem a k6zosségben megalapo-
zott pluralizmus liberalis elvét akarja érvényesiteni, akkor valaszolnia kell
a multjabol fennmaradt korporativ intézmények ezen kérdéseire.

A muszlim integracié problémajara javasolt megoldds masodik
OsszetevGje az eurdpai orszagok tobbségi kozosségeinek elvarasaival és
viselkedésével kapcsolatos. A nemzeti identitds nem tlnt el, s értelme
szerint tovabbra is elérhetetlen olyan jovevények szamadra, akik nem
osztoznak az 6shonos lakosok etnikai és valldsos hatterében. Els6 izben
el kell tiintetni a honositas és az allampolgarsag alapjainak etnikai jelle-
gét, és enyhiteni kell a feltételeken. De emellett minden eurdpai nemzet-
allamnak befogaddbban kell meghatdroznia a nemzeti identitast, hogy
jobban titkrozhesse az allampolgarsagi szinten vald egyiivé tartozast.
A nemzeti identitds mindig is tirsadalmilag megalkotott volt; kozép-
pontjaban a torténelem, kiilonboz6 szimbolumok és h6sok, illetve olyan
torténetek allanak, amelyeket egy k6z6sség 6nmagardl mond. A husza-
dik szazadi nacionalizmus torténete sok eurdpai szamadra tabuva tette a
nemzeti identitasrol folyo vitdkat, de ezt a dialdgust Gjra meg kell nyitni
a mai eurépai tarsadalmak de facto sokszintségének fényében.

Az allampolgarsagi térvénykezés 2000-ben tortént revizidja utdn a
német Kereszténydemokratak a Leitkultur gondolataval probaltak dva-
tosan megkdzeliteni a témat, amely elképzelés szerint a német allam-
polgarsdg maga utan von bizonyos kotelességeket a kolcsonos tisztelet
és tolerancia szabvanyainak valé megfelelésben. A Leitkultur kifejezést
(amit ugy fordithatunk le, mint ,vezetd” vagy ,referencia-kultura”)
Bassam Tibi, egy Németorszagban él6 sziriai értelmiségi vezette be,
pontosan ugy, mint egy nem-etnikai, egyetemes allampolgarsag-fogal-
mat, amely megnyitna a nemzeti identitas kapuit azok szdmara, akik
etnikai szempontbdl nem németek.?’ Ezen eredet ellenére a baloldal
rogton rasszistaként vetette el a gondolatot, amely Németorszag boldog-
talan multjaba vezetne, s a Kereszténydemokratak elhatdrolodtak téle.?!

20 Lasd Bassam Tibi: Europa ohne Identitit? Die Krise der multikulturellen
Gesellschaft. Bertelsmann, Munich, 1998.

21 A Leitkultur részvétlen elemzését, amely megmutatja a kérdés Gszinte targyala-
sanak nehézségeit lasd: Hartwig Pautz: The Politics of Identity in Germany: The
Leitkultur Debate. Race and Class 2005 (46):4, 39-52.



De Bassam Tibi eredeti gondolata a kivant eredményt célozta meg, és
rovid palyafutasa megmutatja, mekkora akadalyt jelent a politikai kor-
rektség a nemzeti identitasrol folytatott nyilvanos vita szempontjabol.

Sok eurdpai ragaszkodik ahhoz, hogy a nemzeti identitas amerikai
megkozelitése, az an. ,olvasztotégely”, egyszeri és nem lehet megismé-
telni Eurdopdban. Konnyen lehet, hogy igy van, de ez esetben Eurdpa egy
tarsadalmi robbanads fele tart. Viszont van néhany eurdpai precedens
olyan nemzeti identitasok megalkotasara, amelyek nyitottabbak és ke-
vésbé allnak etnikai vagy valldsos alapokon. A legnyilvanvalobb példa
a francia republikanizmus, amely klasszikus formajaban elutasitotta
a kiilonboz6 kozosségi identitasok elfogadasat, és az allami hatalmat
ténylegesen arra hasznélta, hogy egységesitse a francia tdrsadalmat.??
A terrorizmus és a csaladon beliili erészak novekedése éles vitakat sziilt
Franciaorszagban annak kapcsan, hogy miért bukott el az integracio
ezen formaja. Okozhatja ezt részben az is, hogy maguk a franciak el-
hagytak az allampolgarsagrol alkotott régi fogalmukat, a divatosabb
multikulturalizmus javara. A 2004-es torvénykezés, melynek értelmé-
ben tilos fejkend6t viselni, egy régebbi, addig csupan szunnyadé repub-
likanus hagyomanynak volt hirtelen visszatérte.

Az eurdpaiaknak van mit tanulniuk az amerikaiaktol, ami egy
nyitott nemzeti identitas megalkotasat illeti. Olyan megfigyel6k, mint
Robert Bellah, mar megjegyezték, hogy a nemzeti identitds egyfajta al-
lampolgdri vallassa lett az amerikaiak szdiméra.?®

Az amerikai élet tele van kvazi-vallasos szertartasokkal és ritualék-
kal, amelyek az orszag demokratikus politikai intézményeit tinneplik:
zaszlofelvonasi szertartasok, a honositasi eskii, a halaadds napja és juli-
us negyedike. Az eurépaiak ezzel szemben javarészt megszabaditottak
politikai életiiket a ritualéktol. Egy eurdpai orszagban sincs az Egyesiilt
Allamokéhoz foghaté honositési szertartds, és az eurdpaiak éltaléban
cinikus szemmel nézik a patriotizmus amerikai kinyilatkoztatasait. De
az ilyen szertartdsok kulcsfontossagu szerepet jatszanak az Gj bevandor-
loknak az amerikai politikai és tarsadalmi életbe valo integraciojaban.

Még ennél is fontosabb a joléti dllam és a gazdasagpolitika. Az
eurdpaiak tovabbra is megatalkodottan ragaszkodnak a poszthabo-
rs joléti allamhoz, és elitélik az Egyesiilt Allamokat allitélag szivtelen

22 Jane Freedman: Secularism as a Barrier to Integration? The French Dilem-
ma. International Migration, 2004 (42):3, 5-27; és Michel Troper: Religion and
Constitutional Rights: French Secularism, or Laicité. Cardozo Law Review, 2000
(21):4, 1267-84.

23 Lasd Robert N. Bellah - Phillip Hammond: Varieties of Civil Religion. Harper &
Row, New York, 1980.
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tarsadalmi modelljiikk miatt. De az eurédpai joléti allam hatraltatja az
europai tarsadalmak integracids képességét, amikor mas kulturaju be-
vandorlokrél van sz6. Az amerikai munkapiac rugalmassdga miatt a
bevandorlok konnyen talalhatnak alacsony munkaképzettséget igénye-
16 munkahelyeket, marpedig a legtobb kiilfoldi munkat keresni érkezik
az Egyesiilt Allamokba. Eurépdban a munkaszabalyozds rugalmatlan-
saganak és a bokez( juttatasoknak kettdse ahhoz vezet, hogy a bevan-
dorldk a juttatasok és nem a munka miatt érkeznek. Az eurdpaiak ugy
tartjak, a kevésbé adakozé Egyesiilt Allamok a szegényeket megfosztja
méltésaguktol. Ennek épp az ellenkezdje igaz: a méltdsag a munka révén
s valakinek a tarsadalom egészéhez valé hozzdjarulasa altal érhet6 el.
Eurdpa sok muszlim kozosségében a népesség fele segélyekbdl él, ami
kozvetlentil a reménytelenség és az elidegenedés malmara hajtja a vizet.

Az eurdpaiak kudarcot vallottak a muszlim bevandorlds problé-
majanak Gszinte és nyitott kezelésében: annak megtargyalasaban, hogy
mivel tartoznak a bevandorlok a befogadé tarsadalomnak, vagy hogy a
tarsadalom mivel tartozik bevandorléinak. Ez a problémat 6vezd kérlel-
hetetlen politikai korrektségnek tudhaté be. A Leitkulturrol folytatott
vitak gyors megakadalyozdsa Németorszagban csak egy példa a sok ko-
ziil. A jobbkozép politikai partjai, akiknek ezeket a vitakat kezdemé-
nyezni kellene, hagytak magukat megfélemliteni a baloldal altal, akik
rasszizmussal és régimodi nacionalizmussal vadoltak 6ket; mindennél
jobban félnek attol, hogy széls6jobboldaliként bélyegzik meg Gket. Ez
oriasi hiba. Ha a mérsékeltebb partok nem tudnak komolyan viszonyul-
ni ehhez a problémahoz, a széls6jobb latvanyos visszatértére szamit-
hatunk. Sajnos a témdban Gszintébb vitdk csak erdszakos cselekedetek
aran kezdddtek el Hollandiaban, Nagy-Britanniaban és Franciaorszag-
ban. Hollandia haladt e tekintetben a leginkabb, a 2004-es van Gogh-
gyilkossag dta. Bar a beszélgetés hangneme gyakran populista és rasz-
szista zongéket it meg, legalabb elkezdddott.?*

A bevandorlas és identitas dilemmédja végeredményben Osszefiigg a
posztmodernitas értéktelenségének nagyobb problémajaval. Mas széval,
a relativizmus elterjedésével a posztmodern embernek lehetetlenné valt
az altala képviselt pozitiv értékek megfogalmazasa, s ezaltal az olyan el-
vek korvonalazdsa is, amelyeknek elismerése az allampolgdrsag feltétele
lehetne. A posztmodern tarsadalmak, kifejezetten az eurdpaiak, ugy ér-
zik, hogy sikeriilt a vallas és nemzet altal meghatdrozott identitdsokon
tallépniiik, s ezaltal egy felsébbrendti helyzetbe keriiltek. De azon kiviil,
hogy tinneplik a vég nélkiili toleranciat és sokszintiséget, a posztmodern

24  Tan Buruma: Letter from Amsterdam: Final Cut. New Yorker, 3 January 2005.



emberek nemigen tudnak megegyezni a kozos torekvések céljat képezo
jo élet 1ényegét illetGen.

A bevandorlas ténye konyorteleniil arra kényszerit benniinket,
hogy a Samuel Huntington altal feltett ,,Kik vagyunk?” kérdésrél beszél-
junk. Kénnyt megegyezni abban, hogy az olyan dolgok, mint a labda-
rugas vagy a sorfogyasztas egy kozos kulttura elemei, de azt mar sokkal
nehezebb megmondani, hogy mely részei fontosak a nemzeti térténe-
lemnek. Ha a posztmodern tarsadalmak az identitds kérdésének komoly
targyalasdhoz szeretnének kozeledni, fel kell fedezniiik azokat a pozitiv
erényeket, amelyek megvélaszoljak azt, hogy mit is jelent a nagyobb ko-
z0sség tagjanak lenni. Ha ezt nem teszik meg, olyan emberek jonnek
majd helytikbe, akik biztosabbak abban, hogy kicsodak.

Forditotta Szildgyi Botond
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