Bhikhn Parekh
Miért termor?

Ha ma élne, miként viszonyulna Mahatma Gandhi, az er6szakmentes poli-
tika legnagyobb apostola Oszama bin Laden vilagképéhez?

Bhikhu Parekh eloszava,

Mint milliék vilagszerte, jomagam is iszonyodtam a szeptember 11-i
merényletektdl, s teljes egészében elitélem az ilyen terrorista akcidkat. A terror-
ellenes harc ellenére azonban egyre tobb ilyen akciét latunk, mint példaul ami-
lyen a madridi is volt. Mi az, ami a merénylSket vezérli? Hogyan élik meg tetteik
kovetkezményeit? Vajon tényleg nincs alternativaja az erészak eme rossz kérfor-
gasanak? Senki nem alkalmasabb arra, hogy ebben tanicsot adjon, mint Mahatma
Gandhi, az er6szakmentes politika nagy apostola. Képzeletem sziilte parbeszéde
bin Ladennel két dolgot kivan megvaldsitani: részint, hogy megértsiik, ha nem is
egészében, de legalabb részben azt a torz vilagképet, ami bin Laden sajatja —
ugyanis nem gy6zhetjik le 6t, ha nem prébaljuk el6bb komolyan megérteni;
masfeldl pedig hogy megvizsgaljunk egy eddig figyelmen kiviil hagyott lehet&sé-
get. Az én bin Ladenem természetesen kitalacio, intellektualis konstrukcid, meta-
fora, amely nem annyira a val6sagos emberte utal, mint inkabb j6val 4ltalinosab-
ban a terrort timogat6 radikalis iszlamistdkra.

Kedves Mahatma, Gandhi!
2003. oktéber 2.

Amié6ta kévet6im megtamadtak az amerikai nagykovetséget Kenyaban, a
USS Cole hadihajét Jemenben, késébb a World Trade Centert New Yorkban és
a Pentagont Washingtonban, 6ket is és jomagamat is a civilizalt vilag ellenségeivé
kialtottak ki, akikre vadaszhatnak, akiket kinozhatnak és megélhetnek, akar a
vadallatokat. Nem lep6dtem meg az amerikaiak reakcidjan, de megrémiiltem
egyes hittarsaim ellenséges viszonyulasa lattan. Tartozom nekik azzal, hogy meg-
magyardzzam, mit miért tettlink, miért nem Iéptiink fel a sok rank hordott raga-
lom ellen, és miért tennénk meg Gjra azt, amit tettiink. Mivel egyetlen politikai

A szoveg eredetije a Prospect Magazine 2004. évi aprilisi szamaban jelent meg.

A parbeszéd egy, elsé izben a Bostoni Egyetemen megtartott eléadason alapul.
Boévitett valtozata megjelent a kévetkezé kétetben: Anna Lannstrom (ed.): The
Stranger’s Religion: Fascination and Fear. University of Notre Dame Press, 2004.
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tettet sem lehet megérteni a maga torténelmi kontextusan kivil, egy kevés torté-
nelemmel kell kezdenem.

Az iszlam nagyszert vallas, folytatéja és kiegészitSje a masik két dbrahami
vallasnak. Elismeri 6ket eredeti és igaz vallasnak, nagyra becsili a préfétaikat,
mindig toleralta és tisztelte Sket. Igazsigai mély spiritudlis és moralis mozgdsitd
erejének koszonhet6en az iszlam, noha torténelmileg tekintve az el6bbiekhez
képest kései vallas, révid id6 alatt milliényi hivet szerzett maganak a vilag kilén-
b626 részein. Olyannyira eltoltétte hiveit buzgdsaggal és lelkesedéssel, hogy sere-
geik képesek voltak minden logikus szamitas ellenére teriileteket meghéditani, s
ezaltal az iszlam a masodik leger6sebb vallassa valt a vilagon. A keresztények,
akik hosszu ideje féltékenyek voltak sikereire, és bosszusak ereje miatt, megpro-
baltak diszkreditalni és aladsni, kiginyolva hitelveit, ragalmazva profétiit, keresz-
tes haborukat inditva ellene. Az iszlam tdlélte mindezt, és hatalmas birodalmakat
hozott 1étre, melyeknek soraban az Oszman Birodalom volt az utolsé.

A modern kor kezdetén Anglia, Franciaorszag és mas eurdpai orszagok eré-
teljesen iparosodni kezdtek. A hatalom és a profit utani vagytol hajtva, ami a
kapitalizmus és imperializmus veleje, a vilag nagy részét elfoglaltak, gyarmataikat
pedig megprobaltak a sajat képukre formalni. Mivel a muszlim tarsadalmak
elarultak vallasos elveiket és megromlottak, kénnyl prédava véltak. Jobb fegyver-
zetiik 1évén, a britek és a francidk konnyedén legy6zték az Oszman Birodalmat,
mesterséges politikai egységekre osztottak fel, korrupt kormanyzokat allitottak
ezek élére, megosztottsagban és alavetettségben tartottak Sket, s csak arra hasz-
naltak fel, hogy sajat hatalmukat 6rokossé tegyék felettitk. Az 1939 és 1945
kozott zajlé habord utin megfosztottak a palesztinokat szil6f6ldjiktdl, nagy
tertileteket adtak at a zsidéknak, s Izrael képében az igazsagtalansag gennyedzé
forrasat hoztak létre. A muszlim tarsadalmak mindig is nagyszamu zsid6 kézos-
séget foglaltak magukban, s jobban évtak Sket, mint az eurdpai tarsadalmak. De
az, hogy a zsidoknak sajat allamot adtak a palesztinok karara, az arab vilag kell6s
kézepén, provokativ és igazsagtalan dolog volt.

Amikor az 1950-es években a meggyengiilé eurdpai hatalmakat az Egyestilt
Allamok véltotta fel, maga is tovabb folytatta ezt a projektet, és egy jéval kifino-
multabb uralmat hozott 1étre. Arra valé hivatkozassal, hogy a Nyugatot védi a
szovjet fenyegetéssel szemben, 1étrehivott és fenntartott egy sor babkormanyt a
vilag szamos részén, killénésen a Kozel-Kelet muszlim tarsadalmaiban, amelyek-
nek olajatdl egyre inkabb fuggni kezdett a joléte. Sokkal inkabb részrehajléd volt
Izraellel szemben, mint korabban az eurdpaiak, a kiils6 segélyeknek szentelt kolt-
ségvetését jorészt ra koltotte, felfegyverezte és timogatta terjeszkedési ambiciéit.
A Szovjetunié Gsszeomldsa a teljhatalom illaziojat keltette az Egyesilt Allamok-
ban, s az utols6 akadalyt is elgorditette hiibrisze el6l. Az Egyesiilt Allamok ma
elszantan amerikanizalni akarja az egész vilagot, s megprobal minden egyes tar-
sadalmat szekularis, kapitalista, liberalis és fogyasztéi alapokon ujraszervezni.
Csapatai 120 allam tertletén allomdsoznak, s arra kényszeritik ezek kormanyait,
hogy az Egyesiilt Allamok parancsait teljesitsék. Kontrollt gyakorol a legfonto-
sabb nemzetkdzi politikai és gazdasagi szervezetek f6lott, s arra haszndlja Gket,
hogy sajat érdekeit érvényesitse. Ha ez nem muikodik, megvesztegetéssel és zsa-
rolassal érvényesiti akaratat. S ha ez sem megy, egyoldalian cselekszik, a nemzet-



kozi torvényekre és szervezetekre valé tekintet nélkil. Nincs olyan kormanyzat,
amelyet ne érne el. S bar a jelenlegi Bush-adminisztracié egészen szemérmetlen
moédon imperialista, a korabbi Clinton-kormanyzat sem volt jobb. Ugyanazt a
politikat kovették, bar inkabb a gazdasagi és a politikai nyomadsra alapoztak, sem-
mint a katonai erével val6 fenyegetésre.

Bar az amerikaiak ellen a vilag minden részén harcolni kell, én elsésorban
mégis a muszlim tarsadalmak felszabaditasara torekszem, s nem csupan azért,
mert ide tartozom, hanem azért is, mert az imperialista lanc leggyengébb lanc-
szemeit képezik. Gybzelmem példaértéki lesz, s masokra is Gszténzéleg hat
majd. Négy, egymassal sszefiiggd célt kovetek: ki akarom Gzni az amerikaiakat
a muszlim tarsadalmakbdl; meg akarom semmisiteni Izraelt mint 6nallé zsido
allamot, s meg akarom valdsitani a szabad Palesztinat, amelyben a zsidok mint
védett kisebbség élhetnek; el akarom tavolitani az amerikanizacié elemeit a musz-
lim tarsadalmakbol, és Gjja akarom szervezni ezeket az igazi muszlim elvek alap-
jan; végul pedig vissza akarom allitani az iszlam korabbi dics6ségét, muszlim kor-
manyzatok alatt, ummaba egyesitve az olyan hajdani muszlim orszagokat, mint
Palesztina, Buhara, Libanon, Pakisztin, Banglades, Csad, Eritrea, Szomalia,
Fulop-szigetek, Burma, Dél-Jemen, Taskent és Andalazia.

Az er6szak az egyetlen ut, hogy elérjik céljainkat, mert ez az egyetlen nyely,
amelyet az Egyesilt Allamok megért. Az erészak eszkoze pedig keziinkben nem
lehet mds, mint a terror, mert a rosszul felfegyverzett muszlimok soha nem len-
nének képesek nyilt harcban szembeszallni az amerikaiakkal. Noha terrorcselek-
ményeink elsésorban ,,az Egyesiilt Allamok gazdasagi és katonai erejének szim-
bélumai” ellen iranyulnak, nem lehetiink annyira kiméletesek, hogy teljesen
kizarjuk a civil dldozatokat. Az Egyesiilt Allamok maga sem igyekezett az elle-
niink viselt haborui soran takarékoskodni a civil dldozatokkal: az 4ltala szorgal-
mazott szankcidk kévetkeztében kozel 500000 iraki gyerek halt meg. Az Egyesiilt
Allamok polgarai szabadon valasztottik korményzataikat, gyakran timogattik
politikajukat (vagy legalabbis nem sikertlt nekik hatékonyan tiltakozni ellene, és
nagy szamban tavol tartani magukat t6le), igy direkt vagy indirekt moédon, de
felel6sek kormanyzataik tetteiért.

Két tovabbi észrevételt szeretnék tenni. El6szor is a mi terrorcselek-
ményeink reaktiv jellegtiek. Mi csak valaszolunk az Egyesiilt Allamok terroriz-
musara. Az Egyesiilt Allamok megfoszt olajkészleteinktdl és vagyonunktél, meg-
tamadja vallasunkat, labbal tiporja méltdsagunkat, globalis sakkjatszmajaban gya-
logokként hasznal, s mindezek utan megengedi maganak azt az erkélesi pofatlan-
sagot, hogy terroristaknak nevezzen benniinket, holott mi csupan magunkat véd-
juk az 6 terrorizmusa ellen.

Masfell én kiilénbséget teszek a ,,dicséretes” és az ,elitélendS” terroriz-
mus k6zott. Az a terrorizmus, amelynek célja a zsarnoksag és az idegen uralom
megdontése, a korrupt kormanyzok és az aruldk elizése, az el6bbi kategdridba
tartozik, mig az, amelyik mindezen gonoszt életre hivja és fenntartja, az utébbiba.
Hiveim nem a gyavak moédjan 6Slnek, s nem is kovacsolnak ebbél személyes
elényt. Felaldozzak kényelmes karrierjiket, csalddjukat, még életiiket is, s 6nfelal-
dozasuk révén megmutatjak, hogy a legmagasabb inditékok vezérlik Sket. A mi
terrorizmusunk moralis és valldsi indittatasu, és nem blnds természetd, miként
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azt nyugati kritikusaink allitjak. Lelkiismeretiink tiszta, muszlim hiveimnek pedig
csak azt mondhatom, hogy az amerikaiakat és sz6vetségeseiket — katonakat és
civileket — gyilkolni minden muszlim szamara egyéni kotelesség.

Az On
Oszamaja

Kedves Oszamal
2003. november 1.

Téged hallgatvan, Oszama testvérem, eszembe jut terrorista honfitirsaim-
mal folytatott parbeszédem, amely Londonban kezd6détt 1909-ben, és csaknem
egészen halalomig tartott. Az 6 esetlikben is, csakugy, mint a tiédben, ezt az érve-
lést perverznek, az er6szak dics6itését pedig egészében visszataszitonak talaltam.

Tudatosan vagy sem, de imperialistaként beszélsz és gondolkodsz. Az isz-
lam toérténelmének szépitett valtozatat adod el6. Minden héditas és birodalom
vérontason, elnyomason és igazsagtalansagon alapszik, és a tieitek esetében sem
volt ez masként. Indidban a muszlim uralkodék hindu templomokat romboltat-
tak le, hindu féldeken fosztogattak, és hatalmas témegeket téritettek meg a hit-
érvek és az er6szak kombindcidja révén. Szamos afrikai kultdrat és tarsadalmi
szervezOdést tonkretettek, és megprobaltak megsemmisiteni az iszlam hoéditas
elétti emlékeiket. Es annak ellenére, hogy a keresztényekkel és a zsidékkal job-
ban bantak, sosem adtak meg nekik az egyenjogi allampolgarsagot. Minthogy
mindez igen régen tortént, nincs értelme sajnalkozni f6l6tte, vagy szemrehanya-
sokat osztogatni, viszont kotelességiink megismerni a mult teljes igazsagat, és
eltokélni, hogy nem ismételjiik meg maltbéli hibinkat. Te nemhogy nem teszed
ezt, de fel akarod Wjitani a muszlim uralmat az altalad felsorolt orszagokban.
Tamadod az eurdpai imperializmust, mert véget vetett a tiédnek, és taimadod az
amerikaiakat, mert megakadalyozzik, hogy feltimaszd a birodalmad. Lévén,
hogy magad is imperialista vagy, nem formalhatsz erkélesi jogot arra, hogy
masok imperialista szandékat vitasd.

Az igaz iszlam tarsadalomrol beszélsz, melynek hajdani dicséségét szandé-
kodban 4l feléleszteni. En nem taldlom ezt vonzénak, mint ahogyan muszlim tar-
said tobbsége sem. Megprobalod Osszeegyeztetni a kozpontositott allamot, az
iparositott gazdasagot és a nuklearis fegyvereket egy sor iszlam értékkel és gyakor-
lattal. Ez 6nmaginak ellentmondé vallalkozas. Mihelyst a modernitas gazdasagi,
politikai és egyéb intézményei mellett dontesz, nem mentesiilhetsz kényszeritd
logikajuk alél. Mindinkabb a nyugati tirsadalmakhoz hasonléva valsz, felsziv a
globalizacié, s igy végil bekebelez az amerikai birodalom: pontosan oda jutsz,
ahova, mint mondod, nem szeretnél. Tovabba, ezek az intézmények nem tartha-
tok fenn anélkill, hogy ki ne alakitanal egy nekik megfelel6 kultarat, radikalisan
atformalva a szocialis, oktatasi és mas intézményeket, és aladsva pontosan azokat
a vallasos és morilis elveket, amelyeket korabban hangoztattal. Olyan erés musz-
lim tarsadalmakat kivansz létrehozni, amelyek képesek ellenallni a Nyugat nyoma-
sanak. De ha igazan komolyan gondolod a jé tarsadalom létrehozasat, nem kellene



magad folyton a Nyugathoz mérned. Ehelyett az iszlam igazi értékeivel kellene
kezdened, néped kérilményeire és célkitlizéseire kellene vonatkoztatnod Sket, és
ezutan kolesénvehetnéd és elsajatittathatnad azokat a nyugati értékeket és intéz-
ményeket, amelyek gazdagithatjak a helyi tarsadalmakat.

Magad is elismered, hogy a muszlim tirsadalmak hanyatléban vannak,
viszont magyarazatod téves. Azért hanyatlanak, mert merevek, ragaszkodnak el6-
jogaikhoz, patriarchalisak, rugalmatlanok a véltozasokkal szemben, valamint
hianyzik belélik a tudomanyos érdeklédésre, a személyi szabadsagra és a k6z6s-
ségi egyuttmikodésre vald szellem. Ezekkel kapcsolatban sokat lehetne tanulni a
Nyugattél. En magam is a Nyugat halas tanitvanya voltam, ami a liberalis, keresz-
tény, illetve baloldali hagyomanyokat illeti, és igyekeztem ezeket Osszeegyeztetni
az indiai életszemlélettel és gondolkodasméddal. A vilag durva kettéosztasa
Nyugatra és Keletre nem szerencsés, mert homogén tdmbként tlinteti fel mind-
két régiot, s igy meggitolja a ketté kozotti épité parbeszédet.

Azt mondod, hogy a Nyugat lelkileg tires, és allampolgarait hitetleneknek
nevezed. Viszont annak ellenére, hogy a nyugati tirsadalmak valéban fogyaszto6i
¢és militarista tarsadalmak, polgaraik jelentss részében ers a szocidlis érzékeny-
ség. A szegénység elleni kiizdelem, a joléti allamra és az igazsigos tarsadalomra
valo6 térekvés, a globalis igazsdgszolgaltatasra és a humanitarius akcidkra iranyulé
eréfeszitések mind példai ennek. A vallas sokak szamdra fontos nyugaton, és
vannak, akik hajlandék parbeszédet folytatni a nem keresztény vallastakkal, s
gyakran egyet is értenek veliik. Nincs igazad, amikor azt hiszed, hogy a muszli-
mok élen jarnak a lelki élet gyakorlasaban. A lelki élet nem annyit tesz, mint gyak-
ran imadkozni, bojtdlni és dzsamiba jarni, hanem inkdbb embertarsaid szolgala-
tat, az alazat, jéindulat, tolerancia és szeretet erényeinek gyakorlasat jelenti. Nem
sokat latok benned ezekbdl.

Ugy tiinik, hogy az iszlamot tokéletesnek tekinted. Pedig minden vallas tar-
talmaz az igazsagok mellett tévedéseket is. Mi tobb, te, Oszama, azt allitod
magadrol, hogy mindenkinél jobban ismered az iszlam igaz elveit, és ebben nem
tarsz ellentmondast. Nem veszed viszont szamitasba, hogy ezeket az elveket egy
olyan vilagban kellene alkalmaznod, amely gyokeresen megvaltozott azéta, hogy
megfogalmaztak Gket. Es aziltal, hogy az iszlam allam révén ra akarod eréltetni
ezeket alattvaldira, éppen hogy megtagadod t6lik az alapvetd lelkiismereti és val-
lasi szabadsagot. Ez a legbiztosabb mdd arra, hogy korrumpald mind a vallast,
mind pedig az allamot, és meggatold az embereket az erkdlesi és szellemi gyara-
podasban. Egy igazan vallisos ember a vallasa hite és értékei szerint szeret élni.
Ha az allamnak kell raer6ltetnie ezeket, akkor vildgos, hogy a vallas elveszitette
szamara minden értelmét. Egy valldson alapul6 allam pedig szentségtorés, Isten
és az emberi lélek ellen elkdvetett vétek.

A valsag miatt mindig az eurépaiakat vagy az amerikaiakat, de sohasem a
muszlimokat hibaztatod. Megfeledkezel arrdl az egyszeri igazsagrol, hogy kiilsé
rontd hatas sem kozvetve, sem pedig kézvetleniil nem arthat egy tarsadalomnak,
ha az nem romlott belil maga is, mint ahogyan a szervezetet sem gy6zi le a
betegség, mig az maga ki nem meritette meguijulé eréforrasait. Ne masokat
hibaztass, hanem Osszpontositsd energididat tirsadalmaid vjjaépitésére és felfris-
sitésére, a tbmegek oktatasara és megszervezésére. Igazad van, amikor azt mon-
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dod, hogy sok muszlim vezet$ csak a kiilsé hatalmak tehetetlen, korrupt babja,
viszont elfelejted, hogy a vezet6ink nem valamiféle idegen faj képvisel6i, hanem
sajat magunk felnagyitott masai. Sajat képunkre alakitjuk Sket, és mi vagyunk
felelsek azért, amit tesznek. Neked, Oszama, nincs tiitelmed, nincsenek terveid
a tarsadalom ujjaszervezésére vonatkozdan, nem foglalkozol a tarsadalmi prob-
lémak mélyebb gyokereivel. Abban bizol, hogy egy szorosan Osszetartd vallasos
aktivista csoport képes megvaltoztatni a tarsadalmat. De amint hatalomra jutnak,
6k is korruptta, arroganssa és diktatorikussa fognak vélni.

Amellett, hogy ismételten timadod az amerikaiakat, folytonosan kirohansz
a zsidok ellen is, és gyakran hangoztatod nemcsak anticionista, hanem erésen
antiszemita érzelmeidet. Semmi nincs, amivel kevésbé értenék egyet. Veled ellen-
tétben zsidokkal éltem és dolgoztam egyiitt, csodalom intellektudlis és erkolesi
tartasukat, jol ismerem Sket és torténelmitket. Néhany zsidé a legkozelebbi bard-
tom lett Dél-Afrikdban, egyikiik egy farmot is vasarolt, ahol mintak6zosséget
préobaltunk létrehozni. A zsidokat ,,a kereszténység szamkivetettjeinek” neve-
zem. Bar a zsid6-keresztény hagyomany részesei, mégis szazadokon at szamuz-
ték, kikozositették, megalaztak Sket, és a keresztények szamos gyalazatos intéz-
kedéssel éltek ellentik, amelyek koziil a naci atrocitas csak a legsz6rnyibb példa.

Jol tudom persze azt is, hogy a tegnap aldozatai kénnyen valnak a holnap
elnyomoiva, akik maltbeli szenvedésiiket arra hasznaljdk majd fel, hogy kifogast,
s6t, létjogosultsagot talaljanak a masokkal valé brutalis banasmoédra. Az elmalt
években Tzrael igazsagtalanul visszaélt az Egyesiilt Allamok tamogatasaval. Igaz-
sagtalansagait el kell utasitanunk, de nem szabad figyelmen kiviil hagynod a malt-
beli szenvedések hatasat a zsidokra. Természetes, hogy még mindig nyomasztjak
Oket a keserl torténelmi tapasztalatok, mélységes bizonytalansigban élnek, és
nehezen biznak még a jot akar6 kiviilallokban is. Végre otthonra leltek, és érthetd
moédon goresdsen ragaszkodnak hozza. Az Gj haza miatt szamos palesztin valt
hontalanna, és hatalmas szenvedéseken mentek keresztil. Meg kell talalnunk az
Gtjat annak, hogy mindkét félnek igazsagot szolgaltassunk. En egy arabok és zsi-
dok adltal lakott tobbnemzetiségli allamot timogattam volna, éppugy, ahogyan
egyesilt Indiat szerettem volna. Minden, ennek meggatolasara iranyul6 eréfeszi-
tésem ellenére Indiat felosztottdk. Elfogadtam ezt, annak reményében, hogy egy
szEép napon, miutan a két veszeked§ testvér megalapitotta kiilon hazajat, és ellen-
ségeskedéseiket félretették, nemesak megtanulnak majd békében egymas mellett
élni, de taldn Wjra ralelnek mélyebb koétddéseikre, és kézeledni fognak egymas-
hoz. Neked, Oszama, el kell fogadnod Izrael létezését, meg kell adnod szamara
a biztonsdg érzetét, és tirelemmel kell munkalkodnod azon, hogy a palesztin tigy
igazsagat 6k is megtanuljak értékelni. Mindaddig, amig fenyegeted Izraelt, megijesz-
ted polgarait, s ezzel éppen legreakciésabb és leginkabb militarista érzelmi vezet6ik
karjaiba hajtod 6ket. A felvilagosult izraelick tudjak, hogy arab tarsadalmak kézott
kell élnitik, amelyek nem lesznek 6r6kké elmaradottak és megosztottak.

Végiil rd kell térnem terrorista modszereidre is. Elfogadhatatlannak tartom
6ket mind moralis, mind pragmatikai szempontbdl. Nem fognak segiteni céljaid
elérésében. Nem fogjdk meggatolni az amerikaiakat abban, hogy hatalmukat a
terrorista halézatok és kozpontok elpusztitisara hasznaljak, ahogyan azt
Afganisztanban és madsutt is megtették. Nem zavarja Sket, ha kézben semmibe



kell venniiik a nemzetkézi térvényeket, s6t akar sajat alkotmanyos eljarasaikat is,
és semmi esélyed sem maradt egy ennyire eltkélt ellenféllel szemben. Még ha
elmenni késziilnének is, az eszkézeiddel nem tudnal felilkerekedni helybéli
tamogatdikon, hogy egyedill jithasd meg a muszlim tarsadalmakat. Egyetlen
példa sincs a torténelemben arra, hogy terroristak emberséges és egészséges tar-
sadalmat hoztak volna létre. Ma, Oszama, az amerikaiak és a muszlim vezetSk
ellen hasznalod fel a terrorizmust, holnap viszont a sajat embereid fogjak felhasz-
nalni ellened, és ugyanigy fogjak magukat igazolni érte, mint ahogyan te tetted.
Mikor fog ez az 6rdégi kor véget érni?

Erkélcsi ellenvetéseim is vannak a modszereiddel szemben. Az emberi élet
szent, ¢és azt elvenni 6nmagaban gonoszsig. Emellett, barmennyire romlott is
legyen egy ember, nem allatiasodhat el annyira, hogy ne lehetne jobb utra téri-
teni, vagy legalabb visszafogni szervezett mordlis rahatassal. Az emberek vagy
azért kévetnek el gonosz tetteket, mert téves eszmék hatasa alatt allnak, vagy
mert a gyllolet vezérli Sket, vagy a tagabb kornyezet 6sztonzésére, amelynek
hatasara olyasmit tesznek, amit egyébként maguk elutasitananak. Az erészak nem
képes kikezdeni egyetlen ilyen kérilményt sem.

Amint azt példimmal igazoltam, a szervezett békés ellendllds az egyetlen
erkolesos és hatdsos méd a gonosz elleni kiizdelemben. Hatassal van az ellenfél
felebarati érzéseire, felébreszti lelkiismeretét, biztositja afel6l, hogy nem kell
tamadastdl tartania, és mozgositja a kézvélemény erejét is. Id6t hagy arra, hogy
lenyugodjanak a kedélyek, és elkezdjenek mikodni az észérvek, a felek kapcsola-
tat magasabb szintre emeli, lehet6vé teszi, hogy radébbenjenck kozos érdekeikre,
felszamolja vélt sérelmeiket, s nem hagy maga utan hosszan tartd, kolcsénds
gyulolkodést. Ne jatszd az ellenfeled jatékat, és ne rekedj meg az akcio—reakcié
mokuskerekében. Vedd magadra gonoszsaganak terhét, valj a lelkiismeretévé, és
valtoztasd meg a konfliktus kontextusat. Ezt hivom a Iélek sebészetének, mely
kitisztitja a gytlolet mérgét, és mozgodsitja az ellenfél erkolesi érzékét a k6zos tigy
érdekében.

Vegyiik a palesztinok esetét. Maguk is alkalmaztik az erészak eszkozét.
Izrael még t6bb erészakkal valaszolt. Az eredmény az erészak elharapédzasa
mindkét tarsadalomban. Most képzeld el, mi t6rtént volna, ha a palesztinok
kévetik tanacsomat. Visszavontak volna minden, Izrael polgaraira vonatkozo
fenyegetésiket, elismerték volna 6ket testvéreiknek, az igazsagérzetiikre és meg-
alaztatasuk hosszu torténetére apelldltak volna, és kérték volna, gondoljak meg,
milyen szenvedést okoznak mind a palesztinoknak, mind sajat lelkitknek és tar-
sadalmuknak. Ha szlikséges, jol szervezett békés tintetéseket kezdeményezhet-
tek volna, élhettek volna a polgari engedetlenséggel, hogy felhivjak a figyelmet
sérelmeikre, s ezzel radikalis 1épésekre kényszeritették volna az izraeli kormanyt.

Nem tudom elképzelni azonban, hogy barmilyen izraeli kormany fegyver-
telen és békés tlintetSket gyilkolna meg az egész vildg szeme lattara, még az Ariel
Saroné sem. Ha mégis megtenné, nemcsak altalanos felhaborodast valtana ki
(még a diaszpdraban €16 zsidésag korében is), hanem sajat népét is megosztana.
Arrdl is meg vagyok gy6z6dve, hogy tébb izraeli katona megtagadna a kormany
parancsanak végrehajtasat, mint ahogyan mar most is tobben ezt teszik. A jelen-
legi erészakhullimmal ellentétben a békés tiintetésnek meglenne az az elénye,
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hogy hiteltelenitené az izraeli erészakot, javitana a palesztinok moraljat és mora-
lis megitélését, és melléjik allitana a vildg kézvéleményét is.

Mondhatnad erre, miként néhany szévetségesed korabban, hogy az eré-
szakmentesség nem esik neheztinkre nekiink, hinduknak, viszont idegen az isz-
lam hagyomanyaitél. Ez {gy nem igaz. A hindu hagyomanyban is szamos példa
akad az er6szakra, és a hinduk vérmérsékletiik szerint ugyanolyan erészakosak,
mint barmely mas ember. Csak hosszu kampany és a sikeres erészakmentes
ellenallds példai utan tudtam ravenni Gket arra, hogy elfogadjak. Ami a muszli-
mokat illeti, tudnod kell, hogy az erészakmentes ellenallasnak naluk is hossza
hagyomanya van. Az északnyugati hatir mentén, a mai Pakisztan tertletén él6
vad pathanok sikeresen alkalmaztak Abdul Ghaffar Khan baritom irdnyitasa
alatt. Egyetlen vallds sem alapvetéen erészakos vagy erészakmentes. A vezets-
koén mulik, hogy megfelel6en értelmezzék ezt az elvet, és kévetdiket is eszerint
iranyitsak.

Aldasom és szeretetem kisérjen,
M. K. Gandhi

Kedves Mahatma, Gandhi!
2004. januar 1.

Be kell Onnek vallanom, hogy eddig még soha nem volt okom arra, hogy
olvassam az {rasait vagy nyomon kévessem az életét. On muzulman orsziagokban
nem annyira ismert, mint nyugaton. Mindésszesen annyit hallottam Onrél, hogy
olyan hindu vezetdje volt Indidnak, aki képtelen volt a muszlimok lojalitasat meg-
szerezni, s aki a britek ellen passziv, inkdbb néiesnek nevezheté moédszerekkel
hatcolt. De néhany dolog abbdl, amit mondott, eléggé felkeltette a figyelmemet
ahhoz, hogy olvassak életérdl és eltdprengjek a munkaja felett. S barha most mar
kissé masként litom a helyzetet, végll is nem sikeriilt meggy6znie engem.

Hamis szinben tiinteti fel indiai tapasztalatait, s mint minden moralista,
kiterjeszti ezek érvényét olyan tarsadalmakra, melyekben alkalmazhatatlanok.
Mivel a britek nem voltak benn az On orszagaban, helyi timogatasra kellett ala-
pozniuk, ami eléggé korlatozta mozgasteritket. A brit polgirok ambivalens érzel-
meket taplaltak a birodalom irant, s néhanyan ellene is szegtltek. Vagyis mindig
szamithatott a brit kézvéleménynek egy Onnel szimpatizal6 részére, amely fiig-
getlenségi mozgalmat tdimogatta. Mire eljott az id6, hogy uralja az indiai politikai
életet, a britek ereje meggyengilt, el6szor az 1914 és 1918 kozott zajlé habory,
majd pedig az elhtiz6dé gazdasagi valsag miatt. Az események az 1939 és 1945
kézotti haboruhoz vezettek, s ez a hdbord tovabb gyengitette ket. Tehat abban
a szerencsés helyzetben volt, hogy egy olyan gyenge ellenfél ellen kellett harcol-
nia, amelynek t6bbé sem az eszkozei, sem pedig a komoly szandéka nem volt
meg arra, hogy az On orszaga felett uralkodjon. Es emlékezzen vissza, hogy
olyan id6kben élt, amikor a hatalom t&bbpdlusu volt, minden hatalmi kézpont



ellenérizte a t6bbit, s egyikitk sem volt abban a helyzetben, még maga a brit biro-
dalom sem, hogy teljességgel uralja a tobbieket.

Az a torténelmi helyzet viszont, amelyben nekem kell cselekednem, nem is
lehetne kiilonb6éz6bb. Exzt a helyzetet egyetlen, globalis kisugarzasa hatalmi cent-
rum uralja, mely diadalittas a hideghaboruban aratott gy6zelme utan, s azt hiszi,
hogy most azt tehet, amit csak akar. Gazdasagat a profit utani feneketlen sévar-
gas vezérli, s ennck megfelel6en az 6haj, hogy az egész vilagot az amerikai aru-
cikkek biztonsagos piacava tegye. Politikai rendszerét a pénz és a sajat érdekeiket
kévetS lobbicsoportok uraljak, tébb embert borténéz be, mint barmelyik mas
gazdag orszag, tobb a szegény lakosa, mint barmelyik mas gazdag orszagnak,
joval tobb titkos vagy nyilt haborut viselt, mint barmelyik masik — és ennek elle-
nére az Egyesiilt Allamok sajat kormanyzati forméjat a legjobbnak tartja a vila-
gon, és a legkisebb szégyenkezés nélkiil hangoztatja, hogy joga és kotelessége ezt
mas orszagokba exportalni. Az 6nelégiltségnek, a misszionarius szellemnek, a
nemzeti 6nérdeknek, az erkélesi révidlatasnak és az elsopré hatalomnak ez a
lenytig6z6 kombinacidja egyetlen allamban radikalisan megvaltoztatta a vilagot.
Az On eszméi, Mr. Gandhi, egy halott korszakhoz tartoznak, és semmiféle hasz-
nukat nem veszik azok, akik korunk igazsagtalansagai ellen harcolnak.

Az amerikaiakat ellen6rzés alatt kell tartani a viligbéke, a stabilitis és az
igazsagossag érdekében. Ez nem csupan katonai erét kivan, hanem az ember és
a tarsadalom 4j eszményét, amely kielégiti az emberi Iélek legmélyebb igényeit és
torekvéseit. Eurépa nem képes ilyen eszményt kinalni, és nem csupan azért, mert
ugyanannak a nyugati civilizaicionak a része, hanem mert maga is arra sévarog,
hogy az amerikai birodalom zsdkmanyan osztozzon. Egyedil az iszlam kindl
alternativat. Rendelkezik az igazan j6 tarsadalom vizidjaval, s a szilard akarattal,
hogy azt valéra valtsa. Ugyancsak rendelkezik a sziikséges vagyonnal, a témegek
erejével és az etnikailag és vallasilag megosztott tarsadalmak f6l6tti uralom hosz-
sza torténelmi hagyomanyaival. Kévetkezésképpen életbevagoan fontos, hogy a
muszlim orszagok egyesiiljenck, nuklearis fegyvereket szerezzenek, megszerez-
zEk az ellenérzést olajtartalékaik f6lott, s jobb iranyba vezessék a vilagot. Azt
mondja, hogy ez imperializmus. Megértem a félelmeit, és biztosithatom arrél,
hogy nem all szandékunkban vilagnézetiinket masokra kényszeriteni: engedni
fogjuk, hogy tarsadalmaikat maguk kormanyozzak. Az iszlam civilizaciot elsésor-
ban a hajdani muszlim orszagokban kivanjuk visszaallitani, s bizunk abban, hogy
moralis és spiritualis viligképe idével meg fogja szerezni a vilag t6bbi részének
hdségét és szimpatiajat is. A hideghaborut a kommunizmus és a kapitalizmus
materialista vilagnézeteinek harca uralta. Az iszldim mindkett6jikhéz képest fel-
s6bbrendd alternativat kindl, s a j6v6 a miénk.

On elutasitja a modernitast, én viszont nem. A modern vildg itt van, sok
minden sz6l mellette, s mindenki, aki megprobal kilépni bel6le, tehetetlenségre
van karhoztatva. Fn nem alternativat szeretnék a modernitisra, hanem egy alter-
nativ modernitast, egy olyan tarsadalmat, amely a modern technolégiara épiil, de
altala az iszlamot szolgalja. Nuklearis fegyvereket szeretnék, modern allamot,
iparosodast stb., amelyek nélkiill népem 6rékosen a Nyugat konyoriletére lenne
utalva, de nem szeretném a modern, szekuldris, egalitarius és liberalis kultarat az
Osszes nyavalyajaval egyiitt, mint az ateizmus, az 6sszemosott nemi szerepek, a
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promiszkuitas, homoszexualitds, 6nzés, fogyasztdi szellem és igy tovabb. Hiszek
abban, hogy az iszlam és a modernitds kulturalis szintézise, ami muszlim szelle-
met vinne a modernitasba, lehetséges, és érdemes harcolni érte.

Onnel ellentétben én nem tekintem az erészakot dnmagaban rossznak.
Céljai szerint {télem meg, s annak fiiggvényében, hogy képes-e¢ megvaldsitani
ezeket. Az On erészakmentes ellendllasi mozgalmat folyton bearnyékoltak a ter-
rorista akcidk, amelyek meggyengitették és elrettentették a briteket, s ezeknek
legalabb olyan nagy szerepik volt India figgetlenségének kivivasaban, mint az
On erészakmentes politikijanak.

A kiizdelem minden médszere megkivan bizonyos feltételeket a siker érde-
kében. Az erészakmenetes modszer tisztességes ellenfelet kivan, az ellendllas sza-
badsagét, s egy méltinyos és partatlan nyilvanossagot. Az On szamara mindh4-
rom adva volt; szamomra nincsenek. Nincsenek adva azok a szabadsigjogok
sem, amelyekkel On rendelkezett. Ha mi erészakmentességhez folyamodnank, az
amerikaiak és itthoni szévetségeseik beszivarognanak sorainkba, meghasonlast
keltenének, hamis torténeteket terjesztenének, s ha mindez nem érne célt, eré-
szakhoz folyamodnanak, hogy leverjenek benniinket. Azutin meg arra hasznal-
nak az ingatag globalis médiat, hogy a kozvéleményt manipulacié révén maguk
mellé allitsak.

Ha tovabbi bizonyitékokra van sziksége, nézze meg, hogy az amerikaiak és
a britek hogyan igazoltik és igazoljak legutébbi hdbortjukat Irak ellen. Unnepé-
lyesen bejelentették, hogy megdoénthetetlen bizonyitékokkal rendelkeznek iraki
témegpusztitd fegyverekrél, de mindmaig nem voltak képesek ezeket megtalalni.
Amikor Hans Blix dvatossagra intett, becsmérelték. A brit és amerikai titkosszol-
galatok 6vatos jelentéseit a politikusok, aki sokkal becstelenebbeknek bizonyul-
tak kémeiknél, szandékosan meghamisitottak. Még azt sem mondtak el nekiink,
hogy pontosan hany iraki civil dldozata is volt a hdborunak. A katonai aldozato-
kért sem vonnak felel6sségre senkit, mintha csak egy iraki katona életének nem
lenne semmi értéke. Keveset hallunk az Egyesiilt Allamok katonainak az iraki civi-
lek ellen elkévetett mindennapos atrocitasairdl, s az elébbick kozil eddig egyet
sem probaltak meg ilyesmiért elitélni. Mindezek fényében az erészakmentes ellen-
allasnak abszolut semmi esélye a sikerre. A vilig még csak tudomadst sem szerezne
azokrol a megalaztatasokrol és atrocitasokrol, amelyeket rank mérnének, s
magunkra maradnink, hogy sajit érdekiinkben nyomist gyakoroljunk. On, Mr.
Gandhi, nem tudott vilaszolni Martin Buber kérdésére, hogy milyen tanacsot
adott volna a koncentraciés tiborok zsid6 aldozatainak. Miként 6 maga is ramu-
tatott, ott, ahol nincs tany, nincs martiromsag, csupan az élet céltalan eltékozlasa.

A hinduizmustdl eltéréen az iszlam kedvez6bben {téli meg az erészakot és
a bintetést, s bizonyos feltételek kozott €l is veliik. Maga a proféta is €lt az ers-
szakkal, ugyancsak éltek vele a kovetdi, s maguk a nagy muszlim vallasi és politi-
kai vezetSk is. Még ha védelmembe is venném az erészakmentes politikat, musz-
lim kévet6im nem fogadnak el azt t6lem. Abdul Ghaffar Khant is csupan egy
ideig kovették pathan hivei, aztan feladtak a békés médszereket az erészak javara.
Nem litok mas médot az amerikaiak hatalmanak megrenditésére.

Az er6szak révén szabadultunk meg a szovjetektél Afganisztinban.
Amerika megértette ezt, s megadott nekiink ehhez minden sziikséges segitséget.



Ezért van az, hogy most az amerikaiak megrémiltek att6l, hogy ugyanazokat a
modszereket ellentik hasznaljuk. Miként azt t6bbszor is hangsulyoztam, sza-
momra és harcostarsaim szamara a szovjetek elleni habord mély ,,spiritualis
élményt” jelentett, és egyszersmind donté fordulatot a gondolkodasmoédunkban.
Hatalmas Onbizalmat adott, kitagitotta politikai horizontunkat, segitett abban,
hogy globalis hal6zatot épitsiink ki, s lehet6vé tette szamunkra, hogy a szik lat6-
kord, jobbara etnikai alapt arab nacionalizmustdl eljussunk egy szélesebb iszlam
egység vizidjaig. Inkabb ragaszkodnék ahhoz a moédszerhez, amit magam és
kévetéim sikeresnek taldltunk, semhogy kiprébaljam az Onét. Kitart azon allds-
pontja mellett, miszerint nem szabadna ellenfeleim szintjére siillyednem, s hogy
magasabb elvek szerint kellene cselekednem. Miért? Ha masok megiitnek, vissza-
utok. Ha artanak nekem vagy népemnek, én is artok nekik. Miért kellene nekem
elviselnem a szenvedést, amely ellenfelem megvaltéjanak életéhez tartozikr?
Mohamed proéféta kovetbje vagyok, nem a Jézus Krisztusé.

Az On
Oszamaja

Kedves Oszamal
2004. januar 30.

A kovetkezoket dllitod. Elészor is, hogy az amerikaiakat a vilag uralmanak
imperialista terve vezétli. Masodszor, hogy a muszlim tarsadalmakat az iszlam
igaz elvei alapjan kellene djraszervezni. Harmadszor, hogy ez nem végezhetd el
anélkil, hogy el ne Gznénk az amerikaiakat, és le ne gy6znénk honi kollaboran-
saikat. S negyedszer, hogy mindez csupan a terrorista erészak révén érhetd el.

Ami az elsét illeti, tévedsz, amikor altalanositasz az amerikaiak tekintetében.
Vannak kozottik, akik megfelelnek a lefrasodnak, s vannak, akik nem. Sok ame-
rikait mélyen megrendit mindaz, amit kormanyuk a neviikben tesz, s emiatt aztan
kritikusak a kormannyal szemben, és tiintetéseket szerveznek az iraki habora
ellen. Sokan azok kozil, akik tamogatjak a jelenlegi adminisztraciot, azért teszik,
mert telve vannak félelemmel szeptember 11. utan. Hitik abban, hogy orszaguk
védve van a kilsé timadasok ellen, megrendlt, s félelemben élnek a tovabbi
tamadasok miatt. Bush biztositja Sket arrdl, hogy a terrorizmus elleni globalis
habortja megadja majd nekik azt a biztonsagot, amire vagynak, ezért hat 6t
tamogatjak. Mindaddig, amig ugy nyilatkozol, ahogy nyilatkozol, csak erésited
paranoidjukat és a Bush politikaja irdinti tamogatasukat. Ha a béke szavait hasz-
naltad volna, s megkerested volna a kapcsolatot Amerika halad6 eréivel, t&bb
esélyed lett volna a sikerre.

Ami a masodik érvedet illeti, nincs semmi, amivel kevésbé értenék egyet.
Minden multbéli és jelenlegi tapasztalat csak azt a nézetemet timasztja ala, hogy
a vallas és az allam azonositisa mindkett6t megrontja. A vallisnak megvan a
maga jogos helye a nyilvanos szféraban, az emberi kotelességek és torekvések
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egyik fontos forrasa. De ez teljesen mas, mint azt mondani, hogy az allamnak a
vallasra kellene éptilnie, vagy hogy az allamnak ki kellene kényszeritenie a vallast,
vagy hogy az allamot vallasi elveknek kellene vezérelniiik. Az allam a kényszeren
alapszik, a vallas a szabadsagon, s a kett6 egész egyszertien nem megy egyiitt.
Esetedben neheziti a helyzetet, hogy a vallasnak nem nyitott, tolerans és dinami-
kus, hanem statikus, alszent és dogmatikus formajat tartod szem el6tt. Ez egy
olyan, a vallas és a politika szoros 6sszefonddasat képviselé part iranyaban kote-
lez el téged, amely uralja az egyéni és a tarsadalmi élet teljes teriiletét — ez pedig
a legbiztosabb utja annak, hogy leromboljuk a vallast, terrorista allamot hozzunk
létre, s az embereket lelketlen automatakka valtoztassuk. Hogy lehet az, hogy
semmit sem tanultal Irdn, valamint sajat orszagod, Szaud-Arabia, vagy ahogyan te
nevezed, ,,a két szent mecset foldjének” katasztrofalis tapasztalataibol? Ezek az
orszagok ma mar kezdik belatni vallds és allam szétvalasztasanak szitkségességét.

Harmadik 4llitdsod is csak részben igaz. Korabbi beszélgetésiinket kévet6en
kézelebbrdél is tanulmanyoztam az Egyesilt Allamok muszlim politikdjanak,
muszlim beliigyekbe val6é beavatkozasanak torténetét. Most mar jobban értem
azt az allaspontodat, mely szerint elképzelhetetlen szamottevé véltozds a tarsa-
dalmaitokban anélkiil, hogy véget vetnétek az Egyesiilt Allamok befolyasanak.
Mindazonaltal, még ha sikeriilne is fizikailag eltivolitanod Sket, ez nem jelentené
az amerikai értékek és életszemlélet teljes folszamolasat, ha egyszer néped
tovabbra is ragaszkodna ezekhez. Eszmék ellen csak eszmékkel lehet harcolni, s
ehhez egy j6val kérvonalazottabb jévéképre lenne szitkséged. Mi t6bb, mig tar-
sadalmad mélyen megosztott, igazsagtalan marad, tovabba hidnyzik belSle az
Osszetartas és a szabadsag hatarozott élménye, til gyenge lesz ahhoz, hogy ellen-
alljon a kiils6é manipulaciénak és uralomnak. Az idegencek és honi kollaboransaik
ellen elkévetett terrorista merényletek ldzas 6rémet okozhatnak ugyan, és biisz-
keséggel tolthetnek el, de semmi maradandét nem alkotnak. Ehelyett inkabb
létre kellene hoznod az aktivistak és reformerek egy csoportjat, dolgoznod kel-
lene a tdmegekkel, meg kellene taldlnod a térvényes ellenallas dtjait, s egy széles
tomegalapokon nyugvé mozgalmat kellene inditanod, hogy ujjaépitsd tarsadal-
matokat. Ha tdrsadalmatokban kialakul az 6nazonossag k6z0sségi érzése, s az
erés fuggetlenségi szellem, Amerika képtelen lesz tovabb uralkodni felette.

Végezetil pedig komoly hibat kévetsz el akkor, amikor elutasitod az er6-
szakmentes politikat. Amerika déli allamainak kegyetlenségével dacolva Martin
Luther King az er6szakmentes ellenallast valasztotta eszkozul arra, hogy a feke-
ték polgari jogait kivivja, 6nbizalmat és erds Onérzetet ébresztve benniik. Az ird-
niak is sikerrel hasznaltdk fel ezt a sah ellen. Minél t6bb artatlan embert gyilkol-
tak le a sah seregei, annal jobban erodalédott politikai rendszere, s némelykor
még csapatai is cserbenhagytak. Azt allitod, hogy honfitarsaim is éltek az er6-
szakkal, s hogy én ezt szentesitettem. Némelyikitk maga mondott le az erészak-
r6l, amikor ezzel tlirhetetlen szenvedéseket okozott. S birha valéban mondtam
olyat, hogy az er8szak érthetd, mindig megprébaltam a béke hangja révén meg-
fékezni, s6t bocsanatot is kértem érte a gyarmati kormanyzoktdl. Elnézni kétség-
beesett egyének részérdl az elszigetelt erészakos akcidkat egy dolog; az erésza-
kot a harc kézponti elvévé tenni egészen mas.



Teljesen igazad van abban, hogy a martiromsag tanukat kivan, s hogy ebben
a média szerepe megkeriilhetetlen. A média egy része kétségkivil elfogult, s td-
lontdl elkételezett 6nnén kormanyzata mellett; masik része viszont nem.
Tovabba amellett sincs indok, hogy miért ne hozhatnal létre te magad olyan
férumokat, amelyeken sajat allispontodat kozvetitheted, miként magam is tet-
tem, s miként az al-Dzsazira is teszi. Nem kellene tulbecstilnéd a média szerepét
a pluralis tarsadalmakban. Nem hagyhatjak teljesen figyelmen kivil az erSszak-
mentes ellendllas példait, mert ez diszkreditdlna 6ket. Az egyszert emberek tud-
jak, hogy a média gyakran elfogult, s ezért sajat megitélésiikre tamaszkodnak. Ha
nem igy allna a helyzet, az iraki haboru elleni tiltakozas olyan mértéke, amilyet
példaul Britannidban tapasztalhatunk, elképzelhetetlen lenne. Mi t6bb, tovabb-
mennék, s azt mondanim, hogy a média hatalmanak a talbecstilésével olyan
csapddba esel, amelyet az ellenfeleid allitottak neked. Ha tgyed igaz és humanus,
békés modszerekkel képviseled, fel fogja kelteni a figyelmet. Sajat tapasztalatom
igazolja ezt.

De ha nem is hiszel az erészakmentes ellenallisban, mara mar tudnod kel-
lene, hogy moédszereid felbecsiilhetetlen karokat okoztak népednek: diszkreditdl-
tal egy nagyszer( valldst. Ma mar az iszlamrdl millioknak az erészak és a rombo-
las jut eszébe 6nkéntelenil is. Masfeldl sikeriilt mélyen megosztanod az ummat,
kovetSidet kinzasoknak és egyéb, lealacsonyité eljarasoknak tetted ki, s nyomo-
rasagossa valtoztattad sok artatlan, diaszpéraban él6 muszlim életét. Kell6 kifo-
gast kinaltal a Bush-kormanyzatnak ahhoz, hogy szabadjara eressze a mértékte-
len erbszakot, s hogy a globalis uralom tervét kovethesse. Itt az ideje, hogy
kin6dd a halal és a rombolas irdnti infantilis szenvedélyedet, hogy felhagyj mes-
sianisztikus hevileteddel, s egy kis jozansagot és emberséget tanusits. Vallisom
tiltja, hogy lemondjak akar egyetlen emberi lényrdl is, még akkor is, ha éppen
rélad van sz6.

M. K. Gandhi

Forditotta Demeter M. Attila

A 2003. november 1-i levelet forditotta Ferencz Orsolya és Demeter M. Attila
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