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modern iparmiivészet fejlédésének egy nagy elhatdrolé mesgyéjén
dllunk most. Visszatekintve két évtized munkajara: latjuk a torek-
vések elrejtett folyamat — és el6re nézve, madr halljuk az djat, a
nagyot diiborgé erejéhen. — Az elmult két fejl6dési peridédus:
a szecesszio €s a geometrizdlé anyagszerii miivészet iillepedé humu-
szabdl kezd kihajtani a formaalkotas miivészete. — A mult szdzad
90-es éveiben nagy laz fogta el az embereket: 1j formdkrol, iij lehe-
t6ségekr6l beszéltek, j formanyelven gondolkoztak, és mindennek,
amire sziikségiik volt, egyéni forméldsdhoz fogtak. Az j ipardgak alkotdsai, amik ideig-
6rdig a mult id6k kontosében jelentek meg: 1ij mezben keriiltek a publikum szeme elé.
Az 1ij stilus kemencéje csak ligy ontotta az ijdonsiilt targyakat, sohasem latott kiilonos
formékat ; fantasztikus dekoraciéval telistele. Ezek az 1ij formdk és diszek mindannyian
a természet gazdag miihelyéb6l szarmaztak, és ahova csak keriiltek : biitorra, ruhara,
rdcsra, ldmpdara — nem elégedtek meg a feliilet ellepésével, de az anyagszeriiség kor-
latait, magukat a targyak lényegét, szerkezetét is dtszakitva — egész megjelenésiiket
a természett6l kolesén vett ornamentika alapjan formaltdk 4t. A mai ember libabéros
lesz a szfinkszldbi széktél, a vonaglé inddjii asztaloktél, a madarakbél és lombokbdl
osszeépitett lampaktol. Lélektani szempontbél értheté volt, hogy ugyanakkor, mikor fes-
t6k, szobraszok 1j sejtelmektSl athatva ott hagytdk az akadémidk unott korlatait és az
anyatermészethez tértek vissza — az épitészek is szakitottak a stiluseklektikaval, és iide,
1ij formakért szintén a természet miihelyébe mentek tanulni. Mi, akik az 6 eredményeiken
haladunk tovédbb, ha be is latjuk torekvéseik elhibazott voltat (piktira, szobrdszat
lényében utdnz6 miivészet — architekhira [iparmiivészet] 6ndllé, a természet biolégiai
térvényeivel szemben mds, taldn fizikai torvényeknek hédol), de el kell ismerniink, hogy
az els6 1épés megtevésének ezt a fajtdjat egy mads, t6liik fiiggetlen, magasabbrendii
processzus parancsol6é hatalmdban kell keresniink. Paradoxon az éllitdsom, de ennek
a stilusnak karaktere a: stilustalansdag volt. Az iparmiivészet alkotdsait meghatdrozé
szerkezef, célszeriiség, anyagszeriiség nem szerepeltek, hanem mindent egyazon orna-
menssel épitettek f6l — az ornamens szabad konstrukciéjat tevén meg az anyagok
szerkezete helyett. Az ornamens maga ugyebdr csak rész: az egész megformaldséaban.
Es 6k ez ald a rész ald rendelték az egészet, a kevésbbé fontos ald a legfontosabbat :
ez a megolddsuk stilustalansdga, ez a primitiv G6snépekkel valé kozosség, a kezdet
Iélektani magyardzata, ezért ornamens-naturalizmus a szecesszio.

Az iparmiivészeti alkotdsnak négy faktora van: az anyagok tulajdonsdgai: az
anyagszeriiség, — a folépités hatdrozott térvényei: a szerkezet, — a folépitett targy
viszonya az emberhez: a célszeriiség, és az alkoté egyénisége: ahogyan 6 azt a
hérom el6z6 foltételt felfogja. A szecessziéban a negyedik faktor tiltengé — az elsé
hdrmat maga ald rendelte. Az ezt koveté fejlédési periodus kijavitia a hibat. Ujra
sz6hoz engedi jutni mind a négy faktort egyenranguan, egymds mellett. Nem véletlen,
hogy az architektirdban a gotikdval vetekedé tokéletességii konstrukcidkkal dolgoztak
ekkor: a vasbetonnal. Belerészegedtek a mindent megszerkeszteni tuddsba, hideg,
folényes logikdval forméltak meg mindent a széktél a palyaudvarig.

De ez a hideg logika,ha ugyanez mar architektiira nyelvén mondta el a mondani-
valéit, — épp gy a részt az egész ald rendelte, mint a cesszi6 — ¢és ezért nem
adta meg a tokéletest, a varvavartat: a formadt, minden miivészet igazi Kkifejezé
eszkdzét. A forma és az el6bb jelzett négy adott el6zmény kozott 1ényeges kiilonbség
van. A forma e négy adottsdghoz hiven ragaszkod6énak még nem jelentkezik magatol,
vagyis nem a matematikai 6sszege e négy adottsagnak. A forma egy 1uj hatalmas elemen-
fum, melyet meg kell teremteni, mely egyediil kifejez6 — mig az el6bbi négy csupdn
elengedhetetlen feltétel ahhoz, hogy valami egyaéltaldban iparmiivészet lehessen.
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Az irodalomban is van forma, a fermészetben is, — de ezekt6l a formdktdl teljesen
masok az irodalom ,miihelytapasztalatai“ és az €l6lények belsé szervi és mds Ossze-
fiiggései — csak az a kapcsolat van meg, hogy az elébbiek nélkiil nem lehet forma.
Az anyagszeriiség, konstrukcié és célszeriiséghez hiven alkalmazkodé architektira
(iparmiivészet) is maga csak az adottsdgokat sorolja fol, de e meztelen vazra a forma
ruhdjat nem tudja rdadni. Az adottsdgok megformadldsa hidnyzik — a médsodik
korban, itt is rész, amit kapnak, itt is a naturalizmus (anyag, felépités, praktikussag
stb.) az uralkodd — a nagy miivészi megformdldssal (melynek eszkozei és célja
éppen csak miivésziek és stilustadok) szemben — ez a kor roviden jellemezheté az
anyagnaturalizmus elnevezéssel.

A bitor sima volt, konnyen torolhetd, tisztan tarthat6, sarkok gombdlyiiek, tehat
nem kelleft vigyazni, géppel konnyen készithets, tehat tomegcikk, tehat olcsd, tehat
barhovd, béarkinek és barmikor szallithaté, mindenki izléséhez, szobdjahoz alkalmazkodo,
— hat kell-e ennél t6bb j6 tulajdonsdag ? — de egy szemernyi egyéniség, hajlds, finom
vonal, j6 arany nem lelheté fo6l — mert ezek a tulajdonsdgok ©sszeiitkbzésbe Kkeriil-
nének az el6bb félsoroltak valamelyikével — és akkor nem lehet iizletet kdtni. Ennek
a kornak jellemzé sajatsaga még a készbiifor — szemben a régen divott és egyediil
helyes tervezett és csakis a rendel6 izléséhez, sziikségletéhez és viszonyaihoz alkal-
mazkodé bitforral — mely sivarsdgdban oridsi pusztitast vitt véghez 1gy a rendel6
fzlésében, mint szocidlis szempontb6l, a munkast és Kisiparost és rajzolot teliesen a
kereskedé karmaiba szolgdltatta ki, végeztetvén velok olyan munkat, ami erkélcsileg
a kényszermunkdhoz hasonlit, anyagilag a legminimélisabb bérekért — minGségben a
leghitvanyabb munkdkat termelve.

Az ornamens, ahol van, geomefrikus, rideg: tomeggydrtdsra alkalmas. Amig a
szecesszié ornamenskonstrukcioval épitette a targyait, addig ez az épités konstrukciojat
vitte bele az ornamensbe és megdlte azt.

Ami foltétleniil hasznos volt: az az anyagszeriiség tijraélesztése. Az anyagok
primér szépségei 6rokt6l fogva magikus hatdssal voltak az emberre — ebben a kor-
ban csupdn csak visszaéltek vele.

Az anyagnaturalizmus e miivészetében az ornamens szerepe csupan feliiletbetol-
tés (fiziologiai hatdst keltGen), ezért lesz az ornamens csak feliileten maradé festés
vagy intarzia, ami az adottsdgokon nem valtoztatott. Ahogy tetovalt disz nem ad 1ij
formdt az emberi karnak — 1igy ennek a kornak az ornamense is megmarad egész
kiilon adottsagnak: jol essék a szemnek, semmi egyéb. Az ornamens és a targy
négy adottsdga kozt semmi kapcsolat nem volt; ez mutatia legészintébben, hogy a
teledekordlt holmik is szegények formdban és teledekordlva sem fejezik ki az archi-
tektonikus adottsdagokat (tartds, tamaszkodds, 16gds, er6 stb.)

Van még ennek a két kornak egy érdekes, tarsadalmi koriilményekbdl eredé tssze-
fiiggése is, hogy mind a kett6 f6leg kidllitasoknak és nem valddi sziikségleteknek dol-
gozott. Mind a két periodus miivészete kiallitasokbél indult hédité itjdra és ami deko-
rativat, szinpadias artisztikumot — oft taldn helyén valoét — alkotott, bevitte azt a pol-
gari lakdsokba, a bérlakasok valtozé keretei kozé és még lakdlytalanabbakkd, hide-
gebbekké tette]} 6ket, egyszer mar megkonstrudlt, kemény szigorral folépitett rendet
nem tudvdn tagithatéva tenni az 1j szenzdcidk, egy folyton fejl6dé egyéni élet 1j
emlékei szaméra. A készen rendelt lakds tet6t6l talpig 1j, és semmi nem hidnyzik —
csak nincs benne egy fejlédé csaldd élete és histéridja.

Minden miivészetben megvolt a megadott, az Osszeforrasztdsra varé elemek és
a forma kozti dualitéas. Ami adott, az ,,magat6l adodik — az még nem a miivészi fevé-
kenység tartalma. A miivészetnek nem adnia kell ezeket az elemeket, hanem kifejeznie,
abrazolnia. (Ahogy a fest6 nem adja a természetet, hanem dbrdzolja, veliink meg-
érezteti ez Osszefiiggést, és ahcgy nem miivészet az egymds mellé rakott szinek és
vonalak, mik koézt nincs 6sszefiiggés, forma, gy az architekhirdban is.)

Ezért erés a hitem, ahogy az ornamensnaturalizmusos, mashol tilségosan csak kon-
strukcids, anyagszerii kozépkori miivészet utdn megsziiletett a, nem a véletlent és natu-
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ralisztikus vonatkozasokat hangsiilyozo, de stilizélo, klasszikus miivészet: formdkban
gazdag korai reneszdnsz* — 1igy fog megérkezni a mi varva-vart és sokszor meg-
jovenddlt reneszanszunk is: a megformdlds nyugodt, nemes miivészete.

Talan van valami hasonlésdg e fejlédési folyamat és az egyén fejlédése kozott.

A gyerek és a korai népmiivészet szecesszios kész elemeket vesz dt a természetb6l !
¢és velok funkciokat végeztett (az oroszlan tart, a madar szdjabél lampa 16g, kigyé mint
kilincs stb.), az ifjuember a konstrukcié rajongéja, mindent szerkeszteni akar és mer,
a férfi az er6 és nyugalom formaalkoté bélcse.

A legmagasabb formaalkotéds az architektiraban a tér megolddsa. A szoba mennye-
zetével, falaival, biitoraival egy egységes ftérhatds ¢él6 formdja kell hogy legyen. Inte-
riér, mely meleg, vildgos, Gszinte, mely az id6k folyamdn leegyszeriisédott kiilsénkhoz
alakuljon és el ne nyomjon benniinket (a rokoké bitor nem nyomta el a rokoké embert, |
mert az még gazdagabb volt ruhdban és cicomds Iélekben és manierban).

A térmegoldds e szempontjabdl iijra dtnézvén az idaig emelked6 fejlédést, céltuda-
tossagof, az elérehaladdshoz sziikséges biztossagot, feladataink és er6ink mérlegelése &
alapjan pedig valami eddig hidnyz6 nagy erkélcsi bazist kapunk. Ilyen alapon kép- |
zelem egy erre alkalmas korban az életmunkédk egységes kialakuldsat, és ezekbdl az |
¢letmunkdkbdl magat a nagytorzsokii folytonosan €16 miivészetet. u

* Egyiptom, asszir utdn a gordg: Ez az 6rok folyam.
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Kozma Lajos: Szalonkarosszék vazlata, Fauteuil.
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Kozma Lajos: lllusziracié ,Nagy szondta“ cimi vers-
kotethez. ,Halédik a falu.*
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L. Kozma: Illustration pour un podme de E. Ady.




MAGYAR IPARMUVESZET 1913. VIL. VI. MELLEKLET.

SzékesfévGrosi iparrajziskola. Uveglestok szakosztdlya. Tandr: Trovaux d'éléves de |'école communale du dessin appliqué 4
Kolber Dezsé. Szakoktatd: Feigl Rikérd. I'industrie & Budapest.
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L. Kozma: lllustration pour un poéme de E. Ady.

Kozma Lajos: Illusztracié ,Nagy szondta* cimil vers-

kotethez, ,Szliletik a Véros.*
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