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Ismételem most is, mint t6bb mds alkalommal, hogy Horvdith Cyrill
concretismusa dltal rendszeralapito és langelméjii bilesész volf, s mint ilyen drok
emléket emelt magdnak philosophiai irodalmunkban. Elmondhatta tehdt ma-
garé]l Horatiussal : Exegi monumentum aere perennius . . . .

Aldott legyen trokké dics§ emléke!
Nagyvarad. Dr. Nemes Imre,

A PHILOSOPHIAI FOLYOIRATOKBOL.

Philosophische Monatshefte. Redig. und herausgegeben v. C. Schaar-
schmidt. 1886. 1—3. fiizet.

A most megjelent hdirom fiizet jelen folydiratnak 22-dik kétetét kezdi
meg. Ondllé czikkei a kovetkezbk: 1. Carl Gerhardi-t6l ,Kants Lehre von der
Freiheit, dargestellt und beurtheilt“. Szerzije az akarat szabadsdgdnak proble-
méjdt dgy véli legkinnyebben megoldhaténak, ha mindenki nem 1jbél kezdi a
kutatdst, hanem a torténelmileg fellépett tanok eredményeihez csatlakozva,
folytatja a munkdt. Maga ez irdnyban a Kant tandnak elbaddsival kivint a
problema megoldésdhoz jarulni. El6addsa kovetkezé pontokra oszlik: 1. Tar-
gyalja Kant viszonyit a problemdval, dltalinossigban, s azt taldlja, hogy
Kant szerint az emberi cselekvés szabad és kényszeru is legyen, s azért az
eloddk alternativdja ,szabad vagy nem szabad® helytelen volt. Szabad, meny-
nyiben noumenon, kényszeritett, mennyiben phaenomenon. 2. A szabadsdgot
Kant az ethika alapjdul tekinti. A szabadsig pedig dll egyfeldl fiiggetlenség-
ben természeti okoktél 2. 6ndllé térvényhozisban azaz oksdgban erkolesi tor-
vények szerint. Az erkolesi torvény az emberre nézve azonban csak Impera-
tivus, mivel az ember nemcsak az értelmi vildgnak, hanem az érzékinek is
tagja. 3. Hogy ezen ellentétet magyardzhassa, Kant az emberben kettds jelle-
met tesz fel, vagyis kettds cselekvési torvényt. Az egyik az empirikus, mely
teljesen a tiinemények térvényei alatt 4ll, a mdsik az intelligibilis, mely ezek-
tol fiiggetlen, dnkényes causalitas. Amannak alapja emez: ,ein anderer intelli-
gibler Charakter wiirde einen anderen empirischen gegeben haben®. Amaz a
maximik, emez az elvek forrdsa. FelelGsség csak az intelligibilis char. miatt ér
benntinket, mely Kant szerint szabadsiga folytin nem véltozhatatlan, hanem
nevelés dltal megviltoztathaté. Ezen véltozds az dltal dll eld, hogy az ember
az erkolesi torvényt befogadja akarata indokdul, tehdt revoluti6 itjdn, mely-
nek dllanddsitdsa gyakorlat (veform) dltal hozhaté eld. 4. Szerzénk Kant tandban
egyeztethetetlen ellenmonddsokat taldl, melyeknek ok4t abban ldtja, hogy a
tan kétféleképen van fogalmazva. A ,szabadsig® neve alatt Kant két fogalmat
foglal Gssze, melyek lényegesen kiilonboznek egymistél. Ezen kiilonbség a) a
torvényekben és b) azon alanyban rejlik, melyeket Kant a szabadsigra nézve
feltételez. Az egyik értelemben vett szabadsdg torvényei csak az erkilesi
torvények, a midsikban dtaliban cselekvési torvények, tehdt amott csak a jot,
ift a roszat is létesitok. A szabadsig alanya pedig az egyikben az ész (= tiszta
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akarat), a masikban az onkény. Mind ezek alapjin Sz. a Kant-féle tannal
nem véli megoldva a problemdt, a miben vele mindnydjan egyeziink.

A misodik ezikk . v, Hartmanntél eved s czime ,Fin vergessener
Aesthetiker®. Ezen feledésbe ment® aesthetikus Trahndorff K. F. E. (1782—1863),
Berlinben a Joachimsthali gymnasiumnak volt tandra, kinek épen ezen szerény
dllisa miatt nem sikeriilt egy Hegel v. Schleiermacher mellett a tudominyos
téren feltiinni. Pedig téle szdrmazik az elsé rendszeres aesthetika, mely 1827-
ben jelent meg 2 kotetben (Berlin, Maurer), holott Weisse kinyve, melynek
rendesen szoktdk ezen dicséséget juttatni, csak 1830-ban lifta a napviligot.
Hartmann tehdt bizonyos pietissal fog a mii ismertetéséhez, hogy ezzel a
kivilé férfiin elkivetett hdlitlansigot némileg megenyhitse. Trahndorff aes-
thetikdja, mint a Hegelé is, metaphysikai, s azért ebbeli dlldspontjdbél értendd.
Trahndorft monista s a 16tezd egyet létnek, a sokasigot meglétnek (Dasein)
nevezi. Ama lét ,az absolut tehetés® (Konnen), mely ennélfogva az akarattal
osszeesik. Tr. szerint tehdt a vilig lényege az akarat. Ezen idltalinos tehetés
(Konnen) a tér és id6 folytdn egyessé oszlik szét s igy valésiggd lesz, mely a
mennyiben ,akart® 16t — sziikséges, mennyiben akaré v. tehetd relative sza-
bad és 6ndllé. Az egyesek a létért valé harczban kifejtik ondllésigukat, de az
absolutum felettitk 4116 hatalmdval kelld korlitok kozé szoritja 6ket. Az egye-
stk azonban nemecsak ellentétben dllanak egymdshoz, hanem vonzdédnak is
egymiishoz és az egyetemeshez. Ezen vonzédds a szeretet. A szeretet a szellemi
életnek épigy legbens6bb lényege, mint az egyetemnek. A miivészet torekvés
a vildg alapjdul szolgdls egységgel vald egyesiilésre, s annyiban a mifvészet a
sgeretet élete. Az egyes ember a viligot megérti 4 fokon. Az elsé az éraés
(Gefiihl), melynek homilyossiga megsziinik a szemléletben (Anschauung). A 3-ik
fok a gomdolkodds (Reflexion), a legvégsd a sejtelem (die Ahnung). Az aesthetikai
felfogds mdr most szemlélet és semmi egyéb; ezen aesthetikai szemlélet an-
nilfogva zirt egység v. kép. Minthogy pedig minden kép a felsének ali —, az
alsébbaknak folé van rendelve, azért a szemlélet birodalma = képek birodalma,
tagolt egység, mely ecsupa képekbél 4ll. Ezt elddllitani a mivész feladata,
melyet lelkesedésével ér el, mely ijra nem mds ,mint szeretet, mely magit
megragadni s megérteni torekszik®. Ugyancsak a szeretet az, a mi a szemlélot
a miivemek megértésére vezeti. A szép tehdt Tr. szerint a magit megértd
szeretet. Hzen alapon magyardzza Tr. a mivészet alakjait, melyek szdmdra a
klasszikus és romantikus mitvészethen léteznek, amabban (a gbdrdg) a szervetet
tdrgya még csak a kiilsé, a germanoknil ellenkezéleg bels6, az erkdlesi élet-
“elv, mely az egész életet meghatdirozza és szépiti. De mivel a keresztyénség
egyes individuumokat istenitett, azért a mivészete sem érhette el a legf5bb
fokot, melyet csak az istennek emberré vdlisa minden individuumban hozhat
el6, a mi egy 1j miivészeti epochdnak lesz tartalma. A keleti miivészet az
aesthetikén kiviil esik Tr.-ndl, mint elokészito.

A 3-dik flizetben dr. M. Sartorius értekezik ,Die Realitiit der Materie
bei Plato® ezfm alatt. Mind a 3 fiizet kinyveket ismertet. Még pedig Rich. v.
Schubert-Soldern. ktnyvét  Grundlagen einer Erkenntnisstheorie® ism. Richter
A. Dr. David Ashertél megjelent egy konyv, melyben azon tétel dllittatik,
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hogy Schopenhauer, a megrogzitt antisemita, Mézes tanait tanitja. ,Schopen-
hauer hat aufs nene entdeckt, was schon Moses entdeckt hatte — diesen Zu-
sammenhang hat wiederum Asher entdeckt und — nun ist die Weltgeschichte
zu Ende“, mondja ismertetéje C. Shaarschmidt, a lap szerkesztdje. S mivel
dr. Asher nem dtallotta, tisztdn philosophiai miben az antisemitismus ellen
is menydordgni, Schaarschmidt kovetkezé megjegyzéssel utasitja rendre:
pEndlich verbindet der Vf. (hiemit) noch einen scharfen Protest gegen den
Antisemitismus, welchen er als Riickfall in die mittelalterliche Barbarei cha-
rakterisirt. Wenn der Herr Vf. von der Geschichte des Mittelalters etwas
mehr, als die fiusseren Thatsachen kanute, wiirde er wissen, dass die aller-
dings scheusslichen Judenverfolgungen damals ihren sehr realen Grund an
dem von sittlichen Standpunkt aus nicht weniger schlimmen Wucherwesen
der Juden halten, iiber dessen Ausdehnung und schweren Druck z. B. hier
am Rhein (Bonn) die archivalischen Zengnisse keinen Zweifel iibrig lassen.
BEr wiirde dann vielleicht auch zugeben, dass der heutige Antisemitismus, was
man dessen Rohheit u. Gewaltthitigkeit noch so sehr beklagen, gleichfalls
in realen Verhiiltnissen Erklirung findet, namentlich als Reaction gegen den,
besonders von jiidischen Speculanten betriebenen Birsenschwindel betrachtet
werden muss, durch den, ein gewaltiger Theil des Volksvermigens arglistiger
Weise in die Taschen weniger, meistens unproductiver wund auch sonst nichts-
nutziger Subjecte gepumpt wird. Die veriichtlichen Seitenblicke auf das Christen-
thum endlich, mit welchen Herr Asher nach der stehenden Sitte jiidischer Lit-
teraten. um sich wirft, verdienen weiter keine Beachtung®. [smertetve van
tovibbd &. Glogaw ,Grundriss der Psychologie® Schuppe Vilmostdl.
A bibliographia, mint mindig, igen gazdag.

Revue philosophique de la France et de I'étranger, dirigée par Ribot.

A mult évi novemberi és deczemberi fiizetek ismertéséiil bemutatjuk a
kivetkezo 6ndllo czikkeket :

Paulhan F. ,Les phenomenes affectifs an point de vue de la psychologie
généraie® czimen, mind a két szdmban ixja folytatélagos czikkét, melynek tdr-
oyit ekként jeloli meg: Ha Osszehasonlitjuk az értelmi- és affectiv tiimemé-’
nyek felél valé ismereteinket, gy taldljuk a psychologia sokkal nagyobb hala-
dast tett az emberi szellem tisztdn értelmi oldalin. A megismerésrél dltali-
ban s aztdn egyes kiilonds formdirél, nevezetesen az emlékezet-, a képzelet-,
az észrevétel-, az okoskoddsr6l sok adatunk vanm, s6t tobbiiknek elméletét szin-
tén bevégzettnek tarthatjuk. Megforditva az érzelem térvényei kevéssé ismer-
tek; az érzés bizonyos formdi, példdul az aesthetikai érzés, az erkolesi drzés,
kozelrdl lettek tanulmédnyozva: sét van tobb elméletiink az oromrél és a fdj-
dalomrél, vannak érdekes kinyveink az indulatokrdl és a szenvedélyekrdl ;
azonban e nyers eredmények nem is hasonlithaték azokhoz, melyeket a psy-
chologia mds terén nyertiink. Az érzelmek miikédése, okai, természete feldl,
nehdny dltalinos torvény kivételével, mind az associatioé, alig tudunk valamit,
s ez utébbi is felerészben intellectualis természetii. Paulhan azt thizi hat a
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jelen értekezés frladatinak, hogy tirgyalja az érzelem dltalinos psychologid-
Jat, vagyis, hogy folkeresse az érzelmek dltalinos jellemét, helyét az ember
psychologiai alkotménydiban, tovdbbd, hogy kutassa okaikat, czéljukat, mely
folé keletkezésiik alapjin tiornek.

Egger V. ,Sur quelques illussions visuelles® czimen a ldtesalddds nehdny
esetét vildgitja meg példikkal s fejtegetéseivel. Hogyan jitszanak Ossze az
érzéki benyomds jegyei, az a benyomdsokat rendesen kisérd eszmékkel; hogy
tolja félre, helyettesiti ez utébbi gyakran az elébbit.

Héricourt J. ,La graphologie“ czimen a Lavater dltal vizolt Flandrian
abbé és Martin atya dltal bévitett, s a nem rég elhunyt Michon abbé dltal
szerfelett érdekesen, noha még mindig nem kell6 tudominyossiggal tdrgyalt
dolgot veszi vizsgdlat ali a kézirdshdl az illetd személyisége és jellemére
valé kivetkeztetést. Miéta — mond iré — a hypnotismus tiineményei oly
érdekes megfigyelésre vezettek, melyek eredményeként az Ontudatos idegmii-
kodés migott az idegrendszer memtudatos miikodését hatdrozottan ki lehet
mutatni, nem oly biztos tobbé a kézirdsbdl az illetd személyiségére kovetkez-
tetés sem. Batran fel lehet venni ugyanis alapnak, hogy a kézirdsban nem-
tudatos idegmikddés is kozrehat, s igy eldrulja sajit természetét.

A novemberi szimban dsmerteti Tanmery Pdl: Faye H. ,Sor Iorigine
du mondes theories armogoniques des anciens et des modernes. Paris 1835%;
Marion Henrik : Crépieux-Jamin J.  Traité pratique de graphologie, étude du
caractire de I'homme d’apres son éeriture Paris®; Binet A : Rocher Pl ,Etu-
des chinoques sur la grande hysterie Paris 1885%; Asmréat L : Coste Adolf
»les auditions sociales du bonheur et de la force Paris 1885.% Fomsegrive G :
Bradley E. H. ,The principles of logic London 1833.“ Picavet F': Hochart P.
,Etudes sur la vie de Sénéque Paris 1885% miivét. Végiil folydirat szemle és
kimyvjegyzék zirja be a tartalmas kitetet.

A deczemberi szdm elsé czikke Naville Albert-t6l van: ,la doctrine de
I’évolution comme systéme philosophique® czimen. ,A fejlédés eszniéje — mond
irénk — naprél-napra tekintélyesebb helyet foglal el a mai gondolkodds vitii-
ban. Nines szdndékomban ez elmélet teljes mérvii tirgyaldsa, csupin egy
szempontjéé : A fejlédéstan élesen megjelslt helye van a természettanban,
véve ez utébbi szét legtigabb értelmében, az élettanban, a lélektanban, a
torténelemben. Kortdrsaink nagy része elott azonban dthdgta e tan a kiilon
tudomdnyok hatdrait, hogy az egyetemes problema kulesivi viljék, vagyis
philosophiai rendszervé. E szempont alatt kivanom én tirgyalni a fejlédéstant.”

Gley Jend : ,le sens musculaire et les sensations musculaires® eczimen
nehiny ujabban megvizsgilt tényt hoz fel, melyek el6tte az izomérzék hypo-
thesise ellen szélnak.

Fonsegrive & : ,du raisonnement par I'absurde® czimén az ellenmondds
logikai kérdését tdrgyalja nagy kozvetetlenséggel.

I\ fiizethen ismerteti Pemjon A : Merz J. T. ,Leibnitz Edinburgh 1834.%
Caird E. ,Hegel® Edinburgh 1883%; Durkhesm Emile : Gamplowitz L. dr. Grundi
~der Sociologie Wien“. Bénard Frohschammer J. ,Die Philosophie als Ideal-
wissenschaft und System Miinchen 1884%; Tanmery Pdl: Soulier Henvik
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yEraclito Efesio Roma 1885.“ Perez B: Fornelli dr. ,Educazione moderna

Turin 1884.%
Folydiratok bemutatisa és kinyvjegyzék zirja be a kitetet.

VEGYES.
A billesészet foiskoldink tanrendében az 1885/6. tamév 2-ik felében.
1. A kecskeméti vef. foisk. jog- és dllamtud. kardban.

Bilesészeti encyclopaedia, heti 2 éra. Dr. Szombathy Istvintél.
Biileseleti jogtudomiiny térténelme, heti 1 6ra. Nagy Ferencztol.
Biintet6jogi 1élektan, heti 1 6ra. Dr. Keeskeméti Lajostol.

2. A pozsonyi kir Akademia.
A XVIIT ik szdzad kivalébb dllambileseldi, heti 3 éra. Dr. Kunez [gndcztol.
Tocqueville és hiré Estvos, heti 1 6ra. Ugyanattol.
Osszehasonlité lélektani fejtegetésels, heti 3 6ra. Dr. Pauer Imrétol.
Schopenhauer és Hartmann, heti 2 6ra. Ugyanattél.
Inductio és deductio, heti 2 6ra. Ugyanattol.

3. A sdrospataki ev. ref. Akademidban.

Bolesészettorténet, heti 4 6ra. Dr. Finkey Jdzseftol.
Nevelés- és oktatdstan, heti 2 6ra. Ugyanattsl.
Jogbilesészet, heti 4 6ra. Ugyanattol.

4. A debreczeni ev. vef. Akademidiban.

Valldsbilesészet, heti 3 dra. Bethlendi Endrétél.
Jogbblesészet, heti 4 6ra. Thot Ferencztol.
Neveléstan, heti 3 dra. Oszterlamm E.-t6l.
Tapasztalati 1élektan, heti 2 6ra. Dr. Oreg J.-tdl.

5. A Ekassai Kir. jog- és dllamtudomdnyi karban.

A philosophia encyclopaedidja, heti 2 éra. Dr. Stéhr Szilirdtél.

A positiv philosophia adott alkalmat arra a vendeletre, melyet a béesi
kozoktatdsi minister adott ki, megtiltvin a nyilvinos iskoldk tandrainak, hogy
megkiildjék miiveik egy példinyit az idegen dllamok tfejedelmeinek. Joviben
ily munkdk elkiildése egyediil a kiiligyministerinm 1itjdn lesz lehetséges, a
kozoktatdsi ministerium engedélyének megnyerése utdn. E rendeletre az szol-
giltatott okot, hogy némely tandr udvarias levelet kapott attél a fejedelem-
tél, kinek miivét megkiildte, s aztdn a levelet kinyomatta, mint mive tar-
talmi értéke mellett sz616 bizonyitvdnyt. Ez iton a nem rég elhunyt spanyol
kirdly szevepelt tgy, mint egy positiv philosophiit tartalmazé mi helyesloje.

Budapest, 1886.. Nyomatott a m. kir. egyetemi kinyvnyomdiban,



