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BARTOK BELA ES KODALY ZOLTAN

Bendl Julia forditasa

HosszU ideig mérlegeltem, hogy valaszoljak-e Matthijs Vermeulen ar cikkére, mely KO-
DALY ES BARTOK cimmeljelent meg a Groene Amsterdamer 1953.januar 10-i szaméaban.*
Mégis, mint a zenével is foglalkozé pszicholdgus, és még inkdbb mint Bartdk és Kodaly
régi baratja, allast kell foglalnom ezzel az éles és igazsagtalan tamadassal szemben.

Nem akarok a cikk szerzgjével arrél vitatkozni, mennyirejelentds e két komponista
zenei tevékenysége. Elvileg nem lehet kifogasolni azt, ha egy m(kritikusnak bizonyos
kortars zeneszerzdkr6l mas a véleménye, mint a tobbségnek. Még nem valaszt el min-
ket akkora torténelmi tavlat ajelenkor miivészeti iranyzataitol, hogy helyesen tud-
nank itélkezni a kortars zeneszerzdk 6sztonzd és megtermékenyitd hatasarol, miveik
szépségérdl és gazdagsagardl. Ettél fuggetleniil Bartokot és Kodalyt sok jeles zenész
mar ma is igen nagyra becsiili, és néhany miiviiket az Gjabb zene jelentdsebb teljesit-
meényei kozé soroljak.

Ugy latszik, hogy Vermeulen Grnak a két zeneszerz6rél, kiilondsen Bartokrol ezzel
élesen ellentétes a véleménye. Az, hogy Bartok zenei tehetségének megitélésekor
rendkivul részletesen foglalkozik egyetlen szonataval, melyet a zeneszerzé mintegy
huszonot évvel a halala elétt komponélt, mintha épp ez adarabjellemezné alegjobban
Bartok tehetségét, véleményem szerint olyan tévedés, amelyet egy tapasztalt zene-
kritikus nem kdvethetne el. Talan nem tudja, hogy milyen terjedelmes Bartdk élet-
mive? Vagy Ugy gondolja, hogy a vonosnégyesek, a zongoradarabok, a heged(szo-
natak, a dalok, az operdk, a pantomimek, a népdalok és néptancok, a korusok és ba-
gatellek emlitést sem érdemelnek? Ugy latszik, mintha Vermeulen r teljesen tajéko-
zatlan volna a két zeneszerzé munkéssagaval kapcsolatban. Bizonyara azt sem tudja,
hogy ez a két zeneszerz6 a zene maés teriiletein is nagy sikereket ért el. Mint a zene-
szerzeés és a zeneelmélet tanaranak, illetve mint a magasabb szint(i zongoristaképzés
tanaranak dontd szerepik volt a budapesti Zeneakadémién ugyszolvan minden ma-
gyar zeneszerz6, karmester, gyakorlé mivész, valamint minden zeneelmélettel fog-
lalkoz6 szakember képzésében, tehat 6k mindnyajan Bartok és Kodaly tanitvanyanak
tekinthet6k, amit mindig nyomatékosan és némi biiszkeséggel meg is emlitenek. Az,
hogy a magyar zenészek magas szinvonalon allnak, és ezt senki sem vitathatja, legin-
kabb ennek a két nagy zenész személyiségnek kdszdénhetjlk.

Emlékeztetni szeretném még V. urat Bartok és Kodaly folklorisztikai tanulma-
nyaira. Mér fiatal didkként elkezdték rdgziteni részben fonogréafra, részben hallas utan
kottadzva és tudoméanyosan feldolgozni a magyarorszagi régi magyar, szlovak és roman
dalokat, amelyeket id6s parasztemberekt6l és parasztasszonyoktol hallottak. Ezeket a

* Kodaly és Bartdk nevét is ékezettel irjak. Fauré (szil. 1845-ben) nevét is accent aigu-vel irjak, ha réla
akarunk szélni és nem egy masik francia zeneszerz6rél, Faure-rél (szil. 1830-ban). A magyar nyelvben az
ékezetnek fonetikaijelentésége van.
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folklorisztikai tanulményokat Bartok kés6bb egyedil folytatta, s ezért beutazta Roma-
nia, Bulgaria, Térokorszag és Kis-Azsia legtavolabbi vidékeit, és néhany észak-afrikai
tajat is. Kutatoutjai eredményeként olyan anyagot gy(jtott dssze, amely rendkiviil ér-
tékes az 6sszehasonlitd zenetudomany szamara. Bartok a legkedvez6tlenebb kiilsé fel-
tételek kozott élt kutatdltjain, és anyagiakkal rendkiviil szerényen volt ellatva. Osz-
szessegében Bartdk (részben Kodallyal egyiitt) 12 000 dalt gyijtott, sezek kdzil 1939-
ig, amikor utoljara talalkoztam vele, mintegy 6000 dalt, éneket, tdncnotéat sth. dolgo-
zott fol és interpretalt, osztalyozott és rendszerezett a legnagyobb pontossaggal. A két
kutaténak sikertilt folfedeznie a parasztzene miivészi tipusait, folfedezték a magyar, ro-
mén és szlovak nép leikébbl kozvelenil fakadd nemes szépseget. Kényvtaramban 6r-
z0k 6t konyvet, melyeket Bartdk irt a népzenérél, pontosabban mondva: a Magyar-
orszagon, a székelyek kdzott (6k egy sajatos magyar rassz, mely Erdélyben él), valamint
a Romaniaban gydjtott parasztzenér6l, 1600 dallam elemzésével egyiitt. Ha Bartok
és Kodaly nem jegyezte volna le ezeket az eredeti, immar évszazadok éta kiiléonb6z6
alkalmakkor énekelt, de soha le nemjegyzett dalokat, akkor ez az eredeti, a miizene ha-
tasatol mentes népzenei kincs teljesen elveszett volna a zenetudomany és a folklo6r sza-
mara, sez akkora veszteség volna, amelynek ajelent6ségét csak egy olyan folklorista
itélhetné meg, mint amilyen példaul nalunk Jaap Kunst. lgaz ugyan, hogy Bartdk a
zenei folkldrbdl indult ki, de sok mindent atfogé szellemével gazdagitotta a néprajzot,
a nyelv- és irodalomtudomanyt és a régészetet is. Ha Bartbk semmi mast nem tett
volna, csak ennyit, mar ez is elég volna ahhoz, hogy a zenetudoméany nemzetkozi je-
lent6ségli kutatoi kozé soroljuk 6t. Es ha Vermeulen Gr mindezt tudta volna, akkor
vagy nem irta volna meg a cikkét, vagy mindenképpen egészen mas hangnemben
fogalmazott volna.

Ha pedig most folteszem a kérdést, hogy tulajdonképpen mi késztette Vermeulen
urat arra, hogy egy ennyire agressziv cikket irjon Bartok és Kodaly ellen, nem talalok
mas valaszt, csak azt, hogy Vermeulen Ur erdsen eltllzottnak tartja, hogy ezeknek a
»kOzépszer(” és oly kevés eredetiséget mutatd zeneszerz6knek a mdveit mindendtt és
oly gyakran m{sorra t(izik. Ha a cikk szerz6jének valdban ez a véleménye, akkor a kar-
mestereket, a kamarazenészeket és a szdlistakat kellene felel6sségre vonnia, nem pedig
a zeneszerzGket. Ugy latszik, Vermeulen Gr azt tudja a legnehezebben elviselni, hogy
Kodalyt 70. sziiletésnapja alkalmabdl zenei innepség keretében sajat mlveivel kdszon-
totték. Azt hiszem, egészen mas volna V. Ur véleménye, ha 6t akartak volna kdszonteni
barétai és tisztel6i egy zenei tinnepség keretében 70. sziiletésnapja alkalmabdl.

Nem szeretném, ha Ggy értelmeznék ezeket a gondolatokat, mintha nekem a két
zeneszerzd zenei jelent6ségének megitélése volna a fontos, az meg eszembe semjut,
hogy V. Urral szemben esetleg védelmembe vegyem &ket. Ezt teljesen hiabavalonak
tartandm, hiszen az 6 itélete, amelyet nem alapoz meg semmiféle zenei vagy esztéti-
kai bizonyiték, a legcsekélyebb hatassal sem lesz Bartok és Kodaly zenei teljesitményé-
nek megitélésére. Dolgozatat olyan hamar el fogjak felejteni, mintha soha nem is irta
volna meg.

Csak a szerzd két megjegyzésére szeretnék még reagalni, amelyekkel véleményem
szerint tallép a mdkritikus illetékességének hatarain.

1 V. ar véleménye szerint .z a zene bejarta mindkétféltekét, s ez azt bizonyitja, hogy a
magyarok kit(ind propagandistak, és hogy kétszer is elényds [?!] helyzetbe kerliltek a magyarok a
rémuilt ellenséggel szemben, és most vidaman ésj6 egyuttmiikddesben élvezik a gy6zelmiiket”.

Mindenképpen igen eredeti étletnek tartom, hogy a két vilaghaboru, a két vereség
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s a férfiak szdzezreinek, az orszagjelentds teruletének és mindenféle javaknak az el-
vesztése killondsen kedvez helyzetet teremtett volna a magyar zenészek, kiilondsen
pedig a zeneszerz6k szdmaéra. V. Ur szellemes elmélete mindenesetre ellentétben all
azzal aténnyel, hogy a haboru utan, 1918-at kdvetden oly sok zenész kényszeriltemig-
racidba, és csak nagy nehézségek aran tudtdk megteremteni létalapjukat Européban
és Amerikéban. A propagandaval kapcsolatban csak azt emliteném meg, hogy szerin-
tem a magyarok egyetlen valdban hatékony propagandéja az, hogy a zenészek, akik
vitathatatlanul sikereket értek el, egyszer(en tehetségesek, képzettek mind a zenében,
mind altalanos értelemben, s ezenkivil lelkesedéssel és szorgalmasan dolgoznak cél-
jaik elérése érdekében.

2. A legrosszabb, és erre nem taldlok mentséget, a szerzd egyik megjegyzése cikke
végén. Ezzel mar nem a zenészt, hanem az embert, Bartok emberi méltdsagat tamadja.
Ezt irja a szerz8: ,,De amilyen megragado és csaknem teljesen Gsi-eredeti két zongorara és iit6-
hangszerekre irt szonataja, annyira hasznalhatatlan ésteljes egészben rossz az ebben megvaldsitott
izleti [] kidolgozas. ...Es igazan meg tudom érteni, miért kezdik Bartokot elfelejteni. Munkas-
saga nem olyan kiterjedt & erdteljes, hogy azzal mindeniitt sikert aratna, val6jaban 6jatszott a
feleségével, s igy tettékjovedelmez6vé a koncerteket, kis kamarazenei darabokkal toltve ki a szim-
fonia el6tti Grt. Vad természete és talan a kiadoja is Orilt ennek a bségesen hasznosithato zene-
mdnek.

Tiltakozom az ilyen l1égbdl kapott értelmezés ellen, és ezt nyomatékosan visszauta-
sitom.

Ismerdseim kozil Bartok volt az egyik legtisztabb, legintaktabb ember. Egyénisé-
gével teljesen dsszeegyeztethetetlen volt, hogy engedményeket tegyen, vagy masok
kegyeit keresse személyes elényokért. Egész életében nyiltan, erdsen és rendithetet-
lenul &llt helyt. Anyagi javak megszerzésére sohasem tdrekedett; hazajaban egysze-
rlien és szerényen élt, és a ma mindenitt nnepelt mivész 1945-ben halt meg egy
New York-i kdzkérhdzban mint vagyontalan ember. Ha V. ir személyesen ismerte vol-
na Bartokot, vagy ha torekedett volna arra, hogy Bartok szdmtalan holland baratjtol
megtudjon rola valamit, biztosan a legnagyobb tisztelettel viseltetne Bartok erkdlcsi
személyisége irant.

A késbbbi nemzedékek megitélésére kell biznunk, holjeldlik majd ki Bartdk helyét
a zenetorténetben, mert 6k nalunk objektivebben itélhetik majd meg a XX. szazadi
aramlatokat. (Léasd err6l, amit Tartent UND GENIE, 1952 cim( konyvemben irtam.)
Bartokot, az embert azonban csak mi tudjuk megitélni, mi, akiknek médunkban allt
rendszeresen talalkozni vele életében. Bartok mélyen érz8, melegszivl és nagy tehet-
séggel megaldott ember volt, akit 6szinte, tiszta, tgyszolvan fanatikus idealizmus tol-
tott el a zene és a sajat munkaja irant. Tisztelet illeti 6t és dicséség, mert hazajanak
zenei er6it, amelyek a régi, feledésre itélt zenében rejlettek, folfedezte és megdrizte a
miveszek 6t kdvetd nemzedékei szamara, s ezt a zenét egydttal folvette a sajat zenei
Qy?IVéblf is. R4, azemberre, atuddsra és a mlivészre csodalattal és tisztelettel kell gon-

olnunk.

A magyar nemzetjoggal lehet biiszke arra, hogy Bartok, a CANTATAP rofana nagy
zenekoltoje kozilik szarmazik.



