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BOROS POHAR

P6khalos boros pohar, pince-latta,
a bucstizéknak hangja tiveges.

A fémet, tényest a mélybe hagytak,
de magukkal cipelik az Giregest.

A bucstzéknak hangja pince-jarta.

E3

A fent és lent egyarant ismerds.
Mar sétalgattak mas dimenziéban,
akar az alkonyi t4j, kihunyoban.

Tarnok Eva

WASHINGTONI LEVEL

Az 1994-es idGkozi valasztasok eredményét, amelyen a Republikdnus Part az amerikai
Kongresszus mindkét hiazdban tobbségre jutott, a republikdnus ideolégusok az USA
nagy politikai atrendez&dése elGhirnokének tekintették. Nem ez lett volna az elsé eset
az amerikai torténelemben, hogy id6kozi valasztasok jelzik elére a partok befolyasa-
nak nagy torténelmi atrendezédését. Igy volt ez 1894-ben, illetve 1896-ban, amikor
a Republikanus Part el6bb a Kongresszus két hazat, utobb pedig — a folyamat meg-
koronazasaként — az elnoki poziciét is megszerezte, s ezzel a szovetségi dontéshozatal
valamennyi fontos pozicigjat birtokaba vette. Ezutin — Woodrow Wilson elnokségé-
nek nyolc évétleszamitva —a Fehér Haz egészen 1932-ig republikanus kézben maradt.
Az 1930-as idGkozi valasztasok azonban mar jelezték az Gjabb nagy atrendez8dést — a
demokratik nagy eléretorését —, amelyet 1932-ben Roosevelt elnék és a Demokrata
Part kongresszusi gy6zelme nyomatékositott. Ezzel pedig kezdetét vette az amerikai
politikai élet ij demokrata korszaka.

Az amerikai politolégusok, torténészek korében az orszag fennallasanak kezdetei
6ta meglehetds népszertiségnek 6rvend a politikai ciklusok elmélete. A ciklushipoté-
zisek koziil az egyik legbefolydsosabb a partok periodikus atrendez&désének modellje.
Eszerint az amerikai partrendszer jellegzetesen kétpolusu: egy tobbségi és egy kisebb-
ségi partbdl all. Tobbségi silya annak a partnak van, amelyik a korszak relevans kér-
déseit megfogalmazza, a kisebbségi part pedig erre reagil. Id6vel 4j problémak me-
rillnek fel, és a malt fontos kérdései elvesztik jelent&ségiiket. Amint a régi partok el-
odazzak a valaszt az ) kihivasokra, az G problémadk a régi politikai koaliciokat szét-
zilaljak. A lakossag elégedetlensége, aktivizalodasa, valamint harmadik partok meg-
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jelenése jellemzi az atrendezGdés elétti korszakokat. Az eredmény a politikai erdk aj
telallasa és 1j tobbségi valasztasi koalici6 1étrejotte.

A ciklusok hossza és egy-egy ciklus kezdetének, illetve végének kritériumai termé-
szetesen nem mindig teljesen egyértelmiek. Killonosen nehéz az egyidejii események
elemzése ebbdl a szempontbdl. Utdlag azonban a torténészek felfedezni vélnek egy-
egy ,kritikus valasztast” — amilyen példaul az 1896-os vagy az 1932-es volt. E , kritikus
valasztasok” egy-egy ciklus végét, illetve az 0j kezdetét jelezték. A fordulatot végiil is
egy-egy donts esemény, illetve egy-egy konfliktus tetGzése valtja ki, igy példaul a rab-
szolgasdg megelégelése vagy a gazdasagi vilagvalsag sokréti fesziltségei. Az USA tor-
ténetében a ciklusok hosszat a politologusok mintegy negyven évre teszik. Mig 1992-
ben — a Fehér Haz és a Kongresszus mindkét hazinak megszerzése utan — a demok-
ratdk egy 0j demokrata korszak bekoszontében reménykedtek, addig a republikanu-
sok az 1994-es valasztasoktol remélték az j idSk eljottét — a republikanus attorést.
Mind a két part torténelmi varakozasanak volt alapja, hiszen 1968 6ta — Jimmy Carter
elnokségének négy évét kivéve —a Fehér Haz folyamatosan republikanus kézben volt,
mikozben ezzel egyidejiileg a Kongresszus mindkét hiaziban a demokratak voltak
tobbségben. Atmeneti idészakot jelentett e tekintetben Reagan elnokségének elss hat
éve, amikor a republikanusok a Kongresszus egyik haziban, a Szenatusban kis tobb-
ségre tettek szert.

Az elmult mintegy huszonoét évben 4j egyensily latszott kialakulni az orszag poli-
tikai életében. Az elnoki poziciét tekintve az orszag tobbsége a republikdnusokra sza-
vazott. Ezzel kifejezésre juttatta, hogy tamogatja a Republikanus Part elképzeléseit a
szovetségi kormany szerepének és befolyasanak mérséklésérdl, a kozponti szabalyozas
csOkkentésérdl, tudomdsul véve, hogy mindez nemcsak az adék, hanem az allami
programok és juttatasok korlatozasat is jelenti. A republikdnus elnok mellett azonban
a Kongresszus mindkét hazdban a lakossag ismételten tobbséghez juttatta a demok-
ratdkat, akiktdl viszont a népszerd tarsadalmi-szocidlis juttatasok fenntartdsit és no-
velését varta, és a kozponti timogatasoknak, illetve a hadiipari vagy egyéb szévetségi
szintd programoknak e célokhoz valé hozzajarulasat kovetelte egy-egy képvisels kor-
zetében.

A demokrata tobbségli Kongresszus és a republikdnus elnok ismételt megvalaszta-
saval jelent8ssé valt az elmult negyedszazadban az Gn. szavazatmegosztas, az egyik
parthoz tartozé elndkre, illetve a méasik parthoz tartozé kongresszusi képviselSre valé
egyidejl szavazas.

Aszavazatok megosztasa az elmult negyedszdzadban valoban értelmezhet§voltagy,
hogy a valasztok egyszerre akartak konzervativ elnokot és liberdlis Kongresszust (az
amerikai terminolégidban a ,liberdlis” megjellés nagyjab6l ugyanazt takarja, amit az
eurdpai széhasznalatban szocidldemokrata tipusi politikanak neveznek). A politols-
gusok egy djabb tipusa ,,checks and balances”-r6l értekeztek, amelynek 1étét alata-
masztotta, hogy a valasztasok sordn nagy tobbséget szerzett mind a republikdnus el-
nok, mind a demokrata képviselshaz. Kialakuléban volt a mitosz a megosztott hata-
lomrol: a Fehér Hazrol és a szovetségi kormanyrol, amely a republikanusok biztos
teriilete, és a Kongresszusrél, amely a Demokrata Part megingathatatlan birodalma.
A partok kozott 1étrejott eme kiilonos egyensulyt boritotta fel elszor a demokrata
elnok gyGzelmével végz6ds 1992-es valasztas, majd rovid két év maltan az 1994-es.
Ekkor ugyanis a Republikanus Part a Kongresszus mindkét hazaban tobbséget szer-
zett, és ezzel a Képvisel6hdz negyven év 6ta elGszor republikanus vezetés ala kertilt.
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1994-es atuts sikereiket kovetSen a republikanusok azt remélték, hogy a kong-
resszusi mellé 1996-ban megszerzik az elnoki hatalmat is. Ennek bekovetkezte jelez-
hette volna, hogy megtértént az orszag nagy politikai 4atalakulasa, amelynek révén a
Republikdnus Part hossza évtizedek utan djra tobbségi partta valt.

Az 1996-o0s valasztasok azonban — mindkét part megkonnyebbiilésére és csal6da-
sara — tovabbra is fenntartottak a felemas helyzetet. Egyik part sem konyvelhetett el
egyértelmi gy6zelmet, illetve kudarcot. A Republikanus Part kénytelen volt elismerni,
hogy Bill Clinton 1996-os megvalasztasa nem torténelmi véletlen volt, hiszen az elno-
kot az 1992-es valasztashoz képest nagyobb tobbséggel valasztottak Gjra. De a Demok-
rata Partot is szerénységre intette, hogy a republikanusok a Kongresszus mindkét ha-
zaban megtartottak tobbségiiket.

A valasztasok utani elsG nyilatkozataikban mind az elnok, mind a Republikanus
Part vezet6i elismerték a masik part hatalmi poziciéit, és azt hangsulyoztak, hogy a
lakossag a megosztott hatalomra, az elnok és a Kongresszus egytittmiikodésére sza-
vazott—ezért van, hogy megosztotta szavazatat. A valasztast kovetGen az elemzdk tobb-
sége is arrdl értekezett, hogy a vilasztok egyik partnak sem adtak dont6 nagysiga
hatalmat, hogy ezzel kényszeritsék 6ket kompromisszumokra és mérsékelt politika ko-
vetésére. Alaposabb elemzések — olyanok, amelyek inkabb a tényeket és nem a vagya-
kat fejezték ki — ramutattak arra, hogy a megosztott hatalmat rendkiviil szoros valasz-
tas esetén — amilyen az 1996-os is volt — a valasztok kis szdzalékanak akarata is létre-
hozhatja. Arrél volt sz6, hogy a szavazok tilnyomé tobbsége vagy az egyik, vagy a
masik partot tamogatta, és egyontetlien adta le elnoki, illetve kongresszusi szavazatat.
A megosztott hatalom a demokrata elnok és a republikdnus Kongresszus kozott csak
a szavazok egy toredékének, a becslések szerint hét—tiz szazalékanak kivansagat tiik-
rozte. A szavazok egy tovabbi része harmadik parti elnokjeloltre szavazott, és igy jarult
hozza a megosztott hatalom létrejottéhez.

Bill Clintonra a valasztok negyvenkilenc szazaléka adta voksat, mig a republikanus
parti kongresszusi képviselGkre 0,3 szazalékkal tobben szavaztak, mint a demokrata
jeloltekre. Tgy a republikanusoknak sikeriilt megtartaniuk tébbségiiket a Képvisels-
hézban, de az 1994-es valasztasok eredményéhez képest e tobbség lényegesen csok-
kent. (A Szendtusban a republikdnusok 1996-ban megnovelték tobbségiiket, de a sze-
natusi valasztasok eredményét a megfigyel6k kevésbé tekintik a valasztok hangulata
mérésére alkalmasnak, mivel az erGsebben fiigg az egyedi korilményektsl, mint a
képvisel6hazi valasztasok. Ugyanis a hat évre megvalasztott szenatorok csupan egy-
harmada all a szavazok elé a kétévente megtartott szovetségi valasztasokon, mig a kép-
visel6k mandatuma két évre sz6l.)

A kongresszusi republikanusok koriilbelill 6tvenszazalékos sikerével allt szemben
a Republikanus Part elnokjeloltjének, Dole szenatornak negyvenegy szazalékos sza-
vazati aranya. A republikdnusoknak 1996-ban tudomadsul kellett venniiik, hogy az
1992-es elnokvalasztds 6ta immar masodszor sem sikeriilt olyan valasztasi programot
kialakitaniuk, amelyet az USA valaszt6inak tobbsége timogatott volna. (Az amerikai
politikai élet egyik dontd sajatossiaga, hogy orszagos programot elsGsorban az elnok-
valasztas soran fogalmaznak meg, a kongresszusivalasztasi harcok kimenetelére pedig
a helyi politika van nagyobb befolyassal.) Mig Ronald Reagan 1984-ben az USA 6tven
allamabol negyvenkilencben nyert, addig George Bushnak 1992-ben csak tizennyolc,
Dole szenatornak 1996-ban csak tizenkilenc allamban sikertilt a tobbséget megszerez-
nie. A kongresszusi republikdnusok ugyanakkor 1994-ben negyven év ota el&szor
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kaptak meg a szavazatok tobb mint 6tven szdzalékat, majd 1996-ban is megszerezték
azoknak kortilbelil a felét. Az amerikai politikai helyzet ingatag voltat mutatja, hogy
1992 6ta az elnokvalasztds soran masodszor szerezték meg harmadik partok elnokje-
16ltjei a szavazatoknak legaldbb tiz szazalékat. Amerika torténetében az Eszak és Dél
kozotti polgarhaboru elétti utolso két elnokvalasztas soran fordult ez el6 utoljara, ami-
kor az egyik nagy part (Whig) elhal6ban, egy masik pedig (Republikanus) sziiletGben
volt. Ez a torténelmi analégia természetesen nem jelenti azt, hogy az orszag olyan si-
lyos konfliktusoknak néz elébe, mint a mult szizad kozepén, de az erds harmadik part
jelenléte, tetézve azzal, hogy a lakossag fele 1996-ban nem ment el szavazni, minden-
képpen jelzi, hogy a valasztok bizalma mind a két nagy partban silyosan megrendiilt.
Alig fejez6dtek be a vilasztasok, azonnal megkezdddtek a kiilonb6zs politikai erék
kozotti harcok a valasztasi eredmények interpreticidja koral — s a csatarozasok egy-
arant folytak a partok kozott, illetve az egyes partokon beliil. A vilasztast kovets néhany
napon belill kirobbant a vita a Demokrata Part két nagy szarnya kozott annak érté-
kelésérél, hogy Clinton elnok politikai programjianak mely elemei allitottak meg a re-
publikanus politikusok elSretorését azok utin, hogy az elndknek 1995 tavaszan egy
sajtokonferencidn még bizonygatnia kellett, hogy az orszag vezetésében relevans té-
nyez&ként van jelen. A Demokrata Part egyik oldalan a tradicionalis, liberalis demok-
ratdk alltak, szemben az tgynevezett ,,(jj demokrata” vonalat képviseld iranyzattal. A
Demokrata Part e két szarnya kozott kényszerd egytittmiikodés jott 1étre az 1994-es
republikanus gy6zelem utan, amely alapjaiban ingatta meg a demokratik 6nbizalmat.
Clinton elnoknek az elgvalasztasok soran ennek kovetkeztében nem kellett olyasfajta
parton beliili kihivassal szembenéznie, mint annak idején, 1980-ban Carter elnoknek
— akit akkor meggyengitett parton beliili rivalisinak, Ted Kennedynek a fellépése.

Aliberalis allispont szerint azonban Clinton elnok gyGzelme és a demokratik 1996-
os elGretorése elsGsorban annak volt koszonhetS, hogy a Demokrata Part a republi-
kanus tobbségli Kongresszussal szemben megvédte a j6léti dllamot, és ezaltal a széles
tomegek szdmadra biztositott alapfontossagu juttatasokat. Fenntartottdk tovabba azo-
kat a kornyezetvédelmi, munkavédelmi és egészségvédelmi szabdlyozasokat, amelye-
ket a kongresszusi republikanusok dereguldcios lelkesedésiikben radikalisan vissza
akartak szoritani.

Alakossagnak az 1994-es valasztasok utan szembe kellett néznie az ellentmondassal,
amely abbdl fakadt, hogy egyszerre kovetelték az adok csokkentését, a koltségvetés
kiegyensilyozasat és az allam joléti programjainak fenntartasat. Ameddig a Kong-
resszus demokrata tobbségt volt, a joléti programok szimottevé megnyirbalasara ira-
nyulé térvények megsziiletésétSl nem kellett tartani, annak ellenére sem, hogy az el-
noki hivatal kozel negyedszizada republikdnus kézben volt. A republikdnus tobbség
torvényhozast azonban mar csak az elnoki vété akadalyozhatta meg abban, hogy a
joléti allam népszerd programjait a deficit mérséklése, illetve az addcsokkentések ér-
dekében ne nyirbaljak meg radikalisan. A republikdnusok 1995-96 forduldjan az el-
nokot az altaluk javasolt kiadasok csokkentésére akartak kényszeritenti, és ez a szovet-
ségi kormany jelent§s hivatalainak ideiglenes bezarasahoz vezetett. Az elnok és a
Kongresszus kozotti konfrontacié soran a lakossag szdmara immar kézzelfoghatéan
jelentkezett az a tapasztalat, hogy mit jelent, ha bizonyos kormanyfunkciék sziinetel-
tetése miatt kiilonféle fontos szolgaltatasok kiesnek. A szévetségi allam és annak funk-
cidl az elnok és a Kongresszus kozotti vitak sordn elvesztették az absztrakt ellenség
attribitumait. Az 6regkori betegbiztositds szimottevs megnyirbalasanak veszélye, a
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kiilénféle szovetségi oktatasi programok, az iskolai uzsonnatamogatas csokkentése, a
kornyezetvédelmi regulaciok lazitasa stb. igencsak konkrét veszteségnek ttint a lakos-
sag talnyomo tobbségének a szemében.

1996 tavaszara a kozvélemény-kutatdsok mutattak is az eredményt: a republikdanus
Kongresszus népszertiségének zuhanasat és a demokrata elnok egyre névekvé tekin-
télyét. Az adécsokkentések és a deregulicié ara néhany hénap alatt kézzelfoghatéva
valt. Az 1996-os valasztasok sordn az 6regek, akik 1994-ben jelentds szimban hagytak
el a demokratakat, ismét visszatértek. Ugyanigy, az 1994-es valasztasok soran a fels6-
foka végzettséggel nem rendelkezd alacsony és kozepes jovedelmi kategoridkba tar-
tozo6 rétegek — kiilonosen a fehér férfiak — szamottevs szazaléka szavazott a republi-
kanusokra. Ezek voltak azok a valasztok, akik 1992-ben nagy aranyban szavaztak Clin-
tonra, de akiknek anyagi kortilményei az 1993-94-ben egyre javul6 dltalanos gazda-
sagi helyzet kozepette sem javultak. Ezeknek a szavazéknak is elég nagy szdzaléka allt
ismét a Demokrata Part oldalara ahhoz, hogy 1996-ban Clintont Gjravalasszak. Ez az
a széles tarsadalmi réteg, amelynek a bére az elmalt hisz évben nem nétt, és akik a
tarsadalmi egyenlGtlenség folyamatos novekedésének kovetkeztében egyre fokozot-
tabb mértékben maradnak le. Clinton az 1992-es kampdny sordn ezekhez a valasz-
tokhoz szolt, akik ,,keményen dolgoznak, betartjak a jatékszabdalyokat, és mégis rosszul jarnak”.
Ezek a valasztok 1994-ben romlé helyzetiikért azonban az immar egységesen demok-
rata kézben 1évG kormanyt hibaztattak, és meg is sziintették a Kongresszus demokrata
tobbségét.

Mig a liberalis szarny a Demokrata Part 1994 utani feléledését alapvetGen a tradi-
cionalis demokrata joléti politika, fogyasztéi jogok, kornyezet- és munkavédelem sza-
balyozasanak megvédelmezésével magyarazza, addig az Uj Demokratdk a hangstlyt
a kulturdlis, szocidlis kérdések iranyéba toljak el. Az ,,ij demokrata” értékelés szerint
az elnok atfogalmazta az elmult huszonot év sikeres republikdnus témainak egy részét,
és ebben azGj megfogalmazdsban megis valtoztatta azok tartalmat. Az elnok elfogadta,
hogy a csaladi, mordlis értékek — amelyek erdésitése a republikdnus ideoldgia egyik
alappillére — alapfeltételei a sikeres tirsadalomnak, de egyben tagadta, hogy ezek az
értékek a gazdasagi élettdl elszakitva kezelhetSk lennének. Ez az atfogalmazas tette
példaul lehet6vé, hogy a ,hagyomanyos csalddi értékek” érvényesitése nevében legi-
timalja az 4j, egészségiigyi alapu fizetés nélkiili szabadsag orszagos bevezetését a kong-
resszusi republikanusok altal képviselt tizleti érdekekkel szemben. Az 1996-os kam-
pany soran ennek a torvénynek tovabbi kiterjesztését javasolta, azt vetve fel példaul,
hogy dolgoz6 szulSk rovid fizetés nélkiili szabadsagot vehessenek ki gyermekiik isko-
laztatasaval kapcsolatban.

Az UJ Demokratak hivatkoznak tovabbd arra, hogy Clinton elnok hitelét nagyon
megnovelte, hogy 1995 nyaran elfogadta a republikdnusok egyik f6 kovetelését, a ki-
egyensulyozott koltségvetés szitkségességét. Az elnok ezzel bebizonyitotta, hogy egy
demokrata is lehet fiskalis konzervativ, és ebben a szerepében sikeresen tudott tilta-
kozni a republikanus parti adocsokkentési javaslatok ellen, amelyek amellett, hogy
hozzgjarultak volna a deficit novekedéséhez, tilnyoméan a tarsadalom jobb moéda
rétegeinek kedveztek volna. Az immar fiskalis konzervativ elnok, aki elfogadta a kolt-
ségvetési deficit megsziintetésének sziikségességét gazdasagi fellendiilés idején, elle-
nezte a Republikanus Part egyik kozponti céljat, azt nevezetesen, hogy a kiegyensi-
lyozott éves koltségvetés elvét foglaljak az alkotmanyba. A Fehér Haz {6 érve az alkot-
many kiegészitése ellen az volt, hogy gazdasigi recesszié esetén a kiegyensulyozott



Tarnok Eva: Washingtoni levél e 1555

koltségvetés elmélyiti a valsagot, és noveli a tarsadalmi karokat. Ennek a kérdésnek
az erdéltetése miatt a republikdnusok a vildgvalsag idején nagy politikai arat fizettek,
azonban ennek emléke egyre kevésbé befolydsolja a jelenlegi politikai dialogust. 1997
elején a Szenatusban a republikdnusok ismételten szavazdsra bocsatottak ezt az alkot-
manykiegészitést, amely ebben az esetben sem kapta meg a szitkséges kétharmados
tobbséget.

Az elnok elismerte tovabba, hogy bizonyos korlatokra van sziikség az 6regek nyug-
dijara és betegbiztositasira forditott sszegek tekintetében, maskiilonben a koltség-
vetés egyre nagyobb részét kell e célokra forditani. Ellenezte azonban a csokkentésnek
arepublikanusok dltal javasolt mértékét, kiilonosen a program szerkezeti atalakitasat.
A republikdnusok altal javasolt ama strukturalis valtoztatasok, amelyek megengedték
volna a nyugdijasoknak, hogy az altalinos betegbiztositas helyett bizonyos magan-
biztositasi konstrukcidkat valaszthassanak, Clinton szerint az dltalanos 6regkori be-
tegbiztositasi rendszer alddsasahoz és hosszi tavon annak elhaldsihoz jarultak volna
hozza.

Az elnok — mikozben visszautasitotta a jovedelemadé altalanos tizenot szazalékos
csokkentését, addig — bizonyos meghatarozott célokra, példaul kiemelten a felsGokta-
tas céljaira adokedvezményeket javasolt.

Ugyanigy: az elnok kooptalta, majd a sajat képére formalta a republikanusok egyik
leghatdsosabb politikai témajat, a blin6zés elleni harcot. Ebbe azonban nemcsak a bii-
no6zok silyosabb biintetését értette bele, hanem a fegyverviselés korlatozasat is — ami
igencsak érzékenyen érintette a fegyverlobbyt, a Republikanus Part egyik legfonto-
sabb ideoldgiai és anyagi tamogatdjat. Mig annak idején, a Reagan—-Bush-korszak alatt
a renddri szervezetek rendszeresen hivatalos timogatasukrol biztositottak a republi-
kanus politikusokat, most Clinton — nem kismértékben a fegyverviselés korlatozasa-
nak koszonhetSen — maga mellé dllitotta a f6 renddri erdekkepv1seleteket A blinozés
elleni harc kérdése egyébként j6l mutatja az Uj Demokratik és a tradicionalis demok-
ratdk kozotti killonbséget: bar a biintetés szigoritdsinak kovetelésével szemben mind-
ketts a biinézés megelzésére teszi a hangsulyt, az Uj Demokratak a biiniildézés ha-
tékonysaganak novelését, mig a tradicionalis demokratdk a blinozés tarsadalmi-gaz-
dasagi okainak megsziintetését allitjak el6térbe.

Az 1994-es republikdnus gyGzelem nagy vesztesei az orszag legszegényebb rétegei
voltak. Mig a kozéposztaly széles rétegeit segitS allami joléti programok alapvetSen
talélték az elmult két év politikai viharat, a hatvan éve létrehozott roosevelti szegény-
programok nagy atalakuldson mentek keresztiil. A koltségvetési kiadasok csokkentése
nagymértékben koncentralédott a szegényprogramokra. Az Gsszegek csokkentésén
tal — és talan ez a legjelent&sebb valtozads — a szovetségi kormany tobbé nem garantalja
a szegények segélyezését, ez immar az egyes dllamok feladatiava valt. Clinton mar
1992-ben célul tiizte ki a szegényprogramok megvaltoztatasat, de az eredeti 1992-es
clintoni ,,iij demokrata” politika szerint a szegényprogram reformja nem hozott volna
koltségvetési megtakaritist — legalabbis révid tavon nem. Eszerint a szegények mun-
kaerdpiacon valé megjelenése és helytalldsa a koltségvetéstsl éppenséggel a kiaddsok
novelését, nem pedig csokkentését igényelte volna. Politologusok kozott nemigen vi-
tatott az, hogy amikor Clinton elnék 1996 nyaran aldirta a szegényprogramok meg-
valtoztatasanak torvényét — amelyet ellenzett mind a képvisel6hazi, mind a szenatusi
demokrata vezetGség —, ezzel az orszag politikai életének konzervativ fordulatat szen-
tesitette. A Demokrata Part liberalis szarnya szerint 1996 nyarara a Republikanus Part
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eléggé meggyengiilt ahhoz, hogy az elnok politikai veszteség nélkiil kiallhatott volna
eredeti reformkoncepcidja mellett.

A Kongresszus demokrata frakcidjaban a tradiciondlis demokratak vannak tilnyo-
mé tobbségben, mig a Fehér Hazban a dominalé politikai vonal az Uj Demokrata-
ké lett. A Fehér Hazbol és a kormanybdl a liberalis vonal legjelentGsebb képviselsi az
1996-o0s valasztasok utan kivaltak. Leon Panetta, George Stephanopoulos, Robert
Reich helyét kozéputas politikusok foglaltak el. A kézéputasok Clinton sikerét egy 4j
valasztasi koalici6 megteremtésével magyarazzak. Eszerint az elnoknek sikertilt a gaz-
dasagi kérdésekben liberdlis, a szocidlis kérdésekben azonban konzervativ , kékgallé-
ros” (,,blue collar”) réteget — az tigynevezett Reagan-demokratikat — a Republikanus
Partroél levalasztania; ezzel egyidejtileg képes volt megszerezni a magasabb jovedel-
m és iskolazottsagu kozéposztilybeli fiiggetlen elgvarosi szavazok nagy részét is, akik
altaldban mérsékelten konzervativ gazdasagi nézeteket vallanak, de szocialis kérdé-
sekben inkdbb liberdlisak. Az elndk nyert az amerikai tirsadalom minden jévedelmi
csoportjaban, leszamitva az évi hetvenotezer dollar f616tt keresGk korét. Clinton els-
retort az el6varosokban, amelyek egészen a kozelmultig a republikanusok valasztasi
bazisai voltak, mik6zben megtartotta a hagyomanyosan demokrata nagyvarosi cent-
rumokat is.

Az 1996-0s valasztasok soran a nék tdlnyomo tobbségben, tizenhét szazalékkal tob-
ben szavaztak Clinton elnokre, mint Dole szendtorra, és ezzel behozhatatlan elényt
adtak az elnoknek. Ezzel szemben a férfiak fele-fele ardnyban szavaztak a két nagy
part elnokjeloltjére. A szavaz6i magatartds nemek kozotti eltérése az 1996-os valasz-
tasok kiugroé jelensége volt, amelynek elemzése a Republikdnus Part jovdje szempont-
jabol az egyik legtontosabb feladat.

Az Uj Demokratdk a Fehér Haz politikai programjanak kézéputas voltat hangsi-
lyozzak, és ezt tekintik Clinton Gjravilasztisa kulcsanak. A tradiciondlis demokratak
kiemelik, hogy a republikdnusok ugyan megtartottik tobbségiiket a Kongresszusban,
de csak azon az aron, hogy a republikanus képvisel6k egy jelentGs része sorra elhata-
rolta magat a Republikdnus Part 1994 6ta hirdetett radikdlis programjat6l. Az Gjra-
valasztott képviselGk ebben az értelmezésben mandatumukat 1996-ban mar nem a
szovetségi kormany radikalis visszaszoritdsara, a joléti programok felszamolasara kap-
tik meg. Erre legjellegzetesebb példa, hogy a Haz elndke, az 1994-es republikanus
forradalom vezet&je, Newt Gingrich, 1996-ban a minimalbér névelésének programjat
allitotta kampanya kozéppontjaba, s tette ezt azok utan, hogy a minimalbér emelését
eredetileg még csak szavazasra sem akarta bocsatani a vezetése alatt 4ll6 Képvisels-
héazban. A minimalbér emelése 1996 tavaszan a Demokrata Part liberalis szirnyanak
gy6zelmét jelentette. Ennek a harcnak a jelentségét az Uj Demokratdk annak elle-
nére aldbecsulték, hogy az AFL-CIO szakszervezetek dltal folytatott televiziés kam-
pany hatasira a kongresszusi republikdnusok egy része nyilvinosan megvaltoztatta
allaspontjat a kérdéssel kapcsolatban. Kozvélemény-kutatasok mutattak, hogy a mi-
nimalbér emelését a lakossdg tdlnyomd tobbsége tamogatta.

Az elnokvalasztasi szavazatok nemek szerinti aranyai mellett érdemes egy pillantast
vetni a kor szerintiekre is. A tizennyolc—huszonkilenc évesek korosztialya még nagyobb
aranyban szavazott Clintonra, mint a nék. A fiatalok kérében az elnok sikerét nagy-
mértékben kiillonb6z6 oktatdsiigyi programok timogatasaval érte el. A Republikanus
Part befolyasat az oktatdsi kérdésekben az 1996-os kampany soran tovabb gyengitet-
ték azok a javaslatok, amelyek tobbek kozott az Oktatdsiigyl Minisztérium megsziin-
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tetését, az egyetemi hallgatéknak nyujtott hitelek feltételeinek megvaltoztatasit, a ma-
gan- és vallasi iskolak allami timogatasanak bevezetését helyezték kilatasba. Az elnok
a kampdany soran a felsGoktatas kiillonb6z6 adokedvezményekkel valé kiterjesztésének
programjat hirdette meg. A kilatasba helyezett program atiité népszertiségét magya-
razza, hogy az elmult hisz év bérstatisztikai szerint csupan a felséfoka képzettséggel
rendelkezk voltak képesek a redlbérek csokkenését elkeriilni. Felmérések szerint a
valasztok nagy része az oktatds kérdésének rendezését tartotta az orszag el6tt 4ll6 egyik
legfontosabb feladatnak.

Az 1996-0s kampany azt mutatta, hogy azok a témak, amelyek a hetvenes évek 6ta
vonzalmat ébresztettek a Republikdnus Part irdnt, mira elvesztették varazserejiiket.
A Republikanus Part sem kertilt ki a valasztasokbol kevésbé megosztottan, mint a De-
mokrata Part. A reagani koalici6, amely a gazdasagi és a kulturalis konzervativokat
képes volt egy nagy taborba sszefogni, szétesett. Reagannek sikeriilt a liberalis allam
korlatozasanak programjaval megszereznie mind az adok és a regulaciok csokkenté-
sének és dltalaban a laissez faire gazdasagi politikajanak hiveit, mind pedig az agy-
nevezett kulturalis konzervativokat, akik a liberalis dllam programjait okoltik az or-
szag erkolesi valsagaért. A két tabor kozotti egység nagymértékben épiilt a kozos el-
lenség — a liberdlis allam — elleni harcra, s kevésbé valaming pozitiv programra. A gaz-
dasagi konzervativok jelentSs része nemcsak gazdasagi, hanem a szocialis-kulturalis
kérdésekben is libertarius nézeteket vall. Ezzel szemben a kulturalis konzervativok az
allam hatalmat és tekintélyét szivesen hasznalnak fel sajat vallasi, oktatasi, erkolcsi cél-
jaik elérésére. A kényszerd hazassag a Republikanus Part két nagy valasztéblokkja ko-
zott allandé sarlédasokat eredményezett, és ez volt az, ami mar Bush elnok bukdsihoz
is hozzajarult.

A Republikdnus Parton beliili nagy belsé ellentéteket jol reprezentaljak a néi sza-
vazatok elemzése koriili vitdk. Dole szenator a nék 37%-anak szavazatat nyerte el,
szemben Clinton 54%-os aranyaval. A n6k és a férfiak eltéré magatartasa mar a nyolc-
vanas évek 6ta megfigyelt jelenség, de donté méretiivé a ’96-os valasztasok soran valt.
Clinton elnok kampanya hatdrozottan célba vette a néi szavazatok megszerzését.

A Republikdnus Part vezetGsége elismeri, hogy a néi szavazok ilyen mértékd elvesz-
tése aladssa a part elnoki ambicidit. A nék timogatasanak csokkenéséért a Republika-
nus Part gazdasagi kérdésekben konzervativ szarnya a kulturalis konzervativ blokkot
és annak a parton beliili névekv§ befolyasat hibaztatja. A Republikdnus Parton beliil
egyre nagyobb szerepet jatszik az igynevezett keresztény jobboldal, és ezen beliil ki-
ugro szerepe van a nagy mozgositéerével rendelkezs Keresztény Koalicié nevii moz-
galomnak. A Keresztény Koalici6 a tarsadalom moralis valsagat, a valasok és hazassa-
gon kiviil sztiletett gyerekek, tovabbd az abortuszok szimanak névekedését, a kozbiz-
tonsag romlasat, a blinozés terjedését, a szexualis erkolesok romlasat politikai eszko-
zokkel kivanja orvosolni. A keresztény jobboldal, amely elsGsorban fundamentalista
protestans mozgalom, harcol az abortusz térvényen kiviil helyezéséért, az allami is-
kolakban az imadkozas bevezetéséért, a vallasi iskoldk allami tamogatasaért, a Terem-
tés elméletének a darwinizmussal egyenértékii tudomanyos elméletként val6 oktata-
saért, a homoszexualitas torvényen kivil helyezéséért. Ahogy a Republikanus Parton
beliil a Keresztény Koalici6 befolyasa nétt, agy valtotta ki ez a program a szavazok
nagy részének az ellenszenvét. A Republikanus Parton beliil a néi szavazok egy része
ennek a programnak a hatasara fordult el Dole szendtortél. Hasonlé hatast valtott ki
a fegyverlobby is, amely szinte kizarélag a Republikdnus Partot timogatta, és elérte,
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hogy az 1994-es valasztasok utan a republikdnus tobbségili Képvisel6haz napirendre
tlizze a Clinton altal el§z6leg elfogadtatott és nagy népszertiségnek 6rvendé fegyver-
viselési korlatozasok visszavonasat.

A kulturalis konzervativok azonban eltilzottnak tartjak a néi szavazatok elveszté-
sének ezt a magyarazatat. Arra hivatkoznak, hogy ama republikanus politikusok sem
nyerték meg nagyobb aranyban a néi szavazatokat, akik ugyan fiskalis konzervativok,
de akik mérsékelt vagy liberalis nézetet vallottak a szocidlis kérdésekben. Ervelésiik
egyik sokat emlegetett példdja a Republikdnus Part egyik 4j sztarjanak, William Weld-
nek, Massachusetts allam kormanyzdjanak az esete, aki szenatorjeloltként megbukott
1996-ban, és aki tobbek kozott timogatta a homoszexualisok és mas kisebbségek jo-
gainak védelmét és a n6knek az abortuszhoz valé jogat.

Val6ban, a kozvélemény-kutatdsok mar 1996 elején mutattak, hogy a kongresszusi
republikianusok népszertisége — kiilonosen a nGk korében — a kormany ideiglenes be-
zarasakor katasztrofalisan leesett, és ezt a valasztasi év folyaman mar nem sikeriilt
visszaforditani. A nyugdijasok gazdasagibiztonsaga, a kornyezetvédelem és az oktatas
kérdése mind-mind nagy szerepet jatszott abban, hogy a n6k nagy tobbséggel szavaz-
tak demokrata elnokjeloltre és kongresszusi képviselGkre.

A republikdnus elnokjelolt gazdasagi programja sem valtoztatta meg 1996 sordn a
valasztasi harc dinamikdjat. Dole szenator gazdasagi programjanak egyik legfonto-
sabb eleme a jovedelemad¢ ratajanak 15%-os altalanos csokkentése volt. Ez a prog-
ram, amelyhez hasonlé 1980-ban és 1984-ben Ronald Reagan szdmara még elsopré
sikert hozott, 1996-ra mar elvesztette hitelét. A vilasztok eddigre kételkedéssel fogad-
tak az tgynevezett supply-side elméletet, amely szerint a jovedelemadé cs6kkentése
a gazdasagi novekedés felgyorsulasat eredményezi, és azt igéri, hogy a nagyobb gaz-
dasagi aktivitasbol szarmazo tobblet-adobevétel donté mértékben karpétolni fogja a
koltségvetést az alacsonyabb addrita okozta adékiesésért. (Ez a nézet sohasem valt al-
talanosan elfogadott kozgazdasagi elméletté.) A valaszték 1996-ban mar nem hitték
el, hogy egyszerre lehet adot is és a deficitet is csokkenteni.

Avita az allam szerepérél 1996 Gszén — legalabbis atmenetileg — nyugvépontra ju-
tott. Az elnok kismértékd, konkrét — példaul oktatasi céltt — adékedvezményeit a va-
lasztok hitelesebb programnak tartottak, mint a jovedelemadé jelent&s altalanos csok-
kentését. Ez ideoldgiai fordulatot jelentett az adék altalanos megitélésében. A kozhan-
gulat valtozasat mutatja, hogy Reagan 1981-ben elndki beiktaté beszédében még azt
mondta hogy ,....az Allam nem nyijt megoldast a problémdinkra, a probléma maga az
Allam...”. Erre utalva és ezzel szembedllitva Clinton masodik beiktatési beszédében,
1997- ben igy fogalmazott: ,,...nem az Allam a probléma, és nem az Allam a megoldds... de
amikor [az Allam] az emberek érdekében fel tud lépni, akkor az Allam tegyen inkdbb tobbet és
ne kevesebbet”. Clinton elnok mar 1996 folyaman elismerte, hogy a nagy allam korszaka
lej art, de ugyanakkor megvédte a republikdnus Kongresszus timaddasait6l a mar léte-
z&nagy allamlJ o6léti programokat valamint a szdzad jelent8s kornyezetvédelmi, mun-
katigyi és egészségiigyi szabalyozasait. Elismerte, hogy egy kisebb, hatékonyabb, ru-
galmasabb kozponti biirokracidra van sziikség, de hangstlyozta az aktiv allam sziik-
ségességét. Ezzel implicite megigérte, hogy 0j nagy joléti programot nem fog kezde-
ményezni. Ugyanakkor az elnok a kampdany soran Gjabb, bar kis 1éptékd allami prog-
ramok és szabalyozasok korvonalait vazolta fel, amelyek a munkavallalok szamara az
4j informdciés korszak nemzetkozivé valé gazdasagahoz alkalmazkodas megkonnyi-
tését igérik a vallalati leépitések és a stagnalé bérek idején.
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Az 1996-0s valasztasok az orszag valasztéinak megosztottsagat mutattak, és meg-
hagytak a két évvel korabban létrejott hatalmi struktirat Washingtonban. Egyik part
sem tett szert donté tobbségre, és egyik sem domindlja a politikai dialégust. EgyelGre
csak a kiilonboz§ kongresszusi kivizsgalasok mutatjak a felszin alatti fesziiltségeket.
Bar az orszag polarizalédott, és a Kongresszusban a kozéputas politikusok szima je-
lentGsen megcsappant, arendkiviil kiegyenlitett erGviszonyok miatt mégis a mérsékelt
politikai iranyvonal ergsodott meg. Kedvez ennek a tendencidnak a rendkiviil erds
gazdasag, az alacsony munkanélkiiliség és inflacié, valamint a gyors gazdasagi nove-
kedés eredményezte csokkend deficit. Az 1997-es év elején uralkodo egyiittmiikodési
készséget jol jellemzi a Fehér Haz és a kongresszusi republikdnus vezetGség koltség-
vetésikeret-megallapoddsa, amelynek soran mindkét fél mérsékelt programmal allt
el6, és a j6 gazdasagi adatokra val6 hivatkozassal ebbdl viszonylag keveset volt kény-
telen feladni. Minden jel arra mutat, hogy a republikanus forradalom elvesztette len-
diiletét, de a demokratak altal vart 4j progressziv korszak sem koszontott be.

Lackfi Janos

AZ ELEGEDETLENSEG DALA

Hogyha leiiltem, 4llni vagyom,
Hemperegni vetetlen agyon,

Ha elindultam, megpihenni,

Ha megpihentem, menni, menni.

Bojtre vagyom, ha van mit ennem.
Koplalok? Enni lenne kedvem.
Ragyujtani, ha nincs dohdnyom,
Ha éppen van: leszokni vagyom.

Ha van lakdsom, mas lakasra,
Mindig csak egyre: masra, masra.
Lesnék idegen asszonyokra,

S hogy futnék télik iszonyodval

Van életem, de vonz a masé,
Lennék N. Pal vagy X. Tamasné.
Lennék siindiszné, kurta ldbon,
Ures palack vagy csonka varrom.

Kifelé vagyom én e 1étbdl,

Nézni, amig temploma szétddl,
Befelé vagyom én e létbe,

S onnan lesni, hogy forr a Léthe...





