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ki, hogy miként fligg ez dssze a jovd problematikdjd-
val. Megeshet, sehogy. S azis megeshet, hogy Nietzsche

A BUCsU A szEp JOVOTOL cimi esszé egy mini-
malutépiaval zarul. Az emberiségnek nincs jo-
vdje, de egyes embereknek s azok kozosségeinek
— ,nekiink” —lehet. ,,S akkor mit tegyiink — kérdi
az, aki nem akar tibbé jo és engedelmes lenni? Eszre
nem veszi ugyan, de abban a pillanatban, amikor
[feltette e kérdést, minden igyekezete ellenére még min-
dig jo. Kell neki valaki, aki megmondja, hogyan lehet
leszokni az engedelmességrdl. En nem tudom, s mdst
mondogatni sem tudok magamnak, mint hogy: csak
piiffesszék boldog vildgukat mindazok, akik nem tud-
nak mdst akarni. Legyenek boldogok, nekem is csur-
ran-cseppen valami boldogsagukbol. Csak hagyjdik
meg nekiink, azoknak, akiknek ez kell, a magunk
nevetséges kis odzisat. Ahol mi biitykolhetiink, a ma-
gunk, a gyerekeink, az unokdink, a bardtaink, a sze-
retteink, legyenek barkik is 6k, meg a tobbi kompeten-
cidnk korébe tartozok nap mint nap zsugorodd jovdjén.
Az emberiség szebb jovdje? Seid umschlungen, Millio-
nen... Nonem! Hogymondta Jozsef Attila? »ha szdzszor
nincsen, akkor is / Istenre bizom a vildgot.<” (270.)

Ki lehet az a valaki, aki megmondja, hogyan
lehet leszokni az engedelmességrdl? Talian —
minden tiltakozasa ellenére — mégiscsak a té-
pelédé, onfeltaré Vajda Mihaly? Kényve min-
denesetre —s ez bizonyara nincs szindéka ellené-
re —j6val tobb kérdést hagy nyitva, mint ameny-
nyit megvalaszol, jéval tobb 6nellentmondast
hagy megoldatlanul, mint amennyit megold.
Mottéja erre utal: minden megoldassal és va-
lasszal szélarnyékba vonulunk, de a gondolko-
dénak a szelek mérgét kell kidllnia.

Radndéti Sandor

EGY TULKOMPENZALT
VILAG

Kende B. Hanna: A kisemmizett férfinem
Osiris, 2009. 234 oldal, 2980 It

Kende B. Hanna kényvének néz&pontjahanem
is0j, de érdekes: avilagazértlettolyan, amilyen,
merta férfiak — tudattalanul persze —nem gy&zik
talkompenzalni abbol fakadé kisebbrendiiségi

érzésiiket, hogy nem képesek sem kihordani,
sem megsziilni, sem taplalni utédaikat. Es —ha
ez igy, explicite nincs is kimondva — az egész
Freud-féle elmélet a kislanyok péniszirigységé-
rél1ényegében arrdl szol, hogy a tudattalan , fel-
taldl6ja” maga is ennek a mindvégig tudattalan
uteruszirigységnek a fogsdgaban konstrualta
meg, mintegy védekezésiil, elméletét.

A pszichoanalizisnek az alapfeltevésen kiviil
a szerzG fejtegetéseiben nincs tal nagy szerepe,
sokkal inkabb a mitolégia, az antropolégia, a
filozéfia targykorébdl meriti a példakat tézise
bizonyitasdhoz.

Az kétségteleniil igaz, hogy Freud figyelmé-
nek kozéppontjaban a kisfitk és azapak kapcso-
lata allt (kasztracios szorongas, Odipusz-komp-
lexus). Ezért érthetGek azok a freudizmuskriti-
kak, amelyek Freudot himsovinizmussal vadol-
jak. Ezt a férfik6zponta vilagképet igazolja a
péniszirigység felvetése is. Azazonban nehezen
tagadhatd, hogy kislanyokban, miutan meglat-
jak, hogy nekik valami nincs, ami a fitknak bez-
zeg igen — megindulhat a hidnyz6 részrél valé
fantazialas. Az sem ,irodalmi ritkasag”, hogy
kistitk attol rettegnek, hogy 6k is elveszithetik
—hiszen 1adm, a lanyokkal is valami ilyen rémes
dolog torténhetett. A helyzet azonban valéban
taldimenzionalt. F6ként azért, mert az ilyen
fantazidknak a hatterében éltaldban valamilyen
felnéttsl, szal6tdl jovs kimondott (kasztracids)
fenyegetés all.

Egy ilyen hidny vagy tobblet nem csak a pénisz
vonatkozasaban létezhet, s ahogy erre Kende B.
Hanna is utal, ilyen alapon annyi mésra is lehet
irigykedni — a n&i mellre példaul, amely egyal-
talan nincs elrejtve a test belsejébe, mint ahogy
erre hivatkozni szokas a vagina vagy az uterusz
emlitésekor — tehat irigyelhetd. Azutan példaul
irigyelhetik kisfitk apjuk péniszét, a kislanyok
meg félhetnek téle, mint ahogy ezt a klinikum-
ban szamtalan analitikus eset bizonyitja.

Vagy hogy a hires pszichoanalizis-szakérts,
Woody Allen véleményétidézzem: a péniszirigy-
ség nem mas, mint hogy a férfiak egymas pé-
niszét irigylik.

Leszogezhetjiik, hogy Freud és az a tarsadal-
mi kozeg, amelybdl szarmazott — és most nem
a zsid6 gyokerekre gondolok —, valéban eléggé
macs6 nézépontbol szemlélte a vilagot.

Ahogy korabban jeleztem, Kende B. Hanna
témdja érdekes, és laikus kérokben nem koztu-
dott, de a pszichoanalizisben egydltalin nem 1ij.
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Ezért meglepd, hogy a szerzg a férfiak tudatta-
lan uteruszirigysége torténelmi bizonyitasanak
és emez irigység kultdrara, tarsadalomra valé
hatasanak szentelt konyvében mennyire hang-
stlytalan a Németorszigbél Amerikdba telepiilt
pszichoanalitikus, Karen Horney munkdssaga.
Abibliogréfidban nem is szerepel, és a neve is
csak egyetlen felsorolasban jelenik meg, a 10.
oldalon. Karen Horney volt az els6 pszichoana-
litikus, aki mar igen koran visszautasitotta azt
aFreud és kovet6i altal hangsilyozott fallocent-
rikus néz&pontot, miszerint a nék lelki zavara-
inak hétterében a péniszirigység all. Véleménye
az volt, hogy ez a nézet egy férfiak altal uralt
kultira kovetkezménye. Es 6 vezette be a konyv-
ben oly sokszor emlitett uteruszirigység fogal-
mat (womb envy) is. O irta le, hogy a férfiaknak
az élet egyéb teriiletein valé dominanciijahoz
az vezetett, hogy irigylik a terhességet, irigylik,
hogy csak anék tudnak sziilni és szoptatni. 1922
és 1937 kozott irt e targya irasai FEMININE Psy-
cHOLOGY cimen 1967-ben jelentek mega Norton
Kiadénal. Az ortodox freudi elmélettdl eltérd,
s6t azzal szemben allé nézeteiért 1941-ben ki
is zartak a New York Psychoanalytical Institute-
bol. Es 6 csak egy a kritikus pszichoanalitikusok
koziil. A modern pszichoanalizisben mar sz6
sincs péniszirigységrdl, hacsak nem a térténelem
felidézése soran.

Nem tudom, hogy valéban tekinthet6-e a kul-
tara létrejotte — ahogyan Kende B. Hanna és
tobb hivatkozott szerzg allitja — a férfiak kisebb-
rendtiségi érzéseibdl ad6do sikeres kompenza-
ci6 eredményének. Annak az uterusz utani fér-
fivagynak és irigységnek a kompenzicidjarél
lenne itt sz6, amely az évtizezredek soran elfoj-
todott és tudattalanna valt. A férfiak ugyanis
csak igy tudtak kezelni azt a stlyos sérelmiiket,
hogy azutédok 1étrehozasaban szerepiik a nem-
zésre korlatozédik. Freud szerint a rossz koz-
érzet a kultiraban az 6sztonok kényszert elfoj-
tasabol fakad. Kende B. Hanna fejtegetéseiben
— Platént, illetve Székratészt is idézve — arrol
folyik a diskurzus, hogy minden mivészeti al-
kotas a testi emberteremtés néi privilégiumat
kompenzilja. (No lam, hat mar a régi gérogok
is...) De nem tudom, mit kezd ez az elmélet az-
zal a nem elhanyagolandé ténnyel, hogy a szii-
lésen kiviil is van n6i kreativitas. Errél a tanul-
manykotetben nem esik sz6.

Altaldban is kétséges, hogy lehetséges-e az
ember személyiségfejlédését s az altala létreho-

zott és ra visszahat6 tarsadalmak mozgatéru-
godjat egyetlen eseményre, tényre — ha akarom,
traumatikus elfojtas eredményére —visszavezet-
ni. Az viszont kétségtelen, hogy tekinthetiink
agy is az egymast kovet§ korszakokra, mint a
férfi-n6i dominancia-alarendel&dés kiizdelmé-
re. Egy a sok lehetséges perspektiva koziil.

Elgondolkodtat6éan izgalmas kor ebbéla szem-
pontbdl a mienk. Részben nagy erékkel zajlik a
harc a n6k egyenjoguisagaért, mondjuk a mun-
kaerépiacon, a politikdban — de megindult a fér-
fiak kiizdelme is korabban kizarélagosan néi
privilégiumokért. Példaul, hogy kaphassanak
gyermekgondozasi timogatast, hogy egyenls
jogaik lehessenek a valas utani gyerekelhelye-
zésre stb. Néz6pont kérdése, hogy melyik szerz6
melyik oldal védelmében vagy ellenében ragad
tollat.

Kende B. Hanna kényvében érdekes utazasra
invitalja az olvas6t, amelynek soran sajatos szem-
sz0géb6l mutatja be a nemek egyenlStlenségé-
nek kialakulastorténetét. Ez a probléma a kez-
detekkor —amikor még nem voltak nemek, csak
onmegtermékenyités, vagy késébb, amikor mar
volt ugyan himivarsejt meg petesejt, de a nagy
talalkozas szintere még az Gstenger volt — nem
létezett. (No woman, no cry — tehetnénk hoz-
za...) Innen jutunk el a nemi kiilénbségek dra-
majanak kezdetéig: oda, ahol a differencialédas
mar megtortént. A néi szervezet befogadja a
himivarsejtet, és a vairandéssag ideje alatt 6vja
és taplalja fejl6dé magzatat, majd vilagra hozza
akisbabat. Minderre a férfiszervezet nem képes,
és mitolégiai torténeteken, valamint horrorisz-
tikus sci-fiken vagy mulatsagos filmeken (LEGENY-
ANva) kiviil nings is ilyesmire példa. Mindez ter-
mészetesen, mivel mindegyik miifaj az emberi
képzelet terméke, igazolni latszik a szerzd alap-
feltevését: igen, az emberiséget, a férfiakat &s-
id6k 6ta foglalkoztatta annak alehet&sége, hogy
vildgra hozhatnak-e gyermeket.

Tételei igazolasaul ezutan a szerzd végigve-
zeti olvasdjat a torténelmi korok valtoz6 ember-,
illetve né-férfi képén. Antropolégiai leletek,
elsésorban barlangrajzok, szobrok, illetve azok
értelmezése bizonyitja, hogy a torténelem kez-
detén, a paleolitikumban, neolitikumban még
a termékenység és vele a sziilni képes ember, a
n§ kultusza volt a meghatarozé. Olyan tobbé-
kevésbé stilizalt alkotasokrél van sz6, amelyeken
jolfelismerhetSk a néi genitaliak, avulva, same-
lyeken a n6ket hatalmas hassal, mellel dbrazol-
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tak. (Mikozben férfiakat abrazol6 rajzokat nem
talaltak.) Az persze a soha meg nem valaszol-
hato kérdések kozé tartozik, hogy ezek az alko-
tasok vajon tényleg a termékenységkultusz szol-
galatdban alltak-e, vagy pedig az &skori férfiak
erotikus érdeklgdésének kifejezGdései. A szerzd
az el6bbi mellett tette le a voksat. Véleményem
szerint azonban azt sem hagyhatjuk figyelmen
kiviil, hogy harminc-negyvenezer évvel ezel6tt
az ember még mit sem tudott a férfi szerepérdl
az utéd létrehozdsaban — ez az ismeret és a ve-
le jaré férfibiiszkeség még par tizezer évig vara-
tott magdra. Es persze azt sem tudhatjuk, va-
l6ban férfiak 4ltal készitett rajzokrol van-e szo,
bar a kényvben ez a dilemma fel sem meriil.

A szerz6 amellett érvel, hogy a n6k deszak-
ralizdlasa és a férfiuralom ,,csak” a torténelmi
id&szak, az irasbeliség megjelenése 6ta tart. Ak-
kortél viszont altalanossa valik. Ennek demonst-
ralasara megismerhetjitk a menstrualé és a szils
ndk tabusitdsanak torténetét, amely mind a zsi-
d6, mind a keresztény, mind az iszlam kultira-
ban megjelenik: a kényvben bizarrnal bizarrabb
szokasokkal és ezek értelmezési kisérleteivel
ismerkedhetiink meg. Izgalmas és nem kevésbé
elrettentd rész a férfiak killonféle 6ncsonkita-
sainak bemutatasa. Ezeknek az 6ncsonkitasok-
nak egyik példdja a szubincizié, amelynek célja,
hogy a férfisajat nemi szerve vaginaekvivalenssé
valjon. Ez tagadhatatlanul a néi szerep kisaja-
titasara valé torekvés. A néi szerep elirigylésé-
nek masik példdja a primitiv kultdrakban gya-
kori couvade is — amit legegyszertibben férfiter-
hességnek nevezhetiink. Erdekes gondolat, hogy
ennek a napjaink pszichitridjaban is ismert
rendellenességnek — amikor egy férfi azt kép-
zeli magarol, hogy terhes — az 6si kulttrak szo-
kasaiban is fellelhetjiik a megfeleljét.

Ezutan kévetkeznek a gorog mitoldgia és Ken-
de B. Hanna fontos érvei arrdl, hogy a férfiak
mindenkor arra torekedtek, hogy kisajatitsak a
gyermek-, illetve istensziilést (73.). Ennek bemu-
tatasara Zeusz ,anyasagainak” torténetét rész-
letesebben is megismerhetjik. Tudjuk, Pallasz
Athéné Zeusz, a teljhatalmu fGisten fejébdl , tel-
jesfegyverzetben” bukkant el6. A mitologiai pél-
dat mindenki ismeri, és metaforaként a semmi-
b&l hirtelen termett kész, tokéletes alkotas meg-
jelenésének kifejezésére szoktuk hasznalni.

Es arra nem gondolunk, hogy ez bizony azt
jelenti: & sziilte, 6 az anyja.

Valéjaban ma is tagadjuk, nem vessziik tu-
domasul (mik6zben tudjuk, hogy mirélvan szo,

csak nem gondolunk ra), hogy itt voltaképpen
egy férfi anyaszerepben val6 megjelenésérdl
van sz6. Kissé a pszichoanalizis felé kanyarodva:
a kozgondolkodast uralja a Melanie Klein altal
leirt pszicholégiai miik6désmod, a hasitds. Az
elfogadhatatlan tartalmat (példankban egy fér-
fit anyaszerepben) a lélek lehasitja, kiilon tart-
ja. Tal megterhel§ lenne, elviselhetetlen szo-
rongast okozna, ha kideriilne, hogy a két egy-
massal ellentétes és elfogadhatatlan tartalom
egy ésugyanazon személy, targy, fogalom része.
Hiszen nem oktathattdk volna a gérog kultirat
mondjuk a XIX. szdzadban vagy a XX. szdzad
els6 évtizedeiben a gimnaziumokban az tgy-
mond magara valamit adé polgari értelmiségi
réteg un. altalanos miveltsége részeként, ha
barki is tudomasul merészelte volna venni, hogy
valéjaban mirél van szé. A torténet csak részje-
lentésben létezhetett.

Ebben a mitolégiai térténetben megjelenik
egy masik, szintén pszichoanalitikusan is értel-
mezhet6 mozzanat. Mert hogyan keriilt Athéné
Zeusz belsejébe? A buja f6isten teherbe ejtette
Meétiszt, majd sz6rostiil-bérostiil lenyelte. gy
szerzett maganak anyaméhet és terhességet.
Gyermekek és felnéttek pszichoanalizisébdl j6l
ismert tudattalan fantazia 6kori és még cseppet
sem tudattalan el6zményérél lehet itt sz6. A kis-
gyerek képzelheti, hogy a kistestvér tgy kertilt
amama hasaba, hogy azlenyelte. Esbar az alta-
lunk ismert gorog kultara, példaul a sokszor
hivatkozott gérog draméak kordban mar tudtak,
hogyan sziiletik a gyermek, de a mitolégiai tor-
ténetek keletkezésének, alakulasanak idején, a
prehellenisztikus korban még sokkal homalyo-
sabbak voltak az anatémiai, biol6giai ismeretek.
Ezek a mitoszok, meglehet, koruk ismeretanya-
ganak, fantaziainak is megjelenit6i.

Hasonléképpen érdekes Zeusz masik terhes-
ségének citalasa: fiat, Dioniiszoszt a combjaban
hordtaki—ebben averziéban anya nélkiil. (Sze-
melé itt még porra sem ég — egyszertien nincs.)

Kende B. Hanna tehat az anyasag férfiak al-
tali kisajatitasara fontos példakéntidézia torté-
neteket.

Andi tronfosztastorténetet alatdmaszté érvek
sordba jol beilleszthet§ a kovetkezs rész, a pri-
mitiv torzsek beavatasi szertartasainak értelme-
zése, amely Mircea Eliade, R6heim Géza és ma-
sok tanulmanyain alapul. A fiak férfiva avatasi
szertartasai megalazo, életveszélyes és az anya-
t6l elszakitott halal- és djjasziiletés-jelentést hor-
doznak. Es ha ezt az tjjasziiletés-jelentést tekint-
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jukigazi sziiletésnek, hat ennek megtorténtében,
a ritusokban valéban kizarélag férfiak vesznek
részt.

Az 6testamentumi nészerep-értelmezés agy
allithat6 ebbe a sorba, ha elfogadjuk Kende B.
Hanna arra vonatkoz6 érveit, hogy Eva, az els
n&, minden baj, a paradicsomi allapotokbd6l va-
16 kitizetés okozoja, valdjdban egy, a kezdetek-
kor még porzitiv jelentésti nészerep médosult
alakja. Hozzatehetjiik: egy ilyen folyamatot te-
kinthetiink akar a pszichoanalizisb6l ismeretes
elharit6 miikodés, az ellentétbe valo forditds ar-
chetipikus reprezentaciéjanak is. Hasonl6 ,,sze-
repvaltas” megtorténte melletti érvekkel ismer-
kedhetiink meg a tovabbiakban a kigyé, illetve
a tudas faja szerepével kapcsolatban, archaikus
pozitiv jelentésiiktsl 6testamentumi megjele-
nésiikig. S6t, ismét korabbi korokra visszaugor-
va, a szerzének még egy mdsik elsé n6, Pandora
szerepének primer pozitivitasat is sikertil kimu-
tatnia. Ez, ugy tinik, nem volt konny feladat,
mert mind az idézett Hésziodosz-féle Promé-
theusz-torténet, mind az Eliade-, Kerényi-hi-
vatkozasok jelentése az, hogy a bajt, a rosszat
Pandora (a n6) szelencéjének megnyitasa hoz-
ta a foldre. Am még sincs lehetetlen: mivel Ke-
rényi szerint a Pandora név etimolégidja ,,ajdn-
dékokban gazdag”-ot jelent, és ez nem mds, mint
aFoldistennd mésik neve — 6 pedig az Gsid6kben
valéban mindenek anyja volt. A néellenesség
mitoszbeli megjelenése tehat, érvel a szerzg,
csak a késabbi id6k terméke.

Akovetkezd dllomas a gorog tragédiak elem-
zése, amelyek (aszerz6 gondolatmenetének meg-
felel6en) a békés nGuralom és a hdborikkal jaré
férfiak uralta vilag kozotti harcot, atmenetet
jelenitik meg. Ezt mutatja be Aiszkhiilosz EuMe-
NISZEK, Szophoklész ANTIGONE és Euripidész M-
pEIA cimi dramdinak elemzése —alatdmasztva
szamos filoz6fus nézetével. A régi és az Gj, a
csalad és az dllam tragikus ellentétérdl van sz6.
Arrdl, hogy — példaul az ANTiGoNE-ban — halott
nem maradhat temetetlenil: a férfiak domi-
nalta allam térvényével szemben, akar a h6sné
élete aran is, de vissza kell térnie a Féldanya,
azaz az Gsi istenek birodalmaba.

A szerz§ tobbszor hivatkozik arra is, hogy a
térfi-ng viszony alakuldsanak oka eredendéen
az, hogy a csecsemd fiigg az anyjatol, és a kiala-
kulé néképet ez a késébbiek soran, tarsadalom-
rais dltalanosithat6an, befolyésolja. ElsGsorban
George Devereux etnopszichoanalitikus FEMME

ET MyTHE (1982) cimii munkajabél talalhatunk
kritikusan idézett részleteket, ra valé hivatko-
zasokat (75.).

Devereux felveti ugyanis, hogy a gérég mi-
toszok nem vagy nem csupan egy &si matriar-
chalis rendszer maradvanyainak megjelenései
lehetnek, hanem a csecsemd, a kisgyermek any-
janak valé kiszolgaltatottsagaé is. Ezt a néz6-
pontot a szerz§ elutasitja, matrofébianak neve-
zi. A vita részletes elemzésére jelenleg nem val-
lalkozhatunk. Annyi azonban bizonyos, hogy a
modern pszichoanalitikus gondolkodas és fej-
16déslélektan nehezen megcéafolhaté tétele, hogy
akorai anya-gyermek kapcsolat mingsége a kis-
baba testi-lelki fejl6dését a gondozas minGségé-
t6l fuggben pozitiv vagy negativ (matroféb? mat-
rofil?) médon, de életreszél6an befolyasolja. Er-
re a késébbiekben még érintSlegesen ugyan,
de visszatériink.

Ide illenek viszont a Kende B. Hanna altal
is tobbszor emlitett etnopszichoanalitikus, R6-
heim Géza fejtegetései. O az emberi kultira
kialakulasat primitiv kultirak terepen térténé
tanulmanyozasa soran kivanta megérteni. Ako-
korszaki koriilmények kozott €16 torzsek szoka-
sainak, kultdrajanak, mitoszainak megismerése
soran egyénileg is foglalkozott a k6zosség egyes
tagjaival. Nyelviiket elsajatitva analizalta &ket.
Székacs Istvan, aki Réheimhez jart analizisbe,
és maga is analitikusként dolgozott, tobb tanul-
manyéban és személyes kozlésében is idézi, em-
liti R6heim Géza etnolégiai kutatasainak és a
pszichoanalizis 6sszekapcsoldsanak kitiintetett
jelent&ségét.

Az él6vilagban az embergyerek az, aki a leg-
kevésbé éretten sziiletik. Az emlsok par nap,
hét utan képesek 6nall6 életre, a kiscsiké még
szinte ki sem jon az anyja hasabél, botladozva
bar, de felall. A szoptatas ideje is sokszor csak
napokban, hetekben mérhetd, s azt kovetSen
—szemben az embercsecsemével — a kicsik nem
anyjuk parazitai tobbé. Az embergyereknél ho-
napokig, évekig tart az 6nallésodas folyamata,
s ennek kapcsan az anyahoz, gondozéhoz valé
kotodéskapesolat kialakulasa és megszilardulasa.
Errél olvashatunk Székacs R6heim konyvéhez
(PRIMITIV KULTURAK PSZICHOANALITIKUS VIZSGALATA,
Gondolat, 1984) irt utészavaban. R6heim Géza
—1irja Székacs — felfigyelt L. Bolk holland tudés
Osszehasonlité anatémiai vizsgalataira, és ezeket
felhasznalta magyarazataiban. Az embernek —
idézi Székacs Istvan Bolk kovetkeztetését—olyan
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formai tulajdonsagai vannak, amelyek a tobbi
f6emlGsnél csak azok magzati, illetve csecsemd-
kori allapotaban allnak fenn. Az emberi faj jel-
legzetessége ezek szerint az, hogy testi fejlédése
a tobbi antropoid f6emlGséhez képest lelassult,
egy korai fokon megallt és allandésult. Ezek a
vondasok tdlnyomé6an endokrin tényezsk ered-
ményei. Az ember tehat — irja a Bolktdl atvett
terminust hasznalva Réheim is—az dllatvilaghoz
képest retarddlodott, vagy masként kifejezve: fe-
talizdlodott. Ez a retardalt fejlédés teszi sziiksé-
gessé az egymast kovets két nemzedék hossza-
sabb egytittélését, és ez eredményezi a szil6ktsl
valo fiiggGséget. Roheim szerint ez a tarsadalmak
szerkezetének biolégiai alapja.

Az egyén, a kultiira, a tarsadalom alakulasa-
val kapcsolatosan az utébbi évtizedekben sza-
porodnak a fejl6d6 tudomanyos ismereteknek
megfelel§ hipotézisek, de nyomukban szapo-
rodnak a kérddjelek is. A genetikus 6rokség —
amelyben tehat az apa és az anya 6rokit6 anya-
gai, génjei viszik tovabb a tulajdonsagokat — ko-
rantsem bir olyan meghatarozé szereppel, mint
azt régebben gondoltak. Es ez nemcsak ragesa-
16k vagy f6emlésok esetében igaz. Kozvetlen
csecsemOmegfigyelések, az idegtudomanyok
fejlédése, a modern képalkot6 eljarasok —ame-
lyek segitségével fajdalom, durvabeavatkozasok
nélkal nyomon kovethetd példaul az agy kii-
16nb62z6 struktardinak miikodése, fejlsdése —bi-
zonyitjak, ahogy erre mar a Devereux-vita kap-
csan utaltam, hogy az ember testi-lelki fejlédése
szempontjabol az anyaval, a gondozdval val6 ko-
rai kapcsolat, az un. kétédéskapcsolat a meg-
hatdroz6. Témank szempontjabol érdekes, hogy
aszokasos anya-gyermek kapcsolat kifejezést 0]
terminolé6gia véltotta fel: a szakirodalomban
egyre gyakoribb a gondozé-gyermek kapcsolat em-
litése.

Azapaszerepe a gyermekvallalasban az utéb-
bi évtizedekben felértékel6dott. Papak részt vesz-
nek a terhesség alatti programokban, sziilésfel-
készitéseken, 6k is belatogatnak a sziilgszobakba,
és végul (bar dehogy végiil!) aktiv részesei ma-
ganak a sztilésnek is, jelen vannak, és 6k vagjak
el akoldokzsinért! Ma mar a papas sziilés a ter-
mészetes. Az apak kapcsolata a gyerekkel mar
nem harom-négy éves korban kezd6dik, hanem
a kispapdk mar az anyaméhben fejl6d6 magzat-
hozis ,bekopogtatnak”. Széval a papaktél sem
csak a géneket 6rokolhetjiik. Es a férfiak jelentds
része ma mar tudatosan villalja ezt a korabban

férfiatlannak, elképzelhetetlennek gondolt sze-
repet. S6t, ahogy emlitettem: harcol is érte.

A felvetett probléma j dimenzidjit mutatja
egy tanulmany, pontosabban egy tanulmanyhoz
frott kommentar, amely az International Journal
of Psychoanalysisben jelent meg ez év tavaszan.
Akommentdr témaja egy leszbikus par kisfiaval
végzett pszichoanalizis néhany részlete. A mi
torténetiinkh6z meglepden illik magénak a fo-
gantatasnak és a kihordasnak a torténete. Két
orvosndrél van sz6, akik spermabankbél sze-
reztek ismeretlen férfitél szarmazo6 spermiumot.
Egyetlen kikotésiik az volt, hogy a donor is or-
vos legyen (olyan, mint 6k maguk). Azutan a
par egyik tagjanak petesejtjét termékenyitették
meg a spermiummal, lombikban — de a masik né
hordta ki és sziilte meg a megtermékenyitett
petesejtet. A dolgozat témdja természetesen mas
—de Kende B. Hanna kényvét olvasva olyannak
tlint szamomra, mintha az & érvrendszerét de-
monstralna. Ebben a torténetben a férfinem —
amennyire ez egyaltalan lehetséges — bizony ki
van semmizve. Az efféle ,,szeplStelen fogantatas”
elég kiilonos, talan némileg bizarr is, gy, mint
a régi gorogok a konyvben idézett férfianya-
sagifantaziai. Bemutatja viszont, hogy milyen
moédokon torekszenek a parok a gyermekval-
lalasban az egyenldségre. Ahogyan a személyi-
ségfejlddés atjat leginkabb kéros esetek megfi-
gyeléseinek segitségével ismerhettitk meg, aho-
gyan az agy bizonyos struktdrainak mikodését
azok karosodasaval és az ebbdl kévetkezd mii-
kodéskiesés révén lokalizalhattuk, valahogy tgy
lehet ez a gyermek vildgrahozatala korili dra-
makban is. Azoknak a szokvanyostdl eltérd sze-
mélyiségszerkezetii embereknek a viselkedése,
akik massagukat ma mar énmaguk és a vilag
el6ttis vallaljak, szabadabban, elfojtasok nélkiil
jeleniti meg, hogy hogyan, mi médokon torek-
szenek a sziil6i szerepben az egyenjogusagra.

Svégiil néhany, f6ként a kotet elészavara vo-
natkozo kritikai megjegyzés. Az elsé talalkozas
a konyvek torténetében is fontos esemény. Ezt
az elGszot a recenzens némi berzenkedéssel ol-
vasta — olyannyira, hogy kis hijan nem is jutott
talrajta. Olyan szalkak kezdték szarni a szemét,
amelyek 1éte megkérddjelezte, hogy érdemes-e
ezt az erdSt bejarnia. Azért tartom ezt emlités-
re méltéonak, mert ha nem recenzensi min&ség-
ben, tehat feladatként jut a kezembe a konyv,
nagy val6szintiséggel val6ban vége szakadt vol-
na az ismerkedésnek. Es kar lett volna.
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De hamindjart az els6 oldalakon azt olvassuk,
hogy egy pszichoanalizissel is foglalkoz6 konyv
egy, mar a koznyelvben is elfogadott helyes és
pontos terminoldgia helyett minden indoklas
nélkil mast hasznal —nevezetesen a péniszirigy-
ség (penis envy, Penis Neid, envie du penis) he-
lyett péniszvagyrol beszél —, aztan ezt megte-
tézend§ hivatkozik és idéz Laplanche-Pontalis
A PSZICHOANALIZIS SZOTARA cim, magyarul 18 meg-
jelent konyvébdl ott nem megtalalhaté szoveget,
akkor a kényv tudoményos értéke megkérdés-
jelez6dhet. A magyar kiadasban nem a 136. ol-
dalon, hanem a 379.-en van sz6 a témarél, és
péniszirigység a cimsz6, nem péniszvagy, s ma-
ga a szoveg is csak tartalmaban egyezik meg az
idézettel. Mint labjegyzetb6]l megtudjuk, valé-
jaban aszerz6 sajat forditasarél van sz6. Nagyon
optimistanak kell lenni ahhoz, hogy ilyen kezde-
tek utan feltételezziik: komoly és értékes kony-
vet tartunk a keziinkben.

Nyelvtani megjegyzésem, hogy bar val6ban
Oidipusz- (helyesen: Oidiposz) mitoszrol be-
széliink, de a freudi fogalom neve Odipusz-komp-
lexus.

A bibliografiat atfutva pedig megint csak
szokatlan, ha angol szerzé miive — nevezetesen
Melanie Klein — francia kiadasban jelenik meg
benne.

Széval szerzének és szerkesztének egyarant
érdemes lett volna még par percet dldoznia az
el6sz6 atolvasasara és kigyomlalasara.

Peid Katalin

A SZABAD MOZGAS

Poppea fdtyla. Jean Starobinski vdlogatott
wrodalmi tanulmdnyai

Valogatta és szerkesztette Szdvai Dorottya
Kijarat Kiado, Spatium, 7., 2006.

327 oldal, 2600 Ft

Az 1920-ban sziiletett svijci tud6s munkassaga-
ban meghatarozé tényezd, hogy klasszikus bol-
csészstadiumok utan orvosi tanulmanyokat is
folytatott a genfi egyetemen, s hogy néhany évig
belgyégyaszként, illetve pszichiaterként is te-
vékenykedett. E kortilmény magyarazza, hogy

irodalmarként is els6sorban az irodalom inter-
diszciplinaris megkozelitésének lehet&ségeit
kutatta. Igy példaul pszichiatriai tapasztalatai
vezették amelankoélia tanulmanyozasihoz, el6bb
orvosi, majd esztétikai szempontokbdl.

A tobbek kozott Marcel Raymond és Albert
Béguin nevével fémjelzett ,,Genfi iskola” legis-
mertebb tagjaként szamon tartott Starobinski
egyik legkedveltebb témdja a tekintet, a latas,
amely mar az egyik legels6, Rousseau-nak szen-
telt munk4jaban is megjelenik (1958): latni és
latva lenni, 6nmagat meglattatni vagy a latast
megakadalyozni az én olyan kérdései, amelyek
latszat és val6sag, hamissag és igazsag, végsd so-
ron ajelentés problémait vetik fol. E Rousseau-
tanulmany publikdlasa utan kapott Starobinski
kinevezést a genfi egyetemre, ahol kulttrtorté-
netet és mentalitastorténetet, valamint francia
irodalmat oktatott. Monografiaiban, igy tobbek
kozott a Montesquieu-rél, Montaigne-rél sz616
konyvekben csakigy, mint tanulmanykotetei-
ben, példaul a szintén a latas témajanak szentelt
OrLvivant-kotetben (1961), rendkiviil elmélyiilt
szovegelemzések keretében Starobinski az tgy-
nevezett tematikus kritika, illetve az 6sszeha-
sonlité irodalomtudomany miivel§jeként szélal
meg. T6bb tanulménytszentelt irodalom és kép-
z6miivészetek kapcsolatanak is: L'INVENTION DE
LA LIBERTE (1964), LES EMBLEMES DE LA RAISON
(1973), PORTRAIT DE L’ARTISTE EN SALTIMBANQUE
(1970).

Starobinski a kritikus tevékenységének 1é-
nyegét a mdsik szellemével valé talalkozdsban
latja, abban az intim parbeszédben, mely a m
és a mi értelmezGje kozott létrejon. Ahogyan
az OEILVIVANT-ban frja: egy miialkotasban ,, meg-
érzem a felém fordulo tekintetet, dm ez a tekintet nem
sajat kérdésem visszatiikrozodése, ez egy idegen tudat,
amely engem keres, engem céloz meg, és arra kény-
szerit, hogy vdlaszoljak. A mi kérdez engem”. Sta-
robinski elemzéseinek legfGbb sajatossaga ez a
masikra figyelés, akérdez6 szovegre valé érzékeny
reagalds, a masikkal val6 azonosulas s ugyan-
akkor a t6le valé eltavolodas is a megfigyelés,
az értelmezés révén. Az dltala képviselt kritiku-
si magatartds alapja a nyitottsag, mely csakis a
mivet tartja tiszteletben, és elvet mindennemd
akadémikusi professzionalizmust, teoretikus
prekoncepciét, tudomanyos rendszereknek va-
16 alarendeltséget; a térben és id6ben kiilonb6z6
kultarak, hagyomanyok, ismeretek kommuni-
kaci6ja megteremtésének szandékatdl vezetve.
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A kozelmultban Szavai Dorottya szerkeszté-
sében megjelent kotet gazdag vilogatast kinal
Starobinski irodalmi tanulmanyaib6l a magyar
olvasok szamara. A forditok — maga a szerkesztG,
valamint Ad4am Aniké, Foldes Gyorgyi, Hardi
Ferenc, Lorinszky Ildik6, Martonyi Eva, Papp
Agnes Klara, Radvanszky Aniké és Schneller
Doéra — avatott tolmacsolasdban képet kapunk
aStarobinski-féle irodalomkritika médszerérdl,
legkedveltebb témairdl, és tapasztalhatjuk azt
a kritikai felelgsséget, melynek lényege Yves
Bonnefoy szerint az, hogy feltételek nélkiil el-
fogadjuk a masik 1étét, alarendeljitk 5nmagun-
kat a mtinek, s minden 6nvédelmi stratégiarol
lemondunk.!

AKkotetet bevezetd beszélgetésben, Szavai Do-
rottya kérdéseire valaszolva, Starobinski hang-
stlyozza a nyelvi és kulturalis pluralitas jelen-
t6ségét, mely szellemi fejlédését dontGen be-
folyasolta, s mely alapja lett kés&bb a kritikusi
attitidjét meghatarozo nyitottsagnak is. Az inter-
jutkétbevezetS tanulmany koveti, melyek mint-
egy feliitésként részint az esszé miifajarol, annak
torténeti megkozelitésérdl, valamint mai lehe-
téségeirSl (MEGHATAROZHATO-E AZ ESSZE), Tészint
anagy ,Starobinski-témarél”, jelentés és jelen-
1ét kapcsolatarol, a kimondas és elrejtés sze-
mantikai és hermeneutikai paradoxonardl szol-
nak (Poppea FATYLA). Ezutan kovetkeznek az iro-
dalmi tanulmanyok, melyeket Starobinski leg-
kedveltebb alkotdinak szentelt, a tobbek kozott
Montaigne-nyel, Rousseau-val, Mallarméval foly-
tatott dialégusok, melyekben mintha mindig a
nagy mester, Montaigne szellemiségét idézné
fel s tenné 6nmaga szamara is kovetend6vé: a
masik és 6nmagunk szemlélésének elvalasztha-
tatlan egységében a masik és b6nmagunk azonos-
saganak megtaldlasat és megteremtését. A kote-
tet négy, Starobinskinak szentelt tanulmany zar-
ja, Denis de Rougemont, Antoine Compagnon,
Georges Poulet és Manfred Frank tollabol.

A 2001-ben neki szentelt kényv? megjelené-
se alkalmabdl Starobinski igy fogalmazott: ,, Amit
mindenekfelett szeretnék — az a szabad mozgds. A gon-

! Jean Starobinski: LE POEME D'INVITATION, précédé
d’un entretien avec Frédéric Wandeleére et suivi d’'un
propos d’Yves Bonnefoy. Genéve, La Dogana, 2001.
102.

2 Jean Starobinski, Murielle Gagnebin, Christine Sa-
vinel: STAROBINSKI EN MOUVEMENT SUIVI DE LA PERFECTI-
ON, LE CHEMIN, L'ORIGINE. Champ Vallon, avril 2001.

dolatban és az érzékiben végbemend mozgds. Oly moz-
gds, amelyik kitaldlja onmaga titjdt, s jelekként a sza-
vakat és a képek finom részleteit hivja segitségiil. Osz-
szetett mozgds, amely egyfeldl arra kényszerit, hogy bi-
zonyos alakokhoz kizeledjem, mdsfeldl arra dsztokél,
hogy messzebb menjek, és az eldgazdsokndl taldn le
is térjek addigi utamrdl. Mozgds, mely alkalmasint
kijdtssza a tudomdnyok korldtait, nem puszidn e korld-
tok dthdgdsdanak oroméért, hanem azért, hogy kap-
csolatot teremtsen az arra vdré dolgok kizitt. Ebben
a mozgdsban meghallani a mailtat és a jelen vildgra
adott vdlaszt is. Taldlkozdsi pontokat kell felallitani
a tudos vizsgaloddsok személytelen pontossiga és a
személyes cselekvések kozitt, megteremtve bardti issz-
hangjukat; ossze kell egyeztetni a lehetd legtobb tudo-
mdnyossdgot a lehetd legtobb koltészettel; itélni, meg-
értent, szeretni, ellendllni — és elevenen Grizni a moz-
gds izél.”

E minden tekintetben igényes kiadvany altal
magyar olvaséként is kozelebb kertlhetiink a
XX. szazad egyik nagy gondolkodéjanak mun-
kassagahoz, aki egyébként toretlen energiaval
folytatja tevékenységét, amint arrél legutébb,
2007 marciusdban a Gallimard Kiad6nal meg-
jelent konyve (Larcessk) is tandskodik.

Madr Judit

HAYDN ES HARNONCOURT

Alkoté és el6adé kapcsolata —
lemezfelvételek tiikkrében

Armida

Cecilia Bartoli, Christoph Prégardien,
Patricia Petibon, Oliver Widmer, Scott Weir,
Marcus Schfer — ének

Concentus musicus Wien

Vezényel Nikolaus Harnoncourt

Warner Classics 2009 (2 CD)

A teremtés; Az évszakok;

Angol canzonettdk; Aridk

Edita Gruberova, Angela Maria Blasi,
Josef Protschka, Robert Holl, James Griffett,
Teresa Berganza — ének

Bradford Tracey — fortepiano

Arnold Schoenberg Korus
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Bécsi Szimfonikusok, Skét Kamarazenekar,
vezényel Nikolaus Harnoncourt,

Raymond Leppard

Warner Classics — Haydn Edition 2009 (6 CD)

Londoni szimfoniak, Hob. 1:93-104,

B-diir szimfonia, Hob. 1:68

Amszterdami Concertgebouw Zenekar,

vezényel Nikolaus Harnoncourt

Warner Classics — Haydn Edition 2009 (5 CD)

Akibelepillant Nikolaus Harnoncourt diszkog-
rafidjaba, tapasztalhatja, hogy a karmester zenei
univerzumanak egyik legfontosabb csillaga Jo-
seph Haydn. Mindenképpen az egyik legfonto-
sabb, ha talan nem is a legfontosabb. A felvéte-
lek szamat tekintve megel6zi Bach és Mozart
—kétségkiviil 6k a bécsi Concentus musicus ala-
pitéjanak favoritjai, s ez megfelel két kozismert
ténynek. Az els6: Bach volt kezdett6l a histori-
kus régizene-jaték meghatarozé vonalanak al-
taja és 6megaja, a legfébb tajékozédasi pont,
hozza viszonyulvaigyekeztek az iranyzat legna-
gyobbjai definialni el6adéi felfogasukat, és el-
helyezni tolmacsolasaikban a sajatos, csak rajuk
jellemzé hangsulyokat. A mésodik: a szakma és
a nagykozonség szamara egyarant régéta nyil-
vanvald, hogy a bécsi klasszikus triasz miiveinek
recepcidtorténetében, Mozart és Beethoven ol-
dalan Haydn bizonyos értelemben aldrendelt
szerepet jatszik. Hogy miért, arravonatkozdlag
tobbféle magyarazat is kozkézen forog. Akad,
aki a Haydnnal kapcsolatos sztereotipidk (,,a jo-
vialis »Haydn papa«”, ,a humoros Haydn”, ,,a
paraszti Haydn”) szimplifikalé s egyben lefoko-
z6 hatasat véli felfedezni a viszonylagos mell6-
zésben; akad, aki az operamiifajt érzi kulcsfon-
tossagunak (Mozart vérbeli szinpadi szerzé volt,
mig Haydn, igymond, csupan ,,kételességbdl”
komponalt operit), és akad, aki a stilaris gyo-
kereket emliti: Carl Philipp Emanuel Bach és
abarokkot a klasszikaval 6sszekotS empfindsamer
Stil Haydnra gyakorolt hatasat. (Haydn mell6-
z6ttségérdsl a magyar olvasé szamara kozérthets-
en szolgal alapvet6 informaciékkal —valamennyi
itt emlitett szempontot sorra véve és elemezve
— Komlés Katalin, Péteri Judit kérdéseire vala-
szolva: MOZART ARNYEKABAN — BESZELGETES KOMLOS
KataLINNAL. Muzsika, 2009/VI. 9-12.)
Ellentétben Fischer Adammal vagy Doriti An-
tallal, Harnoncourt nem készitett hangfelvételt
valamennyi Haydn-szimfénidbdl, pedig ez — is-

merve rendkiviili munkabirdsat és termékeny-
ségét — korantsem lett volna elképzelhetetlen,
sfigyelembe véve, hogy mind Haydn, mind Har-
noncourt markansan képviseli a jellegzetesen
osztrak zenei gondolkoddst és habitust, fijdalmas
hidny, kihagyott lehet&ség. Mertvaloban: a Ber-
linben sziiletett, de Grazban és Bécsben nevelke-
dett Harnoncourt elhivatott Haydn-karmester:
az a zenei képzés és kulturalis hattér, amely az
egykori Habsburg Birodalom szinhelyein osz-
talyrészéul jutott — mutatis mutandis — hasonlé
lehetett a Haydnéhoz. A szimfénia-6sszkiadas
hianyatdl eltekintve Harnoncourt hanglemez-
karmesterként is béségesen valogatott Haydn
miiveibdl: felvett néhanyat a korai, a kozépsé
periédust reprezentalé és a kései, legérettebb
szimféniak koziil, rogzitette a két nagy oratori-
umot és a miséket. Mindez nem kevés. A 2009-
es jubileumi Haydn-év, a zeneszerzé halalanak
bicentenariuma tiszteletére ugyan tudomasom
szerint nem jelent meg friss felvételt tartalmazé
Harnoncourt-CD, de a karmester jelenlegi ki-
adoéja, a Warner Classics Gj kiadasban ismét hoz-
zaférhet6vé tette Harnoncourtrégebbi Haydn-
produkciéit. Ezekbdl valogattam néhanyat az
alabbi attekintés szamara. A Hob. 1:68-as szama
B-DUR szIMFONIA és a LONDONI SZIMFONIAK tizenkét
tagt sorozata (Hob. 1:93-104), valamint A TE-
REMTES és Az EvszAKOK cimii oratérium a tobb
dobozbdl all6, HaypN EprrioN cimi sorozat két
kiillonb6z6 kiadvanydban latott napvilagot (a
két oratériumot tartalmaz6 doboz az ANGOL caN-
ZONETTAK-at is tartalmazza, tovabbd hét ariat, egy
kantatat és egy motettat—ezekkel azonban jelen
cikkben nem foglalkozom, mivel felvételiikket nem
Harnoncourt jegyzi), az ARMIDA cim{i opera soro-
zaton kiviil jelent meg. Az operalemezen a Con-
centus musicus jatszik (felvétel: 2000), a két ora-
tériumban a karmester a Bécsi Szimfonikusokat
vezényli (A TEREMTES 1986-ban, Az fvszakok 1987-
ben jelent meg), mig a szimfénidkban Harnon-
court partnere az Amszterdami Concergebouw
(a felvételek 1986 és 1992 kozott késziiltek).
Csabiténak tetszett ez a harom kiadvany egy, a
szerz§ és az el6adé kapcsolatat bemutatni to-
rekvs, reprezentativ valogatas céljaira, egyrészt
aharom fontos, nagy apparatust kovetel§ miifaj:
azopera, az oratérium és a szimfénia miatt, mas-
résztazért, merta harom, egymastél erGteljesen
eltérs profila egytittes a karmester életének ze-
nei viszonyitasi rendszerében harom fontos pon-
tot jelol ki. A képiahangszereken jatszo, histo-
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rikus Concentus musicus a sajat alapitasi mi-
hely, amely az Gtt6rés kiizdelmei utan meghoz-
ta Harnoncourt-nak az elismerést és a vilaghirt.
A Bécsi Szimfonikusok, amelynek Harnoncourt
1952-t6l csellistaja volt (az dllast csak 1969-ben,
a Concentus musicus miikodésének 16. évében
adta fol), a,,zeneiboles§”, egyszersmind a bécsi
zenélési hagyomany egyik jelentds nagyzene-
kariképviselGje. Végiil az Amszterdami Concert-
gebouw az egyik legfontosabb olyan hagyoma-
nyos szimfonikus zenekar, amelynek kézegébe
a ’80-as évektsl Harnoncourt eredményesen
exportélta a historikus gondolkod4smédot.
Reprezentativ valogatdsunkban érdemes
el6szor sz6Ini az operarol: az Arvina Haydn és
Harnoncourt kapcsolatdban tandarabként ér-
tékelhetd, hiszen itt, egy zenés szinhazi kom-
pozici6 eladasakor a karmester olyan terepre
1ép, ahol interpretaciéjaval meg kell kiizdenie
m és szerzs elismertetéséért. Ha vigoperarol
volna sz6, mas lenne a helyzet: a LA FEDELTA PRE-
MIATA vagy a L’INFEDELTA DELUSA esetében maga
a miifaj, a cselekmény és a megzenésités mod-
jaeredményez olyan magatol ért6ds 6sszhatast,
amely am elfogadasat megkonnyiti. Az ARMIDA
mai hallgatéja azonban élesen érzékeli, hogy a
F16ARO HAZASSAGA-NAl mindossze két esztendGvel
korabban (1782) keletkezett ARMIDA, €z a hi-
romfelvondsos dramma eroico (melyet A MEGSZABA-
DITOTT JERUZSALEM-bG] ismert Armida—Rinaldo-
szerelmet feldolgoz6 sziizsé is kétségkiviil elta-
volit a mai hallgat6tél), még ha komponaldsakor
maga Haydn addigi legjobb alkotasinak tartot-
tais, teherként hordozza az opera seria 6rokségét:
manirokat és kotottségeket, melyek a mifaj kon-
vencidihoz tartoztak, s habar az adott korban ter-
mészetesen hatottak, ma megnehezitik a befo-
gadast. Harnoncourt sztarszereposztassal dol-
gozik; a produkci6 vokdlisan az abszolit fels6fok
képviselGje, de ami ennél tobb: a cimszerepld,
Cecilia Bartoli még a nagyon erés Prégardien—
Petibon-Widmer—Weir-Schifer ensemble-b6l
iskimagasodik. Jelenléte és egytittmiikodése Har-
noncourt-ral azért fontos, mert kettejik eseté-
ben két azonos esztétikaja miivész talalkozik és
emeli hatvanyra a produkcié hatasat. Harnon-
court-tsokan tartjak a ,,tudés” régizenélés egyik
mesterének, én azonban agy vélem, esetében a
rendkiviili felkésziiltség csupan alap, mely le-
het6vé tette, hogy ez a kivételes miivész torté-
netesen éppen a historizmus tertletén fejtse ki
tevékenységét. Magat a formatumot nem a ko-

vetkezetes torténeti szemlélet, s nem is a felfede-
z8kedv adja, hanem egy zsigeri tényez6: a szen-
vedély, mely Harnoncourt zenélését kezdettd]
jellemezte, s amely az életkor elérehaladtaval sem
lanyhult. Ez a szenvedély jellemzi Bartolit is az
ArmiDpA megszélaltatasakor: ez teszi az opera
recitativoit és zart szamait litktets-1élegzé folya-
mattd, s az dbrazolas ehhez kapcsol6d6 hang-
salygazdagsiga az a mozzanat, amelytdl a par-
titira kottafejei életre kelnek. Az eladasnak
sodra és perzsel6 h6foka van; nem kérdés, hogy
ahallgaté akar-e a muzsikusokkal tartani — Har-
noncourt és Bartoli magaval ragad.

Ha az ArMipa esetében az adott zenetorté-
neti korban stilarisan mar meghaladott mtifaji
modellt Harnoncourt lendiilete és az el6adas
lobogésa segiti at a kommunikativitas szféraja-
ba, A TEREMTES esetében masroél van sz6. Ez ami
afelvilagosult abszolutizmus szemléletének to-
kéletes zeneilenyomata: Gottfried van Swieten
librett6javal (Milton ELVESZETT PARADICSOM-a nyo-
man) Haydn azt mondja el, hogy avilagban rend
van, a bolcs Alkoté mindenrél gondoskodik, a
teremtmények egymadssal harménidban simul-
nak amindenség Nagy Egészébe, s azembernek
sincs egyéb dolga, mint 6rvendezve dicsérni a
Gondpviselést. Ha Harnoncourt Armipa-olvasata-
ban szenvedélyek és erGs hangsilyok uralkodtak,
itt a miivész a jatékossag és a festSi abrazold
szellem szamara nyit teret: vezénylése kifogyha-
tatlan otletgazdagsaggal képezi le Haydn ki-
fogyhatatlan 6tletgazdagsagat. Muzsikdlasa a
jatékossag ellenére kozvetiti a mi emelkedett-
ségét s, illetve a két magatartasformat egyszer-
re, egymast kiegészitve érvényesiti, valahogy
ugy, ahogyan a valéban ért6 és ihletett Varazs-
Fuvora-eladasok karmesterei teszik. Nem vé-
letlen az anal6gia: Harnoncourt TeremtES-fel-
vételének hallgat6ja gyakorta érzi, a karmester
koncepciéjanak egyik sugallata, hogy Haydn
oratériuma VARAZSFUVOLA-tipusi m, annak elle-
nére, hogy nem beavatasmitoszt beszél el — a vi-
lagrendhez val6 szerz&iviszony fajtaja az, amely
akétmivetrokonitja, nembeszélve az érett haydni
Kklasszika lekerekitettségérdl, amely szintén gyak-
ran emlékeztet a Mozart-daljaték zenei nyel-
vének telitettségére. Tehat Harnoncourt TEREM-
TEs-tolmacsoléasa lekerekitett, klasszikus muzsi-
kalas? Kétségkivil, de ez nem mond ellent an-
nak, hogy a kérusrészek kidolgozasakor erésen
érvényesiil benne a hindeli barokk oratérium-
hagyomany hatésa. S eza megfigyelés atis vezet
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Az tvszakok felvételéhez. Ha A TereEmMTES hall-
gatasakor egyfelSl A varizsruvoLra, masfelsl a
klasszikus m{ fundamentumaul szolg4lé ba-
rokk oratériumrepertodr jutott esziinkbe, itt
ugy érezhetjiik, Harnoncourt értelmezésében
A7 EVSZAKOK Haydn PASTORALE-SZIMFONIA-ja; egy
markansan népies darab, amelyben a humort
és jatékossagot a kiegyensulyozott kedély valt-
ja fel, a barokk 6sztonzés helyett pedig béven
taldlkozunk a romantika felé mutaté hangsi-
lyokkal és kontrasztokkal. Az dbrazolé szellem
érvényesitése persze mindkét Harnoncourt-fel-
vételen elsGdleges: a karmester szimara evidens,
hogy A TEREMTES és Az EVSZAKOK egyarant a tel-
jességigényével megfogalmazott vilagabrazolas,
csak éppen a dimenziék az els6 esetben kozmi-
kusak, a mésodik esetben Ember és Természet
kapcsolatat 6lelik at. De akar a Kozmoszrol, akar
a megmtivelt f6ldrél és a bel6le €16 jambor pa-
rasztrol legyen sz6, Harnoncourt mindkét ora-
térium miifajaban és alaphangjaban felismeri a
Lobgesang jelleget, és élénken rezonal erre: leg-
fontosabb élménytink a két mt és a két el6adas
kiilonbségei ellenére, hogy Az fvszakok tolma-
csolasat a bukolikus élet abrazolasanak aprolé-
kossaga ellenére éppuigy meghatarozza a valld-
sos opusz atmoszféraja, mint A TEREMTES-ét.

Es milyenek Haydn szimf6niai a nyolcvanas—
kilencvenes évek forduléjanak Harnoncourt-
felvételein? Nem vitds, hogy a cikkben targyalt
négy kiadvany kozul az egyetlen teljes kortien
historikus felvétel az ARMIDA-¢, hiszen egyediil
err6l mondhaté el, hogy nemcsak a zenélés szel-
leme, hanem el6ad6-apparatusais korhd. Ugyan-
akkor az a hallgaté, aki a LONDONI sZIMFONIAK fel-
vételét kozvetlentil ATEREMTES és Az EVSZAKOK utan
hallgatja, tgy érezheti, a zenekari mivek tol-
macsoldasaban Harnoncourt tobbet képes ér-
vényesiteni a historizmus idealjabél, mint a két
oratérium lekerekitettebb, a koncertipar kon-
venciéiirant bizonyos pontokon engedékenyebb
el6adasiban. Ez egyrészt érthetd, hiszen az ora-
tériumokat a Bécsi Szimfonikusok élén vezény-
li, s ez az egylittes bizonyara kevésbé volt rugal-
mas és alkalmazkodé a sajatjatdl eltérs zenélé-
si elvek irdnt, mint az Amszterdami Concertge-
bouw — kéztudott, hogy Hollandia és Belgium
mindig is a korht régizenélésleger&sebb bastyai
kozé tartozott, s az ottani zeneéletben a kozszel-
lem mindig sokkal nyitottabb volt, mint masutt
(gondoljunk csak Mengelbergre és a korai Mah-
ler-recepciéra). Masrészt a puszta tény megal-

lapitasan tdl érdemes kissé részletezni is, mib6l
all e nem historikus apparatusi felvételek , his-
torizmusa”. Mindenekel&tt a zenélés tagoltsaga-
bél, afrazealasbol, a hanghosszisagok értelme-
2ésébdl, a hangsulyokbol. Es persze a hangzés-
bél: vibratémentes ,,egyenes” hangok, attetszé
szovet, a faktara plasztikus, elemzs rétegezett-
sége, amely egyenként is feltarja a hallgaté sza-
mara a hangszerelés egymasra rak6do és egy-
massal elkeveredd tonusait. Es kétségteleniil a
historizmus jelenlétére utal a zenélés nem szing
intenzitasa. Harnoncourt persze nem Giovanni
Antonini, az § el6adasmoédjat nem jellemzi az
az allandé és minden repertoarszegmensre ki-
terjesztett stile concitato, amely a Giardino Ar-
monico habitusinak meghatarozéja. De néla
is megfigyelhetd az alapelv, mely szerint nincs
elejthetd, 1ényegtelen szakasz, még a forma ko-
téanyagai, atvezets ,lagy részei” sem azok, s
minden hang er&teljes életet €, sugarzik, torek-
szik valahova, kommunikal. (Barmilyen meg-
lepd, a célorientalt formalas e sziinteleniil el6-
refir6dé dinamizmusat Harnoncourt minden
jel szerint nem mastdl tanulta, mint a sokak al-
tal k6konzervativnak bélyegzett Herbert von Ka-
rajantol: egy interjaban [, Sicherheit gegen Schon-
heit, das ist immer auf der Waagschale. Der Cellist
und Dirigent Nikolaus Harnoncourt im Gespréiich.”
— Neue Ziircher Zeitung, 2002. majus 25.] nagy
lelkesedéssel és tisztelettel emlékezik a karmes-
terre, akinek keze alatt fiatalon sokszor jatszott
zenekari csellistaként, s akinek zenélését éppen
azért magasztalja, mert ndla ,minden hang ér-
kezik valahonnan és tart valahovi™.)

Nem maradhat emlitetlentil Harnoncourt
Haydn-szimfénia-tolmacsolasainak jellemzése-
kor a dramaisdg mozzanata sem: a kontrasztgaz-
dagsig, a zene eseménydus értelmezése, amely
kiaknaz minden meglepetéselemet, effektust,
humoros mozzanatot, szandékolt nyerseséget,
snem engedi elsikkadni az eredetiségérslismert
mester egyetlen meghokkents 6tletét sem. Mu-
SIK ALS KLANGREDE — hires konyvcimének magyar
forditasat alapul véve Harnoncourt el6adéi stilu-
sahoz akoztudatban hozzatapadta ,beszédszerd
zene”, sennek nyoman a ,,beszédszert zenélés”
fogalma. Ennek jelentGségét elismerve kell le-
szogezniink, hogy a Haydn-szimfénidkban 1ép-
ten-nyomon (de a mentiettekben mindenkép-
pen) talalkozunk a ,mozdulatszert zene”, pon-
tosabban a zenévé atlényegitett mozdulat fogal-
maval és legktilonboz6bb megjelenési formdival.
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Akik jelen voltak néhany éve az MTA Roosevelt
téri éptiletében az akkor éppen Budapesten ven-
dégszereplé Harnoncourt pédiumbeszélgeté-
sén, emlékezhetnek egy vallomasos pillanatra,
amely vildgossa tette, hogy a karmester egész
zenei éthoszdban milyen meghatarozé szerepet
jatszik a tdne. Harnoncourt nagyon sok nem
tancos zenei elem megformaldsatis a tinc moz-
dulataibdlvezetile, s ennek szimtalan nagyszerd
példajat talaljuk meg a szimféniak felvételein.
Végul ill§ a stilus kérdésérdl is sz6lni. Milyen
a LoNpoNI szIMFONIAK harnoncourt-i stilusértel-
mezése? Sarkitottan azt mondhatnank: egy-
szerre el6remutato és 6sszefoglalo. A felvételek
mindenekelGtt a szélsé tételek szimfonikus hang-
zasdimenzibival és sodraval tekintenek a Bee-
thoven-szimféniak felé, s6t egyszer-egyszer még
azoknal is tovabb, egészen Schumannig, ugyan-
akkor a mtvek tobbségének terjedelmi szem-
pontbdlis salypontjat alkoté lassa tételek, Ada-
gi6k, Andanték, Largok cizellalt kidolgozésa és
gesztusgazdag retorikdaja Harnoncourt-nal fo-
kozottan 6rzi a Carl Philipp Emanuel Bach-i
empfindsamer Stil 5rokségét. A meniiettek pedig
ismét valami massal szembesitenek: egyfelsl

a népiességgel, s6t olykor a parasztosan nyers
megszoélalassal, masfel6l a tanc arisztokratiku-
san elegans megjelenési formajaval — mtive
valogatja, mikor melyikkel.

Arraakérdésre tehat, hogy ,,milyenek Haydn
szimf6niai Harnoncourt olvasataban”, mint lat-
hat6, nem lehet tomor, egyértelmii valaszt ad-
ni, és ez alighanem a karmester Haydnnal kap-
csolatos zenei magatartiasanak egyik legfonto-
sabb s egyben legkonstruktivabb mozzanatara
vilagit, nevezetesen a stiluselemzs kottaolvasas
ama bolcsességére, amely mindig mindent a
maga Osszetett mivoltaban lat és lattat, s ezaltal
minden szébeli érvnél hatékonyabban 1ép fel a
cikk bevezetGjében bemutatott cimkézés szimp-
lifikalé tendenciai ellen. Ez alegfontosabb, amit
Haydn Harnoncourt-tél kap: a nagy zeneszerz8
koriiljarhatd, gazdag, sokszini és ellentmonda-
sos portréja; az a portré, amelyre pillantva mar
nem lehet t6bbé frappans szlogeneket gyarta-
ni, egyszertsitve skatulydzni. Haydn zenéje
egy, mégis kiismerhetetleniil sokféle — mond-
jak Nikolaus Harnoncourt felvételei.

Csengery Kristof
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