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A kardcsony iinnepe bizonydra mindannyiunkban
gyengéd érzelmeket ébreszt, amikor ezzel kapcsolatban |
gyermekkorunk onfeledt pillanataira vagy a csaladunk-
kal egytitt toltott, kellemes idére gondolunk. A torté-
neti mult emberének sem lehetett méas a hozzaallasa:
a Szentestét és kardcsony elsg, illetve masnapjat ugyanis ;
a tobb évszazados hagyomanyok alapjan még akkor is
megiinnepelték, amikor egy globdlis méretti haboru &
elszakitotta egymastdl a csaladtagokat.

Az 1. és II. vilaghabort ugyanis gyakorlatilag lehetet-
lenné tette a keresztény kultarkorben a szeretet és béke
tinnepeként értelmezett kardcsony ,hagyoményos” |
megélését az abban részt vallalt férfiak és nék, apak és &
anyak, fiak és lanyok egymastol valo tavolléte miatt.
A haborts évekbdl azonban kiemelkedik 1914 kardcsonya, amikor, bar a fronton
kiizd6 katondk és a hatorszagban értiik aggddoé csaladtagjaik nem tolthették
egyiitt az tinnepeket, azokat mégsem kizarélag bajtarsaikkal kellett megiilnitik.
Néhanyuknak ugyanis megadatott, hogy a felebarati testvériség jegyében,
orszagaik nézeteltéréseit félretéve ellenségeikkel tinnepeljenek: beszélgessenek,
cigarettdzzanak, vicceket meséljenek vagy egyszertien csak életkoriilményeik
javitasa céljabol lovészarkukat rendezzék és eltemessék halottjaikat.

Recenziémban Anthony Richards The True Story of the Christmas Truce (A kardcso-
nyi béke igaz torténete) cimi kotetét kivanom bemutatni. Mivel nem vallalkozhatom
a konyv teljességre torekvé bemutatdsara, a kovetkez6kben ezért inkdbb a szerzé
lényegesnek tartott megallapitasait, altalam jelent&snek vélt gondolatait kivanom
kiemelni. Anthony Richards 1998 6ta a londoni Birodalmi Hadtorténeti Mtazeum
(Imperial War Museum) levéltarosaként dolgozik, jelenleg a dokumentumokért és
hanganyagokért felelGs részleg vezetdje. A brit levéltaros-torténész kotetei manap-
sag a torténeti munkak eladasi listdjanak élén dllnak. Korabbi koteteiben is dontSen
az I. és a II. vildghabort torténetével, azon belil is a kevésbé kutatott, az egyéni
sorsok szempontjabdl izgalmas témak feldolgozasaval foglalkozott, mint példaul
a Lusitania elstillyesztése, a Voroskereszt tevékenysége vagy a D-nap.

A kotet el6szavaban felvetett legf6bb problémat Richards azzal kapcsolatban
fogalmazza meg, hogy az 1914-es frontbaratkozas mara ugy ivédott be a koz-
tudatba, hogy az emberek tobbsége az ellenséges csapatok kozott lejatszott
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futballmeccsre koncentral, holott akkor és ott nem a sportolasi lehetéségen volt
a hangsuly. E kép pedig éppen tigy adhat alapot téves hiedelmeknek, ahogy 1914
6szén kiilonféle, olykor vallasos fantazmagoridk sziilettek arra vonatkozoéan, hogy
a habort karacsonyra véget ér. Az emberek ugyanis azt feltételezték, hogy Jézus
Krisztus nem hagyja majd, hogy sziiletése napjan is egymast oljék.

A kotet nyolc fejezetre tagolodik az el6szén, a bevezetésen és a konkltziéon
kivil. Ezek sorrendben a kovetkez6k: Mélydsis; A kardcsonyhoz kozeledve; Szenteste
a brit drkokban,; Kardcsony napja a brit szektorban; A kardcsonyi béke mdshol; Kardcsony
mdsnapja és ami utina kovetkezett; Okok; Ordkség.

A bevezetésben a szerz6 karacsonyi hagyomanyok és vallasos rituédlék feleleve-
nitésével hangstlyozza, hogy 1914 karacsonya mas volt, mint az azt megel6z8k,
hiszen egy vilagméret(i hdbort zajlott. Az emberiség annak a fegyversziinetnek
a megvaldsuldsat varta, ami kis léptékben, egymastol elszigetelt médon, csak
helyenként jott 1étre a nyugati fronton - kardcsony napjan vagy az ajév elsé napja-
iban. Ezek a fegyversziinetek azonban informaélis médon, az els6 vonalban kiizdé
katondk kozott kottettek meg, a frontbardtkozas pedig altaldban ételcserében, az
elesett katondk eltemetésében, egy-egy futballmeccsben, illetve viccmesélésben
meriilt ki. A fels6bb vezetés ugyanis még azel6tt ledllitotta az ilyen tipust fegy-
versziineteket, hogy azok kiterjedtté valhattak volna. Mindenesetre az esemény
kiilonleges megitélését azota is az adja, hogy az egyesek altal proletarfelkelésnek
titulalt fegyversziinet narrativajat nem tudtak megfelel6en beilleszteni a habortt
targyald torténeti munkdakba. Ennek ellenére késziiltek tudomanyos és miivészeti
feldolgozasok réla. Az els6 torténeti elemzés Christmas Truce cimmel Malcolm
Brown és Shirley Seaton tollabdl sziiletett 1984-ben,' amely munkat az esemény
80. évforduléjan, 1994-ben tjra kiadtak. A késbbi évekbdl szarmazo, téméba ill§
angol tudomanyos munkék kozott Stanley Weintraub,? Alan Wakefield® és Chris
Baker* konyve sorolhato fel. Az el6z6 évtizedekben keletkezett német szakirodalmi
munkdk kozil emlitésre mélté Michael Jiirgs,” Heinrich Rieker® és Michael Schober”
munkdja, melyekre Anthony Richards is hivatkozik. Ezen kiviil sziilettek a téma-
ban olyan filmek, mint az O, az a csoddlatos hdborii (1969) vagy a Fegyversziinet kard-
csonyra (2005). Ugyancsak felbukkant az esemény példaul a Ki vagy, doki? cimt
televiziés sorozatban (2017), illetve kordbban Paul McCartney és a The Farm
egylittes egy-egy dalaban. Szintén emlitésre mélté a Sainsbury reklamfilmje, amit
a szazadik centenariumra (2014) készitettek a Brit Kiralyi Légioval karoltve.?

Az elsé6 fejezetben a szerz6 bemutatja az 1. vilaghdbora kitorésének kozvetlen
okait, illetve a f6bb eseményeket a nyugati és keleti fronton 1914 jaliusatol 1914
decemberéig. Ezzel egyiitt részletezi a lovészarokharc koriilményeit, és ramu-
tat, hogy a katondk kedve rendkiviili médon fiiggott az otthonukul szolgald
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lovészéarok korulményeitsl, igy tobbek kozott az idGjarastol is. Richards ezutdn
a senki foldjének fogalmi kortiliraséra torekszik, mindezt angol és német forrasok
megszolaltatasaval, utalva rd, hogy mindkét félnek azonos kortilmények kozott
kellett élnie. A lovészarokharc mindennapjaihoz hozzatartozott a mesterlovészek
és a tlizérség altal jelentett dllando veszély. A szerz6 kivalé médon emeli ki az ,, éIni
és élni hagyni” gondolat fontossagat, amelyre tobbszor is utal a kotetében: a felek
kozott egyfajta nem hivatalos megegyezés volt, hogy példaul rossz id6jaras esetén
nem tdmadnak egymasra. Richards e vonatkozasban hozzateszi, hogy a frontba-
ratkozas kiilonben nem volt ismeretlen fogalom az emberiség kordbbi torténelmé-
ben: a napdleoni habortkban példaul el6fordult, hogy angolok és francidk hasonlé
fegyversziinetet kotottek egymassal.

A masodik fejezetben a szerz6 szét ejt XV. Benedek péapa (1914-1922) béke-
enciklikajarél, amely a hadban 4ll6 felek érdekl6dése hidnyaban eredménytelen
maradt. A fejezetben Richards a felek kozott novemberben és decemberben zajlé
kozeledésekrsl szamol be, amelyek létrejottében kétségtelentil szerepet jatszott
a lovészarkok egymashoz val6 kozelsége is. A korai fegyversziineteknek azonban
- az egyetértés kollektiv hidnya vagy a tlizsziinet lokdlis jellege miatt - haladlos
aldozatai is voltak: ebbdl latszik, hogy a fegyversziinet ekkor még kezdetleges volt
és hibédkkal teli.

A karacsonyi fegyversziinethez kétségtelentil hozzajarult az is, hogy a katonak-
nak volt mitadomanyozniuk. Ez §sszefiiggésbe hozhat6 azzal a tarsadalmi akciéval,
amelynek keretén beliil rengeteg csomagot kiildtek a fronton kiizd¢ katondknak.
Ezek a némettil Lieblingsgabennek nevezett szeretetcsomagok szappant, csokolddét,
cigarettat és konyveket rejtettek magukban. A szerzé kiemeli Vilmos tréndrokos
1923-as visszaemlékezését, amelyben az els6 haboris kardcsonyra és a filantrop
érzelm lakossag extravagans adomanyozoé kedvére utalt. Az allam ekozben azzal
kivanta enyhiteni a katondk terheit, hogy feny6fakat kiildott a frontra.

A fentiek fiiggvényében a feltételek tehat adottak voltak. A kezdeményezés
altalaban a német katondak részérdl érkezett. A szerzé ravilagit, hogy a feldiszitett
karacsonyfak és az éneklés mindkét oldal katonaiban empatiat ébresztett, hiszen
az tnnep valldsos jellegének nagy jelent6sége volt. A hit rendszeres kifejezése,
a templomba jaras sok katona szaméra az élet elengedhetetlen részét képezte.
A kardcsony a nem vallasos katondk szamara is egyfajta megnyugvast jelentett,
hiszen emlékeztette 6ket a normalis életre, amit kordbban, a haboru el6tt élveztek.
Az esemény vallasos jellegét novelte, hogy kozben a front kdzelében rogtonzott
istentiszteleteket is tartottak, halat adva a spontan béke létrejottének. Ugyanakkor
Anthony Richards kiemeli, hogy a nyugati front nem minden pontjan torténtek
békekisérletek: december kozepén példaul német hajok 16tték Anglia partjait,
Szentestén és karacsony masnapjan pedig Angliat bombaztak. A britek viszonza-
sul december 25-én a Zeppelinek tartézkodasi helyét bombaztak reptiléikkel.

A harmadik fejezetben a szerzé ramutat arra, hogy a kozeledés méar december
23-an megtortént: német katondk feltartott kézzel, baratsagos mozdulatokkal 1ép-
tek ki arkaikbol. Richards egy bizonyos Kennedy hadnagy emlékiratdbol idéz,
hogy bemutassa a hadi vezetés hozzaallasat a kérdéshez: mig Kennedy privat iro-
manyédban beszdmolt az eseményrél, addig a hivatalos napléban semmiféle fel-
jegyzés nincs a fegyversziinettel kapcsolatban. A szerzé a helyzet érzékeltetéséhez
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tovabbi beszamoldkra hagyatkozik: az angol katonakat a teljes csend, az dgyuk
ttizelésének némasaga lepte meg, majd csodalkozva lattak a német drokbol kiszi-
r6d6 fényt, ami a felallitott és kivilagitott karacsonyfakrol aradt. A fények és az
éneklés a masik tidvozlésére késztette a feleket: ha nem is mentek ki egymashoz,
akkor is a masik nyelvén beszéltek, tidvozolték egymast, illetve zenéltek egymas-
nak, vagy éppen ugyanazt a dalt énekelte mindkét fél. Végiil sor kertilt a senki fold-
jén val6 kozvetlen taldlkozésra és egymads megajandékozasara is: pipak, cigaretta
cserélt gazdat, de még dobokés is elSkeriilt. A beszamolok egy hihetetlen torténés
fennkolt hangulatardl szélnak: ,Azok a férfiak, akik addig a pillanatig eskiidt ellensé-
gek voltak, most kidlltak a szabadba és baritsagukat fejezték ki eqymads irdnt. Szinte olyan
volt, mintha a csapatok megrészegiiltek volna a kardcsonyi hangulattol.” (71.) A szerzé e
vonatkozédsban hozzateszi, hogy sz6 sincs réla, hogy a tisztek nem tudtak a dolog-
r6l, hanem inkabb az 6 kezdeményezésiikre vagy éppen szemlehunydsukra tortént
meg a fegyversziinet.

A negyedik fejezetben a szerzé helyesen ramutat, hogy a fegyversziinetek
elszorva valdsultak meg, azaz nem egybefiiggéen és nem mindenhol. Az angolok
vonalan kortilbeliil kétharmad aranyban fordultak els, az egységes fegyverszii-
netet ugyanis szamos tényezé egyiittes jelenléte nehezitette, amelyek kozé a val-
tozékony terepviszonyok, az egységek kozotti kommunikacié kezdetleges ming-
sége, illetve a gyalogzaszldaljak onallé miikodési jellege tartozott. Ugyancsak igaz,
hogy a fegyversziinetek altalaban csak nagyon csekély szamu személyt érintettek,
hiszen egy-egy esemény alkalmédval is csak maréknyi katona maszott ki baratkozni
a senki foldjére. Az esemény létrejottéhez ugyanakkor gyakran el6zetes fegyver-
sziinet kellett: a tisztek kimasztak és megegyeztek a feltételekr6l, hogy mikortol és
meddig tartson az ideiglenes béke. Ahol azonban megvalésult a pillanatnyi béke,
ott egész kiilonos dolgok is torténtek. A frontbardtkozas soran el6fordult, hogy egy
német tisztnek egy angol katona vagta le a hajat. Ahogy emlékezetesnek mindsiil-
tek a futballmeccsek is, amelyek - ha voltak is - nem voltak jol szervezettek, hanem
inkdbb rogtonzott jatékként valosultak meg. A foci azért volt j6 lehet8ség a katonak
szamara, mert csak egy labdara és két kapufara volt sziikség hozza.

A szerz6 a karacsony masnapjanak legfontosabb eseményeit targyald fejezet-
ben szamos figyelemre mélté aspektust is kiemel. A forrdsokon és beszamolékon
keresztiil egyrészt hangstlyozza, hogy az esemény lényege az volt, hogy mind-
két fél vonakodott az agressziv magatartastol. Erre okot adhatott sajat halott-
jaik eltemetésének sziikségessége. Gyakran egyébként német és angol lelkészek
felvaltva mondtak imat a halottak lelki tidvéért. Masrészt ramutat arra is, hogy
a fegyversziinet kivalo lehet6séget nytjthatott a kolcsonos informaciogyjtésre is.
Néhanyan ezért gyanakodva mentek az ellenség tarsasdgaba, hiszen féltek attol,
hogy az esetleg elarulja vagy megmérgezi 6ket. A szerz6 megszolaltat egy forrast,
amely kiemeli, hogy soha ilyen részletes megfigyelést nem tudott tenni az ellen-
ségrél, mint aznap. Persze, az is elképzelhet6, hogy ezek a forrasok csak azért sza-
molnak be igy az eseményr6l, hogy felmentsék magukat a fegyversziinetben valé
részvétel késébb kinossa valo vadja aldl. Ezzel osszefiiggésben a szerzé ramutat,
hogy ha egy ellenséges er6hoz tartozé katona esetleg belelatott az ellenfél arkaba,
akkor mar nem engedték vissza és hadifogoly lett, nehogy a fegyversziinet utan fel
tudja hasznélni az informaciot az ellenség.
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Az 6todik fejezetben a szerz6 néhédny, az angol szektortdl eltéré helyen meg-
val6sulé karacsonyi békét emlit, hangstlyozva, hogy a frontbaratkozasok létre-
jottében nagy szerepe volt a szembenalld felek nemzetiségének is. A francidk és
németek kozott példaul ritkdbban fordult el6 fegyversziinet karacsonykor, amit
az indokol, hogy mig a britek expediciés haderéként érkeztek Flandridba, addig
a francidk a sajat sztil6foldjiikért harcoltak. Ha voltak is fegyversziinetek, azok
rovidebb ideig tartottak, s dltalaban énekvaltdsban vagy egymas tidvozlésében
kimertilt a dolog. A maximum, amit a felek remélhettek az volt, hogy alabbha-
gyott a szokasos dgytzas és mesterlovészet. Ugyanigy hajlamosabbak voltak az
ideiglenes békére a vesztféliai vagy szasz csapatok, szemben a militansabb porosz
egységekkel. A szerz6 emellett ramutat, hogy a keleti fronton a frontbaratkozasok
ugyancsak szérvanyosan fordultak el, hiszen kardcsony a gregoridan naptar sze-
rint december 25-ére, az orosz és szerb pravoszlav naptar szerint viszont janudar
7-ére esett. Ugyancsak kozrejatszott ebben, hogy a lovészarkok a nyugati fron-
ton kozelebb helyezkedtek el egymashoz a keleti fronton tapasztaltakhoz képest.
Erdekes viszont, hogy mig kezdetben keleten alig volt baratkozas, addig ez az
id6 el6rehaladtaval egyre inkdbb er6sodott, mikozben nyugaton mindez éppen
forditva tortént. Ez a szerz6 szerint azzal indokolhatd, hogy a német tisztek bato-
ritottdk sajat embereiket, hogy baratkozzanak orosz katonakkal a keleti front
destabilizalasa céljabol. Természetesen, Richards kiemeli, hogy ez azt is jelenti,
hogy a helyzetet késébb az oroszok is kihasznaltdk a német vonalak destabiliza-
lasa érdekében.

A hatodik fejezetben a kardcsony masnapjan zajlé eseményeket és a fegyverszii-
netek lezarasat taglalja a szerz6. Megtudjuk, hogy egyes helyeken djévig folyta-
todott a fegyversziinet, amelynek meghosszabbitdsaban az is kozrejatszott, hogy
december 28-an és 29-én a fagyos és szaraz idének vége szakadt, és az 6nos esé
elarasztotta a l1ovészarkokat. A felek igy a viz szivattytizasaba kezdtek: a 1ovészar-
kok mindségének javitasa fontosabb cél és feladat volt, mint az ellenség megtama-
dasa. A szerz6 kivalo érzékkel emeli ki azokat a visszaemlékezéseket, amelyek sze-
rint a katonak nem estek kisértésbe a fegyversziinet idején, hogy meglepetésszerti
tamadast inditsanak az ellenség ellen, hanem élvezték a helyzetet és a fegyverszii-
net minél hosszabb kiterjesztésében reménykedtek. Persze, az esetenként 1914 szil-
veszteréig, illetve 1915 els6 napjaig kitart6 fegyversziinetnek el6bb szakadt vége
ott, ahol csapatvaltas tortént, mivel az 1j csapatok nem mindig alkalmazkodtak
az el6zetes tlizsziinethez, amiben a felek megallapodtak. Ugyancsak kozrejatszott
a békekotés felftiggesztésében a romlé idGjaras és a parancsnokok kozbelépése,
akik a jovére nézve betiltottak a hasonl6 eseményeket, a résztvevék névsorat pedig
elkérték az egységek tisztjeitSl példastatudlas céljabol.

A hetedik fejezetben a szerz6 a fegyversziinet létrejottének okait boncolgatja,
Osszegezve a kotet mondanivaléjat. Hangstlyozza, hogy az ideiglenes béke
nem egy spontan akci6é eredménye, hanem inkabb a mar az 6szi hénapokban is
helyenként megnyilvanulé emberi vagyak felszinre toréseként értelmezhetd.
Richards ramutat, hogy a kardcsony jelentésége a fegyversziinet szempontjabdl
azon vonatkozasban érhet6 tetten, hogy azt még a nem hivék is megiinnepelték,
igy joval nagyobb tomegeket tudott megmozgatni, meghatni mas egyéb vallasos
unnepekhez képest. A fegyversziinet létrejottének legfontosabb oka ugyanakkor
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az életkoriilmények javitasanak, illetve kisebb részben az elesett katondk elteme-
tésének vagyédban keresendd, amit az allandé pergétlizben lehetetlen lett volna
megfelel6képpen kivitelezni. A flandriai nagy arvizek és es6zések miatt a szaraz
és fagyos karacsony idealis volt a feladat végrehajtasahoz. Mindezt a k6zos nyelv
és kulttra, illetve hagyoményok segitették el§. Sok német tudott példaul angolul,
néhanyuk ugyanis Anglidban fodrasziizletet tizemeltetett. Ez a nyelvi kapcsolat
nyilvanult meg abban, amikor egymasnak kiabaltak vagy tablara irt szovegeket
mutattak fel az ellenségnek. Kozrejatszhatott ugyanakkor a fegyversziinet létre-
jottében az is, hogy az ellenséges katondkrol terjesztett propaganda mértéke még
csekély volt 1914-ben. S6t, amikor megtortént a frontbaratkozas, az ellenségrél
szerzett kozvetlen tapasztalatok igazoltdk, hogy a masik nem maga a gonosz és
nem is annyira kiilonboz6. Végiil, a fegyversziinet egy fontos aspektusara vilagit
ra a szerz8, amikor kiemeli, hogy a katonak egy pillanatra kiszabadulhattak a hie-
rarchia fogsagabdl, és ontevékeny fiiggetleniil cselekv személyekké, egyénisé-
gekké valhattak. A habort 1914 utan azonban totalissa valt, minek kovetkeztében
az egyéniségek elttintek és a kdzpontositott timadasok lehetetlenné tették a gyors
helyi dontések kierészakolasat, amilyennek a fegyversziinet is tekinthetd.

A nyolcadik fejezetben Richards a fegyversziinet korabeli és kés6bbi diskur-
zusat targyalja kimerit6en. Sir John French 1915. februar 5-én memorandumot
bocsatott ki, amelyben kifejtette, hogy a tovabbiakban az ellenséges erék kozotti
fegyversziinetek mell6zend6k. A lovészarok hadviselésben hangstlyozta az
allando tevékenység fontossagat, kiemelve, hogy a katonak moraljanak javitasa
egyes-egyediil az agresszi6 fokozasaval érhetd el - utébbit pedig a habort késébbi
szakaszdban egyrészt a rendszeres és alland6 tuizérségi tliz, masrészt a vezetés
kozpontositottabb volta tette lehet6vé. Elszortan persze késébb is eléfordultak
még jelentékenyebb fegyversziinetek: 1915 hasvétjan, amikor a németek kezde-
ményezték, vagy 1916 karacsonyan az olasz fronton az olasz és magyar csapa-
tok kozott. Szintén emlitésre mélté 1917. aprilis 15-e, vagyis hisvét vasarnapja az
orosz fronton.

A fegyversziinet a korabeli diskurzusban eltér6 médokon jelent meg. A sajté
egyrészt a romantikus béke jegyében szamolt be az eseményr6l, am a szokvanyos
haborts hirektdl elkiilonitve, egyfajta furcsasagként irt réla, hiszen az nem felelt
meg az ellenségrol kialakitott embertelen képnek. A francia és belga sajté viszont
teljesen figyelmen kiviil hagyta az eseményt. A felroppend hirek hatasara a hator-
szag egy része arulassal, a parancsok megtagadasaval és a hazaszeretet hianyaval
vadolta meg a fegyversziinetben részt vett katondkat, novelve a fesziiltséget a front
és a hatorszag kozott. Ugyanakkor, Richards kiemeli, hogy a fegyversziinet vizidja
tovabb élt a felekben a hdbora utan is. Maga Hitler is hangstlyozta a ,t6rdofés”
elméletében, hogy a nyugati fronton tapasztalt illegitim frontbaratkozasok célja
a német katondk békepartisaggal torténé megfertézése volt, amely igy kozvetlentil
hozzéjarult az 1918-as vereséghez.

A konkltziéban a szerz ismét Osszegzi a kardcsonyi fegyversziinet legfonto-
sabb jellemzé6it, hozzatéve, hogy ez az utolsé nagy fegyversziinet az emberiség
torténetében, mert sem a habora késébbi éveiben, sem mas haboruban késébb nem
volt ilyenre példa.
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Osszegezve elmondhato, hogy Anthony Richards kényve egy rendkiviil alapos
munka, amely az 1914-es karacsonyi fegyversziinet torténetét hiteles és a tudo-
manyos elvardsoknak megfelel6 médon beszéli el, korabeli Gjsagoldalak és kara-
csonyi képeslapok illusztracidival kiegészitve. Fontos kiemelni, hogy a szerzé
a korabbi tudomanyos narrativakkal szemben nem csak az angol forrasok értel-
mezésével értékelte az eseményt. Anthony Richards kotetének erésségét az adja,
hogy a masik oldalon &ll6 német katonaktol visszamaradt forrasokat is megszo-
laltat konyvében. Forrasanyaga rendkiviil gazdag levéltari anyagra épiil, amely
a Birodalmi Hadtorténeti Mizeumb6l (Imperial War Museum), illetve a brit
Nemzeti Mtizeumbd! (British Museum) szarmazik: ezekben brit és német kozka-
tonak és tisztek visszaemlékezései, frdsos dokumentumai alltak nagy szamban
rendelkezésre. Emellett rendkiviili médon noveli a kotet tudoményos értékét az
oral historyra valé alapozas is, Richards ugyanis a résztvevékkel korabban készitett,
archiv interjukat is felhasznalt elemzéséhez. Tovabba érdemes kiemelni azokat az
el6bbiekben mar emlitett, angol és német nyelvli szakirodalmi munkakat is, ame-
lyeket allitasai Osszevetésére, igazolasara hasznalt. Zarasként tehat megfogalmaz-
hato, hogy a szerzé az angol nyelvii kotetben rendkiviil j61 mutatja be és oldja fel
a karadcsonyi fegyversziinetrél talan sokunkban é16 kép ellentmondasait. A kotet
képes lerombolni a korabbi irodalmi, filmes vagy zenei feldolgozasokbdl eredd
tévhiteket. Ajanlom ezért mindenkinek a konyv olvasasat, bizva abban, hogy az
a kozeljovében magyar forditasban is megjelenhet.

Szabo Rébert Kiroly
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