Diskurzusok a szimbolikus térben
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A ,nyodcker” sz6 hallatan a legtobb ember szeme el6tt akar-
va-akaratlanul J6zsefvaros bizonyos részei, utcai, utcarész-
letei jelennek meg, és altalaban negativ jelz6k, torténetek
jutnak esziinkbe, amelyek a nyo6ckerben él6 romékra is
kiterjednek. De mi all a sztereotipidk mogott? Mit jelent
a nyocker az ottlakéknak, mit jelent azoknak, akik filmen
és zenében megjelenitik, vagy azoknak, akik varosi séta
keretében (kiilfoldi) turistaknak mutatjdk be a sokszor
veszélyesnek itélt varosnegyedet? Vannak-e lathaté nyo-
mai a vérosi térben a (nyéckeri) roma identitdsnak, és ha
igen, kik szamaéra lathatdak, érezhet6ek ezek? Mi torténik,
ha ebben a nehezen koriilhatarolhato, szimbolikus térben
varosrehabilitaciés projektet valésitanak meg? Végiil de nem utolsé sorban, milyen
identitdsa lehet egy varosnegyednek és mik azok a gyakorlatok és intézmények,
amelyek ezt alakitjak?

Ezekre a kérdésekre keresi a valaszt Gyorgy Eszter, az Eotvos Lorand
Tudomanyegyetem Atelier Interdiszciplinaris Tanszék adjunktusdnak 2020-ban
megjelent konyve, amelynek kdzéppontjaban az identitas és az identitashoz kap-
csolodo tarsadalmi gyakorlatok dllnak. A kutatas f6 kérdése az volt, hogy az iden-
titas vizsgalatan keresztiil megismerhet6vé viélik-e a varosnegyed inkluzivabb,
tarsadalmilag érzékenyebb torténete.

A monografia hét fejezetre tagolodik, amelyekbdl a kotet elolvasasa utan harom
nagyobb tematikai egység rajzolédik ki. Az elsé részben fogalmi-elméleti atte-
kintést kapunk a varosi térhasznélat, az adott helyekhez két6dé identitas, vala-
mint a roma identitas és torténelem a nydckert érinté elméleteirdl és definici6irdl.
A szerz6 nem elégszik meg a varosnegyed és az ehhez kapcsoléd6 angolszasz és
francia (quartier, neighbourhood) megnevezések elemzésével és alkalmazhatésaga-
nak bemutatdsaval, hanem azt a kérdést is felteszi, hogy értelmezhet6-e gettoként
a nyodcker, hiszen mind a tudomanyos, mind a koznyelvi diskurzusban is emli-
tik igy e varosnegyedet. Ebben a részben a szerz6 a VIII. kertilet szegregalt részét
a kozép-eurdpai roma gettok viszonylataban vizsgalja, és azt mutatja be, hogy
a budapesti ,gett¢” eltéré a mas nagyvarosokban kialakult szegregatumoktol:
a varosnegyed kiilonboz6 tarsadalmi csoportjainak, a romak betelepedésének vizs-
galataval pedig mar atvezet a roma identitas elméleti kérdéseihez, és bemutatja
a roma torténelem és identitasképzés legfontosabb allomasait.

A masodik nagyobb tartalmi egységben a szerzé a betelepiiléstél koveti végig
a Jozsefvaros torténetét, nagy hangsulyt fektetve a roma lakosok kiilonbozé
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csoportjaira és életmoddjukra, kitérve a muzsikusciganyokra mint a hierarchia
tetején all6 csoportra, de egyben bemutatva az alsébb rétegeket is, akiket a ,cigany-
btinozéshez” és , ciganykérdéshez” kapcsolodé stigmékkal asszocialtak. A (muzsi-
kus) romakkal készitett interjukbodl az a tobbségi tarsadalmi allasponttal szem-
benéll6 vélemény olvashaté ki, hogy a nyo6cker egy biztonsagos hely, ahol az ott
él6knek megvannak az ismert helyei és kapcsolatai, mig a veszélyt szdmukra az
ebbdl a szimbolikus térbdl vald kilépés hordozza. A szerz6 ezaltal is lattatja, hogy
ugyanaz a viszonylag kis tér mennyi jelentést hordozhat. Gyorgy Eszter ennek
a kiilonboz6 jelentésekkel biré véarosrésznek a szlomosodésén, gettésoddsan tul
a varosrehabilitacié szempontjabol is problematizélja a kérdést, és bemutatja, hogy
a (participativ) varosrendezés milyen példai zajlottak Budapesten és a kertilet-
ben, valamint azt is, hogy a 2005 és 2010 kozott zajlé Magdolna Negyed Program
hogyan hatott az identitasra.

A harmadik tartalmi egységben azok az intézmények, események és reprezenté-
ciés produktumok kertilnek bemutatésra, amelyek az utobbi két évtizedben meg-
hatdroztak az identitasképzést. A legmeghatarozobb intézményekként természete-
sen a Jozsefvarosi Cigany Kisebbségi Onkormanyzat és a Roma Parlament keriilnek
kiemelésre, amelyek torténetén keresztiil a roma kisebbség politikaban vald repre-
zentacidjarol is sokat megtudhatunk, illetve megismerhet6vé vélnak azok a lapok
és mtisorok, amelyek ezekhez az intézményekhez kapcsolédtak. Az intézmények,
ahogyan a ,ritudlis identitasképz&” események is, elsésorban a kiilonb6zé zenei
stilusok koré épiilnek, amely ezaltal a ny6cker egyik legf6bb identitaskonstruélo
elemévé valt a hagyomdnyos ciganyzenétdl a jazz és a rap mtifajaig. Ezeken a kul-
turdlis gyakorlatokon keresztiil valik igazan lathatova az a helyhez kot6dé hibrid
identitds, amelyet csak egy interdiszciplinaris, tobbféle fokusszal dolgozé kuta-
tas altal lehetett mélyebben megismerni. A kertiletet megjelenits filmes alkotasok
pedig egy ezektél is eltérd arculatat mutatjak meg a varosrésznek, ezt pedig tovabb
cizelldlja a vérosi sétak dltal bemutatott nyocker. A szerzé mindezek egymas mel-
letti elemzésével tobb oldalrdl tarja fel a kevert hagyomanyokat.

A rendszervaltas utani nyocker identitasvizsgalatanak egyedi jellegét az adja,
hogy - ahogyan a szerz§ irja - a vizsgalt id6szakban ,.a romak - ha csak révid idére
és csak fragmentdltan is -, de dtvették a kontrollt. Ebben a koztes, néhol limindlis térben
keveredtek és egyszerre megtaldlhatoak voltak muzsikus ciganyok vdrosi hagyomanyai,
a rendszervaltds utani emancipatorikus szervezddések politikai, kulturilis és kozdsségi
lenyomatai, a marginalizalt, gettoizalt virosnegyed szubkultiirdival egyiitt, valamint az
elnyomott, vagy fenyegetett identitds okozta bezdrkozissal és valamilyenfajta, mindezen
tényezdk egyiittes létébol kialakulo biiszkeséggel.” (55.)

Ebbél kovetkezden ennek a sokszinti és sokszempontt kutatasnak a kulcsfo-
galma a hibriditas, amelyet a szerz6 a roma varosi identitas és emlékezet megérté-
sének eszkozeként és értelmezési kereteként is hasznal, ezzel megragadva a lehe-
t6séget az esetenként egymasnak ellentmond¢ perspektivak egytittes vizsgélatara,
és a kiilonboz6 tudomanytertiletek és elméletek egytittes bemutatdsara is. A hibrid
megkozelitést az a kotet alapeleméiil szolgalé négy alkotéelem - a varosnegyed
mint egység, az identitas problémadja, a hely kulturalis reprezentaciéjanak kérdése
és a roma lakossag jelenléte - is implikalja, amelyek ezéltal a tobbszempontt elem-
zés altal nyernek jelentést és tarjak fel az olvaso el6tt az osszefliggéseket a latszolag
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széttartd témak és megkozelitések kozott. Ennek egyik tétje az volt, hogy a szerzé
a kilonboz6 identitassal és hibriditassal kapcsolatos diskurzusok felhaszna-
laséval valaszt kapjon arra, hogy mennyiben hasonlit a posztkolonialista fekete
és a posztszocialista roma tapasztalat. A hibriditds fogalma a kotet megirasidhoz
végzett kutatds modszertandban is megjelenik, igy a szerz6é - annak tudatdban,
hogy a varostorténetiras altal hasznalt forrasok nem teszik lehet6vé a VIII. kertileti
romdk lokalis torténetének megirasat -, illetve azért, mert a kertiletrél sz616 hely-
torténeti, tarsadalomtorténeti munkakban a roméak nem jelennek meg, mas forra-
sanyagokat is felhasznalva, az imazs fogalmara helyezi a hangsulyt. Az identitas
vizsgalatahoz olyan partikuldris bazissal b&viti a forraslistat, mint a rapszamok
dalszovegei, a roma identitas kialakitasdban kulcsfontossagt szereppel rendel-
kez6 intézményeket létrehozok és miikodtet6k megszodlaltatdsa a mind a romak,
mind pedig a tobbségi tarsadalom szamara meghatérozé rendezvények, kulturalis
események bemutatdsa és elemzése altal. A hibriditas fogalmara épitett kutatést
tovabb mélyiti, hogy ezek a kulturalis gyakorlatok a tobbségi tarsadalom szemszo-
gébdl és a ,nydcban” laké romak perspektivajabol is bemutatasra kertilnek.

A kutatas kulcskérdése a ,nyécker” mint szimbolikus tér meghatarozasa és leha-
tarolasa. Ezt a szerz6 a kovetkez6képpen fogalmazza meg: , [a] nydcker identitdsinak
megragadasihoz eldszor definidlni kellett magat a vdrosi teret, amely egyszerre szolgalt ott-
hondul a vizsgalt kulturdlis gyakorlatoknak, és szimbolizalt 6nmagaban is eQyfajta (etnikai)
identitdst; onmaga jelképé valva.” (26.) Ennek nehézségét az adja, hogy a megnevezés
a kertilet nevébdl szarmazik, mégis a Kozépsé-Jozsefvaros egy kisebb tertiletére
hasznaljék els6sorban. A kotet olvasédsa soran ezéltal az olvasé néha elbizonytala-
nodhat abban, hogy mit is az a nyécker-fogalom, amelynek identitasreprezentacioi
bemutatasra kertilnek. A kotet végére érve azonban kirajzolédik az, hogy nincs egy
mindenki altal elfogadott ,definicié¢”: Gyorgy Eszter kotete elsésorban arra helyezi
a hangsulyt, hogy a bizonyos aktorok szamdra és a diskurzus kiilénboz6 sikjain
mit jelent a nyocker. Igy lathatjuk, hogy a filmek éltal befogott vildg, a varosi séta
utvonala, a szimbolikus getté vagy a Magdolna Negyed varosfejlesztési program
tekintetében hogyan hatarozhaté meg és hogyan hatarolhat6 koriil a ,nyocker”.

Hasonléan nehéz definidlni azt is, hogy ki a roma. Gyorgy Eszter a ,nyécke-
res roma identitas” vizsgalata soran hibrid térben, a kiils6 és belsé reprezentaciok
bemutatasaval és lattatasaval keresi erre a valaszokat, mikozben felhivja a figyel-
met az olyan, a (roma) identitast érint6 stlyos kérdésekre és problémdkra is, mint
példaul az, hogy a rendszervaltast megel6z6 id6szakokban a ciganysag kérdése
csak a tobbségi tarsadalom szemszogébdl kertilt lejegyzésre, amelyek f6ként a kire-
kesztés, elnyomas oldalarél kozelitették a ciganykérdést. Es bar a kritikai roma
tanulmanyok nagyban hozzédjarulnak ennek a megvaltoztatdsahoz, mégis elenged-
hetetlen a korabbi diskurzusok (példaul az allam és a kertilet vezet6inek intézke-
déseinek, kommunikaciéjanak) elemzése, amely - ahogyan erre a szerzé ravilagit
- megneheziti az identitaskutatast. , A nydcker hibrid, kevert kulturdlis gyakorlatai épp
azert fontosak, mert ha csak iddszakosan is, de megprobaltdk feliilirni a berdgziilt, sztereoti-
pikus reprezenticios sémdkat és a tobbség-kisebbség megkérddjelezhetetlen viszonydt.” (60.)

A f6cim - Koztes terek — tehat taldloan reflektal ezekre a viszonyokra, és arra,
hogy anyécker , kiztes térként megkonstrudlodo identitisa meghaladja a kintiek és bentiek
vagy a mi és 6k reprezentdcioinak bindris felépitését”. (120.) Ezzel a szerz6 figyelembe
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veszi azt a ki nem zarhat6é mozzanatot, hogy a reprezentaciok hatarai, hangstlyai
és viszonyai folyamatos dtalakuldson esnek at, és gyakran tj kategoriakka valnak.

A kotet tehdt a nyocker identitdsdanak kialakulasat és befolyasolé tényez6it
mutatja be gy, hogy tagabb perspektivaban is felhivja a figyelmet a ciganysagot,
a kisebbségeket, egy gettésodott tertiletet és lakoéit érinté problémakra, amelyek
a varostervezésre, a tarsadalmi kapcsolatokra is hatassal vannak. Mindekozben
a kiilonboz6 nyoécker-reprezentaciok bemutatasaval kozelebb hozza a ,bent” és
a , kint” percepciéit a varosnegyedrél, és az az altala kivalasztott elméleti kereteket
sajat empirikus kutatasara alkalmazva, érthetd stilusban mutatja meg a nyocker-
ben €16 romdk térnyerésének torténetét, felvillantva a rapszovegektsl és a varosi
sétaktol a helyi fesztivalokon keresztiil a filmes megjelenitésig a varosrész kiilon-
boz6 reprezentacidit, amelyeket egymas mellé helyezve egy, a korabbiaknal sokkal
finomabb képet ad a nydckerrél.

Kiemelend6 tovabba a kotet végén taldlhaté Kis nyocker-hatirozo, amely egy,
a negyedrol rajzolt térképet, a VIIL keriiletben taldlhato, a konyv szempontjabdl
fontos szerepet betdlts civil és hivatalos intézmények és szervezetek listdjat, vala-
mint a konnytizenei, filmes és egyéb kulturalis reprezentacios gyakorlatok, esemé-
nyek felsorolasat tartalmazza. Ez a kotet kézbevételekor, valamint a konyv befeje-
zésekor is hasznos a Jézsefvarost jol vagy kevésbé ismerSknek is, és mivel mind az
intézmények, mind a kulturalis reprezentaciés elemek kronologikus sorrendben
kovetik egymast, a rendszervaltas utani nyocker-torténet is jol kirajzolédik ebbdl
a jegyzékbdl.

Andor Anna Kldra
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