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... mivel biinnek biintetése, igaz
poenitentiatartdst kivdan”

Az 1710. és az 1739. évi pestisjarvanyok és hatasaik
a csetneki evangélikus anyakonyvekben

dolataban' a pestis az emberek az isteni torvények ellen elkovetett biinei és

kicsapong6 életmoédjuk biintetéseként jelent meg, ahogy az tobb irodalmi,
tudomanyos és egyhdzi szerzé leirdsaban is olvashato. , Isten bossziijanak hirvivdje”
gyorsan terjedt a kozosségekben, a teleptilések és a foldrajzi tertiletek kozott, nagy-
mértéki letalitdsa, illetve a betegséget kortilvevs bizonytalansag, ismerethiany is
hozzéjarult, és ersitette az évszazadokon at fennmaradt valldsi konnotaciét. Ez ter-
mészetesen nem csupan a pestis , kivaltsdga” volt, hiszen minden megmagyaraz-
hatatlan természeti jelenségnek vagy (jarvanyos) megbetegedésnek évszazadokig
a leghihet6bb magyarédzata a btin-biintetés ok-okozati 9sszeftiggése volt. A gyii-
lekezet élén all6 lelkészek és plébanosok gyakorta hangoztattak az egyhazi sza-
balyok, az isteni torvények betartasanak sziikségességét: ,...az Ur Isten a sok tob
eqyeb biindk kozott majdan leg nagyobban haragszik a szent Vasdrnapnak meg rontdsa
ellen, sok biindkkel, de kivaltkepen Tanczolatokkal szokott meg fertdztetese ellen, melly al-
tal az Emberek meg fosztatnak az Isten igéjétiil és onnén maga dalddsoktil, nem kiilonben
éhséget gyakorta pestist is s dogleletességet s haborusdigot vonn reajok” - fogalmazta meg
allaspontjat Ambrosius Gyorgy csetneki lelkész és szuperintendens 1741. okt6ber
17-i korlevelében.?

A ,, démoni ragaly” pusztitasarol a hivatalos és maganiratok, az anyakonyvek, az
orvosi leirasok és mtivészi alkotdsok is hirt adnak. Minden korosztaly, a tarsadalom
minden csoportja talalkozott a jarvannyal, amely ellen érdemben védekezni nem
is tudtak, hiszen nem ismerték a kérokozot, illetve a betegség terjedésének mod-
jat. A leghatasosabbnak a bezéarkoézas, a betegek elkiilonitése, a lakohelyek atfiisto-
lése, kiilonbozé gyogyfivek, ,a pestis ellen valo medicinalis orvossigok”™ hasznalata,

[ ) apai Périz Ferenc a 17. szazad végén leirt, a tanulmany cimében idézett gon-

1 PApra1 PAriz, 1747. 322.

2 DEFOE, 1978. 226.

* Ambrozy Gyorgy fels6gomori superintendens korlevele egyhazfegyelmi iigyekben, 1741. In:
FaBO (szErk.), 1861. 155.

4 PAral PAriz, 1747. 330.
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a vesztegzar alkalmazésa, babonas versek és mondokéak ismétlése,” illetve a me-
nekiilés volt. Ugyanakkor a kortarsak az erkolesi megtisztulas gyogyité hatasat,
a penitenciatartast is hasznosnak itélték, ahogy a rozsnyo6i sziiletésti Gomory David
fogalmazott, akinek édesapja is az 1710-es pestisjarvany aldozatai kozott volt.®

Tanulmanyomban arra keresem a valaszt, hogy a csetneki’ evangélikus gyii-
lekezet tagjai az 1710. és az 1739. évi pestisjarvanyok elmultaval az anyakonyvi
bejegyzések tantisdga szerint valtoztattak-e a mindennapi szokasaikon, a jarvanyt
talélve torekedtek-e arra, hogy példaul a hazasodasi szokasaik jobban idomulja-
nak az egyhazi szabalyozashoz? Az erkolcsi megtisztulast, a blinbané magatartast
tartos valtozas kovette-e? Mi titkrozédik a csetneki evangélikus hazassagkotési és
a fogantatasi adatokban a fekete halal el6tti és a valsagot kovet6 idészakokban?

A csetneki evangélikus egyhdzkozséget® Csetnek mez6varos és harom leanyegy-
haza, Gencs, Rekenye és Sebespatak evangélikus hivei alkottak, az anyakonyvekeit
Bodo Andras lelkész, kés6bbi Gomori szuperintendens az 1680-as években kezdte
vezetni. A koran indulé anyakonyvezés® lehet6vé teszi, hogy mindkét pestisjarvany
el6tti magatartas és a kor elmualtaval az abban tortént valtozasok is vizsgalhatok le-
gyenek, illetve a két jarvanyt koveto reakciot is ossze lehet hasonlitani.’’ A regiszt-
ralt halottak adatai alapjan a két jarvany eltéré erével pusztitott a gytilekezetben,
hiszen mig 1710 janiusa-szeptembere kozott 774 temetést rekonstrudltam,' addig
Ambrosius Gyorgy csetneki lelkész az 1739. év augusztusatél novemberéig terjedd

® Fazekas, 1979. 92.

¢ A félarva fia tanulmdnyait a csetneki iskolaban kezdte, orvosdoktori oklevelét Jénaban szerezte
meg. El6bb sziilévarosaban praktizalt, majd Gyorben telepedett le, itt jelent meg konyve A pes-
tisrol vald orvosi tandtslds, a mellybdl miképpen kiki okos értelmének és az orvosi tudomany fundamento-
mdnak utmutatdsa szerint, magdnak, mind a egészséges testnek megoltalmazdsiban, mind pedig az dog-
letes nyavalydban onnén maga orvosa lehet cimmel. Méria Terézia 1741. oktober 28-an nemesitette
Janos testvérével egytitt. (SzALLAsI, 1989.) A kuntapldci orvos, Goméry Janos fia, Pél és felesége,
Sturman Julianna Csetneken kereszteltették gyermekeiket.

7 A mez6viros és a gyiilekezetek torténetérsl bévebben 1dsd: Baros-GymmoTHYy, 2014.

8 Az1803. évi Canonica visitatio idején 2335 lélek tartozott a csetneki evangélikus templomhoz. (EOL
Canonica visitatio Csetnek dgostai hitvalldsa evangéliumi Egyhazban. 1803. oktéber 7. pag 157.)

® A gyiilekezetek anyakonyvei az interneten, a mormon egyhaz éltal 1étrehozott és fenntartott
https:/ /www.familysearch.com (utolsé letoltés: 2021. dprilis 29.) honlapon kutathaték. A Magyar
Nemzeti Levéltar Mikrofilgytjteményében az evangélikus gytilekezet anyakonyvei a MNL OL C
1589 jelzet alatt kutathatok, bar ebbdl a kopidbol kozel 50 évnyi keresztelési adat hianyzik.

10 A forrasok adatait a csaldadrekonstitticiés modszer segitségével dolgoztam fel. (ANDORKA, 1988.)
A Gomor megyei Csetnek mezévaros és kornyékén is visszatérs latogatod volt a pestis, a lefrasok
és a kutatasok alapjan 1555-ben, 1576-ban, 1647-ben és 1678-ban is pusztitott. (BARTOLOMAEIDES,
1799. 21; ILa, 1976. 341.)

1 Bodé Matyaés, a korabbi csetneki lelkész és gomori szuperintendens unokajanak tollabol fenn-
maradt latin nyelvii kéziratban szam szerint 778 haldlos aldozat szerepel. (OSZK Kézirattar Quart.
Lat. 1610. 10.) A kéziratban sem szerepelnek a telepiilés katolikus valldsa aldozatai, akik ekkor
még a rozsnyo6i templomhoz tartoztak. A csetneki katolikus egyhazkozség anyakonyveit 1735-t61
vezették csak. Bartolomaeides a régiot bemutat6 lefrasa alapjan 1758-ban Csetnek oppidumban
1380 f6 evanggélikus és 750 {6 katolikus hivé élt. (BARTOLOMAEIDES, 1799. 20.) Ugyanakkor Ila Balint
Gomor megyét bemutaté leirasaban a megyei osszesit6k adataira hivatkozva 1526 elhunyt sze-
mélyrdl ir csak Csetneken. (ILa, 1976. 344.) A megyei Osszeirds és az evangélikus anyakonyv adatai
kozott kozel 780 {6 a kiilonbség, amit a mez6varos katolikusok vallasa lakosainak kellett adnia.
Sajnos mind ez idaig nincsen timpontom arra nézve, hogy a szézad elején mekkora volt a szamuk.
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négy honapban 164 temetést jegyzett fel.’> Az 1710. évet megel6z6 tiz év halottai-
hoz képest 19-szer tobb az ezévben meghaltak szama, mig az 1739. évi jarvany
el6tti évtizedhez képest 6,8-szor magasabb a szorz6.”® A francia torténeti demogra-
fus, Jacques Dupéquier altal kifejlesztett index-skélan az 1710. évi csetneki jarvany
a katasztréfaszintet, mig az 1739. évi pestis a szuperkrizis besorolast érte el.'* Az
1739. évi csetneki jarvany alacsonyabb haldlozasi ardnyahoz minden bizonnyal
a varos kortil mar jalius kozepén kialakitott vesztegzar,' illetve a lakosok szabaly-
kovet6 magatartasa is hozzajarulhatott.

. PR . . . . 16
., Pestis igitur Csetnekiensis rumorium evanuit...”

A pestisnek és mas jarvanyoknak is a haldlozas gyakran intenziv megemelkedésén
tal a népmozgalmi adatsorokban mas rovid- és hosszttavi hatasa is kimutathato.
A felnétteket érint6 demografiai valsagok szoros oOsszefiiggésben alltak a hazas-
sagkotések szdmanak alakuldsaval. A jarvanyok elmultdval a hazassagkotések,
azon beliil is jellemz&en az 6zvegyhazassdgok szama emelkedett meg, mig az
els6 hazassagok kotését idében elhalasztottdk. Az Gjrahdzasodas célja, hogy a mar
felépitett, de sértilt csaladok, gazdasagi egységek tjra mtikodéképessé valjanak,
a mindennapi megélhetés ne keriiljon veszélybe és a kiskorti gyermekek elldtasa
biztositott legyen."”

A hazassagkotések hirtelen fellendiilése utdn az eskiivék és a sziiletések a fia-
tal és a propagativ kord halottak magas szama miatt hosszt évekre er6teljesen
lecsskkentek. Ahogy Ori Péter fogalmazott: , A sziiletések visszaesése kovetkeztében
olyan hidnyos nemzedékek jottek létre, amelyek termékeny korba jutva 1ijabb vilsag nélkiil
is a sziiletések szamdnak visszaesését okoztik, tovabb gorgetve a vdlsigok hatdsdt.”® Az
1710. évi pestis pusztitdsa a kornyezé teriileteken' és megyékben is hatalmas volt,

2 A halalokok hidnyaban a temetések megemelkedett szdma alapjan azonositottam a jarvanyos
hénapokat. Az 1710. évben 6sszesen 804, az 1739. évben 186 temetést jegyeztek fel az anyakonyv-
be. A halottak életkori és nemi bontasat megneheziti a hidnyos regisztracié. Az 1710. évi halottak
koziil kozel 500 f6nél csak a halal, illetve a temetés ténye ismert, mert sokszor csak az aznap elte-
metett halottak szamat jegyezte fel Antoni Sdmuel lelkész. Az adatok alapjan mindkét jarvany ha-
lottai k6zott 2%-kal magasabb a férfiak ardnya, de a kép a rengeteg hianyz6 adat miatt torzithat.
3 Az tjkori pestisjarvanyokrol és hatésairél lasd példaul: Faraco, 2007; Ori, 2006.

* A szamitds soran az éves adatokat a megel6z6 évek atlagaval és azok szorasaval vetik ossze.
(CaBourpIN, 1995. 177-178.) A moédszert alkalmazza példaul: Benpa, 2000. 152-153; Martos-Ori,
2000. 107; Pakor, 2006. 172.

15 MVSR SAKE AR Mestecko Stitnik II. Protokol Tomus 1730-1762. pag. 259. Kovats Zoltan vé-
leménye szerint a szegedi pestisjarvanynak is a védekezés hatékonysdganak koszénhetSen volt
kevesebb aldozata. (Kovats, 1985. 149.) Ugyanakkor a vesztegzér egyet jelentett a kozlekedés és
a kereskedelem teljes felftiggesztésével, igy megsziint a foldmtivelés, a betakaritds, ami egy id6
utan élelemhianyhoz, a lakosok nem megfelel$ taplélkozésédhoz, esetleg éhezésiikhoz vezetett.
A lakossag tobb teleptilésen is szembeszegiilt az intézkedésekkel. (DAvip, 1973. 84-85.)

16 A megallapitast Ambrosius Gyorgy lelkész 1739. augusztus 12-hez jegyezte fel a temetési anya-
konyvben. El6szor és utoljara augusztus 27-31. kozott szerepel négy halott neve mellett a pestis
a halal okaként.

17 BAROs-GYIMOTHY, 2019; BAROS-GYIMOTHY, 2020.

18 Ori, 2006. 116.

19 A Gomor megyei pestiskdrok osszeirdsat Ila Balint elemezte. (ILa, 1976. 342-344.)
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Az evangélikus népmozgalmi adatsorok, Csetnek 1683—1807
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1. sz. dabra. A csetneki evangélikus népmozgalmi adatsorok (1683-1807)

a betelepiil6k sem tudtdk a jarvany negativ hatasat felszamolni.® A sziiletések sza-
manak visszaeséséhez az életben maradottak testi és lelki sériilései* is hozzajarul-
hattak, ahogy az atélt jarvanyos honapok befolyasolhattak a vilagra jott gyermekek
életkilatasait is. Ambrosius lelkész 1740. februar 17-1 datummal Jelenik Andras és
Galik Judit nemes hazaspar hatodik gyermekének, az egy hénapos Annanak te-
metését jegyezte fel. A csecsemét az ekkor 28 éves anya a sziilés 6ta nem tudta
anyatejjel ,locsolni” - olvashatd a temetési bejegyzésben.”? Az anya mar a szive
alatt hordozta lednyat, amikor 1739 nyaradn a pestis megjelent a telepiilésen - ez
a koriilmény bizonyosan hozzajarulhatott a szomort végkimenetelhez. Nem mér-
het6, hogy a jarvany biolégiai szempontbdl milyen hatdssal volt az életben mara-
dottakra, mekkora lehetett példaul a sterilizal6das mértéke, a spontdn vetélések,
vagy épp az életképtelen csecsemdbk szama.

A hdzassdgkétési magatartds viltozdsa

A magatartasbeli véaltozasok elsé jelei a hazassagkotések jellemz&iben mérhetdk le.
Az 1710. évi pestis el6tti évtizedben Antonius Samuel lelkész dtlagosan évi 12-13
part esketett. Az 1710. év elsé felében mindossze harom eskiivéi bejegyzés olvasha-
t6 az anyakonyvben, majd a hivek a jarvany kitorésétSl oktober végéig a kozosség

2 Az anyakonyvekben a hazassagra 1ép6k szarmazasi és lakohelyét nem jelslik kovetkezetesen;
amennyiben a lelkész regisztrélt is telepiilésnevet, nem egyértelmt, hogy az az illet6 szarmazasi
vagy lakohelye.

2 A félelmet, az atélt szornytiségeket és az egyéni reakciokat Hordnyi I1diké tanulmanyaban sze-
mélyes forrasokon keresztiil mutatja be. (HorANYI, 1999.)

2 A hazaspar el6z6 ot gyermeke 1-10 év kozotti életkorokban halt meg, Anna utan tovabbi harom
gyermek sziiletett még a csaladban, akik koziil egy biztosan csaladot is alapitott.
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védelme érdekében nem hazasodtak. A pestis utani els6 parok oktéber 28-an je-
lentek meg a templomban, és az advent kezdetéig sszesen 31 eskiivét tartottak
a gytilekezetben.

A csetneki evangélikus gyiilekezet hazassagkotéseinek szama
1700—-1789 kozott, esetszam
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2. sz. dbra. Az evanggélikus hazassagkotések szamanak alakuldsa (1700-1789)

A hézasodasi kedv a kovetkez6 évben a tilalmas id6szak utani elsé szabad na-
pon, Vizkereszt napjatol folytatédott. A lelkész 1711-ben 60 hazassigot jegyzett
fel, a kovetkez6 évben mar csak 24 par, majd 1713-ban tjra a jarvany el6tti szamda,
13 par lépett az evangélikus oltarhoz. A rendkiviil sok dldozatot kovetels 1710.
évi négy hoénapos jarvany utan rogton megemelkedett a hazassagkotések szama,
aki életben maradt, minél hamarabb tjra csaladot alapitott. A hazassagra alkalmas
koraak fogyasaval fokozatosan csokkenést, majd periodikus hullamzast tapasz-
taltam a frigyek szdmaban, amit a pestis kovetkeztében kialakult hidnyos nem-
zedékek véltottak ki. A regisztralt eskiivék szama 1715-ig csokkent, majd 1719-
ig djra fokozatosan emelkedett. Az évtized utolsé évében mindossze harom part
esketett a lelkész, de 1720-t6l ismét fokozatosan nétt a hazassagkotések szama
1724-ig, amit 1725-ben tjra 12 rogzitett hazassagi bejegyzés kovet.® Mig a hivek az
1710-1719 kozotti intervallumban 6sszesen 204 hézassagot kotottek, a kovetkezé
évtizedben 122 par hézassagat dldotta meg a lelkész. Az 1730-as években némi
emelkedést tapasztaltam: évente mar atlagosan 15 par eskiidott a templomban.
1739 augusztusaig, a jarvany kitoréséig kilenc hazassag kottetett a gytilekezetben,

» Hasonl6an hianyos adminisztraciét tapasztaltam azokban az id6északokban, amikor lelkész-
valtas volt a gytiilekezetben. Antonius Sdmuel haléla utani, 1738. februar 11-t6l oktober 16-ig
tarté id6szakbol csak egy keresztelést regisztraltak, mig a temetési bejegyzések februar 10. és
augusztus 18. kozott hallgatnak, amig Ambrosius Gyorgy szolgélatat meg nem kezdte. Szintén
a lelkészhidny okozta az 1758. év végén talalhato tires oldalakat a keresztelési matrikula lapjain:
a feljegyzések szerint Maior Pél lelkész 1758. okt6ber 16-an halt meg, és csak a kovetkez6 év
janudrjanak végén allt szolgédlatba Mitsowsky Pal lelkész. Antoni Samuel 1708 szeptemberétsl
halélaig szolgalt a csetneki gytilekezetben.
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a pestises id6szakban kett6, majd november kozepén egy matkapar lépett az ol-
tarhoz - egész évben Osszesen 12 eskiivét regisztralt Ambrosius lelkész. 1739-ben
a jarvany ideje alatt is eskiidtek a hivek, illetve az 1710-1712-ben tapasztalt ,hé-
zasodasi 1laz” elmaradt. A parok a hazassdgkotéseket a kovetkez6 évre toltak at,
am a lelkész 1740-ben is csupan 28 part esketett, majd 1741-ben mar csak 17-et.
Ezt kovetSen a hazassagkotések szama évrél évre ingadozott, ugyanakkor az els-
z6 valsag utani periodikus hullamzast nem tapasztaltam. Az évtized végére meg-
szilardul6 adatok alapjan évi 16-20 matkapar eskiidott a templomban. A csetneki
hazassagkotések szdma évtizedes bontasban a javulé feltételeknek koszonhetSen
az 1750-es évektdl az 1780-as évtized végéig fokozatosan emelkedett, ezzel parhu-
zamosan a gyiilekezet lélekszama is gyarapodott.*

A csetneki evangélikus gytilekezet eskiivéinek 80%-a els6 hazassagkotés volt,
tehat mindkét fél el6szor allt az oltar el6tt. A pestis utdn természetesen megemel-
kedett az ajrahdzasod¢ felek és parok® szdma, ezt diktalta az életoszton. Az 1710-
es és 1711-es években a hazassagok 75%-a esett ebbe a kategéridba, majd az id6
mulasaval az 6zvegyhazassagok aranya csak lassan csokkent: 1712-ben 58%, 1713-
ban pedig 53%-ot mértem. Az 1739. évben a legtobb hazassdgot még a jarvany ki-
torése el6tt kototték, igy ebben az évben még az els6 hazassagkotések szama volt
magasabb. 1740-ben mar az 6zvegyhdzassagok dominaltak, de az el6z6 jarvany-
hoz képest alacsonyabb, 61% volt az Gjrahdzasodok aranya, majd a folytatasban

Az evangélikus hazassagkotések ardnya a felek csaladi allapota
alapjan, Csetnek, 1710-1712, 1739-1741, %
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3. sz. dbra. Az evangélikus hazassagkotések bontasa a felek csaladi allapota tiikrében
(1710-1712, 1739-1741)

# A 18. szazad masodik felében az életfeltételek az egész orszagban idealisabbak lettek, igy a ku-
tatdsok jelentSs népességgyarapodast mutatnak. (Ori, 2003. 216.)

% Ozvegyhézassagnak tekintem azon hazassagokat, amelyekben az egyik vagy mindkét fél volt
mar hézas.
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erGteljesen csokkent az aranyuk: 1741-ben 35%, az 1742. évben a hazassagkotések
csupan 9%-a volt Gjrahdzasodéas. A masik jellemz6 kiilonbség, hogy mig az 1710.
évi jarvany utani 6zvegyhazassagokban dont6en mindkét fél 6zvegyen allt az ol-
tar elé, 1740-ben a megozvegyiilt férfiak jellemzéen hajadon lanyokkal 1éptek tjra
hazassagra. A torzuladst az ismeretlen csaladi allapotd, idegenbdl érkezé férfiak
hianyos regisztraciéja okozza, ugyanakkor az adatok azt mutatjak, hogy aranyait
tekintve kevesebb 6zvegy né alapitott tjra csalddot Csetneken az 1739-es vélsag
utan.

Az els6 jarvany oridsi pusztitisanak kovetkeztében, aki életben maradt és
hazassagra alkalmas volt, az mind elkelt. A pestis utdni harom évben az 6zvegy
noék koziil sokan és nagyon gyorsan, atlagosan csupan 1,2 évnyi 6zvegység utan
léptek oltarhoz. Az 1710-es években a menyasszonyok 11%-andl a hazassag el6tti
csalddi allapot ugyan ismeretlen, de igy is 40% feletti az Gjrahdzasodok, és csak
46% az els6 hazassagukat koté n6k ardnya. Az 1740-1744 kozott hazassagra lépett
0zvegy nék szama alacsony volt, és 6k is majd két évet vartak az Gj tarsukra - az
egész szazadban 2,6 év volt ez az intervallum. Mig az 1739. évi jarvany utani évti-
zedben kevesebb 6zvegy né kelt el a hdzassagi piacrél, mint az el6z6 jarvany utan,
addig az 6zvegy férfiak lehet6ségei dontGen nem tértek el a harminc évvel korab-
biakétol, aranyuk ekkor is megnétt a vélegények kozott.

A jarvanymentes idészakokban a hazassagok szezonalitasat a mez&gazdasagi
munkak ritmusa, az egyhdzi szabalyozas és a kézosségi normak hataroztak meg.”
Ezen tényez6k mentén a csetneki evangélikus gytilekezetben a 18. szdzadban a leg-
tobb hazassagot a Vizkereszt napjatél Hamvazészerddig tart6 a farsangi id6szak-
ban kototték. A bojt utan majusban emelkedett meg enyhén az esketések szama,
amit elsésorban az 6zvegyhazassagok okoztak, majd a hazassagkotések szama
a nyari munkék és a betakaritds utdni idészakban, kiilondsen novemberben nétt
meg. A vizsgalt korszakban egy-két - néha csak feltételezett - pardazna pér esketé-
sére kertilt sor advent napjaiban. A hazassagkotések szezonalitasét tehat a jarvany-
mentes id6szakban is az egyhdazi szabalyozas betartasa jellemezte, ez az 1710-ben
és az 1739-ben visszatérd pestis utan még sarkosabba valt, mivel a hivek a tilalmas
id6szakok el6tti utolsé napokat kihasznalva eskiidtek. 1710-ben oktéber 28-an 1é-
pett az els6 par az oltar elé, majd még 25-én 12 szertartast tartottak templomban,
hiszen november 30-4n mar advent els6 vasarnapjat tilte az egyhéz. A tilalmas id6-
szak elmaltaval januér 6-i datummal két hazassagot regisztralt Antoni lelkész, és
még Hushagy6 kedden is négy par eskiidott a templomban. Ezt a szabalykovets
magatartast tapasztaltam az 1739. évi pestis utan is: a haldlozasok szdma az év no-
vemberében csokkent le, tehat mire a jarvany alabbhagyott, mar advent volt. A ko-
vetkez6 évben egyetlen hazassdgot sem regisztralt a lekész az amugy kozkedvelt
farsangi idészakban, az els6 eskiivék a nagybaijt utanra tolodtak at: aprilis 25-én 11,
26-27-én tovabbi harom par eskiidott. 1740-ben esett meg, hogy a lelkész tilalmas

% Az tjrahazasod6 nék aranya 1710-1719 kozott 42,5%, az 1720-as évtizedben 17%, 1730-1739
kozott 12,6%, majd a pestis utani évtizedben 12,5% volt. A vélegények kozott az Gjrandsiilék
aranya az 1710-es évtizedben 36,3%, 1720-1729 kozott 13,7%, a pestis évtizedében 21%, majd az
1740-es években 23% volt.

7 A csetneki evangélikus és katolikus hazassagkotési szokasokrol bévebben lasd: BArROs-GYIMOTHY,
2014. A Magyarorszagon kimutatott lokélis valtozatokrol lasd: FArRAGO, 1994.
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id6szaban esketett egy parazna part. December 5-én kisérte oltar elé az ,, inhonestus”
Timar nevii erdélyi kovacsmester a szintén nem helybeli sziiletésti menyasszonyat,
Klacsany Katalint. A matkapar alig négy hét leforgasa utan mar sziil6vé is valt, , ex
illegitimo thoro” szarmazo6 ikreiket januar 10-én keresztelték, majd januér 13-an mar
temették.”® Néhany ilyen parazna pért leszamitva a csetneki hivek a jarvany el6tt és
utan is az egyhazi szabalyozasnak megfelelGen, a tilalmas id6szakokat tiszteletben
tartva kototték a hazassagokat.

A hazassagkotések jellemz&inek utols6 vizsgalt pontja, hogy a hét melyik nap-
jan tartottak az egyhazi szertartast és az azt kovet, az egyhézi oldalrél gyakran
a blinok melegagyanak tartott, ezért sokszor elitélt tancos mulatozéast.’ A 16. sza-
zad maésodik felétdl tartott zsinatok hatarozatai kozott visszatéré elem a vasarna-
pi eskiivék tiltasa, s6t mar az 1576-0s hercegszollési zsinat is tilalmasnak mondja
a szombati, vasarnapi és hétf6i menyegzoéket.* Ezek szerint a lutheri hivek - a régi
hagyomanyokat, a megszokast kovetve - nagy szdmban még mindig vasérnap es-
kudtek, viszont ,az Ur napjdnak meg szentelésére magokat igy alkalmatlannd” tették.
Az1707. évi rézsahegyi zsinat a menyegz6 kezd6napjanak a szerdai napot jelolte
meg.?2 [gy az evangélikus parok szdmara az eskiivé szempontjabol nem tilalmas
napok szama igen lecsokkent, hiszen keddtél csiitortokig lehetett hazasodni és la-
kodalmat tilni. A csetneki gytilekezetben azonban a kezdetektél, 1692-t6] a parok
dontéen vasarnap léptek az oltar elé. A pestis elmultdval azonban a penitenciat
tart6 csetneki hivek is idomultak az egyhazi szabalyozashoz: 1710-ben a jarvany
utan kotott 31 hazassagbol mindossze egyet tartottak vasarnap,® a tobbit a lel-
kész keddi napokra regisztralta. Az 1711. évben is a kedd volt a legkedveltebb
nap a hazasulanddk korében, de mér hétfén, szerdan és csiitortokon is kotottek
hazassagot a templomban. A hét eleji hazassagok voltak talstlyban a kovetkezé
év elsé felében is, azonban két év szabédlykovet6 magatartds utan a régi szokas
kerekedett feliil, hiszen a csetneki matkaparok 1712 szeptemberétdl djra csak va-
sarnap eskudtek.

% A csecsemOket a temetéskor is spuriusként regisztrélta a lelkész, pedig édltaldnos gyakorlat volt
a gyiilekezetben, hogy a torvénytelen sziiletésti gyermek sziilei hdzassagéval torvényessé valt,
a mindsitd jelz6t ilyenkor athuztédk az anyakonyvben.

» A tantz miképpen hogy keresztyén és tisztességes emberhez nem illik, ezenképpen senkinek szabaddd
nem hadgyok, hanem inkdb azt akarjuk, hogy minden Tanito(k) kozonséges képen tilcsa” — sz6l a herceg-
sz6l16si zsinat 30. pontja. Ugyanekkor megtiltottdk a lelkészeknek, hogy 6k maguk vagy hazuk
népe tancoljon, ahogy az példdul a Fels6-Magyarorszagi cikkekben is olvashaté. (Kiss, 1881. 683;
720; 726.) Ugyanakkor sok lelkész részt vett a lakodalmakon, mert ha a tdncot megtiltani nem is
tudtak, legalabb a jelenlétiikkel valamelyest irdnyitani probéltdk az események lefolyasat. (BARTH,
2005. 82.)

%0 Kiss (sZERK.), 1881. 683.

31 Kiss (szERK.), 1881. 683.

32 RAFFAY, 1932. 27.

3 Az egyediili vasarnapi vélegény nemes Barna Ferenc 6zvegy férfi, a menyasszony a szintén
tjrahdzasod6 nemes Palma Anna volt. Mindkét fél két honappal korabban, egyazon napon te-
mette el6z6 hazastarat, Touffer Zsuzsannat, illetve Oklivny Istvant, a jolsvai iskola rektorat. A férj
mar nem érhette meg koz0s gyermekiik sziiletését, 1712 szeptemberében halt meg. A kislanyuk,
Julianna Zsuzsanna sziiletését kovetd 6. héten az édesanyja is életét vesztette, a lelkészi bejegyzés
alapjan gyermekagyban halt meg; az arva kislany tovabbi sorsarol nincs informaci6.

118 [SIC]asisa 74. (2021)



,,...MIVEL BUNNEK BUNTETESE, IGAZ POENITENTIATARTAST KIVAN"

Az evangélikus hazassagkotések napi bontasa, Csetnek 1692—-1807, %
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4. sz. dbra. A csetneki evangélikus hazassagkotések napi bontasa (1692-1807)

A tendencia folytatodott tulajdonképpen a kovetkezé pestisjarvanyig, ugyan az
1738. év 6szén kotott hazassagok esetében - talan a szeptembertdl Gj lelkészként
a gylilekezetben tevékenyked6 Ambrosius Gyorgy hatdséara - a parok kedden kel-
tek egybe. 1739-ben tjra vasarnap kototték a legtobb hazassagot, a jarvany ideje
alatt oltarhoz lépett harom par koziil a két szeptemberi még vasarnap, a novemberi
matkapar mar hétfén fogadott htiséget. 1740-ben mar a hétf&i eskiivék dominaltak
az egyhazkozségben, majd 1741-t6l a keddi napra tevédott at a hazassagok donté
tobbsége egészen a szazad végéig.>* A csetneki gytilekezetben ekkor lelkészi szol-
galatot teljesit6 Ambrosius Gyorgyot 1741 februdrjaban Tisza-kertileti szuperinten-
denssé vélasztottak.® E tisztében latogatta a gyiilekezeteket és fogalmazta meg ta-
pasztalatait tobbek kozott a hazassagkotési szokasokkal kapcesolatban is.

, Tudtdra van mindenek(ne)k bizonydra, hogy ha vasarnap lennének a lakodalmak,
mint eddig szokott vala, sokan a lakodalom miat az Isteni szolgalatott el mulatndk az
Ur Istennek szenteltetett napott az ordognek, Vilagnak s Testnek szolgalatjdra advin
meg fertéztetnék, biint tevén azon menyegzoi alkalmatossiggal vasdrnapon ketkepen lel-
ki ismereteket megterhelnek es az Ur Istennek haragjdt id6i es 6rokké valo veszedelemet
magokra az uj hazasokra pedig az aldds helyet datkott szantszandékel fejekre vennének.
Ezen lakodalmi alkalmatossigokra kivaltképen rendeltetett iddiil tudnillik hogy végbe
vitessenek Kedden dél elétt, arrul is nem ok nélkiil emlékezem, mert e vilag a sotecségnek
cselekedetitt gyakorlani szokta, azt félbe szakasztatni lehet, mikor nap vilagon és nem
éjjeli sotétben a lakodalom fog ke[z]dddni és végzddni.”

¥ Az 1790-es évektSl minden 4. hazasségi bejegyzés pontos datuma ismeretlen.
% SzINNYEL 1891. 148-150.
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A prédikatoroktol a vasarnapok és egyéb satoros tinnepnapok tisztan tartasat
kérte. , Tudom ugyan, hogy majd csak nem minden Qyiilekezetben taldltatnak a vilagnak
olyan szeretdi, a kiknek ezek mind tetszeni nem fognak.”>

A pestis utani egyhézlatogatas idején tehat a ptispok még tobb gytilekezetben is
a régi szokas meglétét tapasztalta, amely ellen a korlevélben hatarozottan fellépett.
A lelkészeknek és a hiveknek a kedd délel6tt tartand o szertartast irta els, amit a sa-
jat gytilekezetében meg is honositott, hiszen 1746-ban bekovetkezett halala utan is
a kedd maradt a csetneki evangélikusok korében a hazasodasra legtobbszor kiva-
lasztott nap.

A pestis utin sziiletett gyermekek

A hazassagkotések jellemz6i utdn a fogantatasi adatokat is érdemes vizsgalat ala
vonni. Ennek alapjat az élve sziiletett, a lelkész altal megkeresztelt és feljegyzett
csecsemoOk képezik. Rajtuk kiviil bizonyosan fogantak még gyermekek, akik mag-
zati korban elhaltak, illetve megsziilettek, de vagy élettelentil jottek a vilagra, vagy
pedig a sziiletés utan nem sokkal, de még a keresztség felvétele el6tt haltak meg.%”
A fogantatasok csokkenésében a propagativ életkortak haléla, a jarvany kovet-
keztében ideiglenes, vagy végleges sterilizal6das és a lelki megtisztulas jegyében
tartott onmegtartdztatés is kozrejatszhatott, amely példédul a csetneki evangélikus
gytilekezetben a pestist koveté nagybojti idészakokban mutathaté ki. A pestis
a mar megfogant életekben is kart tett, példdul id¢6 el6tti sziiletést okozva. 1741. ja-
nudr 6-an, fogantatds utani hatodik hénapban jott vildgra Prebar Maria, akit lelkész
keresztelt meg a csaldd otthondban: ,sexto mense inde a conceptione edita privatine
baptizata est Pastor”.®® A csetneki evangélikus keresztelési anyakonyvben abortusz-
rol elsésorban a szdzad végérsl van adat,” azonban a jarvanyok utani idészakban
a temetési matrikula tobb erétlen, gyenge, id6 el6tt vagy éppen halva sziiletett cse-
csemdnek allit emléket. 1711. janudr 23-i datummal Valentini Daniel és felesége,
Barbara id6 el6tt sziiletett gyermekének temetését jegyezte fel Antonius Samuel
lelkész, de talan szintén az atélt pestis kovetkeztében sziilethetett élettelentil
Hudacik Jakab és Ochtinsky Heléna els6 gyermeke 1712. januar 4-én - a héazas-
par egyébként épp a pestis kitorése el6tt, 1710 juniusaban hazasodott. Az 1740.
év legalabb tiz bejegyzése is a pestis magzatokra gyakorolt hatasar6l arulkodik:

% Ambrozy Gyorgy fels6gomori superintendens korlevele egyhazfegyelmi tigyekben, 1741. In:
FaBO (szErk.), 1861. 121-125.

% Nem szabad elfeledkezni az adminisztraciébol kimaradt csecsem6krol sem.

% Prebar Mihaly és Nosko Maria harmadik gyermeke volt a kislany, akit még 6t gyermek kovetett.
Maria bizonyosan az életét vesztette, igaz errdl nincs bejegyzés, de a sziil6k 1752 marciusaban
sziiletett utolso kisldnya is a Mdria nevet kapta.

¥ Pazar Andras 1791-1807 kozott 22, abortus, abortivus” esetet regisztrélt. E16dei minddssze hat-
szor jegyeztek fel id6 el6tti sziilést, és mindegyik esetben keresztnévvel azonositottak a csecse-
m&ket, 6k valdszintileg dtestek a keresztelés aktusan, nevet és , védészentet” kaptak. A protestans
egyhazak ezzel szemben nem nézték jo szemmel, sét, tiltottdk, hogy az Gjsziilotinek a lelkészen
kiviil mas személy szolgélja ki ezt a szentséget. (BArRTH, 2005. 164-165.) , A bdbdnak és a lelkészen
kiviil mindenkinek keresztelni tiltva van”, hatarozta meg a gomori esperesség gytilése 1604-ben.
(MixuLik, 1917. 37.)
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januar 26-an temették ,, Judicis Grabecz infans mortuus in lucem editus”. Februar 18-an
Szilassy Gabor erétlen , infirmus” csecsemdjét bucsuztattak, illetve augusztus 13-i
datummal egy Gjabb abortuszt regisztralt Ambrosius Gyorgy lelkész.

Az élve sziiletett és megkeresztelt csecsemdk adatai alapjan 1710-ben a pesti-
ses id6szak els6 és utolsé havaban rekonstrualtam fogantatast, a legtobb dldozatot
kovetel6 nyéri hénapokban nem fogant olyan gyermek, akiknek vildgra jottérél
és keresztelésérdl tudni lehet. A jarvany elmaltaval a fogantatdsok szdma mar ok-
toberben megugrott, majd a megemelkedett hazassagkotéseknek koszonhetSen
szamuk decemberben, az adventi idében tovabb nétt. A kovetkezd évben febru-
arban, dprilisban és majusban tapasztaltam magasabb fogantatasi szamokat, az év
masodik felében - december kivételével - ennél alacsonyabb értékeket taldltam; ez
a fogantatasi szezonalitéds jellemezte egyébként a kozosséget a szazad folyaman.
Mig az 1700-as években atlagosan 57 gyermek fogant évente, addig az 1711. év-
ben 67-r6l van adat. Ugyanakkor az 1710-1719 kozotti évtizedben Osszességében
szaz gyermekkel kevesebb fogant és sziiletett a gytiilekezetben, a mar kifejtett okok
kovetkeztében. Az 1739-ben visszatérd jarvany a fogantatasok szadmban is eltérést
mutat a harminc évvel kordbban tapasztaltaktol. A jarvany négy honapja alatt is fo-
gantak a csetneki evangélikus feleségek, méghozza a sok éves atlagnak megfelels
aranyban. A fogantatasok szdma a pestis elmulta utan mar decemberben megemel-
kedett, és a nagybojti idészakot kivéve 1740 tavaszanak kozepéig magas értéken
stagnalt. A forrasok alapjan 1739 decembere és 1740 marciusa kozott nem tartottak
eskiiv6t a templomban, tehat az ebben az intervallumban fogant gyermekek az
épen maradt hazassagok gytimolcsei. Az 1740. év adata (57 £6) kicsivel magasabb
csak az azt megel6z6 tiz év atlagandl (51 £6), majd az évtized folyaman a foganta-
tasok szama fokozatosan emelkedett. 1740-1749 kozott atlagosan 63, a kovetkezd
évtizedben pedig mar 70 gyermek fogant a csetneki evangélikus gytilekezetben.
Az emelkedés nem allt meg, a fogantatasok évi dtlaga az 1760-as években 85, az
1770-es évtizedben 88, majd az 1780-1789 kozotti években érte el a maximumot,
amikor atlagosan évi 100 gyermek fogant az evangélikus csaladokban. Ez tehat
a népességgyarapodas idészaka az evangélikus gytilekezetben, amit a szdzad utol-
s0 évtizedében csokkend tendencia kovet, ekkor mar csak 811 gyermekrél van adat
a forrasban.

A nominativ vizsgalat eredményeként felallitott csaladlapok segitségével a ha-
zassagkotés és az els6 gyermek sziiletése, illetve a tovabbi sziiletések kozott el-
telt id6k, intervallumok a csalddok demografiai viselkedésérél, a sziiletéskorla-
tozas gyakorlatardl arulkodhatnak.* A szédzad folyaman az elsé hazassagukba
1ép6 csetneki hajadonok altalaban 20 hénappal az eskiivé utan hoztak vilagra
els6 gyermekiiket, mig az Gjrahdzasodé nék esetében az els6 intervallum hossza
17 hénap volt. A csalddi allapot vizsgalata alapjan mar ismert, hogy az 1710. évi

“ Ha a sziiletéskorlatozasra a kivant gyermekszam elérése utan kertil sor, akkor az elsé néhany
id6koz nem hosszabbodik meg, illetve tovabbi nagyobb sorszamu sziilésekre nem is keriil sor
ezen esetekben. Ezért els6sorban az els6 3-4 intervallum elemzése vilagithat rd a sziiletéskorlato-
zas el6fordulasara vagy terjedésére. A tobb gyermeket vallalok esetében az intervallumok egyéb-
ként is rovidek szoktak lenni, mivel ,az 6todik, hatodik stb. sziilésekre csak a nem-sziiletéskorlatozo
csalddokban keriil sor, ahol az intervallumok rovidek”, olvashaté Andorka magyardzataban. (ANDORKA,
1984. 49.) A szamitas feltételeir6l, modszerérél lasd: ANDORKA, 1988. 54; BEnpa, 2008. 154.

[SiC|iu 74. 2021) i



BAros-GYIMOTHY ESZTER MARTA

pestist kovetSen dontéen 6zvegyhazassagok kottettek az egyhazkozségben, ame-
lyekben mind a vélegény, mind a menyasszony tobbedszer allt mar az oltar elétt,
tehat a hazaséletben mar tapasztaltként 1éptek tjra hazassagra. Az 1710-1712-ben
61 djrahdzasodo né 1j csaladjabol 26-ban sziiletett gyermek - 6k atlagosan 15 ho-
nappal a frigy utan sziilettek. Az ugyanekkor hajadonként az oltar elé lépett n6k
18 hoénap elteltével valtak el6szor anyava. A szazad atlagaihoz mérten az 1710.
évi valsag utan, amelyik 0j csaladban gyermek sziiletett,” ott az elsé intervallu-
mok két-két honappal lerovidiiltek, az elsé kdzos csecsembk ennyivel hamarabb
jottek vilagra. Ezt az emberi magatartast, az elveszettek , pétlasat” mutattak mar
a fogantatasi adatok is. Az 1740-1741-ben megkotott frigyekben tobb volt a leany-
ként oltar elé all6 menyasszony,** de valdszintileg a hdzaséletben tapasztalt fér-
jeiknek koszonhetSen atlagosan a lelkészi dldds utdn 16 hénappal mar az els6
keresztel6t tartottak ezekben a csalddokban is. A pestis utan tjrahdzasodoé tiz né
kozil csupan négyrdl van adat, hogy gyermekkel ajandékozta meg Gj férjét. Az
alacsony esetszam atlagosan 26 hénapos els6 intervallumot mutat, amely értéket
csupan egy eset emelt az évszazados étlag folé: az ifju szabd és kés6bbi varosi biréi
posztot bet5lté nemes Rojko Andras és az igen fiatalon megozvegyiilt, ekkor 22
éves nemes Nébest Katalinndl az eskiivé utan 51 hénappal taldltam az els6 gyer-
mek sziiletését.*

A sziiletések kozotti intervallumok hosszanak valtozasat azokban a csaladok-
ban vizsgaltam, amelyekben a pestis kitorése el6tt legalabb egy gyermek mar vi-
lagra jott. Az evangélikus csetneki gytilekezetben a szazad folyaman a 2. és a 7.
gyermekek sziiletése kozott atlagosan 32-34 honap telt el, a 8. gyermek 28 hénapra
ra sziiletett, a 9. 35 honappal kés6bb latta meg a napvilagot, a késébbi gyermekek
kozotti intervallum egyre csokkent. Az 1710. évi pestis utan vizsgalat ala vonhato
kevés csaldd* adatai akkor mutatnak valtozést, ha minél alacsonyabb sziiletéssza-
mu gyermekek kozott tombolt a pestis. Példaul 32 honaprol 50 honapra emelke-
dett fel az intervallum abban a négy hazassagban, ahol az els6 gyermek megszii-
letése a pestis el6tti idészakra, a masodiké pedig annak elmulta utanra esett. Az
1739. évi pestis esetén az azonos feltételeknek megfelel6 csaladokban az els6 és
a masodik gyermekek sziiletése kozott (9 eset) is hosszabbodott az intervallum -
ezekben 37 hénapot mértem. A harmadik gyermek épp 10 hénappal késébb érke-
zett abba az 6t csalddba, ahol a pestis a méasodik és a harmadik gyermek sziiletése
kozé ékel6dott be. Mind az 1710., mind az 1739. évi jarvany esetében igaz, hogy
nem mutathato ki kiilonosebb véltozas az intervallumok hosszédban, amennyiben

1 A hajadonként az oltarhoz lépett menyasszonyok 60%-arél tudjuk, hogy Csetneken keresztel-
tette els6 gyermekét, mig az tjrahazasod6 nék esetében ez az arany alacsonyabb (43%).

4257 hajadon lanybol 39 biztosan anyava is vélt, mig a tiz Gjrahazasod¢ asszonybol csupan négy
esetében rogzitették az anyakonyvek, hogy tjra gyermeket hozott a vilagra.

# Természetesen a hianyos anyakonyvezés miatt elképzelhets, hogy kordbban is sziilt mér a fele-
ség, vagy éppen magzati korban veszették el gyermekiiket.

# A csaladok szdma azért is olyan csekély, mert az elemzés ald vonhato intervallumoknak 8 és 60
honap kozé kell esnitik. (BEnpa, 2008. 154.) Ugyanakkor példaul az 1710. évi pestis utan is épen
maradt csaladokban tobb a pestises id6 utan sziiletett gyermek, akik a kisebb sziiletési szamu
testvériikhoz képest 60 honapnal kés6bb sziilettek. Ezt okozhatta ideiglenes sterilitas, egy vetélés
vagy a hidnyos adminisztracio.
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magasabb sziiletésszamu gyermekek kozé esett a jarvany. A meghosszabbodott
intervallumok hatterében ideiglenes sterilitds vagy spontan abortusz is allhatott —
sajnos az anyakonyvekbdl a pontos ok nem dertilt ki.

Osszegzés

Tanulmanyomban a csetneki protestans lakossdg pestisjarvany utdni magatar-
tasvéltozasat vizsgaltam meg. A régiét a 18. szazadban kétszer sujtotta a feke-
te halal, amelyek koziil az 1710. évi jarvany kiilonosen sok dldozatot kovetelt
a gytilekezetben. A valsag utan a btinbanat jegyében a hivek az egyhazi szabalyok-
hoz igazitottak hazassagkotési szokdsaikat. A véltozas elsésorban a hazassagkotés
napjanak kivalasztdsaban nyilvanult meg: a talélék dont6en a zsinati hatéroza-
tokban preferélt hét eleji napokon hazasodtak. Ez a toredelmes magatartas csak
rovid ideig kovethet6 nyomon az anyakonyvekben, a pestis utan két évvel a hivek
korében djra a régi szokas szerinti vasarnapi eskiivok és tancos mulatozasok kertil-
tek talsalyba. A ,blinds magatartas folyoméanyaként” az 1739-ben tjra megjelend
pestis azonban mar gyokeres valtozast hozott a hdzasuldk szokasaiban, amelyhez
a forrasok alapjan a penitenciatartas mellett Ambrosius Gyorgy csetneki lelkész és
puispok hatarozott fellépése is nélkiilozhetetlen volt. A szdzad masodik valsagat
kovetSen a hivek a legtobb eskiivét a piispok altala kijelolt keddi napon kototték,
amely aztan a csetneki evangélikus gyiilekezet irdnyadé magatartasava valt.
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