Nemerkeényi EI6d
Az Apokalipszis lovasa: Gerbert d’Aurillac*

‘Az akkori id6k embere gy érzi, bozot “Olykor a Fejedelem magahoz hivat
veszi korul. Isten rejtézkodik a bozétosban.  egy-egy szerzetest, megteszi tandcsosanak...,
Néhany nyom azonban eléruljajelenlétét. 8 pedig a zardabdl egykedvien kilép
Isten latni engedi keze nyomat. Ez lehet6vé  a vilagi életbe, s a hatalom embereként
teszi az embernek, hogy a nyomot kdvetve,  ugyanazzal az aszeptikus tokéllyel igyek-
sok-sok tlirelem és szeretet aran, ha nem is  szik kormanyozni a vilagot, amellyel ad-
elérje, defellelje 6t, megpillantsa a tiizet,  dig gérog olvasmanyait rendezgette. *
melyet ottjartakor gyujtott. ™ (Umberto Eco)2

(Georges Duby}1

|. Bevezetés

Minden korszaknak megvan a maga meghatarozo egyénisége. llyen értelemben
beszélhetlink példaul Periklés, Alexandros, Augustus, Nagy Karoly, Ill. Ince, V.
Kéroly, Cromwell, Napdleon, Bismarck, Lenin vagy Churchill szerepér6él. Valami-
lyen formaban mindnyéjan rAnyomtéak bélyegiiketkorukra. Torténetijelent6ségét
tekintve ebbe a sorozatba illeszthet6 Gerbert d’Aurillac (magyarok szaméra
ismertebb nevén Il. Silvester papa), 6 szellemi, politikai és egyhazi téren egyarant
maradandotalkotott.

Jelen dolgozat Gerbert kora szellemi kdzegének felvazolasan tal megkisérel
ravilagitani egy 1000 évvel ezel6tt élt ember harom kulénb6z8 és mégis csak
Osszefliggésében szemlélhetd arcvonaséra: atuddséra, a politikuséra ésa papééra.
Forrdsok és szakirodalom hatalmas mennyisége allt rendelkezésiinkre. Ezek
megalapoztak, de ugyanakkor meg is nehezitették munkénkat, hiszen a valogatas
és a feldolgozas szempontjai mindig esetlegesek. Mindazonaltal ha a dolgozatunk
altal sugallni kivant Gerbert-portré kdrvonalazodasat ez az esetlegesség tulzottan
nem befolyasolja, elértiik célunkat.

I1. A Millenium szellemi kbzege

Gerbert d’Aurillac élete (950-1003) akdzépkori Eurdpa azon id6szakat fogja at,
melynek szellemi megnyilvanulasai a millenaris elképzelésekben cstcsosodtak ki,
A politikai h&ttér sem mellékes persze*, de a mozgatorugdk ezuattal nem errefelé

*Dolgozatom Nagy Balazs szeminariuman készilt 1994 tavaszan, az akkor altalam elérhetd forrasok és
szakirodalom alapjan. Biralé megjegyzéseiért Klaniczay Gabornak mondok kdszonetét.

1 Georges Duby: A katedraitok kora. Miivészet és tarsadalom 980-1420. Budapest, 1984. 73. o.

2 Umberto Eco: Az (j kdzépkor. Budapest, 1992. 55. o.

3A. IX-XI. szazadi integraciéhoz, az “alulrél” indulé szervez6désekhez és avertikalitashoz Id. SzlicsJend:
Vazlat Europa harom torténeti régidjarol. Budapest, 1983. 28. o.
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keresend6k4. Hogy ezekre ratalaljunk, el6szor kulturalis szempontbdl kell megkd-
zelitenink a korszakot.

1. Kulturalis megkozelités

Korszakunk fé szellemi irdnyzata, a millenaris apokaliptika éppugy része a
kulturdlis 6rokségnek, mint példaul a kolostori iradstudés vagy az épitészet (amint-
hogy ezek olykor szoros 6sszefliggésben is allnak —ezt alabb latni fogjuk). Ez a
vildgszemlélet képezi Gerbert koranak héatterét, amit mindvégig szem el6tt kell
tartanunk, hiszen —ahogy azt A.J. Gurevics irja —egyetlen tevékenységi szférat
sem emelhetiink ki a “kultartorténeti 6sszefliggések egészébdrs De ez nem elég.
Ismernitnk kell a kulturalis hattérmechanizmusokat is ahhoz, hogy az altalunk
folvazolt kép teljes legyen. Pusztan mddszertani okokbdl ugyan, mégis élesen el
kell kilonitenlink egymaéstol a kdzepkori kulturalis fejlédés egyes fazisait. Az
elmélet egyik szaktekintélye Gurevics: ‘J6llehet akdzépkori »vilagkép« viszonylag
stabil, mégiscsak valtozott, fejlédott, kovetkezésképp leirdsaban helyet kell kapnia
a mozgas elemének, az egyes kultirkategériak értelmezése kozti kiilonbségnek a
kozépkor killonb6z6 szakaszaiban.”6

2. Az ezredik év elméleti aspektusai

a.) Harom Kis reneszansz

Az alcim talan meghokkent6, anndl is inkabb, ha hozzétesszik, hogy a harom
reneszansz kozll ezuttal egyik semjelenti a XV-XV1. szazadi humanista iranyzatot.
(J6llehet terminoldgiai szempontbdl természetesen rautal.) Az elnevezések most
amedievisztikaolykor fellengzds szokincsébél szarmaznak és kulturalis viragkorra
utalnak. llyenb6l —topogréafiai és kronoldgiai valtozok fliggvényében —megle-
hetdsen sokvolta “sotét”kézépkorban. Alegkevéshé tévitra vezetd megkdzelitési
modszer talan az volna, ha a két legtébbet emlegetett kézépkori reneszansz
régzitésével tajolnadnk be a harmadikat —azt, amelyik a tovdbbiakban minket a
leginkabb foglalkoztat Gerbert d 'Aurillac kapcsan.

Az elsd az Ggynevezett “Karoling-reneszansz”, amely —mint minden reneszansz
—az antikvitas talajiba farja gyokereit. Ez a kijelentés persze még nem meglepd.
Sokkal meglep6bb azonban, hogy ezen tilmenden nem sajatja az antik szellem
nyitottsaga. “Zart kultira a zart gazdasag vildgdban”*—irjaj. Le Goff—"“ahol a
kdonyvek nem is azert vannak, hogy olvassak O6ket”8. A kritika mégis csak a
késObbiek vilagos ismeretében jogos. Konzervativ, értékfenntartd er6k modsze-

4 A kor “hangulatarol” fest impozans képet lhiby: i.m. 11-14. o.

5 AronJaktwlevics Gurevics: A kézépkori ember vilagképe. Budapest, 1974. 11. o.

6Uo. 21.0.

7Jacques Le Goff: Az értelmiség a kdzépkorban. Budapest, 1976. 26. o.

8 Uo. 26.0. Kicsit bévebben: “A karoling kor szellemi mozgasa az egyhazi és vilagi vezetés utanpotla-
sanak képzésén tilmenden az »apostoli« tevékenység, a paratlan felkésziiltség és az 6nzetlen szellem
semmi tovabbijelét nem mutatja fel.” Ld. még Richard William Southern: A nyugati tarsadalom és az
egyhaz a kozépkorban. Budapest, 1987, 214-228- o.: ,,A Karoling-ideal alkonya” c, fejezet.
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reinek kimunkalasan tal nem varhatunk tébbetegy olyan kort6l, amely aholnapig
sem latott el feltétlentl, nemhogy a XII. szazadig.

Mert a mésodik kulturélis viragkor, amelyet rogziteniink kell, az tgynevezett
“XII. szazadi reneszansz”. Alapvet6en ittis azantik 6rokség a dominéns, kiegészit-
ve a ciszterciek monasztikus reformjéaval9, és egy tipikus k6zépkori kdzeg, a varos
katalizalé hatdsavalld A szellemiséget legfrappénsabban taldn a kor legtdbbet
idézettllBemard de Chartres-féle metaforajaval illusztralhatnank: “Mi, az driasok
vallan 16 torpék, tobbet és messzebbre 1atunk, mint 6k (ti. az antik aukctorok);
nem mintha latasunk élesebb vagy termetiink nagyobb lenne, mint az 6vék,
hanem azért, mert 6k a leveg6ben hordanak benniinket, felemelnek az 6 gigészi
magassagukba.”12

Diohéjban ez tehat az a két reneszansz, amelyek kozott a szakirodalomban
ijesztéen mély szakadék tatong13 A X-XI. szazad kulturalis életét még Le Goffsem
meéltanyolja igazan. Mi viszont Gerbert miatt nem tudjuk eléggé hangsulyozni a
fontossagat —még e késziilGiéiben 1évd harmas rendszer keretei kdzott sem.

F. Braudel szerintaz 1000, év Eurdpdajanak viragzasaa “mez6gazdasagi sikerbél”
fakad14 Braudel agrarkdzpontd koncepcidja talan némi kiegészitést érdemel:
nem feltétlen kézenfekvd, hogy a Cluny-mozgalom1 a “mez6gazdasagi siker”
farvizében éviekéivé ndtte ki magat vilagtorténelmi jelentéségl kulturalis té-
nyezvé. A csaszari udvar koril felpezsdiild szellemi életl6szintén inkabb intellek-
tuélis, mint gazdasagi teljesitmények gyimolcse. A teoldgiai, filozofiai és termé-
szettudomanyos gondolkodas (valamintezek lecsapodésa az épitészetben) megle-
hetds elérelépés a “Karoling-reneszanszhoz” képest. Csak ezekrdl az alapokrol
koszdnthet be aszazad, amely tandja lehet egy Abélard és egy Szt. Bemat szellemi
parviadalanak.

Ezzel beillesztettik a rendszerbe a hidnyz6 ldncszemet —mintegy hidat vertink
a két ismert reneszénszt elvalaszto szakadék folé1

b.) Az Apokalipszis igézetel8
Az 1000. év két szempontbdl determinal: egyrészt kronoldgiailag, masrészt
jelképesen. Kronoldgiailag szemlélve ez az id6szak a keresztény Nyugat elleni

9 Georges Duby: Emberek és struktirak a kozépkorban. Budapest, 1978. 110 .0. a Regula “Gjraolva-
S&sAror.

10 Le Goff: i.m. 23.0.

11 Philippe Wolff: The Awakening of Europe. Hannondsworth, 1968. 286. 0., ésjellemz& mddon: Eco:
i. m. 46. o.

12 Le Goff. i.m. 28. o.

13 Mintha aharmadik évezred torténészeinek kezeiben a 2000. év elsikkadnamondjuk a felvilagosodas
és a csillaghaboruk kora kozétt.

14 1dézi Duby: i, m. 5. o.

15 Wolff: Lm. 148-149. o. Egyenesen a “monastic empire” kifejezést alkalmazza. Duby: i.m. 92-93. o.
Southern: i.m. 273-282- 0.: “A nagysag szazadai” c. fejezet.

16 Friedrick Heer. Mittelalter. Vom Jahr 1000 bis 1350. L.k. Minchen, 1983. 110. o. “Ottonische
Renaissance™nak nevezi. A dolgok német vonatkozasatol az egyetemes felé elvonatkoztatva talan
a “millenaris reneszansz" volna a legtalalobb meghatarozas.

17 Ld. Wolff. i.m. felosztasat: “The Time of Alcuin/Gerbert/Abelard"!

18 A téma részletes feldolgozasat nyjya Bemard McGtnn: Visions of the End. Apocalyptic Tradltlon
in the Middle Ages. New York, 1979.



barbar invaziok utolsé fazisald és a Karoling-értékrend pusztuldsanak kora20.
Ehhez szervesenkapcsolddik masodik szempontunk: a szimbolikus determinacia.
Az ezredforduld(k) jelentéségének felértékelédéséhez, illetve ennek pszichikai
hatteréhez szemléletes adalékot nydjt Marosi Ernd mivészettorténész hasonlata:
“Kinem leste még akeze ligyében Iév6 szdmlalo szerkezetet, villanyorat, gazmérét
vagy kilométerorat, amikor az hasonld, kerek szdmhoz kdzeledett: hatha sikerl
megragadni a valtas pillanatat?"2L

Az 1000. év Eurépéjaban azonban a pszichikumnal fontosabb avallas. Nyugaton
kulondsen nagy becsben tartottak a Jelenések Konyvét2 - ez vélt az egész
millendris szorongas, vilagvégevaras23 szegletkdvévé: “Aztan lattam, hogy egy
angyal szallt ald a mennybdl, a mélység kulcsa volt nala, és nagy lancot tartott a
kezében. Megragadta a sarkanyt, az 6s kigyot, vagyis az 6rd6got, a satant és ezer
esztenddre lancraverte. Letaszitotta a mélységbe, bezarta és lepecsételte, hogy ne
vezesse félre tobbé anépeket, migle nemjar az ezer esztend6. Akkor rovid idére
szabadon engedik24. (...) Atobbi halott csak akkor kelt életre, amikor eltelt az ezer
esztendd25. (...) Amikor eltelik az ezer esztendd, e satan kiszabadul bértonébol és
Gtra kel, hogy a fold négy sarkan félrevezesse a népeket, Gdgot és Magogot, és
harcra toborozza 6ket. 26"

Ha csupéan abbdl kvetkeztetlink, hogy ezek a szavak a mi fantaziankra milyen
hatassal vannak, rogton megérthetjik, hogy 1000 éve mitjelentettaz Apokalipszis.
De ha ez nem volna elég, szinte le is mérhetjik: I1l. Ottd csaszar az 1000. évet
vélasztotta arra, hogy elzardndokoljon Aachenba Nagy Karoly sirjdhoz27. Ha
politikai propagandéanak szanta is, annyit midenképpen elismerhetiink, hogyjol
id6zitett: kornyezete (akéarcsak az egész tarsadalom) nyilvan fogékonyabb volt
mindenféle behatdsra, mint amilyen 999-ben vagy 1001-ban lett volna. Nemcsak
a csaszar, a szerzetes is igy gondolkodott. igy Raoul Glaber, aki ekkora természet-
ben isaz Ur arcat fedezi fol: “Az Ur szenvedését6l szamitott ama ezres évben, mely
az emlitett csapds nyomorusagait kovette, az esézések megsz(lintek, és az Isten
josdganak és irgalmanak ratekintése folytdn az ég vidam orcaval kezdett tiin-
dokolni.”28

19 Wolff: i.m. 137-141. o.

20 Uo. 113.0.

21 Marosi Ernd: A miivészettorténet évszazadai: a tizes szamrendszer. In: Café Babel, 1993. 10, sz. 77. o,

22 Wolff: i.m. 114.0.

23 SuranyiJanos: Gerbert és kora. Torténelmi tanulmany. Gydér, 1886. 15-16, 124. o. Ugyanittjo
tajékoztatas a forrasokrol: 144-145. o. Marosi: i.m. 79-80. o. Wolff: i.m. 113-116, o. érzékletes
megfogalmazasa: “Terror of the Millenniumn. OscarHakcki: Eurépa millenniuma. Budapest, 1993.
109-119. o.: “Az 1000. év vizidja" c. fejezet.

24 Jelenések Konyvé. 20,1-3. Ford. Kosztolanyi istvan.

25 Uo. 20.5.

26 Uo. 20.7-8.

27 Duby:i. m. 22. o.

28 Raoul Glaber. Histériamul libri. 11, 10. Ford. Mezey Laszl6. In: Kézépkori tdrténeti chrestomathia.
1 k. Szerk.: NE. Gracianszkij-Sz.D. Szkazkin. Budapest, 1952. 206-208- o.
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Ez amentélis kozeg Gerbert d’Aurillac otthona. Ebbe sziletik bele, ebben tanul
és tanit, ebben tolti be politikai és egyhazi hivatasat, ebben adja ki a “tarsadalmi
ébredésjelszavat”.2

I11. Az Apokalipszis lovasa

A kovetkezékben Gerbert szellemi és politikai tevékenységét mutatjuk be. Az
abrazolas nagyjabdl a kronoldgia fonalat kdveti, ami egyben tudatosan épitett
karrierjének is keretéil szolgdl, tekintve, hogy csillaga—majdhogynem —téretle-
nil ivel folfelé az id6 haladtaval. Ne feledjiuk azonban, hogy minden egyes lépése
a fontebb vazolt “millenéris reneszansz” és apokaliptikus igézet ideoldgiai rend-
szerén belll torténik. EbbéI kilépni természetesen 6 sem tud, de mint “koranak
legnagyobb szelleme”3 alakitja azt, vagy legalabbis nagyon gy tlnik, mintha
alakitana.

1. A tudos szerzetes3l

G. Duby kora “leghiresebb” tuddsénak tituld”a Gerbert-t.2 Lassuk, hol, milyen
tudomanyokban, milyen “kdzonség” el6tt valt azza és milyen eredményeket értel.

a. ) St-Géraud-d’Aurillac

A dél-franciaorszagi Provence tartomany St-Géraud-d’Aurillac nevi benedek-
rendi kolostora a X. szadzadban a Cluny-reformmozgalom egyik lelkes tagja volt33.
Csupan a térkép alapjan meglehet6s pontossaggal meghatarozhatjuk a kulturalis
kozeget, amely a kis kolostort korilvette: északon az “Occidens” tradicionéalis
keresztény orokségével, délen az arabok &ltal megszallva és egészen maésfajta
kultaraval atitatva Hispania. A két kultarkor talalkozési pontjan, egyfajtaliminalis
helyzetben St-Géraud-d’Aurillac szellemi életével melegégya volt egy olyan intel-
lektus kibontakozasanak, mint amilyen Gerbert-¢é volt.

b. ) Katalénia, avagy a nagy Kisértés
Az ifju szerzetes nagy tehetségnek bizonyult, ezért eldljaréi hozzajarulasaval a
szomszédos Katalénidba ment tanulmanydtra34 Békez( tAmogatdkra lelt Hatto

29 Suranyi: i.m. 15-16. o.

30 Michel de Ferdinandy. Dér heilige Kaiser. Ott6 Ill. und seine Ahnen. Tiibingen, 1969. 301. o.

31 Lukinich Imre: Il. Sylvester papa. Kolozsvar, 1901. 166-188. o.: “Gerbert tudomanyos m(ikddése" c.
fejezet.

32 Duby: i.m. 25.0.

33 Hans-Henning Kortiim: Gerbert von Aurillac I. Leben und Wirken. In: Lexikon dcs Mittehhen.
1V/6. sz. Miinchen, 1988.1300. col. Silvio A. Bedini: Sylvester Il, Popé. In: Dictionary ofthe Middle
Ages. 11. k. Szerk.:Jospeh Reese Strayer. New York, 1988. 552. 0. Duby: i. m 92-93. o. Ferdinandy: i.m.
334. o,

34 Suranyi: i.m. 22-25. o. Bedini: i.m. 552. 0. Harriel Pratt Laliin: The Letters of Gerbertwith His Papai
Privileges as Sylvester Il. New York, 1961. 3-4- o.
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(Vich plspdke) és Il. Boréi! (Barcelona gréfja) személyében:% e maecenatura
nélkil sosem juthatott volna ide. Kataldniai tartozkodéasa (967-970)36 mérpedig
mérféldké voltnemcsak az 6, de talan azegész kozépkorikultartorténet szempont-
jabol.

Katalonia ekkoriban a tiltott gylimdélcs volt Eurdpa szemében. Kozvetitd szere-
petjatszott a keresztény Nyugat és az arab magaskultura fellegvara, a cordobai
kalifatus kozott. Altalanosan is elmondhatd, hogy az antik és bizanci kuitarorok-
séget az arabok kdzvetitették Eurdpa szamara. Ez Kataloniara még inkabb igaz.
Alapvet6en laza kulturdlis talaj volt, amelyet a kereszténység nemigen tudott
kolostorokkal megkdtni. Elevenen éltek benne alovagi hagyoményok (Id. Roland-
ének, reconquista) is. Epitészete is egyfajta kett6sséget mutat: a mozarab hatasok
Uj szinnel gazdagitottak az “Occidens” fentebb vazolt gondolati hatdsait. (Ennek
kézzelfoghat6 példaja Ripoll kolostoranak templomkapuja, amely maga a kébe
zart Apokalipszis,)*7

Jollehet a Nyugat nem tartotta ildomosnak az érintkezést az arab kulturaval, ez
még csak tovabb ndvelte a kisértést, amit az ismeretlen titkok, “tiltott tudoma-
nyok”3elentettek. Gerbert is engedett, illetve lehetévé tették szaméra, hogy
engedjen a csabitasnak.3 Gerbert élt —egyesek szerint visszaéltd) —ezzel a
lehetdséggel, és egy Uj vilagot fedezett fel, hogy meghonositsa Eurépaban.

A szamok varazsa

Ahhoz, hogy a fejlettebb arab matematika Eurdpaba eljusson, mindenképpen
kozvetitére volt sziikség. Hogy ez a kozvetitd pontosan ki volt, igazdbdl nem
tudhatjuk. Egy ilyen kulturélis szerep természetesen nem kdéthet§ egyetlen
személyhez, nyilvan egész kolostoriskolak hizédnak meg a hattérben. Az azon-
ban, hogy a tudomanytérténeti hagyomany mekkora szerepet tulajdonit Gerbert
tevékenységének, sziilkségessé teszi, hogy ismertessiik matematikai mdveltségének
fébb vonalait.

Kataléniai tanulmanyutjasordn Gerbert megismerkedetta matematika antik és
korakozépkori forrasaival, amelyek Nyugaton ekkoriban még ismeretlennek
szamitottak. Egy-egykolostorrdl kolostorravandorlé késza kézirathelyett itt egész
konyvtarak alltak rendelkezésére. Ennek révén els6é kézbél szerezhetett informéa-

35 Kortim: i,m, 1300. col. Ferdinandy: i.m. 334. o.

36 Kortim: i.m. 1330. col. Uta Lindgren: Gerbert von Aurillae 1. Wissenschaftliche Tatigkeit und
Nachwirkung. In: Lexikon des Mittelalters. I\V/6. sz. Miinchen, 1988. 1302. col,

37 Tompos Erzsébet: Spanyolorszag épitészete, I.k. Budapest, 1980. 20-23. o.: “Katalénia épitészete”, c.
fejezet. Uo. 98-99. 0. a ripolli Santa-Maria templom “apokaliptikus” kapujarol.

38 Wolff: i.m. 189. o. (“forbidden Sciences™)

39 Katalonighoz Id. Lindgren: i.m. 1302. col. HeerA. r . 165-166. 0. (“das dritte Eur6pa”) Surdnyi: i.m.
1l.0. Wolff: i.m. az antik (119-125.0.), abizanci (126-132.0.) ésa muzulman (132-136.0.) tradiciordl.
Le Goff. i. m. 27-30. 0.: “A gordg-arab 6rokség” c. fejezet. Dttby: i. m. 32-33. 0. Tompos: i.m. 20. o.

40 Ld. “Az 6rdég cimboraja” c. alfejezetet.
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dokat Pythagoras, Euclides, Eratosthenes és Boéthius miveib6141 Az Gj elméleti
szempontok elsajatitasamellett Gerbert eltanultaaz Ggynevezett abacus (szamolo-
tdbla) hasznélatat. Ezen a szdmok helyiértékeit kis zsetonokkal, ugynevezett
apexekkel lehetettjeldIni42 Abacusain Gerbert mar arab szamokat alkalmazott4*
(MigEurdpéban aszdmokatmégmindigkiirtak latin betlikkeljobb esetben romai
szamokkal.44) 6 lehetett az elsd ismert nyugati értelmiségi, aki ilyen mélyen
megmartézottamuzulman kultara furddjében. llymodon megszerzett ismereteit
azonban nem tartotta meg maganak —szellemi nyitottsdga nem csupéan a tudas
félhalmozasanak eszkoze volt. Késébbi nyugati kéziratokban két mive is fennma-
radt: “Libellus de numerorum divisione”s és “Reguldé de numerorum abaci
rationibus”46. Ez utébbirdl jegyezte fol egy elkeseredett kdzépkori ird: “regulae,
quae a sudantibus abacistis vix intelleguntur”47. Egyébként Gerbert tekintélyére
jellemzd, hogy a XI-XIl. szdzad folyaman az “abacista” megjelolést sokan a
“gerbertistd*™val helyettesitették.48 “Szakkonyvek" irdasa mellett kiterjedt levele-
zéstis folytatott: igy példaul a Rajna-menti iskoldkkal49és személy szerint Aldebold
von Utrecht-tel is50. Tudomanyos berkekben hatalmas tiszteletnek érvendett a
gerberti tradicié: az 6 szellemi 6rokségét vette at Fulbert de Chartres (aki
koézvetlen tanitvanya is volt)5l és Adelhard of Bath (XII. szdzad)32is.

A csillagok varazsa

Asztronémia és asztrolégia még manapsag is egybecsengd fogalmak: gyakorta
még a csillagéaszattal mint komoly tudoménnyal foglalkozé tudésnak is valamiféle
“csillagjos” miszticizmust tulajdonitunk. Ez a hozzaallas a kozépkorban szazszoro-
san is érvényes. Aki erre a “szakterlletre” tévedt, szamithatott a kortarsak
gyanakvasara. Marpedig Gerbert Katalonidban megtanult egyet-maést a csillagok-
rol3 és ezt a kés6bbiekben hasznositotta is. 11l. Ottd csaszar udvarat egy elmés
szerkezet, az ugynevezett astrolabium (mas néven horoiogium) elkészitésével

41 Gerbert forrasaihoz Id. AdolfPavlovicsJushevics: A kdzépkori matematika torténete. Budapest, 1982.
360. 0. és T. T6th S&ndor-Swho Arpad: Matematikai miveltségiink keretei. Kézépkor és reneszansz.
Budapest, 1988. 28. o.

42Jvskevics: i.m, 316. 0. T. T6th-Szab6: i.ro. 68. o.

43 Lindgren: i.m. 1302. col.

44Jitskevics: i.m. 359. o.

45 Uo. 359.0.

46 T. Toth-Szabo: i.m. 68. o.

47 Uo. 70. o.

48 Uo.

49 Uo. 28. o.

50Juskevics: i.m. 359. o.

51 T. T6th-Szabd: i.m. 60-61. o.

52 Uo. 31-32.0. Gerbert matematikai miiveltségrél ir még: Ferdinandy: i. in. 260, 334. o. Surdnyi: i. m.
12- 0.Pkilippe Woff.The AwakeningofEurope. Harmondsworth, 1968.185-187.0.Bedini: i.m.552.
0. és Marc Bloch: La societé féodale. La formadon des liens de dépendance. Paris, 1949.
101-102. o.

53 Ferdinandy: i.m. 334. o. Surdnyi: i.m. 13. 0. Bedini: i.m. 552. 0. Wolff: i.m. 188-189. o.
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kapraztatta el Magdeburgban54. Ezzel az eszkdzzel a sarkcsillag magassagat lehe-
tett meghatarozni. Thietmar von Merseburg igy ir err6l: “Optime callebat
astrorum discernere et contemporales suos variae artis notieia superare. Hic
tandem a finibus suis expulsus Ottonem peciit imperatorem; et cum eo din
conversatus in Magadaburg orologium fecit, illud recte constituens, considerata
per distulam quadam Stella nautarum duce.”®

Egy értekezéstistulajdonitanak Gerbertnek “Liber de astrolabio” cimmel56. Ez
a m beilleszthet6 abba a k6zépkori asztrondmiai hagyoményba, melynek Gtjat
olyan tudo6sok jelzik, mint példaul Beda Venerabilis {VIIl. szdzad) vagy Robert
Grosseteste (XII1. szazad).57

Gerbert az asztronomia Urigyén a kozépkori Eurdpa “konyvtarkdzi kol-
csbnzd@szolgalatat” is mozgasba lenditette. Err6él tanuskodik Suner barcelonai
archidiakénushoz kuldott levele is: “Kérlek, kuldd el nekem az altalad leforditott
»De astrologia«-t, és habarmire sziikséged volna cserébe, nyugodtan kérheted.”3

Az 6rdog cimboraja

G. Duby igy vélekedik Gerbert-rél: “Gerbertet, kinek miveltsége mindenki
csodalatat kivaltotta az ezredik esztendében (1), nem filoz6fusnak, hanem maégus-
nak tartottdk. O is csapdakat allitott a lathatatlan dolgoknak. Ravaszkodassal és
blivos praktikdkkal igyekezett 6sszebékiteni a sors erdit.”®

Csapdakat allitani alathatatlan dolgoknak, valamilyen rendszerbe'kényszeriteni
olyan—akorembere szdméraelvont, s6t titokzatos—jelenségeket, mint a szdmok
vagy a csillagok, veszélyes vallalkozasnak bizonyult a kozépkorban. Eztjél illuszt-
ralja Gerbert példaja. Haladla utdn hamar elteijedt réla a legenda, miszerint
szOvetséget kotott az 6rdoggel6d. Raadasul nem elég, hogy matematikdval és
asztrondmiaval foglalkozott, de minderre atudéséara a szaracénok kzott tett szert
Katalénidban —ez mégjobban ndvelte a gyanUt6l Ez a gyanu tette lehetévé, hogy
Orderic Vitalisezt irja Gerbert-rél: “Fertur de ill6 quod dum scolasticus esset cum
démoné locutus fuerit, et quid sibi futurum immineret inquisierit.”&

54 Juskevia: i.m, 359. 0. T. TéthSzabo: i.m. 28. o, Uia Lindgren: Gerbert von Atirillac It. Wissenschaft-
liche Tatigkeitund Nachwirktmg. In: Lexikon des Mittelalters. 1\VV/6. sz. Miinchen, 1988. 1302. col.
Ferdinandy; i.m. 362. 0. Bedini: i.m. 553. 0. A horologium “md{szaki leirasa" 3 oldalban: Rogddnjj
Odon-. 11. Szilveszter papa horoldgiuma. Budapest, 1937.

55 ThietmarvonMerseburg: Chronicon. VI. 100,9-15. In: ThietmariMerscburgensisepiscopi Chronicon,
Szert.: Wemer Trilmich. Berlin, é.n.

56 T. TétkSzabo: i.m. 186. o.

57 Uo. 186. o.

58 Gerbert: Letters. In: Prait Laliin: i.m. 69. 0. A levél 084-es reimsi keltezés(.

59 Duby: i.m. 73. 0.

60Juskevics: i. m. 360. o. Friedrich lleer: Mittelalter. VomJahr 1000 bis 1350. I.k. Minchen, 1983. 120.
0. Surdnyi: i.m. 29-31. o. Lukinich: i. m. 188-200. o.: “Gerbert mondakodre" c. fejezet.

61 Surdnyi: i.m. 27-29. 0. v0. Lukinich: i.m. 188. o.

62 Orderic Vitalis: Historia aecclesiaslica. 1.175. In: Matjorie Chibnall: The Ecclesiastical History of
Orderic Vitalis. 1-6. k. Oxford, 1968-1980.
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Egész mondakor szévédott a “magus” Gerbert koré. (Ezt egyesek a kés6bbi
Faust-mondakor el6képének tarjak 63 Walter von dér Vogelweide a XII1. szazad-
ban Gerbert-t mint a Satdn szovetségesét enekli meg.66

Ez a megitélés els6 latasra nem tul hizelg6. De ha figyelembe vessziik, hogy a
kozépkor minden rendkivilit és szokatlant természetfeletti er6k hatasanak tulaj-
donit, rajévink, hogy a mégia vadja Gerbert-rel szemben nem mas, mint az 6
rendkiviliségének és szokauansdganak nagyon is sokatmondé elismerése.

c.) Reims, avagy a nagy kihivas

Ha Kataloniat a nagy kisértésnek neveztik, agy ill6, hogy Reimset Gerbert
szamara a nagy tudomanyos kihivas szinhelyének tartsuk. Itt érik be ugyanis a
Rataloniaban leszedett tiltott gyimélcs. Es csak Gerbert nagysaganak kdszonhetd,
hogy 0j hajtasai méar nem esnek tilalom alad —a keresztény “Occidens” kulturalis
orokségének integrans részeivé valnak.

Filozofia

A kataldniai természettudomanyos gondolkodasmad frissessége jél megfért a
nyugati szellem Istent keresd, az értékeket bévitve megtarté nyugalmaval. Ezt az
Osszeférhetoséget nemcsak a keresztény és francia Gerbert, de a mohamedan és
perzsa Avicennapéldajaisigazolja. Gerbert mohamedan kortarsa ugyanis “jobban
hatott a nyugati gondolkodasra, mint a hivatalos iszlam tanitasra.”6

E kdlcsondsség szellemi légkdre biztositotta Gerbert szdméra azt az el6nyt,
amely reimsi karrierjét elémozditotta. Adalbero érsek a tehetséges “scolasticus™
kinevezete a katedralisiskola vezet6jévé.& Itt a klasszikus “septem artes liberales”
rendszerén belil Gerbert a hangsulyt a természettudomanyosjellegl “quadrivi-
um”-ra(aritmetika, astronomia, geometria, musica) helyezte.67Gerbertd’Aurillac

s

kezei alatt Reims eurdpai hir( filozofiai iskolava nétte ki magat.&8

Teoldgia

A “guadrivium” mellett Gerbert a teol6gidt sem hanyagolta el: tevékenyen
résztvett a kor eucharistia-vitajaban.®@Arra is vallalkozott, hogy a nagy tekintélyd
IX. szézadi mainzi érsek, Hrabanus Maurus tételeit tobb ponton korrigéalja. W Ezt

63 Lukinich: i.m. 189.0. Heer: i.m. 87.0. (“ein inittelalterliches Urbild dér FaustSage")

64 Lindgren: i.m. 1302- col. Ennek nyilvan politikai okai is vannak, hiszen egy Stauf-barat Minnesanger
mégsem dicsdithet nyiltan egy leend6 papat.

65 Bclberitl Pal: Avicenna. In: Magyar Katolikus Lexikon. I. k. Szerk.: Dias Istvan. Budapest, 1993.481.0.

66 Kortim: i m. 1301. col. Ferdinandy: i.m. 334. o.

67Jitshevia: i.m. 359. 0. Lindgren: i.m. 1302. col. Ferdinandy: i.m. 260. o.

68 Morc Black-. La societé féodale. La formation des liens de dépendence. Paris, 1949. 101-102. o.
Tovabbi szempontokatadhatnak a kévetkezd kérdések: Milyen hatassal volta reimsi a kétségtelenl
nevesebb chartres-i iskolara? Elosegit6je volt-e a reimsi iskola az eurdpai Aristoteles-recepcionak és
ilyen értelemben el6futara-e a skolasztikanak?

69 Snrdnyi: i.m. 59-62. o.

70 Uo. 6061.0.
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akaratekintélytiszteletkdzépkori hagyomanyénak nyiltarculkdpéséil istekinthet-
nénk, de valészinlileg nem errél van sz6. Mint ahogy nem errélvolt sz6 Ravenna-
ban sem, amikor nyilvanos teologiai disputan vettrésztegy masik nagy tekintéllyel,
amagdeburgi katedralisiskola vezet6jével, Ohtrich-hal szemben (981).71F6lényes
gy6zelme nemcsak a reimsi iskola diadaléatjelenti a magdeburgi felett. Igazabol
Gerbert vitakészsége, taldn nyitottabb gondolkodasmdédja diadalmaskodott.

d.) Tanar és nevel6

Gerbertd’Aurillac nem telepedett le Katalénidban. Lehet6sége pedig lett volna
ra, hiszen a hispaniai muzulman mecénésok szivesen tdmogattak a keresztény
vilaghol érkez6 tudos idegeneket. Gerbert nem kivant élni ezzel a lehet6séggel,
kiilhoni szerzett tapasztalatait, az (j gondolatokat “otthon” akarta szétarasztani.
Hallgatdk és tanitvdnyok pedig szép szdammal akadtak a keresztény Nyugaton is.

Klerikus didkjai k6zott a legnevesebbek a mar emlitett Fulbert de Chartres72%s
késObbi életrajzirdja, Richer de Remis7. Réluk is irhatta Orderic Vitalis & kdvet-
kez6 sorokat: “(Gerbertus)... in sua scola famosos et sullimes discipulos habuit...
Hds aliosque plures Gerbertus erudivit, quorum multiplex sequenti tempore
scientia aecclesiae Dei plurimum profuit.”74

Ha tényleg igy volt, igazat adhatunk Dubynek, aki Gerbert-t “kora legjobb
tanitomesteré™nek tartja7s. Ennek megvolt a szakmai héattere is. Fentebb mar
talalkoztunk Gerbert egy levelével, amely a korabeli “kényvtarkdzi kdlcson-
z6szolgalat” miikodésétisillusztralta. Mostlassunk egy masikat, amelyet Adelbero
reimsi érseknek kuldott: “Gondoskodjal rdla, hogy Julius Caesar »Historid«jat
Adso (1) urtél, Montier-en-Der apatjatol leméasoljak a szdmunkra. Cserébe barme-
lyik reimsi kéziratunkat magadhoz veheted és azokra is szdmithatsz, amelyek
mostanaban keriltek el6, 6sszesen mintegy nyolc kdtetre: Boéthius »De astrolo-
gid«-jéara és egyéb gyonyor( geometriai munkakra, melyek nem kevéshé méltdak
a csodalatra.”m™»Fulbert de Chartres és Richer de Reims mellett Gerbert-nek
térténeti szempontbdl fontosabb tanitvanyai is voltak: a kés6ébbi I1l. Ottd német-
romai csaszar és a késébbiJambor Robert francia kiraly.

Hogy milyen mddon kerilt kapcsolatba Gerbert e két illusztris fiatalember
szileivel, azjelenleg kevéshé fontos —a “sziil8i értekezletekre” politikai tevékeny-
ségét taglald fejezetiinkben tériink ki. Ittlegyen elég annyitleszdgezni, hogy akinek

71 Kortlim: i.m. 1301. col. Ferdinandy: i.m, 335 .0. Proli Laliin::. m. 6. 0.

72 Bedini: i. m. 552. o.

73Juskevics: i.m. 366. 0. Lindgren: i.m. 1302. col. Philippe Wulff: The Awakening of Europe. Harmonds-
worth, 1968. 172. o.

74 Orderic Vitalis: Historia aecclesiastica. 1 174.

75Duby: i. m. 25. 0. Ld. mégHélene Gasc: Gerbertetla pédagogie des arts libéraux a la fin dixieme siécle.
In:Journal of Medieval History, 1986. 12/2. sz. 111. o.

76 Gerbert: Letters. 54. 0. A levél 983-as bobbidi keltezésd.
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ilyenszépremény(ididkokatbiztak akezeire, annak akoregyik legjobb mesterének
kellett lennie.

Az antik kultira tovabbéléséhez érdekes adalék, hogy Gerbert Ottohoz fliz6d6
kapcsolatatszivesen helyezte pArhuzamba Aristoteles és Alexandros viszonyaval 773
Vilagtorténelmi keretekben gondolkodvaelismerhetjiik e pArhuzamjogossagat.®

2. A politikusfépap

Manapség is el6fordul, hogy elismert professzorok olykor politikussa avanzsal-
nak. Nem volt ez mé&sképp a kézépkorban sem, sét, akkoriban ez ajelenség még
pregndnsabbanjelentkezett. Keresve sem talalnank Gerbert-énéljobb példaterre.
A kovetkez6kben —tovabbra is a kronoldgia Ariadné-fonalara bizva magunkat —
egyfajta itinerariumot allitunk 6ssze. Osszhangban a k6zépkor tér- és idészem-
léletével talan igy tudjuk a leghivebben végignyomozni Gerbert politikai palyafu-
tdsanak fébb alloméasait.

a, ) Rbma —elGszor

Gerbert els6 rémai tartézkodasakor az Urbs Aeterna valdban az egész keresz-
tény vilag centruma volt. Ekkor (972) keriilt ugyanis sor Nagy Ott6 német-romai
és loannes Tzimiskes bizanci csaszarok érokdseinek eskuvdjére. 1. Otto (ekkor
mar tarsuralkodo) és Theophanu hercegné hazassagkétési ceremaoniajanak “févéd-
ndke” XIll.Janos papa volt. WAz eseményen Gerbert isjelen volt és ismeretséget
kotott a f6szereplkkel.80 Egy ilyen fiatal8l szerzetesnek belecséppenni ebbe a
tarsasagba: hatartalan lehetéségek kapuija.

b. ) Bobbio

Gerbert magasrangu protektorainak és a ravennai disputan&szerzett hirnevé-
nek készénhetben Il. Ottd csaszartol kés6bb elnyerte a bobbidi bencés kolostor
apad cimét.88lisztét azonban csak révid ideig (981-983) tudja betdlteni: az olasz
szerzetesek hamarkiutaljak maguk koézilareformer (ésrdadasul francial)apéatot. %
Kezdetben tehat nem sok remény kecsegteti Italidban, igy visszatér Francia-
orszagba.

77 Ferdinandy: i.m. $6$. O

78 Rdberthez Id. Wolff: i.m. 158. 0. és Btoch: i.m. 127. 0. (“Rdbert le pieux, »roi savant en Dieii, avait
été, a Reims, Téleve de l'iilustre Gerbert*)

79 Laliin: i.m. 4. o.

80 Korfum: i.m. 1300-1801. col. Bedini: i.m. 552. 0. Ferdinandy: i.m. 334. o.

81 Gerbert ekkor még alig hiszegynéhany éves. Nemrég (970) tért vissza Kataloniabol.

82 Ld. a “Teologia” c, alfejezetet.

83 Surdnyi: i. m. 53. 0. Kortiim: i.m. 1301. col. Ferdinandy: i.m. 385. 0. Bedini: i.m. 552. o.

84 Surdnyi: i.m. 58. o.
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c. ) Reims

Reimsben tudomanyos tevékenysége mellett beleartotta magat a nagypolitika-
bais. Nem debutalt rosszul: Adalbero érsekkel kardltve babaskodott Capet Hugo
francia kirallya vélasztasa koril (987) 88Ekkor vallalta el a trondrokds Rdébert
nevelésének feladatét is.

Kozben a korosodd Gerbert ambicidi szdméra a katedralisiskola vezetése
kevésnek bizonyuk. Tanitvanya, IlIl. Ott6 most ler6hatta haldjat mestere irant:
kijarta szdmara a Reims érseke cimet, amitaztdn Gerbert 6t évig (991-996) viselt.&
Ha azonban megvizsgaljuk a kozel egykoru kronikdk tudositasait, kétségeink
tamadnak megvalasztasanak torvényességétilleten. llyen értelemben nyilatkozik
Thietmar von Merseburg87és Orderic Vitalis&8 Zsenialitdsanak kdszonhetd, hogy
végll mégsem az “usurpator”—alakdominal az utokor rélaalkotott felfogasaban.

d. ) Rdma —mésodszor

Gerbert masodik romai tartézkodésakor (996)® meglehetdsen furcsa helyzet-
ben volt. Ha sarkitva fogalmazunk, Reimsb6l menekiilnie kellett90, “persona non
gratd”-va valt mint torvénytelen érsek. De a kedvez§ alkalom segitségére sietett.
Ekkor tartottdk Romaéaban Ill. Ottd csaszarrd koronazasat. A tanitvany ezuttal sem
maradth(itlen mesteréhez: kinevezte személyes tanacsaddjava.9lGerberta megbi-
zast legott elfogadta —nem is akarhogyan. Erdemes hosszabban idézniink azt a
levelét, amely els6 latasra a feltétlen alattvaldi hiiség deklaracidja, kozelebbrol
szemigyre véve politikai hitvallds, még alaposabban megvizsgalva pedig egy
fejedelem behalézaséara alkalmas fegyverek gyanuat keltd arzenalja:®2“Ha a tudas
legfényesebb langjaitdl ragyogunk, az csupén atyad nagysaganak kdszdénhetd, aki
taplalta és nagyatyad kivaldésagéanak, aki meggyujtotta 6ket... Mitis mondhatnék?
Nem asajatkincseinketvisszilk hozzatok. Inkabb visszaadjuk, amitegykor kaptunk
.. Nem is tudom, mi lehet fenségesebb egy embernél, aki sziletésére nézve
gorog9, birodalmara nézve rémai, és 6rokjogéan arra torekszik, hogy visszaszerez-
ze maganak a gorog ésromai bolcsesség kincseit. Ezért, 6 Caesar, nemcsak ebben
engedelmeskedink a csaszari hatdrozatnak, de barmiben, amit csak Csészéri
Felséged 6hajt. Mert mi, akik emberi dolgok kézil semmit sem tartunk édesebb-

85 Heer. i. m. 87. 0. Beaink i.m. 553. o,

86 Kort(im-. i.m, 1301. col. Ferdinandy: i.m. 362. o.

87 Thietmar von Merseburg-. Chronicon. VI. 100. 9-15.: “Erat is ... ad ulitmim Remensem trbem ad
regendum iniuste promotus.”

88 Orderic Vitalis: Histdria aecclesiastica. I. 175.: “de throno remensi quem illieite usurpuerat...”

89 Kortlimi i.m. 1301. col. Beaink i.m. 553. o.

90 Thietmar von Merseburg. Chronicon. VI. 100. 9-15.: “Hic tandem a (inibus suis expulsus OHonéul
peciit imperatorem." Orderic Vitalis: Historia aecclesiastica. . 175.: “cum rubore et indignatione
Galliam reliquiens ad Ottonem imperatorem profectus est”.

91 Kortdim: i.m. 1301. col.

92 A panegyricus siiketté teszi Ott6t a mogottesjelentés irant: Gerbert itt tulajdonképpen egyszerlien
“bemaszik” a csaszar fejébe. Ezentdl 6 irdnyitja még a gondolatait is, anélkil, hogy az barmit is
sejtene. Ez mar Gerbert csaszarsaga. (Ennyit a “tanacsadoi” statuszrol,)

93 Il. Ott6 anyja Theophanu bizanci hercegné volt.
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nek ate parancsodnél, képtelenek vagyunk megszegni irdntad val engedelmessé-
glnket.”%

Altalaban 111. Ottonak szokas tulajdonitani a “renevatio imperii Roman6rum -
elméletet és annak realizaldsat.% Ha a megvaldsitas az 6 nevéhez fizédik is, az
ideoldgia reneszansza%csakis mentora, Gerbert d’Aurillac révén bontakozhatott
ki. Ehhez szolgédl eszmetdrténeti adalékul Gerbert azon szellemi toérekvése,
miszerint ideje, hogy az eddigi sz&sz “rusticitas™-t folvaltsa a klasszikus gorog
“subtilitas” 98

e.) Ravenna

Gerbert az emlitett teoldgiai disputa alkalméval (981) méarjart Ravennéban és
nem is szerepelt dicstelenul. Ezlttal sem, bar a helyzet elképesztéen nagyot
valtozott azdta. Most nem a tudds szerzetes, hanem a csaszari tanacsadova
avanzsalt bukott érsek bukkan fol a mar akkor is torténelmi multtal rendelkezé
varosban. I11. Otté —talan karpotlasképpen? —Ravenna érseki székétjuttatja neki
(OQS)%. Ahogy Orderic Vitalis maliciozusan megjegyzi: “tam ab ipso (ti. Otto altal)
guam a popuio ad presulatum Ravennae electus est”.9 Nagy Theoddrik és
lustinianus varosa azonban mar csupan a lélegzetvételnyi szlinet intermezzojat
jelenti Gerbert szdméra. Egy évvel kés6bb ugyanis (éppen egy évvel a Millenium
el6tt) Gerbert d’Aurillac elérkezett arra a pontra, amelynél foljebb evilagi ember
nem juthatott: Szt. Péter székébe.

3. “Az Ezredik Evpapaja”i, avagy Roma —harmadszor

Arezignalt Thietmarvon Merseburg ennyitjegyez fol: “Papa quoque Gregorius
bene dispositus Domae emnibus Il. Nonas Februarii obiit, Gerberto sibi mox
succedente.”10l Orderic Vitalis mar b6beszéd(ibb, s6t, egy érdekes csemegeével is
szolgal: “Inde post aliquot annos ad sedem apostolicam translatus est: annoque
dominiciae incarnationis dccccxcix Silvester papa sullimatus est ... quid sibi
futurum immineret inquisierit, a quo protinus ambiguum monadicon audivit:
Transitab RGerbertus ad R, post papa vigens R. Versipellis oraculum tunc quidem
adintelligendumsatisfuitobscurumrquod tamen postmodum manifeste videmus
impletum. Gerbertus enim de Remensi kathedra transivit ad presulatum Raven-
nae ac postmodum papa factus est Romaé.” 1

94 Gerbert: Letters. 296-297. 0. A levél 997-es sasbachi keltezés.

95 V0. Kortim: i.m. 1301. col. Ferdinandy: i.m. 393. o.

96 Egy Ujabb “reneszansz”.

97 Heer. i. m. 110. o.

98 Kortiim: i.m. 1301. col. Bedini: i.m. 553,0.

99 Orderic Vitalis: Historia aecclesiastica. 1. 175.

100 Utalas egy szamomra elérhetetlen mii cimére: Pierre Riché: Gerbert d'Aurillac, papé de i’an Mii.
Paris, 1987.

101 Thietmar von Merseburg: Cbronicon. 1V. 43. 34-36.

102 Orderic Vitalis: Historia aecclesiastica. 1 175. Az értelmezéshez Id. SurdnyiJanos: Gerbert és kora.
Torténelmi tanulmany. Gy6r, 1886. 116. o. "



Az ellentmondas nem is lehetne nagyobb. Azember fantaziaja nem veheti fel a
versenyt a torténelemével. Az 6rdég cimbordja, a szamok és csillagok megszal-
lottja, ah&drom R blivésze, atudds szerzetes és atdrtetd karrierista ezentul halalaig
Krisztus foldi helytartoja. Es mindez a Megtestesiilés ezredik évfordul6janak
vigilidjan. Gerbert d’Aurillac valoban az Apokalipszis lovasa.

a. A papa és a csaszar

Kétség sem fér hozza, hogy papasagat (999-1003) Gerbert a csadszarnak készén-
hette. 11l. Ott6 elméletben szépen eltervezte, miként vet véget a donécidk
constantinusi és pippini tradiciojanak. Gondolatban Krisztus és esetleg még az
apostolok, de semmiképp sem a papa alattvaldjanak tartotta magat.10RA csaszar
gondolatai azonban ekkor egy kildnleges képességekkel rendelkez6 0j papa
intelligenciajanak bilincsei kézt vergédtek. Ezta helyzetet Gerbert Ugy nevesitette
(a sz6 szoros értelmében!), hogy papaként a Il. Silvester nevet vette fol. Ezzel a
formalis gesztussal kétségkivul Szt. I. Silvester papara utalt, a hagyoméany szerint
ugyanis 6 keresztelte meg Nagy Constantinust. 1% Sorsuk mindenesetre teljesen
osszefonddott: amikor Romaban felkelés tort ki 111. Ott6 ellen (1001), Gerbertis
menekilni kényszerlt és csak egy év mulva térhetett vissza az Orok Varosha.1b
Foélmerilhet a provokativ kérdés, “mi lett volna, ha” () Eurdpa két kulcsfiguraja
nem hal meg torténelmi tavlatbdl tekintve szemvillanasnyi id6n beliil.16Anélkil,
hogy légvarakat épitve felel6tlenil foglalnank allast, annyit taldn biztonsaggal
leszdgezhetiink, hogy Gerbert sajat elképzeléseit koriilbelul tiz év alatt teljesen
leképezhette volnaakisérleti nyGikéntkezelt milleniumi Européara. De csakegy I11.
Ottoval a markaban. Rovid pontifikalasa alatt igy “csupan” arra volt képes, hogy
a szervezeti bazist megteremtse az altalunk feltételezett monumentalis kisér-
lethez.107 Ezirdnyu torekvéseit az alabbiakban vézoljuk.

b. A “Gerbertrszindrama” alapvetései

Kisérlet a Cluny-reform paneurdpai hiterjesztésére

Gerbert egész mkodésének alfaja, St-Géraud-d’Aurillac bencés kolostora a
Cluny-kdzpontu “monasztikus birodalom”108része volt.10Ez a rideg tény palyaja-
nak csucs- és végpontjan visszakdszon: Il. Silvesterként —pératlan hatalommal a
kezében! —Cluny szellemében bocséatja ttra reformprogramjat.110 Ebben termé-

103/ieer: i.m. 110. o.

104 Kortlm: i.m. 1801. col. Ferdinandy: i.m. 392-393. o. Surdnyi: i.m. 116. 0. A névvalasztas parhuzamba
allithato a fiktiv Aristoteles /Alexandros = Gerbert/ Otto relacioval.

105 Kortiim: i.m. 1301. col.

106 Egyébként az “elszalasztott lehet6ség”, “nemzeti tragédia” stb. kifejezések is implicite a “mi lett
volna, ha” problematikajat hurcoljak magukkal.

107 Az egyszer(iség kedvéért nevezzilk “Gerbert-szindromanak”.

108 Wolff: i. m. 149. o.

109 Kortim: i.m. 1300.

110 Surdnyi: i.m. 15,135-136. Ellenvélemény:Joscph L. Lynch: The Medieval Church. A Brief History,
London, 1992. 123.0 “They (ti. a papak) accepted the world as it was.”
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szetesen hathatds segitséget nyujtott neki Szt. Odilo, Cluny apéatja.111Az id6k jeleit
folismerve egyhazat olyan értelemben is katolikussa (egyetemessé) akarta tenni,
hogy teljesmértékben integraljaafeudalis struktiraba.112Ezt valéban csak feltlrél,
Szt. Péter székébdl lehetett volna megvalésitani. Masfel6l konyodrtelenil fellépett
az egyhazi hierarchiat és annak rugalmas mikddését blokkol6 nepotizmus és
simonia ellen; emellett szorgalmazta a colibatus fokozatos bevezetését.1BLEzek a
kérdések nem is olyan sokkal kés6bb egy Hildebrandot sem hagytak nyugodni.
Szandékosantesszikfol Gjraaz irritdlé kérdést: milettvolna, ha Gerbertd Aurillac
nem hal meg olyan hamar?

A kereszt és a kard kildetése

I1. Silvester misszids tevékenysége két célpont felé iranyult. Az els6é célpont
Kelet-Eurépa volt.1BHa csak a magyar példat vesszik is, talan érthetd, hogy
Gerbert a magyarsadg szamara valamiképpen az Apokalipszis lovasa volt. (De
Koppany szamara egész bizonyosan.) Es ez még csak a kereszt kiildetése. A kard
killdetésének célpontja is keleti —bar joval tavolabbi: a Szentféld.116 Es be kell
latnunk, hogy Réma szdméra ez utobbi célpont volt a kedvesebb. Ezernyi vallasi,
gondolati és érzelmi szal fizte az Orok Varostjeruzsalemhez. Egyesek1164gy Vélik,
Gerbert volt a keresztes eszme els6 hirdetdje. Igaz, 1. Orban is a Cluny-reformok
hive volt, mégis egy évszazad telt még el Clermont-ig, Es az eredmény? Nos, talan
tdvdsebb lett volna, hanem Remete Péterek vezetik az elsd “kereszteslovagokat”
a vakvilagba. Kérdés: mi lett volna, ha a Millenium Mennyei Jeruzsalemének
elérkezése egybeesettvolna azevilagijeruzséaletn “megtérésével”?Es végiil Gjra: mi
lett volna, ha Gerbert d’ Aurillac nem hal meg olyan hamar?

IV. Befejezés

G. Duby egy torténetelméleti beszélgetés sordn igy fogalmazott: “Nézze, az
esemény olyan, mint a tocsdba hajitott k6: nyoméaban felszinre bukkan az iszapos
talaj, sbenne mindaz, ami az élet mélyebben fekvo rétegeiben él és mozog. Amit
mondok, az a kivételes személyiségre is all, mert sokat beszélnek réla, s korilotte
az ertesulések egész kévéje bomlik ki. Szerintem az életrajz az egyik legnehezebb
segyben legérdekfeszitébb torténeti mlifaj, mert a személyiség —akarha kivételes
—azonos életet cl, mint kortéarsai, osztozik velik magatartasformaikban, gondol-

111 Ferdinandy: i.m. 370.

112 Blorh:i. m. 276.0.

113 Bedini: i. m. 353.0.

114 Bedini: i.m. 553. 0. Halecki. i. in. 100-110. o. (Kelet-Eurdpa kereszténységérdl) vo. Szlics: i. m. 55. o.

115 Bedini: i.m. 553. 0. Kidbrandit6 ellentmondas: a muzulman Kataldniaval a hata mogott Gerbert a
betl helyett a kard kiilldetését valasztotta. Miért?

U6Surfittyi: i.m. 125-127. o.
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kodasmodjukban, vilagfelfogasukban. Az a tény, hogy beszélt, hogy szavait meg6-
rizték, hogy b6ségesen irtak réla, lehet6vé teszi, hogy megértsiik a korrajellemzé
viselkedésmddokat. Ugyanakkor—sajatos egyéniségével, tetteivel, szavaival, azzal,
ami a megszokottol eliitd, szabalyellenes, amit még méas sohasem mondott ki—ez
azember megmozgatja, felrdzzakdrnyezetét, hulldimokatver magakoril, amelyek
lassan tovaterjednek és hatast gyakorolnak a kulturalis képz6dmény egészére.” 117

Miért is volt tehat Gerbert d’Aurillac az Apokalipszis lovasa? Nincs mas hétra,
mint a fenti Duby-idézetet szem el6tt tartva megindokolni dolgozatunk cim-
valasztasat. Ezt pedig csakis Szt.Janos apostol szavainak kdlcsonvételével tehetjik.
Nem a gyakrabban citalt négy halalt hoz6 apokaliptikus lovasra gondolunk118
hanem az 6ket egymagéban is ellentételezni képes lovagra. Reméljik, hogy
dolgozatunk vetett némi fénytarra, miértillik eza metafora Gerbertd'Aurillacra.
Egy univerzélis emberre a millenaris Eurépéban.

“Ekkor nyitva lattam az eget. Egyszerre egy fehér 16jelent meg. Aki rajta ult, azt
Hlségesnek és Igaznak hivtak. lgazsagosan itél és harcol. Szeme olyan, mint a
lobogo tlz, fején ékes korona. Neve fel van irva, de senki sem ismeri, csak 6§ maga.
Vértél azott ruha van rajta, s neve: Isten lgéje. Az égi seregek fehér lovon Kisérik,
tiszta fehér patyolatba 6ltozve. Szajabol éles kard tor eld, hogy lesdjtson a
nemzetekre. Vasvessz6vel korméanyozza majd 6ket, és tapossaamindenhatd Isten
tizes boranak sajtojat. Oltozetén a csipé koril ez a név volt felirva: Kiralyok
Kiralya és Urak Ura,”119

117 Georges Duby-Guy Lardreau: Parbeszéd a torténelemrdl. Budapest, 1993. 58. o.

118 Jelenések Konyve. 6.1-8. Jollehet Gket is “megszemélyesithetnénk” az 1000. év Eurdpajanak
egynémely kébor lovagjaval.

119 Uo. 19.11-16.
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