Oze Eszter

Modernizmus, higiénia és a kiallitasi komplexum

Részletek a Szentpétervari Higiéniai Mtizeum torténetébsl”

és a 20. szdzad elején kialakult népegészségi és higiéniai mizeumok kultar-

torténetével, ezen beliil pedig a szentpétervéri Higiéniai Mtzeummal (Muzei
Gigieny) foglalkozom. A mtzeum egyik megkiilonboztetd sajatossaga volt, hogy
megalakulasakor els6sorban egy meghatarozott tarsadalmi osztaly - a munkas-
sag - egészségligyi, erkolcsi és politikai nevelését szolgélta. Tanulmanyomban az
intézmény 19. szdzad végi és 20. szazad eleji kiallitasi praxisat vizsgalom harom
korszakban: a Higiéniai Mtzeum torténetének bemutatdsahoz az 1893-as, 1913-as
és 1928-as kiallitasokat tartottam a megfelelének. Az 1893-ban és 1913-ban meg-
rendezett id6szaki kiallitasok az épiilettel még nem rendelkezé mtzeum el&torté-
netéhez kapcsolédnak, mig az 1928-as kiallitas a mar 1917-ben tjjaalakult, allando
hellyel rendelkez6 intézmény ismertetésére alkalmas. A harom tarlatot nemcsak
eltér6 id6szakokban mutattak be, de helyszinei és szervezéi is masok voltak, igy el-
s6sorban a megfogalmazott célok, a kiallitott targyanyag rekonstrukcidja, a muze-
umi nyilvanossdghoz kot6d6 ismert adatok és a vizsgélt témak mentén elemezem
Oket. A harom kiallitas vizsgalatdval osszehasonlithato a forradalmi és a cari higi-
éniapropaganda, a vilagkiallitasokhoz hasonléan pavilonokban felallitott, efemer
higiéniai kiallitasok és az intézményestilt mazeumi térben létrejové reprezentacio
rendje. A kiilonbségeken és hasonlésagokon keresztiil elemezhet6vé valik a kial-
litdsok retorikdja és technoldgidja, valamint a valtozo6 egészségtigyi rendelkezések
bemutatasa is. A reprezentaci6 alapjan azonban, minden kiilonbség ellenére ki-
mutathatd, hogy a higiénidhoz kapcsolt beszédméd mindharom esetben megfelel
a modernizmus hatasa alatt all6 haladas retorikdjanak, és a tarsadalomszervezés
utépikus elveihez igazodik.!

A kovetkez6kben a higiéniai diskurzus 20. szézad eleji propagandajét a reprezen-
tacié cstcsintézményeként szamontartott nyilvanos mtizeum torténetén keresztiil

]elen tanulmanyban az 1851-es vilagkiallitas utan, a 19. szazad masodik felében

“ A Szentpétervari Higiéniai Muzeum kutatdsat a ,The Center for Experimental Museo-
logy - VAC-Foundation” tamogatta, az intézet 2019-ben angol nyelven kozli a tanulmanyt. Kuta-
tasi asszisztens: Dohi Gabriella.

! Az elmult években az orosz és szovjet medicina és higiénia torténetét szamos aspektusbol vizs-
galtak: tobbek kozott a forradalmi és a cari népegészségiigyet hasonlitottak dssze a forradalmi
Oroszorszag higiéniajara és testkulttréjara koncentralva, kiemelték az utdpia és a férfitest kap-
csolatét, vizsgaltdk a higiénia apparétusait és a fajhigiénia torténetét.
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mutatom be. Célom, hogy a szentpétervari Higiéniai Mtizeumot példaként kiemel-
ve Osszekapcsoljam a biopolitika és a biohatalom Foucault-i fogalmat a higiénia
torténetével. Elfogadva Foucault a fogalmakhoz kapcsolt terminolégiajat és kro-
noldgidjat, amellett érvelek, hogy a higiéniai mazeumok az énmagat megkonst-
rudlé biohatalom reprezentaciéjanak elsédleges apparatusaként is felfoghatoak.
Mindezeket szem el6tt tartva, els¢sorban a kovetkez6 kérdésekre keresem a va-
laszt: hogyan vélt bemutathat6 eszkozévé az aktudlis politikai hatalom szdmara
a kozhigiénia és a populédcié medikalizalasa, tehat a standardizalt (higiéniai) sza-
balyok szerinti gy6gyitas? Milyen az a test, és melyek azok a témék, amelyek meg-
jelenhetnek a higiéniai mizeumban? Hogyan valtozik a medikalizalas reprezenta-
cidés intézménye a késé cari és a forradalmi Oroszorszagban, az ipari kapitalizmus
gépesitett univerzuméban?

Oroszorszdag egészségiigyi és higiéniai dllapota: 1893 — 1913 - 1928

A Kkozhigiénia reprezentaciéjaval a szazadforduléon és a 20. szdzad elején
Szentpétervaron bemutatott harom higiéniai kiéllitds elemzésének tiikrében fog-
lalkozom. Ezek az 1893-ban megrendezett Osszorosz Higiéniai Kiallitas, az 1913-as
Higiéniai Kidllitas és az 1928-ban, a Higiéniai Mtzeum 10. jubileuméra rendezett
kiallitas.?

Ahogy John F. Hutchinson kiemeli N.A. Veljaminov, a céri orvosi adminiszt-
racié fejeként mtikodé f6orvos 1905-0s jelentése alapjan, Oroszorszag a 20. sza-
zad hajnalan kifejezetten egészségtelen helynek szamitott, ahol a polgéri lakossag
egészsége hattérbe szorult a hadsereg és a flotta egészségtigyi ellatasaval szemben.
Bér a higiéniai allapotot Veljaminov a populacié kulturalis allapotatdl és gazda-
sagi jolététsl fliggének tekintette, mégis egy szisztematikusan kiépitett rendszer
és az orvosi-szanitdrius feltigyelet létrehozasat szorgalmazta. Els6sorban a magas
halalozasi arany, az alacsony varhato élettartam, a sokféle jarvany és népbetegség,
valamint a vizellatés, a viz és az élelmiszerek szennyezettsége okozta a f6 higiéni-
ai problémékat. E problémahalmaz {6 oka az lehetetett, hogy a cari egészségtigyi
rendszert a 19. szazad elején alakitottak ki, szaz évvel késébbre pedig mar elavult
formaban mtikodott. Bar az 1860-as ,,nagy reformok” utan az orszag valtozott, dol-
goztak az ipar meger6sitésén, a vasathélozat és a Kelettel kialakitott kereskedel-
mi kapcsolatok fejlesztésén, illetve a regiondlisan kialakult orvosi ellatérendszer
(zemstvo medicina) is sokat javitott a helyzeten, am a kozegészségiigy nem valtozott
szamottevéen.’

Az1893-ben megrendezett hatalmas Osszorosz Higiéniai Kiallitas helyszinének,
id6pontjanak és szerepének megértéséhez fontos figyelembe venni azt a tényt, hogy
1892-93-ban rendkiviil pusztité kolerajarvany soport végig az orszagon, mely mind
a legnagyobb presztizzsel biré Pirogov Orvostarsasdgot, mind a céri buirokraciat

2 A Higiénai Mtzeum jelenleg is az 1919-ben alapitott helyén mtikodik (Ital'yanskaya Ulitsa, 25.),
am az alapitas éveibdl szarmazo repertorium hianyzik, targyanyaga igen kisszamu. gy a kuta-
tashoz hasznalt torzsanyag els6sorban a miizeum folyéirat- és konyvtaranak anyagaira, illetve az
Orosz Nemzeti Konyvtar foly6irataira timaszkodik a masodlagos szakirodalom mellett.

* HutcHINsON, 1990. 2-26.
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valtoztatasra 0sztokélte.* Minthogy az egészségiiggyel kapcsolatos feladatkorok
kiilonb6z6 minisztériumok kozott voltak felosztva, més és mas allami szerv felelt
a vasutak, iskolak, vagy a bortonok iranyitasaért, igy a kozos torvényhozas nem
érvényesiilhetett. Ezt a problémat érzékelve a reformokat stirget6k egyik tabora S.
P. Botkin vezetésével erételjes centralizaciét javasolt. A reformerek masik tabora
a lokalis, de Osszefiiggé ellatasi rendszer (zemskij medicina) meger&sitése mellett
kardoskodott. Fontos kiemelni, hogy ez azt jelenti, hogy az egészségiigy problé-
maja egyfajta oppozicioként jelent meg a cari uralommal szemben, ugyanakkor
a cari adminisztracio tagjai is kritizaltak mindezt beliilrél. Végiil ugyan hathatés
és valos valtoztatdsokat nem hajtottak végre, de megrendeztek egy reprezentativ
kiallitast. Mindez jol jelzi, hogy a céri adminisztraci6é fenntartotta maganak a ki-
zéarolagos jogot, hogy a népesség testérdl és egészségérdl allitdsokat fogalmazhas-
son meg.> A reprezentdci6 tétje tehat annak kérdése volt, hogy mi mutatkozik meg
a testek feletti kontroll kapcsan: az egyszerre mtikodé paternalista humanizmus
vagy a monopol autoritds?

Az 1893. méjus 21-én nyilt meg az elsé Osszorosz Higiéniai Kiallitas, melynek
févédnoke maga Pavel Alexandrovics nagyherceg volt, rendez&je pedig az Orosz
Népegészségvédelmi Tarsasag. A kiallitas kritikdja szerint a higiénia fontos tudo-
many, mivel feladata, hogy megérizze az életet és az egészséget. Az egészségligy
fent emlitett széttagoltsagat jol illusztrélja, hogy mind a Beltigyminisztérium, mind
a Hadiigyminisztérium, a Nemzetgazdasagi-, Tengeri-, Nemzeti Felvilagositas
minisztere alakitéja volt a kiallitisnak, de a szervezék kozott ott talaljuk
a Birodalmi Orosz Technikai Téarsasagot, a Birodalmi Kisérleti Medicina Intézetét
és a Szentpétervari Egyetemet is.®

Az 1913-as kiéllitas el6készitése, bar a vilaghdbora elSestéjén rendezték meg,
még inkabb a fent vazolt problémakra és az 1905-6s forradalom kévetkezményeire
reagalt, nem a habords hatorszag a kovetkez években feler6sodé problémaira.
Az 1893-as kiallitas 6ta a jarvanyok (els6sorban a kolera) megfékezése, vagy az
egészségiligyi appardtus megreformalasa valtozatlan maradt, ugyanakkor ezek-
hez 4j megoldand¢ feladatok és problémék adddtak. Az 1905-6s forradalmat ko-
vetben a kozosségi orvosok (zemstvo medicina) és az allamapparatus kozott még
erteljesebben kiélez6dott az ellentét. 1905-ben mind a liberalis orvosértelmiség,
mind a kozosségi orvosok tgy gondoltak, hogy az erésebb, egészségesebb, de-
mokratikus Oroszorszag szinte mar karnytjtasnyi tavolsagban van. Ugyanakkor
az egészséges népesség elképzelése még inkabb utépidanak bizonyult résziikrol,
mint kordbban, mivel, aki a forradalomban részt vev® orvosok koziil tal is élte
a megtorlasokat, és esetleg tovabb is dolgozott, az egy teljesen kilatastalan hely-
zetben kezdte tGjra a munkat. Mindemellett a reformokat stirget6 orvosok kozott
tobb ellentét korvonalazédott 1913-ig: kialakult egy generacids ellentét az 1905-6s
kudarcot tdléls, majd az utdnuk a szakmaba kertil fiatalabb nemzedék kozott, il-
letve részben ezzel 6sszeftiggésben az altalanos orvoslast gyakorlé zemskij orvosok

* HurcHinsoN, 1990. 4.
> A gyarmatok kapcsan vo. ArRNOLD, 1993.
¢ Xypna, 1893. 571.
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és a szakma professzionalizal6dasa miatt mér szakosodott orvosok kozott.” Az el-
lentét az egészségiigyi dllamapparatus képvisel6i és a reformokat siirget orvosok
kozott még mindig fennallt, ugyanakkor az allam részérél is élénk figyelem kovet-
te a kozegészségligy valtozasait, melynek oka lehetett a haldlozasi adatok folya-
matos emelkedése.® Kozvetleniil az 1913-as kidllitas el6tt a kozegészségiigy repre-
zentacidjaval kapcsolatban két jelent8s esemény tortént: egyrészt elindult az els6
higiéniaval foglalkozé havilap, a Gigienia i Sanitariya, masészt 1911-ben Drezdaban
a Higiéniai Kiéllitdson részt vett Oroszorszag, amelynek nagy részét egy évre ra
Szentpétervaron mutattak be.’

1912 utan nem csak a forradalmi id6szak és a hdbora terhelte meg a népességet:
1919-1923 kozott a népesség negyede éhezett, melynek koveztében a legyengiilt
immunrendszereket konnyen tamadtak meg a kiilonb6z6 fert6zések. 1916-1932
kozott tizmillié halalos dldozata volt a tifusznak (1918-1921: 5.763470), a kolera-
nak (1918-1921: 368.390), a vérhasnak (1.665645), a spanyol laznak és a pestisnek.’
Ahogyan Tricia Starks ramutat, a bolsevikok beteges, legyengiilt népességet és ka-
tonailag gyenge allamot 6rokoltek, igy érthetévé valik, hogy miért tartotta Lenin
rendkiviil sziikségesnek a népesség egészségesebbé tételét, és miért fonddott Gssze
olyan szorosan a , harc a szocializmusért” az ,egészségért vivott harc”-cal.! 1918
utan' az egészségiigyi rendelkezések kiterjedtek a lakhatési viszonyok, munkako-
riilmények és a mindenki szamdra elérhet6 kozegészségiigy fejlesztésére.”® 1918-
tol kezdve 1j egészségligyi szervezeteket hoztak létre, mint példaul az Anya- és
Csecsem6@védelmi Szervezetet (1920) vagy a fert6zésekkel mint tarsadalmi prob-
lémaval foglalkoz6 Kozegészségiigyi Népbiztossagot (Narkomzdrav)."* 1927-ben
egészségligyi rendeletet hoztak, mely érintette a nemi betegségek, az abortusz,
a prostiticio és a fert6zések kezelését is. 1938-as sajtdja szerint , a nemibetegségek
ellen valo kiizdelemben a torvényhozds segit, mert a birdsdg, vagy a renddrség segitsége-
vel vetik ald az embereket a kezelésnek, mindenkinek muszdj a teljes gyogyuldsig kezeltet-
ni magat... a hdzassig és csaldd térvénye arra kételezi a hazasulandoakat, hogy igazoldst
adjanak arrol, hogy tdjékoztattik eqymadst a nemi dllapotukrol”. A fert6zésekkel kap-
csolatban pedig , biiniigyként tekintik a fertézést és kozmunkdra kiildik a feleldst, vagy
elzdrdssal biintetik 6 honaptol 3 évig”."> 1928-ra nemcsak 4j intézményeket alapitottak
és szerveztek at a kozegészségiigy témadjaban, hanem a propaganda eszkozeit és
helyeit is kiépitették: 1928-ban a Higiéniai Mtzeum valt e reprezentacié6 egyik {6
helyszinévé. A propaganda valtozasat az 1919-es évektsl az 1920-as évek végéig
a muzeum céljai mentén is végigkovethetjiik, ahogyan a mizeum kiadvanyédban
megfogalmaztak:

7 V6. HutcHINSON, 1990. 50-108.

8 HutcHiNsoN, 1990. 78.

"TUT'TEHA U CAHUTAPIS, 1912. 473.

10 SrARKS, 2008. 211.

1 Srarks, 2008. 3.

12V6. HurcHinson, 1990. 173-197.

13 SrARKS, 2008. 3.

14 V6. SoLomMoN, 1990. 175-199.

15 BEHEPMUYECKUE BOJIE3HU U BOPLBA C HUMMU, 1938.
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,,1919. februdr 21-én nyilt meg az Egészséguédelmi Muizeum. Azokban a nehéz idékben
a miuizeum feladatai a fert6z6 betegségekhez kotodd ismeretterjesztés, eqyéni és kozossé-
Qi kiizdelem intézkedéseinek bemutatdsa volt. Azota megualtozott felépitése, mert most
a muizeum 10. sziiletésnapjan a szanitdrius felvilagositason és tomegnevelésen keresztiil
a munka és a lét egészségesitésének érdekében dolgoznak, mely a kulturalis forradalom

egyik alapvetd eszkize.”'®

A tdrsadalomszervezés utopikus tervei:
kozmikus biopolitika és a szabdlyozis mechanikdja

Az elemzés keretéiil a Michel Foucault altal bevezetett biopolitika-fogalom szol-
gal, mely egy 1j tipusd hatalomgyakorlasi mechanizmust jelol, amelynek sordn az
emberi faj alapvet6 biolégiai jegyeinek vizsgalata a hatalomgyakorlas stratégiaja-
nak eszkozévé valik. A hatalom tjfajta technolégidja a hatalmi diskurzusok és a 19.
szazad végi biologizal6 tedridk kozotti kapesolat mtikodését is magyardzza.”” Az
egyik legf6bb kérdés, hogy a hatalom, mely els6sorban a mar nem a fegyelmezés és
az élet kioltasanak eszkozeivel mtikodik, hogyan gyakorolja az emberi élet feletti
hatalmat. A biopolitika tehat az életesélyeket formdlja a haldl feletti hatalom he-
lyett, ami az élet elvételével fenyeget. Ugyanis Foucault szerint a 19. szazadban az
élet feletti kizdrdlagos hatalom, a teljes kontroll és a halal ,engedélyezése” valtak
meghatarozé moddszerekké, mely valtozas a hatalom eljarasainak atalakuldsdhoz
vezetett.” E hatalom a demografiai mutatékon, a népesség termékenységének és
halalozési idejének szabélyozasan keresztiil mtikodik. Targya pedig ennek megfe-
lel6en nem az egyén teste, hanem a “nép teste rengeteg fejjel”, a népességé, melynek
biologikumat tudomanyosan vizsgaljak és szabalyozzak, és amely gazdasagilag,
tudoményosan és politikailag is a hatalom problémaja."” Feltételezésem szerint
e hatalom kiemelt eszkdze a propaganda és a reprezentaci6. Ha megvizsgaljuk
a Higiéniai Mtzeum harom kiallitasat, azt lathatjuk, hogy bar kiilonboz6 tartalom-
mal és reprezentécios technikdkkal, am a demogréfia és ennek eszkoze, a statiszti-
ka, mindhdrom id6északban hangstlyosan megjelent a mtizeumban.

1893-ban a varos Statisztikai Bizottsaga kiilon részt kapott a kiallitétérben, ahol
els6sorban a népességre vonatkozé adatokat prezentéltik: Szentpétervar lakossa-
ganak Osszetételérdl, sziiletési- és halalozasi ratdirdl (nem és kor szerint lebont-
va), varhatd élettartamarol, valamint a jarvanyok és a kiilonbozé foglalkozasok
karos hatasair6l voltak kiallitva diagramok és kartogramok 6sszehasonlitva Varso,
Parizs, Moszkva és Berlin egynemd forrasaival.® A kdzponti pavilonban bemuta-
tott statisztikai adatok koziil kiemelkedtek a varos lakossaganak folyamatos néve-
kedését bizonyité adatok: a lakossag természetes valtozasa 1764-1892 kozott, a t6s-
gyokeres és a bekoltozott lakossag ardnya és életkori Osszetétele a varos kertileteire
vonatkozdan, nemek és életkor szerinti bontasban az 1890-es népszamlélas alapjan,

16 TIVTEBOJIUTEJIb, 1928.
17 FoucauLrt, 2003.

18 FoucauLrt, 2003. 247.

19 Foucaulrt, 2003. 241-245.
20 KATAJIOI'D, 1893.
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valamint a halalozasi adatok négyévenkénti bontdsban. A sziiletési-betelepiilési és
halalozési adatok mellett a termékenységre vonatkozdan végeztek jelent6s adat-
gytjtést: a hazassagkotéseket, férjezett és nem férjezett n6k termékenységét mérték
és hasonlitottak 0ssze a berlini ismert adatokkal, valamint a torvénytelen és a halva
sziiletések szamat listaztak.”

1913-ban mar a korabeli kritikak is arra panaszkodtak, hogy tal sok diagramot és
statisztikat latni a bemutatott targyak mellett, kevés magyarazattal, igy pedig céljat
sem éri el, s6t inkabb elrettentének ttinik.?? Az 1893-as kiallitdshoz képest valtozas,
hogy a demografiai mutatok mellett megjelentek a munkavédelemmel és az orvosi
statisztikakkal kapcsolatos adatok is. Utébbiaknak kiilon részleget rendeztek be
orvosi statisztika és epidemiolégia néven, ugyanakkor a kritikdk szerint ez nem
igazan felelt meg az elnevezésének, mivel elsGsorban itt is demografiai adatokat
mutattak be. 1893 6ta az adatok részletessége is differencialoédott: tobbek kozott
a hazassagkotések, sziiletések és halalozasok aranyat, vagy a lakossag fizikai tulaj-
donsagait vizsgaltak, és az ehhez kapcsolédé dokumentumokat allitottak ki kor,
nem, csaladi allapot, felekezeti hovatartozas, képzettség szerint. A fert6z6 betegsé-
gek (TBC, malaria, szifilisz) alland¢ terjedése még mindig megoldatlan probléma
volt, igy ezek tertileti eloszldsainak ardnyszamait is grafikonokon modellezték.

Az 1920-as években ismét valtozott a reprezentdlt adatok jellege és mértéke
is. Az 1919-ben megalapitott mizeumban mar nem volt kiilon statisztikai rész-
leg, ugyanakkor a statisztika mint az allamleiras egyik kiemelt eszkoze tovabbra
is a reprezentaciés gyakorlat része maradt, kissé szubtilisebb médon hasznalva:
a Szentpétervari Egészségiigyi Felvilagosité Iroda kiallitisvezet6i alapjan a fer-
tézésekre (tifusz, diftéria, skarlat, kolera, szamarkohogés), a nemi betegségekre,
valamint az anya- és csecsemévédelemre vonatkozéan jelentek meg pontos szam-
adatok a kidllitétérben. Jellemz8, hogy a céri Oroszorszaggal Osszehasonlitva
prezentaltak az adatokat, illetve az 1917 6ta létrehozott Gj intézmények, mint az
Anya- és Csecsemévédelmi Szervezetet, vagy a Néptaplalasi Szervezet (Narpit)
eredményei mentén.

Annak kérdése, hogy milyen adatokat gondoltak bemutatédsra érdemesnek, nem-
csak azért fontos, mert jelzi, hogy milyen az orszag egészségtigyi allapota, hanem
azért is, mert megmutatja, hogy mi a vizsgalatok targya, és milyen szempontbdl
tartjak érdemesnek a vizsgalatra. Ahogy a kidllitdsokon bemutatott adatok alapjan
lathatjuk, a biopolitika mechanizmusa nem fegyelmez6 eljarasokkal, sokkal inkabb
statisztikak és el6rejelzések révén miikodteti 6nmagat. Célja a 1éptékéhez igazodik,
vagyis nem az egyént akarja megvaltoztatni, hanem a népességet szeretné formal-
ni és alakitani, determinalni, dltalanos karakterét megragadni. Vagyis, a hatalom
els6dleges eszkoze itt mar nem a nevelés, hanem az altalanos dinamikus allandé-
sag (a homeosztdzis) létrehozasahoz sziikséges technolégiak halmaza.” Ugy latszik
tehat, hogy a higiéniai kiallitasok jelent&s részét kitev§ statisztikai részlegek az al-
taldnos életfolyamatok vizsgalatat prezentaltak, nem egyszertien a szubjektumok,
hanem a népesség jellemz6inek valtozoéira koncentralva.

2l KATAJIOI'D, 1893.
2 BPAUEBHASI TA3ETA, 1913. 20.(26); BPAYEEHASI TA3ETA, 1913. 20.(42).
2 FoucAuLT, 2003. 246-249.
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A népesség altalanos karakterének vizsgalatahoz a demografiai szamitasok és
el6rejelzések mellett még két fontos témakor és eszkdzkészlet tartozik, mely repre-
zentaciora is érdemesnek szamitott: egyrészt az altalanostol kiilonboz6 ,, degenera-
ci¢”, masrészt a munkavédelem és a gondoskodashoz kapcsol6dé intézményrend-
szer bemutatasa. A népesség gazdaségi és politikai problémaként val6 észleléséhez
hozzatartozik, hogy az er6forrasok felmérései hogyan miikodtetik a statisztikat
mint az allamleiras eszkozét: miutan a hadra foghatéakat, az adézokat, a terméke-
nyeket és a munkaeréként szamontartottakat mar elemezték, és kalkuléltak veliik,
a kovetkez6 cél a tarsadalom fizikai erénlétének és erkolesi tisztasaganak bizto-
sitdsa volt. A homeosztizis fenntartasahoz tehat két irdnyelv betartasa bizonyult
sziikségesnek: egyrészt, hogy a kiilonboz6 devidcidkat és fogyatékossagokat ki kell
szelektalni, masrészt pedig, hogy az ilyenformén egységesitett tarsadalom fizikai
erejét a gondoskodo intézményrendszeren keresztiil kell biztositani.?

Mindez szorosan kapcsolédik a modernizmusban gyokerezé utépikus tarsada-
lomszervezéshez, amely az emberi test és a nemzetk6zosség megtisztuldsat és meg-
Gjulasat szorgalmazta.”® Az ipari kapitalizmus toretlen haladasba vetett hite, a mo-
dern tomegtarsadalom kialakuldsa, valamint a természettudomanyok gyors fejlé-
dése és a darwinizmus térnyerése a tarsadalom valtoztathatésaganak lehet6ségét
kinalta. Az evoltcios biolégia 19. szézadi megjelenése a tarsadalomtudomanyokra
is er6teljes hatassal volt, egymassal versengé biologizalé paradigmdk jottek létre,
melyek a tarsadalmi jelenségekhez kinaltak Gj megkozelitéseket. A kidllitotérben
mindez els6dlegesen az egység bemutatasan keresztiil, illetve a negativ és pozitiv
példaként bemutatott egyéni viselkedésformdk, valamint a testhaszndlat tiltott és
propagalt maghatdrozasaban mutatkozott meg. Az egyén viselkedése, testhaszna-
lata és egészsége tehat azért volt kiemelked$ vizsgalati adat, mert az egyénben
megnyilvanulé barmifajta negativként értékelt valtozas generaciordl generacidra
oroklédik tovabb, igy pedig az egész nemzetre hat. A szocidlis egészségiigy 6rok-
léstani vettilete és a kozegészségiigy kapcsolata vélt ez alapjan bemutathatéva.

A Higiéniai Mtzeumban az emlitett homeosztizis reprezentacidjanak egyik pél-
dajaként az 1913-as kiallitas statisztikai részlegében bemutatott fizikai fogyatékos-
sagok elterjedését (példaul siiketség, vaksag), s ezek nyugat-eurépai adatokkal
val6 9sszehasonlitasat emelném ki.* Az alkoholfogyasztassal osszefiiggésben kial-
litott adatok vizsgélata ugyanigy a tiltott viselkedést és az ezzel szembeallitott ,jo
gyakorlatokat” bemutaté csoportba tartozik: mérést készitettek, hogy a kiilonb6z6
orszagokban mennyit koltenek a munkasok alkoholra, ez pedig milyen 6sszefiig-
gésben 4ll a megbetegedésekkel, valamint az élve- és halvasziiletések szamaval.
Az elfogyasztott alkohol tehat nemcsak a konnyebb megfert6z6dés veszélyével
all osszeftiggésben, hanem az el6re nem tervezett sziiletésekkel is, mely folyama-
tok mind a népesség gyengitését idézik els, tehat megel6zésiik érdekében allami

2 FoucauLt, 1978. 54; FoucauLt, 2003. 244.

» Szovegemben az eugenikai és fajbiologiai mozgalomra és annak reprezentaldsara nem térek ki,
am a téma bévebb ismertetéséhez lasd: Apams, 1990; StroBEL, 2013; WEIDLING, 1992; SPEKTOROWSKI,
2004; Knotz, 2013. 591-610.

% BPAUEBHASI TABETA, 1913. 20(42). 1143.
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kozhigiéniai propagandaval kell tenni.”” A népesség egészségiigyi allapotat veszé-
lyeztették még a fert6z6 betegségek, melyekkel szemben a korményzati ellenal-
las a degeneraci6 felismerésében és annak kezelésében nyilvanult meg. A kiallitas
a pestis és a kolera elleni védekezésben a kezelési médok mellett a hatarvédelem
ugyét targyalta kiemelten. A pestist , azsiai vendégként” nevezték meg, és elképze-
léstiik szerint ezért mint betolakod¢ ellen kellett kiizdeni, nem pedig mint a lakos-
sag korében egyre terjed6 fert6z6 kor ellen. A kritikak szerint a kiallitas szervez6i
gazdagon illusztraltak a karanténok és orvosi vizsgalatok miikodését, illetve az
iszldm valldst lakossag kiilon vizsgalatat. A munkavédelemmel és a balesetbiz-
tositassal kapcsolatos adatok mér 1893-ban megjelentek a tarlatokon, a statisztikai
részlegben annak demografiai vetiiletét kiemelve, amivel az egyes foglalkozasok
korében rendszeresen bekovetkezé haldlozasokat vizsgaltak.?® A kiallitas egyik pa-
vilonjaban a kritikdk alapjan valészintileg kiilon részlegben foglalkoztak azokkal
a gyarakkal, melyek a munkasbiztositasban és a lakhatasi kérdés megoldasdban
jartak élen. Olyan példakat prezentéltak, ahol mar bevezették a betegbiztositast, és
bemutattak az orszag egyetlen gyarat, ahol fix 8 6ras munkaid6 szerint dolgoztak.
Kiulon téma volt a Loigatskaya gyar munkaslakastelepe, ahol helyben lehetett ker-
tet mtivelni, a gyér teriiletén élelmiszert vasarolni és mosodédba vinni a ruhédkat.”
1913-ban valtozas tortént a kiallitasi gyakorlatban, ugyanis egyes példamutaté gyé-
rakat nem emeltek ki kiilon, hanem helyettiik Gj témaként beemelték a baleset-el-
haritast, illetve prezentéltdk a gyerekhalanddsag szamait a gyarakban. 1928-ban az
egészséges testekben megnyilvanuld egység reprezentacidja ismét tj elemekkel és
megkozelitésekkel gazdagodott. Ahogyan Tricia Starks ramutat, a , szovjet test”
a szocialista utépia egyik {6 alkotdsa volt, ehhez kapcsoléddan az egészség meg-
Orzése pedig az egyén kotelessége, a tulélés és a politikai valtozas lehet6ségének
kulcsa.®® Az 1928-as kiallitds {6 retorikai eleme a szovjet testek homeosztazisanak
bemutatasdban a régi rend ellenében megjelené 1j egység volt. Az egészséggel
kapcsolatban nem tdmogatott vagy tiltottnak mindsitett gyakorlatokat és viselke-
dési formakat a cari Oroszorszag felépitésébdl, a régi rend rossz mtikodésébol ere-
deztették. Alland6 korforgast mutattak be az egyének viselkedése és (az azokbol
eredd) betegségei kozott, melyek megsziintetését egyediil a rendszer megvaltozta-
tasaval tartottak elképzelhetének, tehat politikai tettel. Ennek értelmében a szocia-
lis betegségek (ebbe a kategoriaba soroltdk példaul az alkoholizmust, vagy a nemi
betegségeket is) megjelenését a kapitalista rend kovetkezményének tekintették,
amelyek jo alapot biztositanak a fert6z6 betegségeknek. Utébbiak a nemzet dege-
neracidjaért felel6sek, ami pedig - bezarva a korforgast - szintén taptalajul szolgal
a betegségek kialakulasanak. A fert6z6 betegségek részlegének kiallitasikisérd ki-
advanya igy fogalmaz:

¥ BPAUEBHA I TA3ETA, 1913. 20(42). 1143.

% KATAJIOI'D, 1893.

# Jtt 8 6rds munkaid6érél nem esett sz6, igy, bar a munkéslakdsok valéban megfelelhettek a hi-
giéniai normdaknak, a munkaeré kihasznaldsa egy olyan teriileten, ahol minden elérhet6 volt az
iskolatol a mosoddig, konnyen elképzelhetd. Illetve arrél sem szabad elfeledkezni, hogy a kiallitas
kozosségi gytijtésen keresztiil osszedllitott targyanyaggal dolgozott, tehdt az egyes gyaraknak
komoly reklamot jelentett megjelenni. CKYPHAJT, 1894. 187.)

30 StARKS, 2008. 4.
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,,...a kapitalista rendszer hozadéka az alkoholizmus, az udvariatlansdg és erkélcstelen-
ség, e régi rend mennyi kdrt okozott, mennyi életet vett el sajit rothadtsagdaval. Ezek
a dolgok nagyszerii talajt képeznek a fert6z6 betegségek terjedéshez. Ilyen nagy megbe-
tegedési és halalozdsi arany egy orszdagban sincs a fert6zd betegségekkel kapcsolatban.
Most, 1928-ban, a fert6z betegségek sziama visszaszorult a felére, de még mindig az 1.
helyen dallunk a tobbi orszaggal Osszehasonlitva. Azért lehet pedig ez, mert a végi rend
Qyokerei (maga a kapitalizmus) legyengitik az ember szervezetét, a betegségek pedig emi-

att terjednek a virosban és a kornyékén.”!

A fert6zott és a fert6zést terjeszté személyek a politikai valtozasaért dolgozo,
egészségiikre és a munka szolgalataba allithaté testiikre vigyazé egyének elle-
nében keriilnek megjelenitésre szdmadatok, valamint a koriilményeik és a beteg
szerveik bemutatasa altal. Emellett a betegségek és a népesség kozotti kapesolat
keretein beliil mutatjdk be az alkoholizmust mint tarsadalmi betegséget,** a nemi
betegségeket mint a , kapitalizmus ttitarsait”® és dsszességében a betegségeket
mint nemzeti megprobaltatdsokat.®

Az egyén testére, életére koncentralé hatalom hatasara a halalhoz tartoz6 kép-
zetek is gyokeresen atalakulnak. Az orvostudomany és a kozhigiénia eredményei
kozosen funkciondlhatnak tovabb, mivel a hatalom az egészségiigy kontrolljan, az
ehhez tartoz6 tudas normalizadlasan dolgozik a , higiénia megtanitdsa és a népesség
medikalizalasa” jelszavak alatt.*® A hatalomnak tehat nincs kontrollja a halal felett,
de a halédlozést befolyasolni tudja.* Vagyis ahogyan a népesség tulélése statisztikai
cél lett, agy az egyén halalat a hatalom elkertilhetetlennek tartva, magantigyként
kezeli.¥” Ugyanakkor tovabb kell gondolnunk a modernitas haladéasretorikajat ko-
vetve, hogy mi torténik akkor, ha a biohatalom radikalizal6dik? Mi torténik akkor,
ha nemcsak a népesség, de az egyén természetes haldldval szemben is megindul
a kiizdelem?

S IAMATKA K CAMOOBPO3OBATEJIbHOIM DKCKYPCUM B MY3EN 3[IPABOOXPAHEHN S, 1928.
2 Az 1928-as kiallitas 10. szobdja kizarolag e témédval foglalkozott. Célja szerint bemutatta, hogy
az alkohol , szétroncsolja az orszigot, mert nagy mennyiségii a kenyér pazarldsdra [az el6allitashoz -
sic!], csokkenti a termelderd hatékonysigat a munkakeriilés miatt, szétrombolja a csalddot az elszegényedés
miatt”. A kidllitas végigvette az alkoholizmushoz f(iz6d6 nemzetkozi és orosz statisztikai
adatokat, szokdsokat, melyek az alkoholfogyasztashoz tarsultak, és a kiizdelem lehet8ségeit
ellene. (ITYTEBOAWTEJIb, 1928.)

% A ciri orszigokban az abortusz biintetett volt, dm a Szovjetunio nem biinteti, ha orvos hajtja végre,
de az egészséguédelmi szervek vildgosan dlldst foglalnak kdrossiga miatt. Az anya és csecsemdvédelem
intézményeiben a megel6zést oktatjdk.” TIYTEBOAWUTEJIb, 1928. ,A kapitalizmus iititdrsai a nemi
betegségek, a rendszertelen, hizassigon kiviili, esetleges nemi kapcsolatokba taszitja az embert, mdsrészt
prostitiiciot sziil.” Leningradi Szanitdrius Kultirhdz. Nemibetegségek, ellentik val6 kiizdelem
(anyag a felolvasonak). 1938. Higiéniai Mizeum, Szentpétervar: 38-8/1206.

3 Sokféle nemzeti megprobiltatds volt mdr, most fejez6dott be a nagy kolerajarvany és elkezdett megjelenni
a kiiitéses tifusz.” Egészségvédelmi Muzeum-Kiallitshely, Petrograd, Allami Kiadé. 1920. Mi az
a kititéses tifusz és hogyan 6vd magad a megbetegedést6l? Higiéniai Mazeum, Szentpétervar:
37.75.7.267.

% FoucauLt, 2003. 241.

3% FoucauLt, 2003. 248.

7 Groys, 2016. 8.
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Michael Hagemeister és Boris Groys részletesen mutatjak be azokat a 20. szazad
eleji orosz mozgalmakat, melyek az id§, a tér és az emberi faj alaptulajdonsagainak
megvaltoztatasiban gondolkoztak, a megvaltastedridkat 6sszekotve a baloldali
gondolattal.®® Az id6n és a téren valo totalis uralom képzete és a haldl eltorlésének
gondolata mtiveikben dsszekapcsolddott a forradalom tiirelmetlen, annak azonna-
li sziikségességét hirdets retorikdjaval, mely nem a talvilagi élethez kototte a jobb
élet igéretét, hanem a F6ldon megvaldsulo, eljovendd 1) vilaghoz.* Mivel a talvi-
lagi 1ét képzete negligaloédott, az anyagi 1ét valt e biopolitikai utépiak targyava. E
létben pedig, mivel minden anyagi, tehat fizikai természet(i, minden manipulalha-
té is. Jol lathatjuk, hogy e totalis biohatalom radikalis kovetkezményéhez a techno-
l6giaban és a tarsadalomszervezés utépikus képzetében valé tortetlen hit volt az
egyetlen jarhat6 ut.*’ A higiéniai propaganda és a biopolitika kapcsan azért tartom
fontosnak az orosz modernizmushoz kot6d6 orosz biokozmistdk mozgalmat meg-
emliteni, mert, ahogyan arra Boris Groys ramutat, az 1920-as évek ,,Uj emberé-
nek” létrehozasaban*' épp e mindent manipulalni képes totalis biohatalom képét
lehet felismerni. Mindemellett a mtizeum szerepe is vizsgalatra érdemes. Nikolai
Fedorov, a kozmistak talan leghiresebb képvisel&je szerint a haladassal alapvets-
en szemben all a muzedlis intézmény, ugyanis egy olyan gépezetként mtikodik,
mely megtagadja a haladés szelleméhez illeszked6 régiek tGjakkal valé lecserélését,
éppen a régi dolgokat valtoztatja halhatatlannd.*> Ha mindezt a gondolatot a higi-
éniai muzeumok torténetre adaptaljuk, latjuk, hogy a higiéniai propaganda miatt
a testek mtzeumba kertiilnek, ahol bemutatva egyszerre megismerhet6vé és hal-
hatatlanna véalnak. A népesség megismerése és a mizeum halhatatlanna alakité
technolégidja eredményeképp pedig a totalis biopolitika képes mtikodésbe 1épni.
A Kkiallitasok és a késébbiekben létrejové muzeum vizsgélata azért is kifejezetten
érdekes, mert azt lathatjuk, hogy a reprezentécié e cstucsintézménye kétféle hatal-
mi technikat is egyesit. Nemcsak a nevelés - és ez éltal az 6nszabalyozas tereként -
miikodik, hanem a biopolitika reprezentacios eszkdzeként vagy propagandédja-
ként, mely bemutatja a degeneraciot, tehat a homeosztizistol elkiilontiil6t, felmutatja
a gondoskod¢ intézményrendszer apotedzisat és a higiénia altalanos szabalyait,
amelyek a hosszu életet biztositjak.

A haladas retorikdja a miizeumban:
az ipari kapitalizmus targyainak teste és a modernizmus utdpidja

Az intézményt a nyilvanossa valé mtzeumok torténetében, az 1851-es vilagkial-
litds utan kialakult egészségiigyi és nevelésiigyi mizeumok kulttrtorténetének
keretében érdemes megkozeliteni. Az 1890-t6] a képzémiivészeti és természettu-
doményos gytijteményt felépité és bemutatd intézmények mellett megjelent egy
harmadik tipust kidllitdsforma, majd mtzeum is, melynek gytijteményezési kire

3 V6. GROYS-HAGEMEISTER, 2016.

3 HAGEMEISTER, 2016. 27.

0 Nikolai Fedorov nyoman: Groys, 2016. 8-9.
V6. Vujosevic, 2017.

2 Groys, 2016. 11.
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az egészséghez és a neveléshez kot6do kutatasokra, illetve targyakra terjedt ki®
A londoni vildgkiallitastol kezd6dden a (vilag)kiallitasok és mtzeumok a vilagke-
reskedelem, a szabadid6-eltoltés, a turizmus és a nevelés tj tereiként jelentek meg,
melyekben 1j cselekvési mintakat mutattak be és alakitottak ki.* Tony Bennett
megfogalmazésa szerint az 1851-es vilagkiallitas volt az els6 olyan tarlat, ahol a

hangsiily az eléallitds folyamatdrol dttevédott a végtermékre, melyet elszakitva a készi-
t6i keze nyomatol a téke és az allam termékeny és Osszehangolt hatalmanak jelzéseként
tartak a nézdk elé. Nem annyira a munkdsosztdaly technikai képzésének instrumentumai
voltak, hanem sajat munkdjuk eldologiasodott késztermékei elé jarulo csoddlat eszkozei,
vagy ahogy Benjamin fogalmaz »az Aru fétisének zardndokhelyei«.”*

A szentpétervari higiéniai mizeum el6torténetét, elsGsorban az 1893-as és 1913-
as kiallitasokat azért is fontos osszekapcsolni a vildgkiéllitasok torténetével, mert
a vilagkiallitasokon bemutatott ipari kapitalizmushoz kapcsolodé targyak és talal-
manyok kertiltek itt is bemutatdsra, 6sszekapcsolva és sorrendbe allitva az ehhez
kapcsolodo testekkel, annak betegségeivel, anomaliaival és tokéletes mtikodésé-
vel egytitt. A termékek és a hozzajuk kapcsolodé rendszerezett tudas reprezenta-
ciéjan keresztil a kiallitasok a kulturalis és politikai integraci6 tereivé valtak, és
létrehoztak és mtikodtették a bemutatott termékek meghatarozott klasszifikacios
rend szerinti kiallitasat és interpretacidjanak Gj modszereit.*® A kulturdlis repre-
zentaciot vizsgdlé muzeolédgia a targyak tipologiai rendbe sorolasat a viktoridnus
evolucionizmus torténetéhez kapcsolja.*” Ezt az 4j tipusu klasszifikdciés rendszert
hasznaltdk a higiéniai kiallitdsokon is, csak éppen nem a sajat kultaratdl tavol es6,
egzotikus masik meghatarozasara alkalmaztdk, hanem a betegségek (a beteg test
mint Misik) és az ipari munka tarsadalmahoz kapcsol6dé termelés és gyartas (a
munkds mint Midsik) Gj termékeinek reprezentalasara. A tipoldgia alkalmazasaval
minden kiéllitott targy, termék és adat osszehasonlithatéva, s6t rangsorolhatéva
valt példaul territorialisan (ne felejtsiik el, hogy , 6sszorosz” kiallitasokrél van szo6)
vagy az egészség konstrualt normaja szerint. Az 1920-as évek higiéniai mtizeuma
ugyanezt az evolucionista antropoldgiai elveken nyugvé klasszifikdciés rendszert
kovette, csak épp az emberi egyedfejlédés 1épcséfokaitol kezdve a tarsadalmi be-
tegségek osztdlyozdsan at a mozgaskultira jétékony hatdsait szamba véve ért el
a jolét megjelenitéséhez. Az 1851-es vilagkiallitas utan, az ,imperializmus kora-
ban” az Gjonnan kialakult mazeumokban az egészségiigyi fejlédés is az ipari ka-
pitalizmus eredményeként, egyfajta haladas-retorikan keresztiil reprezentalodott.
Igy az olyan muzeumok, melyek az egészségiiggyel, neveléssel, higiéniaval kap-
csolatos kérdéseket tematizaltdk, a torténelmi és - ezzel 6sszekapcsolédva - a bio-
l6giai totalitds konstrukcidjanak bemutatohelyszineiként foghatéak fel. A szocia-
lis kortilmények jobbitasanak terveit és eredményeit nemcsak a hatalom fennallé

# Higiéniai vagy tarsadalmi (vilag)kiéllitdsok és muzeumok: Bécs, 1898; Budapest: 1901; Drezda,
1911; Szentpétervar, 1919.

4 V6. WEBER-FELBER, 1992.

4 BENNETT, 2012. 44.

4 FrazoN, 2012. 37.

47 FrRAZON, 2012. 213-228; ScHoLzg, 2004. 40-88.
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rendjének kulturalis reprezentacidjaként olvashatjuk, hanem a tarsadalomszerve-
zés azon utépikus terveként is, miszerint az 4j tudasokat és az ezekhez kapcsol6dé
javakat a szélesebb jolét elérésének eszkozeként is lehet hasznalni.*

A vilagkiallitasokat kovetSen a higiéniai kiallitasok azéltal, hogy a targyakat
meghatéarozott klasszifikaci6 szerint sorba rendezve tartak a befogaddk elé, a la-
togatokat is rendezett sorokba terelték. A kidllitasok terei a pozitivista hagyoma-
nyokon alapul6 rendezett szérakozés szinhelyévé, az oktatas egy lehetséges terévé
valtak, ahol a targyak megismerésének lehet&sége folyamatos ismétléssel elsajati-
tott onszabélyozassal jart. A latogatok magukra véve a hatalom tekintetét a tudas
alanyava és targyava valtak, az elrendezés hatalméval pedig elérték, hogy a néz6-
ket nem egyénenként, hanem az egész tomegében (en masse) nevelhessék.* Tony
Bennett megfogalmazasa szerint a mizeumok tere ezéltal a hatalom és a tudas
viszonyanak intézményes megnyilvanulasaként is elemezhet6vé valt. Ebben az
értelmezési keretben a 19. szazad végén és 20. szdzad elején a mazeum létrehoza-
sanak és allami feltigyelet ald rendelésének kettSs célja volt: az intézmény egyrészt
emancipatorikus feladatok ellatdsara szolgalt, masrészt a hatalom reprezentalasa-
nak és demonstracidjanak eszkozévé lett.

Ezek vizsgalataval ugyanis mérhet6vé valik, hogy valéban szélesebb befogadé
réteg latta-e, és igy nyilvanos médiumként kifejthette-e az alkoto6i dltal szant hatast
A muizeum célzott latogatdi korének feltardsa azért is fontos, mert a higiénia allami
reprezentaciéja kapcsan nemcsak azt érdemes vizsgalni, hogy ki és miért fogalmaz-
hat meg allitdsokat a népesség egészségére vonatkozdan, hanem azt is, hogy kire
vonatkoznak ezek az allitasok. Az pedig, hogy kire, kinek a testére és viselkedésére
vonatkozik az egészségiigyi propaganda, részben a reprezentécié targyai, részben
pedig a reprezentécié altal megszerezhetd tudas alanyai, tehét a kiallitott testek
és a latgatoként bevont egyének és csoportok vizsgalatan keresztiil lehetséges.
Mindennek azért is van kiilonos jelent6sége a hatalom — egészségiigy — reprezentdcio
fogalmi korében, mert mindazok a testi tulajdonsédgok, melyekhez a kozegészség-
tigyi és higiéniai propaganda kotédik, olyan tarsadalmi termékek, melyek a tarsa-
dalmi osztalyok kozotti eloszlastol is fliggnek. A mindenkori hatalom célja pedig,
hogy e tulajdonsagokat egymassal szembeallitsa, és a fennall6 hatalmi rend sajatos
logikaja alapjan kialakitott hierarchikus sorba rendezze.®® Ahogy Pierre Bourdieu
fogalmaz, ebben a hierarchikus rendben az alulra kertilt osztalyok autonémidjanak
egyik utolsé menedéke, hogy képesek maguk szdmara érvényes példaértékii em-
berképet rajzolni, ezért a testhasznalat Gj meghatarozasa létiikben fenyegeti 6ket.>
A testi tulajdonsagok tarsadalmi osztdlyok kozotti hierarchikus eloszlasat dssze-
kotve a nyilvanossa valé6 mtazeum szabalyozé mechanizmusaival, azt lathatjuk,
hogy a Higiéniai Mtzeum terei tokéletes helynek bizonyulhattak az 4j testhasz-
nalat dominans meghatarozasanak interiorizéldsara. Ugyanis az Gjonnan latoga-
toként bevonni kivant munkdéssag sajat rossz munka- és lakaskoriilményeit, ehhez

* Ahogy arra fentebb kitértem, a szentpétervari higiéniai kiallitdsokon elsésorban a lakhatasi
koriilmények jobbitdsan és a munkasbiztositds eredményein keresztiil tematizdlédott ez
a problémakor.

49 BENNETT, 2012. 25.

50 Bourpieu, 1977. 51.

! BourDpIEU, 1977. 53.
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kapcsol6doé betegségeiket, s6t beteg szerveiket és helytelennek tartott viselkedési
normadikat lathattak szembeéllitva a haladas egységes narrativajaval.

1893-ban, a korabeli kritika szerint a kiallitason kb. 5000 kiallité 50.000 targyat
mutattak be, amelynek jelentSs része kozosségi gytijtésen keresztiil kertilt a tar-
latra. Osszesen 400 specialista és 29 szakértsi csoport, gyarak, tizemek és iskolak
dolgoztak a targyak bemutatasan.®? Osszesen nagyjabol 100.000 fizets vendég te-
kintette meg a térlatot, és 400.000 ingyenes jegyet osztottak szét kadétiskoldsok,
noéi és férfi tanintézmények, felcserek és a pétervari raszoruld lakossag kozott, akik
a fizet6 vendégektdl kiilonvélasztva délig léphettek be a kiallitotérbe. Egy recenzio
szerint a kiallitas es6sorban azoknak késziilt, akik nem fizet6képesek, am sziikségiik
van az ismeretekre. Az aprilist6l oktoberig megrendezett tarlat a nyari hénapokban
11 és 20 6ra kozott volt megtekinthetd. A megnyité napjan 1 rubel 50 kopejka volt
a belépési dij, majd a hét minden keddjén szintén kellet 50 majd 30 kopejkat fizetni.
Vagyis a kiallitas, bar nyilvanosan, mindenki szamara latogathato volt, osztédlyala-
pon megkiilonboztette a kozonséget azzal, hogy kiilonbozé idészakokat és napo-
kat jeloltek ki a latogatasra a dijszabas mértékével. Mégis a latogatészam igazolta,
hogy a nyitvatartéasi id6, a belép&jegyek ara és a tarlatvezetések megkonnyitették
a kiallitashoz valé hozzaférést, mivel mar az els6 napon 515, majd az utolsén 2552
latogatot szamoltak.™

Az1913-es kiédllités el6allitasi koltségeire a Miniszterek Tanadcsa 6sszesen 242,300
rubelt kiilonitett el (fenntartasra, kommunikécios koltségekre és targyak létrehoza-
sara), melyet a korabeli recenziék minimalis 6sszegnek mindsitettek. A kiéllitast
a drezdai Higiénai Kiéllitasra kiildott anyaggal egészitették ki, am kozosségi targy-
gyljtés mar nem volt kiirva a forrdsok szerint ebben az évben.>* A kiallitas 6sz-
szes — majd 100 - részlegét csoportos vezetések keretében is meg lehetett tekinteni,
melyet a moszkvai (zemskaja medicindhoz tartozo) orvosok vezettek: 25 ember 5-10
kopejkaért léphetett be.®> Az érdeklédés pedig akkora volt, hogy kérvényt intéztek
a hadi intézményekhez, akik termeket biztositottak, hogy meghosszabbithassak az
egyébként is mar 5 honapja nyitva all6 kiallitast.*® Végiil szeptemberben, a zér6
hénapban P.M. Bulatov f6kommisszar szerint 394.706 latogaté egyénileg, 60.000
pedig vezetéssel tekintette meg.”’

Az 1928-as kiallitas esetén megvaltozott a nyilvanossag kérdése. Egyfeldl a hi-
giéniai kidllitdsok a népoktatds hathatés eszkozének bizonyultak 1919 6ta, és mar
az 1913-as kiallitast6l kezdve elindult az 4dllandé mazeumma vélas folyamata. Az
1919-t61 Egészségvédelmi Mazeumként miikods intézményben tehat nem efemer
tarlatok, hanem intézményi kiéllitdsok jonnek létre. A muizeum allandé hellyel
(Rakova u. 25, jelenleg: Ital'yanskaya Ulitsa, 25.) és nyitva tartdssal rendelkezett,
mely a munka idejéhez igazodott, és szinte dllanddan latogathato volt.”® Az ismert

2 )KYPHAJI, 1894. 572.

% KYPHAJI, 1894. 572.

* TUT'IEHA 1 CAHUTAPI, 1912. 473.

% BPAUEBHASI TA3ETA, 1913. 20(27). 984.

* BPAYUEBHASI TA3ETA, 1913. 20(37). 1258.

 BPAUEBHASI TA3ETA, 1913. 20(39). 1344.

% Vasarnap reggel 10 és 5 6ra kozott, hétfén, kedden és szombaton dél és 5 kozott, mig szerdédn és
pénteken 5 és este 10 6ra kozott volt nyitva a mizeum.
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forrasok szerint mar 1920-t6l kezdve onképzé latogatotiurakat szerveztek,” ahol
az érdekl6dok vezetdjiikkel atlagosan 20 f6s csoportokban jartak végig a kiallito-
termeket. Az dllam és a nép kozott kialakitott Gj pedagogiai jellegti kapcsolat jele,
hogy a befogadast nemcsak a magyarazé szovegek és a tarlatvezetd, de a temati-
kus tarakhoz tartozé kiadvanyok és az ezekhez kapcsolodo értelmezé kérdésekkel
is segitették.®

A jovd fertézések nélkiil: higiénia és az embergép

A Kkiallitétérben megjelené hatalom tekintete tehét egyfel6l felismerhet6 a latoga-
tok onmagukra vett regulazasban, f6ként, ha ez a sajat testiikre, illetve az altaluk
létrehozott targyakra vonatkozik, ahogy ezt a higiéniai mtzeumok esetében lattuk
a munkasosztaly kapcsan. Masfel6l felismerhetd a hatalom tekintete a Mdsik, a de-
generdlt egyed, a nem egészséges test reprezentacidja révén kialakitott retorikdban
is. A higiéniai kiallitasok kommunikaciés célja, a fentebb vazoltak értelmében egy
altalanos homeosztazis bemutatdsa, melyhez el6szor (1893, 1913) az imperializmus,
majd a forradalom (1920) szervezett retorikai eszkoztarat hasznéljak. A kiallita-
sok retorikai formuldit azért is érdemes figyelembe venni, mert a reprezentacio
politikumanak fontos megnyilvanulasi formai. Ahogy Bruce Ferguson ramutat,
amennyiben a kiallitas olyan, mint egy kijelentés, vagy kijelentések sora, mely a je-
lentés lancéba illeszkedik, akkor a kiallitast az adott intézmény beszédaktusanak
tekinthetjiik, melyb6l megallapithatjuk a rendezé (intézmény vagy fenntarté) kul-
turdlis hatterét, vagy textusanak torténetét is." A higiéniai kiallitdsok mint a meg-
nyilatkozas formai, tehat nemcsak az informaciokozléseké, hanem a cselekvéseké
is, melyekbdl kovetkezethetiink a fenntarté (tehat a mindenkori politikai hatalom)
természetére és tulajdonsagaira.

1893-ban és 1913-ban, még a vildghabortk el6tt, a termékek, talalmanyok,
gyartési folyamatok és statisztikai adatok progresszivista taxonémidjanak célja -
ahogyan az el6z6ekben lathattuk - els6sorban az egységes dsszorosz eredmények
kicstcsosodédsanak felmutatasa volt. A haladas és az indusztrializacié ugyantugy
a modern kor szimbéluma az 1920-as évek kiallitasi anyagaiban is, am, ahogyan
arra Tricia Starks rdmutat, a forradalom és habort utan a célok némileg atalakul-
tak.®? A propagandaanyagok az altalanos jollét elérését hirdették, melynek elérése
ugyan az egyéni viselkedés kdvetkezménye, am az egész orszag termelését no-
velni képes, és gyorsitja az atmenetet a szovjet rendszerbe is. Ugyanakkor a testre
és egészségligyre vonatkoz6 szabalyozé mechanizmusok nemcsak az ideolégia
elterjesztésének eszkozei voltak, hanem a habort és a forradalom utani felépii-
lést is szolgaltak. Mindehhez a higiéniai propagandahoz kapcsolédéan ki kellett
alakitani egy nyelvet, és ahhoz fogalom és metaforak készletét is tarsitani kellett:

¥ Az 1928-as kiallitasra vonatkoz6 latogatészamra nincs ismert adatom, &m mivel egy mar tiz
éve alland6 helyszinnel rendelkez6 intézményben valésult meg, igy a latogatdszamot nem latom
megfelel6 mérészamnak.

% TTAMSITKA K CAMOOBPO30BATEJIbHOU SKCKYPCHUW B MY3EH 3[IPABOOXPAHEHIIS, 1928.
! FERGUSON, 1996. 132.

2 StARKS, 2008. 163.
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,a test mint gép, ami mitkodik”,% ,a racionalizdlt idG és tréningelt test dltal jol miikodd,
eredményes embergépek”.** A forradalmi nyelvezet vagy a haborts retorika szintén
hozzatartozott az 4j ember , megkonstrualdashoz” és prezentdldsiahoz. 1920-1928
kozott a mazeum kisér6anyagainak és szérélapjainak nyelvezete elsésorban ehhez
igazodott. A fert6z6 betegségek részlegén tett onképzé latogatashoz készitett ki-
advany megfogalmazasaban: ,amikor a mikroba bekeriil az emberi szervezetbe, rigton
taldlkozik az akadalyokkal, példaul a fehérvérsejttel. Ha van elég fehérvérsejt, és ezek sokan
vannak és erdsek, akkor a gydzelem az egészségé.” Bizonyos esetekben a hasonléan naiv
megfogalmazas keveredik a forradalmi nyelvezettel: az ,,immunitds az, amikor a test
védérendszere megoli a tamadd mikrobdkat. [...] Igy van az, amikor megbetegszik az ember:
kiizd, és végiil meggyogyul a fertézésbdl.”* Egy masik kiadvanyban hasonléan nyilat-
koztak a kititéses tifuszrol:

,,Ahhoz, hogy leqydzziik az ellenséget, ismerniink kell a fortélyait, minden ravaszsagat, és
azt, hogy mihez alkalmazkodik. Minden gyengeségét és sebezhetdsségét, eqyszoval figyel-
mesen és lelkiismeretesen ki kell ismerniink az ellenség minden oldalat, és ugyanezt kell

mondanunk a fertézd betegségekrdl is. Ahhoz, hogy megovjuk egészségiinket és a t6bbie-
ket, feltétlentil tudnunk kell, hogyan terjed, és milyen eszkozok vannak a kiizdelemre.” %

A forradalmi retorika szervesen dsszekapcsolodott a régi rendtdl valé elhatarols-
dassal is, mely az tj, egészséges, ideoldgiailag tudatos, racionalizalt életet é16 Gj
ember leirasdhoz kapcsolédott. , A szovjet medicina igyekszik megsemmisiteni a régi
rend Osszes rohadt Qyokerét, mint a tudatlansag, kosz, vajikossig, iszdkossdg, hogy meg-
erdsitse az ember szervezetét, és ellendllobbd tegye a mikrobdkkal vald kiizdelemben.”" Az
intelmekhez kapcsol6dé targyanyag nemcsak a mikrobak grafikai abrazolasabol
allt, hanem a fert6zott, megbetegedett testrészek is kiéllitasra kertiltek formalde-
hidbe aztatva. Utébbiak jelenleg is a Higiéniai Mtzeum kiallitdsanak részét ké-
pezik. A beteg szervek bemutatédsa szorosan kapcsoldodik a higiéniai kiallitasok jo
gyakorlatokat és a degeneracidkat reprezental¢ kiallitasi elvéhez. Ahogy 1893-ban
a reprezentacios tér az ipari termeléshez kapcsolodo kiallitasi targyakat a haladas
materialis jel6l6ivé alakitotta, igy 1928-ban az eddig csak orvosok szamara lathato
szervek borzongaté bemutatédsa és az ehhez kapcsolédo , higiéniai” jétandcsok azt
sejtették, hogy - amennyiben a latogatok megfogadjak az egészségiigyi propagan-
da alapelveit -, egy betegségek nélkiili jov6t krealhatnak maguknak, ahol a techno-
l6gia és a prosperitas jotéteményeit mindenki évezheti majd.

A kozegészségligyi propaganda nyelvezete és célja a fert6zésekkel kapcsolatos
targyakon és iranyelveken keresztiil j6l megismerhet§, am 1928-ban a higiéniai

% Az 1928-as kidllitas 6. szobdja a munka fiziologidjat, az egészséges munka alapjait és az
egészségvédelmi szervek miikodését mutatta be, melyben az egyik £6 hasonlat épp az emberi test
és a gép kozotti kapesolatrdl szolt: , emberi test nagyon hasonlit egy gépre, mert a gépnek ahhoz, hogy
dolgozzon tizemanyag kell, ahogy az emberi gépnek is sziiksége van erre, mely az étel.” IIYTEBOAUTEJIb,
1928.

% STARKS, 2008. 163-165.

6 TTAMSTKA K CAMOOBPO30OBATEJIbHOI SKCKYPCUM B MY3EM 3[IPABOOXPAHEHIS, 1928.
6 YTO TAKOE ChIITHON TU® U KAK YBEPEUD CEBSI OT 3ABOJIEBAHUS UM? 38/25.

7 TIAMSTKA K CAMOOBPO30OBATEJIbHOI SKCKYPCUM B MY3EM 3[IPABOOXPAHEHI S, 1928.
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feltigyelet ezeken ttl is tobb iranyba ki terjedt. A munkaid6 mint az allamapparatus
intézményeinek a racionalizalt emberhez szinkronizalt ritmusa a mtzeum egyik {6
vizsgalt tertilete volt. A feltigyelt és mindenki szdmara el&irt mechanizalt munka-
pihenés-szabadidé-eltoltés ideje a propaganda szerint a termelést novelte, ezaltal
gyorsitotta a szocializmus kiépitését és a haborubol valé felépiilést.® A racionali-
zalt munka, valamint az ehhez edzett és karban tartott egészséges testek nemcsak
az ipari munkéhoz igazodtak, de szervezett feltigyeletiik dltal az egyre produkti-
vabban mtiksdé testek ugyanilyen fegyelmezetten vették ki résziiket a szocialista
mozgalombol.® Az 1928-as kidllitason kiilon részlegben mutattak be az egészséges
munkat és munkakoriilményeket, a f6bb foglalkozasi drtalmakat, és mindazt, ami
a produktiv, javakat elallit6 tevékenységekhez tartozik. Jellemz6, hogy az anyag-
csere és az Osszes elfogyaszthat6 alapanyag ismertetése is ebben a részben kapott
helyet, ugyanis a taplalkozas agy keriilt bemutatdsra mint a munkat lehetévé tevd
sziikséges , miikodés.” A mizeum munkaval foglalkozo része a szovjet test mun-
kahoz kot6d6 propagandajat és a kapitalista rendtsl valé elkiilontilést egyértelm-
en kapcsolta egymashoz a taylorizmus kritikdjan és a szovjet munka szervezésének
gyakorlatan keresztiil. Bemutatta, hogy , Taylor rendszere nem tesz jot a dolgozo szer-
vezetének, mivel kronikus kimeriiltséghez vezet”. Ezzel szemben a , szovjet tudomanyos
laborokban dolgozzdk ki a rendszert arra, hogy miként noveljék a munka hatdsfokdt, de ne
karositsik a szervezetet és megovjik az idd eldtti elhaszndlodistol”.”

Osszegzes

Tanulmanyomban az egészségiigyi és higiéniai propaganda reprezentaciéjanak
torténetével foglalkoztam a szentpétervari Higiéniai Mtzeum 1893-ban, 1913-ban
és 1928-ban megrendezett kiallitasait bemutatva. Arra a kérdésre kerestem a va-
laszt, hogy miért a nyilvanossa vélt mtzeumot tartotta az allam a biopolitikahoz
kothet6 intézkedések és kutatasok bemutatasara alkalmasnak. Megvizsgalva, hogy
1893 és 1928 kozott milyen egészségiigyi rendeleteket mutattak be, milyen témak-
kal foglalkozott az intézmény és ehhez milyen retorikat hasznaltak, elemezhet6vé
valt, hogy a vizsgalt id6szakban a tarsadalomszervezés utdpikus tervei hogyan
kapcsolédtak ossze a szocialis gondoskodassal.

Oroszorszag egészségiigyi rendszere tobb komoly problémaval kiizdott 1893 és
1928 kozott: a cari egészségligyi apparatus elavultnak szamitott mar 1893-ban is,
megreformalasa politikai harcokat eredményezett és lassan haladt. Mindekozben
a polgari lakossag egészségiigyének kérdése hattérbe szorult a hadsereg ellatasa-
val szemben, emellett pedig az éhezés és fert6zések (kolera, tifusz, vérhas) tovabb
gyengitette és csokkentette a lakossagot. A szentpétervéari mazeum allami fenntar-
tast intézményként olyan kiallitasokat rendezett, amelyek szélesebb nyilvanossag
szamara valtak lathatova. E nyilvanos, allami feltigyelet alatt 4116 mtizeum létre-
hozasanak emancipatorikus célja volt, ugyanakkor a hatalom reprezentaldsanak

% SraRKs, 2008. 163.
9 Srarks, 2008. 162-200.
" BEHEPMIYECKME BOJIE3HM M1 BOPBBA C HVIMI, 1938.
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és demonstrdldsanak eszkozévé is valt. A reprezentaciot és feliigyeletet azért fon-
tos Osszekotni a mtzeum torténetében, mert lathatéva valik a propaganda m-
kodése a miizeumi terekben, vagyis, hogy a Higiéniai Mdzeum tokéletes helynek
bizonyulhatott az 4j testhasznalat dominans meghatérozasanak interiorizalasara.
Ugyanis az Gjonnan latogatoként bevonni kivant munkdassag az 6nnon egészség-
ugyi allapotat és viselkedési normait lathatta szembeallitva a mtizeum altal bemu-
tatott haladas egységes narrativjaval. A mizeumi nyilvanossaghoz kot6dé ismert
adatok (latogatdszam, jegyarak stb.) vizsgédlatan keresztiil megéllapithatd, hogy
a muzeum, bar valéban szélesebb befogadé réteg szamara valt lathatéva, osztaly-
alapon megkiuilonboztette a latogatdit.

A szentpétervari Higiéniai Mdzeumot a vilagkiallitasok utan atalakuld, nyilva-
nossa valo muazeumok torténetének kontextusaban elemeztem, mivel 1851 utan
a muzeumok a szabadid6-eltoltési gyakorlatok, a kereskedelem és a nevelés gj te-
reiként értelmezhetSek. A Higiéniai Mdzeumban a vilagkiéllitisokon bemutatott
ipari kapitalizmushoz kapcsol6dé taldlmanyokat és ezek eredményeit allitottak
ki, osszekapcsolva a higiénidval, a testekkel, azok betegségeivel, anomaélidival és
tokéletesnek tartott funkcionalasaval egyiitt. A mizeum tereiben tehét az egész-
ségiligyhoz kapcsolt fejlédés is az ipari kapitalizmus eredményeként valt értelmez-
het6vé. A higiéniai kiallitdsok célja egy édltalanos homeosztazis bemutatdsa volt,
melyhez (1893, 1913) az imperializmus, majd a forradalom (1920) retorikai eszkdz-
tarat hasznaltak. A mutzeum éaltal kialakitott klasszifikdciés rend szerinti repre-
zentacion keresztil a kiallitdsok és a mazeum (gytjteményével egyiitt) a politikai
integraci6 tereivé valtak. A szocialis gondoskodas itt bemutatott terveit nemcsak
a hatalom kulturalis reprezentaci6jaként értelmezhetjiik, hanem a tarsadalomszer-
vezés utdpikus elképzeléseiként is, melyben a bemutatott Gj célokat és eredménye-
ket a biolégiai sziikségallapot nevében a jolét elérésének eszkozeként jelenitették
meg.

Felhasznalt irodalom és roviditések
Forrasok

IYTEBOAUTEJIb 1928.

IIYTEBOJUTEJIb 110 MVY3EIO 3/IPABOOXPAHEHNS JIEHUHI'PAJICKOI'O OBJI3AIPABOT-
JEJIA. JJEKIIMOHHO-5KCKYPCHOHHOE BIOPO K/O JIOCIIC 1 CAHITPOCBET-
BIOPO JIEHUHI'PAZICKOI'O OBJI3JIPABA. U3JIAHUE JIEHMHI'PAICKOT'O ME/11-
LIMHCKOI'O XXYPHAJIA. JIEHMHI'PA L. 1928. (Orosz Nemzeti Kényvtar, 59/1160.)

KYPHAUJI 571.
KYPHAJI PYCCKAI'O OBIIECTBA OXPAHEHISI HAPOIAHAI'O 3/IPABISI 3A 1893 I'O.
(Higiéniai Mtizeum, Szentpétervar)

KYPHAJI 47.
KYPHAJI PYCCKAT'O OBIIECTBA OXPAHEHISI HAPOIAHAI'O 3IAPABIA 3A 1894 I'O.
(Higiéniai Mtizeum, Szentpétervar)
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KYPHAJI 187.
XYPHAJI PYCCKAI'O OBIIECTBA OXPAHEHISI HAPOIHAI'O 3/IPABIS 3A 1894 T'O[.
(Higiéniai Mtizeum, Szentpétervar)

KYPHAJI 572.
XKYPHAJI PYCCKAT'O OBIIECTBA OXPAHEHISI HAPOIAHAI'O 3IPABIS 3A 1894 T'O/.
(Higiéniai Mtizeum, Szentpétervar)

BEHEPUYECKHUE BOJIE3HU U BOPbBA C HUMHA

j§(eJi| PE}IAKHHEVI JIUPEKTOPA JIEHUHI'PAICKOI'O OEPMATO-BEHEPOJIOI' MYECKO-
'O MHCTUTVYTA. ITIPO®. O. E. TOPBOBULIKOT'O U 3AM. JIUPEKTOPA JIEHMH-
I'PAJICKOT'O JIOMA CAHUTAPHOU KYJIBTYPBI J-PA U. E. BOJIBITEPT. JIEHWH-
FPAI[CKI/Iﬁ JIOM CAHUTAPHOM KYJIbTYPBI. JIEHUHI'PAZL. 1938. (Orosz Nemzeti
Konyvtar, 38-8/1206.)

KATAJIOI'D 1893.

KATAJIOI'b OTABJIA C.-TIETEPBYPI'CKOU FOPO]ICKOP'I CTATUCTUKU HA BCEPOCCHI-
CKOM TUTIEHMYECKOM BUCTABKB 1893 IroaAa VCTPOEHHOW PYCCKUMDb
OBIIECTBOMB OXPAHEHISI HAPOJIHAT'O 3/IPABI. C.-IIETEPBYPI'D. (Higiéniai
Muzeum, Szentpétervar)

T'UI'IEHA U CAHUTAPIS 473.

TMITEHA W CAHUTAPISA. JXYPHAJIb TOCBSIIEHHBIA PA3PABOTKH BOIIPOCOBbB
O3/I0POBIJIEHIA POCCIM. H. ©. TAMAJIb. TOMb V 1912. C-IIETEPBYPI'Bb.
(Higiéniai Mtizeum, Szentpétervar)

BPAUEBHASI TABETA 1912 20(26).
BPAUEBHAS TA3ETA. KJIMHUYECKAS U BBITOBASI TA3ETA JUJIS1 BPAUEI. A.A.
JIO3UHCKUI — 1. AEMBO 20(26). 1913 T. (Higiéniai Mizeum, Szentpétervar)

BPAUYEBHASI TA3ETA. 1913 20(42).

BPAUEBHAS TA3ETA. KJIMHHMYECKASI M BBITOBASl TA3SETA JUUIS1 BPAUEI. A.A.
JIOBUHCKHMIA — Y. JTEMBO 20(42). BOCKPECEHBE 20 I'O OKTSBPA 1913 T.
(Higiéniai Mtizeum, Szentpétervar)

BPAUEBHASI TABETA 1913 20(27). 984.
BPAUEBHAS TA3ETA. KJIMHUYECKAS W BBITOBASI TA3ETA JUJIS1 BPAUEI. A.A.
JIO3UHCKUI — TU. JEMBO. 1913 I. (Higiéniai Mtzeum, Szentpétervar)

BPAUEBHASI TABETA. 1913 20(37). 1253.

BPAUEBHAS TA3ETA. KJIMHHMYECKASI M BBITOBASl TA3SETA JUUIS1 BPAUEI. A.A.
JIOBUHCKMI — I'1. IEMBO. 20(37). 15 'O centsbps 1913 T. (Higiéniai Mtzeum,
Szentpétervar)

BPAYEBHASI TA3ETA. 1913 20(39). 1344.
BPAUEBHAS TA3ETA. KJIMHHUYECKASL W BBITOBASl TA3SETA JUUIS1 BPAUEM. A.A.
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JIO3UHCKUI — T'U. IEMBO. 20(39). 29 TO cents6ps 1913 I. (Higiéniai Mtazeum,
Szentpétervar)

YTO TAKOE ChIITHOM TH® U KAK YBEPEUb CEBSI OT 3ABOJIEBAHUSI UM? 38/25.

YTO TAKOE CbIITHOM TU® U KAK VBEPEUb CEBS OT 3ABOJIEBAHUS UM?
BBICTABKA-MY3El 3JIPABOOXPAHEHWS TIETPOI'PAJI. TOCYIAPCTBEHHOE
M3IATEJIBCTBO, IIETEPBYPT. 1920. (Orosz Nemzeti Konyvtar, 59/1160)

MAMSITKA K CAMOOBPO30OBATEJIBHOM SKCKYPCHH B MY3EM 3TPABOOXPAHEHWSI.
OTHEJI 3APA3HBIX BOJIE3HEM. KYJIBTOTJEJ JIEHMHI'PAJICKOTO COBETA
[MPODPCOIO3A. U3AAHUE KVYIIBITOTHEJIA JIEHMHI'P. COBETA ITPO®COIO30B.
1928. (Orosz Nemzeti Konyvtar, 41/3812.)
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