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Szerepjatszas fels6fokon

Kiss Judit Agnes: Szlalom. Kalligram, Budapest, 2021

Szédmomra mar a 2014-ben megjelent Négyszog lira és drdma hataran
egyensulyozd alkotésait olvasva vildgossa vélt, hogy Kiss Judit Agnes
szfvesen és professziondlis médon 6lt magdra kilonbodzd maszkokat.
A Szlalom szbvegeinek tobbségérdl szintén elmondhato, hogy benntik
a szerzé hitelesen, pontosan és nagy emberismerettel (1) rajzolja meg
az eltéré személyiségtipusok képviselsit. Hasonldan a kordbbi kotetek
témaihoz, elsésorban a ndéiség, a néi vagyak és traumak, a kétszinl
vagy éppen szintelenné valt, kilresedett kapcsolatok kertlnek elétérbe,
és mindezekrdl a ra jellemzd, évekig csiszolt modalitasban ad széamot.
Nem kontorfalaz, nem idealizal, hanem gunyosan és gyanakvoan tekint
a happy end lehet&ségére. Lirai magatartasanak ¢sszefoglaldsat jelentiti
meg (emellett a szerz6i énnel vald azonositast figurazza ki) az elsé, Szule-
tésnapom cimi vers, mellyel 6sszeolvasva a keretet ad¢ Zdrszdt, 6sszeg-
zést kapunk, milyen kulcsszavak mentén és milyen hangoltsagban ol-
vashatdk a versek. Mulandésag, eltling szerelem, a haza torzdja, kdzony,
tdrés és Istenben vald bizalom: dnmagaért all ki a kotet, és nem adja
aldbb a kozel tokéletesnél. S6t, Jozsef Attila-i daccal all szembe minden
eléitélettel: »Leirta, hogy fasz? Mi van itt? / Mi lesz, ha még ez is tanit?
/ Az is- / tenitl« // Ki vagyna bar, azér' se kur, / nem védett meg az érsek
dr, / azér'/ se kar".

A szerepvershagyomany felélesztésének kitdnd példaja a masodik ciklus,
a Bujdos¢ kuruc ndtdibol, amely jocskan merft Ady koltészettechnikai el-
jarasaibol és abbdl a jelentésmezdbdl, melyet a nyugatos koltd szémara
a,kuruc”szo lefedett. A Kiss Judit Agnes dltal alkalmazott lirai én egy jel-
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legzetes alak nevében és hangjan szoélal meg, majd tovabb jut: beleélve
magat a szerepbe, egyre inkdbb sajat sorskérdései (pontosabban a ma-
gyar kozosség aktualis problémai) kertinek elétérbe. A, kurucok”elvétve
sem kapnak valédi szerepet, a szabadsag jelképeiként kell tekintentnk
rajuk, akik a politikai élet és kdzbeszéd periféridjara taszitva is ldzadoznak
és ¢rzik a figgetlenségiiket, ezzel parhuzamosan pedig magyarsagukat.
Valéban Ady kurucai” élednek fel a versekben, mert ¢k a mai (minden-
kori) magyar tarsadalommal azonositédnak: 6k még mi vagyunk. Kiss
Judit Agnes egy pillanatra sem engedi 4t a szdvegek feletti uralmat az
ideologidknak, erés tarsadalomkritikéval él, de mindvégig érezni, hogy a
kolté aggodalmainak adott hangot — sét, Adyval ellentétben néhol még
arra is képes, hogy révid, keser( nevetésre késztessen. Mert példaul lo-
vas nemzet vagyunk, mégis mindenhové gyalog megytink: a vonat meg
sem jon, vagy pénzink nincs ra. Guny és metszd irdnia hatja at a tliéles
korképeket, hogy atérezhesstk kozép-keleti identitdsunk mélypontja-
it. S6t, hogy rdébredhesstink: ,Példa leszel, vagy nevetség? / Kozosség,
vagy birkanyaj? / Milyen jelre van még szlikség, / hogy az Utra rataldlj"
A politikai semlegességen azt értem, hogy a lirai én nem blnbakokat és
ellenfeleket keres, egyszerden felméri, mi torténik itthon, min kellene ja-
vitani, hogyan alakul ki a fiatalabb generaciéban a haza képe. Mindeze-
ket az elvdndorlads problémdja fel6l dolgozza fel, precizen megrajzolva
azt a kettésséget, hogy nincs hésiesség, csak dldozat, mert kicsuszik a
talaj, amin megvetnénk a labunk. Am van miért maradni, mert az elesett
emberek, az anyanyelv( kultura fenntartdi vagyunk. Pedig Szézat helyett
mar csak 526 van, prébalja jelezni, lassan fogy az esély és id6, ami a jové
zaloga lenne. Kiss Judit Agnes, kurucai” ugyanugy a szabadsagért kiizde-
nek, ahol nem kell ugy éreznitik, hogy ,ha megversz is, csak hallgatok, /
Mig ketténk kodzt halkan rohad / Egy bantalmazé kapcsolat”.

Egy gondosan szerkesztett kotet esetében (amilyen a Szlalom) kevésbé
elnézhetd, ha egy ciklus kapcsolddik ugyan mas ciklusokhoz, de a téma
tovabbi drnyaldsa helyett 6sszegzést ad, és csupan a lényeget alahuzo is-
métlésekbdl ll. A Giacomo da Lentini elveszett szonettjeibél cimU hatodik
szakasszal éppen ez a helyzet. Bizonyitja ugyan, hogy a szerzé a szonett-
forma mestere — nem csak azé, olyannyira tiszta metrumokat alkalmaz,
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hogy némely vers énekelhetd is, persze mint zenésznek erre kiloéndsen
j6 hallasa van -, de kilég az elsé, harmadik, hetedik fizér alkotta ,tor-
ténetbdl” Ezek szerepldi ugyanis olyan nék (Beatriz de Dia, Tatjdna és
Anna Arkagyevna Oblonszkaja), akik atélték a szerelmet, és még inkdbb
annak elmuldsat, tudjék milyen olyasvalakivel élni, akihez nem f(iz t6b-
bé érzelem. Elsésorban azt az utat jarhatjuk be, amit a fliggetlenség és
flggés allandé jatéka szabott ki szamukra, hidba taldlkozunk torténelmi
nevekkel, a példék valdjaban a jelenrdl szolnak, a szerzé a fikcids tipuso-
kat sikeresen Ulteti &t korunk vildgaba.

Beatriz az eldobott szereték kdlvaridjat ismeri meg. Nem a szerelem-
ben csalodott, hanem a valdsagban, a szerelmet felvaltd-felemésztd
Uresség teszi kidbrandulttd, ez dnvallomasa alapja is. A szerelembdl sza-
mdra ,csak unalom maradt, csak megszokas’, mérgezé allapotta valik:
,megizetlentl, megkeseredik, / s csak néznek a hajdani galamb-parra, /
ahogyan egymés husat tépdesik”. A szerelmet dtkozo és elutasitd mon-
datokat egy etikai krizis hivja el6. Bar érzelme tiszta, mégis elitélheto:
hUségtorésen alapszik (,bdnom volt a lényegem”). Ezt sulyosbitja, hogy
a kapcsolat csonka, nem teljesedhet ki, megmarad puszta testiségként
(,blindmben volt a biintetésem”). £z a kettésség indokolja, hogy a f&sz6-
vegbe kurzivélt és szamozott strofék épulhessenek be, igy a ciklus tobb
szinten valik olvashatova: a vagy targyaként kidllitott és kezelt néi testtel
szembeni cinizmus szintjén, az elmuldstudat és a,van, de nem lesz"han-
gulata feldl, végil a vallomas és gyonas mfajabol kiindulva. Osszetett
alak szlletik meg Beatrizban, nem véletlen, hogy (az Anyegint eszlinkbe
juttatd) Tatjdna a legtébb vonasédban hasonlit ra. Egy kulénbséggel: 6
a szerelmet ugyan a sajat pokollal azonositja, mégis sziiksége van egy
tarsra (,Mindig kerestem valakit, ki megtart./ Mindig off-balance, mindig
kell a tdmasz"). Alakja akkor értheté meg, ha engedjik a ciklus cimének,
hogy mUkddésbe léptesse Puskin mUvének Tatjana-alteregoit, mert Kiss
Judit Agnes lirai énje abbol a poziciobdl szolal meg, amikor a szerelem
,puha megszokassa vélik”vagy,,Ugy lobban ki a szerelem, / mint a szikra,
/ akarhogy akarod, nem / gyullad vissza” Puskin mUve fel&l olvashatndnk
a ciklust Tatjdna raeszméléseként, annak az idészaknak a torténeteként,
amikor Anyegin elutazik, és 6 egyedil marad. Ezt az olvasatot erésiti a
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Szdjber-6zvegy cimU vers, amelyben a férfi dolgozik, vagy a szamitogé-
pén flgg, ezért az elhanyagolt né bucsut vesz téle; masként felfogva
Tatjdna elszakad az 6t elhagyo, hatrahagyo Anyegintél. Am rdeszmélé-
sének f6 tanulsdga a szerelem bortdnszerlsége, ami nemcsak korlatolja
az egyént, de ha masvalakihez kotjik szabadsagunk és boldogsagunk,
az vele egyutt illanhat el. A Szlalom csalédott Tatjanaja méltdsaggal vi-
seli az 6rokos szakitdsokat, mar nem hisz a szerelemben, mindig érzi:
LAz 6rém villdama mogott megint / az elmulds dordg” Nem véletlendl
szedtem délttel az imént Anna vezetéknevét, mert mar ez elarulja, hogy
nem Karenyiné, nem Vronszkijé, hanem énmagéé. Az el¢z6 ciklusokkal
ellentétben itt jelen van a révbe érés pillanata, bar a boldogsagot ismét
az elmulds és Uresség érzése kdveti, am ez nem sotét és embert tépd.
Anna er6s és fuggetlen marad, arra is képessé valik, hogy otthonra leljen
a szamUizetésben és ne sirja vissza,a kapcsolatnak hivott sziirke bortont”.
Anna hasonld sorsot él 4t, mint Beatriz és Tatjdna: de benne nem a harag
és kétség munkalkodik, hanem a megnyugvas.

A két kozbeékelddd ciklus (negyedik és 6todik) ideiglenesen kiléptet
minket a szerepvers hagyomanyabdl, helyesebben fogalmazva olyan
szerepekben taldlja magat a lirai én, amiket a sors osztott ra: ilyen az
anyasag és vallasossag. A fdjdalmas anya énekeibsl négy témat érint, a
sajat anya elvesztését, az élet kapujanak tekintett ndi testet, a szlletés és
szUlés eseményét, illetve a sajat gyermek altal keltett érzelmeket. A kiin-
duld szituacio, az emberre kovilé gyasz, mindvégig érvényben tartja azt
az olvasési modot, amely minden vers hétterében feltételezi az elmuldst.
A zar6 gondolatban ugyanigy megfogalmazadik, hogy ,Mér nem tudok
kiszallni, / Mar van, ki folytat engem’, sét a legelemibb tapasztalatként
éppen az jelenik meg, hogy a gyermeket minden egyes nap elvesziti
(hiszen feln®) és megkapja (hiszen egytitt maradnak). Az elmulas tapasz-
talata az istenes versekbe is beleszovédik, az 6tddik ciklus Felicia névére
blaszfémikus kijelentései ellenére a benséséges hittel vélaszol a halaltdl
vald szorongdsra. A szerzé, bar szamtalan valldsos eseményt, formuldt
és mufajt megidéz (zsoltarokat, a gyéndst, Jézus tanitasait, hiszekegyet
vagy a virrasztast példaul), mégis Uj tapasztalattal képes béviteni az Is-
tenrél valé gondolkodast. Olyasfajta megtépazott hit jellemz6 Felicia
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névérre, amelyre Jézsef Attilandl lattunk szép példakat a modernség-
ben, személyes vivodas zajlik a kétségek kozott, hogy a hit csupan fal-
nak beszélés, tévedés. A félelem beszél Felicia névérbdl, mégsem tud
elszakadni Istentdl, reméli és bizik benne:,Csak vard Istent. Ulj le a kiiszo-
bére. / El6bb-utdbb haza fog jonni végre”. Az olykor blaszfémiat surold
beszédmdd sem kezelhetd blinként ebben a kontextusban, mert ez az
onfelvéllalas eszkdze és kifejezése, sét Isten az 8szinteséget ismeri fel (és
el) benne:,Akkor Isten megragadott engem, / félemelt és igy szolt hoz-
zam: »na, végrel« / Mert neki nem kell a hazug imadsdg, / csak te. Pont
igy, ahogy vagy, kdromolva” A torékeny életre, az otthon elvesztésére
és széthullasara, a szerelem okozta csalddasokra nincs gydgyir latszélag.
A Szlalom azt sugallja, hogy hidba probalunk lavirozni, az 8sszeomlasok
és tragédidk elkerllhetetlenek. Azonban a Zdrszé utolso stréfajara te-
kintve, ugy tdnik, nem is dllanddak, ha mast nem, ,a térmelékbdl, tégla-
porbol / akkor ujjaval Isten / engem Ujrarajzol”
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