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¢ Gazso Hargita

...a szerelemnek ebben
a mer6ben irodalmi langolasaban...”

Herceg Janos levelei Juhasz Erzsébethez

A levél — azaz felkindlni magunkat
a masik pillantdsa szimara

A szerelem nyelvéhez sokféleképpen kozelithetiink. Roland Barthes
véleménye szerint a szerelmi nyelv miikédéséhez és tanulmdnyozdsihoz
nélkilozhetetlen a filozéfidban, miivészetekben, tudomanyban vald jar-
tassag.

A levélben torténé megnyilatkozdst tekinthetjiik az ir¢jirdl és annak
helyérdl késziilt portrénak is, hiszen az iré nézépontja tirul fel a levélben,
a masik félé nem. Barthes azokat a beszédtéredékeket, melyeket a szerel-
mes fél alkot, alakzatoknak nevezi, és megillapitja, hogy a szerelmes be-
széde ,mindig csak aprd, véletlenszer( események kivéltotta nyelvi roha-
mokban jelenik meg” (BARTHES 1997; 15). Elmélete raimutat arra, hogy
a szerelmes frazisokban beszél, ir, és ezekre az alakzatokra a korvonala-
zottsdg és az emlékezetesség jellemzd; nyelvi jelenetekrdl van sz6, melyek
folyamatosan megjelennek, eltiinnek a beszédben. Barthes szerint a sze-
relmes beszéde nem épiil, alakul rendszerré, nem valik mivé (BARTHES
1997).

Juhdsz Erzsébet ir6, irodalomtérténész, kritikus hagyatéka' hirom bo-
riték nélkili és hirom boritékolt Herceg Jinos-levelet 6riz. A Doroszl6rél,
Herceg Janos Mosztonga-parti hazdbol 1985-t61 1986 novemberéig kiil-
dott levelek olykor Juhdsz Erzsébet tjvidéki cimére, olykor a Képes Ifiisdg
szerkesztGségébe érkeztek. Az irégéppel irott levelek mindegyike autog-
raf aldirdssal ellatott.

A levelek kozil harmat lehet datdlni, a tobbit a megszélitisok sze-
mélyesebbé vildsabodl, a magizdsbdl tegezésbe val dtvaltisbdl, valamint

'A Juhdsz Erzsébet-hagyaték hdrom topolyai intézményben, a Juhdsz Erzsébet
Kényvtirban, Topolya Kézség Muzeumdban és a Helytorténeti Levéltdr gytjte-
ményében taldlhato.



a levéltartalom, -mondanivalé alakuldsa alapjin lehet id6rendi sorrend-
be rakni.

Az akkor 76-77 éves Herceg Janos a 38-39 éves Juhdsz Erzsébetnek
kiild leveleket. A hagyaték csak a Herceg dltal irottakat 6rzi.

A levelezést megel6zte egy Herceg Janos-irds 1984 augusztusibdl a
Dolgozdkban, melyben a Gyingyhaldszok cim@ Juhdsz Erzsébet-kotetrdl ir.
Az egyik datilatlan Herceg-levél reflektal erre a tényre: ,a valé vildg ha-
tirain tul pontosan Gsszeillettek a dolgok azzal az elkeriilhetetlen tény-
nyel, hogy nekem kellett Téged felfedeznem a vak és siiket kritikusok je-
lentés hallgatisa utdn, hogy majd aztin kérusban tulkidltsanak. Ne érts
félre, nem holmi litertori dicsekvés szl beldlem, hanem csak a felisme-
rés, hogy ennek igy kellett lennie, s én mintegy a kényszernek engedtem,
nem tehettem mdst.”

Az els6 levél megszdlitasa, azaz a ,Kedves Ersike!” utin a magdzis te-
gezésre vilt, ami a kés6bbi megszdlitdsokndl is jol érzékelhetd: ,Te édes,
driga, édes, Te, minek nevezzelek..., Edes Zsizsi”, ,legnap este Veled
voltam, dragdm, édes kicsikém!”, ,Zsizsi, édes Zsizsi”, vagy , Tessék, édes
Erzsike”. A Zsizsi becenév Herceg Janos-szévegekbdl szarmazik. Herceg
Janos egy datilatlan levelében, amely 1985 és 1986 kozott irédott, oldja
fel a név szarmazdst és jelentését. ,Edes Zsizsi — mert igy foglak szélitani
ezentul, a legszebb jelzdket is belestiritve ebbe a keresztségbe, s ha méskor
és mésutt is taldlkozol vele, senki se fogja tudni, hogy az Te vagy, csak Te.
Be kell vallanom, hogy egy novellimbdl 1éptél ki varatlanul, csupdn a ket-
t6s médssalhangzé valtozdsaval, mint ahogy senki és semmi nem ismétl6d-
het viltozatlanul. Veled jirtam én Pirizsban, s Veled szenvedtem el az el-
hidegiilés fdjdalmat is abban a novelldban, mig ennek az dtalakulasnak is
meg voltak a maga — most mar érthetd — jelzései, egy kozelité s egy eluta-
sité mozdulatban, idében is azt hiszem pontosan akkor, amikor még sem-
mit se tudtunk” (Herceg Janos datalatlan levele).

A masik teste

Roland Barthes elemzése kimutatta, hogy vannak tires, azaz kédolt
szerelmes levelek, de vannak jelentéssel teliek is, amelyekben megvan
az akarat és az 6haj arra, hogy a vigyat kimutassa az illets (BARTHES
1997). A végyat arra, hogy a feledésbe mertilt, elfelejtett személyre ismét
emlékezzék. A misik teste dltal kivéltott gondolatok a fiirkészés dltal jon-
nek létre. Ezt Barthes akként magyardzza, mint furkészést, kutatst a mé-

2 A leveleket bethiven kézlom.
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sik testében, amely megsziinteti a félelmet. Ez a fiirkészés, megfigyelés
terjedhet a nagyon apro testrészletekre is, és abban a pillanatban, amint a
Misik gondolkozni kezd, megsziinik a fiirkészés. A vdgy okdnak leokvasd-
sdt egyenliti ki a furkészéssel Barthes. ,,...édes és elragad6 anélkil, hogy
édeskés lenne, épp ezért megérdemli, hogy szenvedélyesen szeressék, a j6-
zan ész hatdrdn is tul, kockdzatot is védllalva és minden egyebet, ami ezzel
egyttt jar. Szemlesiits, halkszavu kisldnyossagin oly erésen atsiits, szin-
te érzékelhetd vonzasival még kiilon is szeretni valé” (Herceg Janos levele
datum nélkil). A vigy okdnak leolvasisa tetten érheté a kovetkezd daté-
latlan levélben is: ,megart a sok, a bdség édes makonya, ahogy egy kis kép-
zavartdl se visszariadva drad BelSled, hangod oly viltozatos moduldcié-
jiban, s a kényeskeddn is hizelgé halk nevetésedben, a szép szemed fénye
mogott bujkalé ragadozot is tisztes tivolsdgban tartva...”. Herceg Janos az
1985. november 25-én keltezett levelében visszaemlékszik arra az Uzener-
szdmra, amelyben Juhisz Erzsébet irisit olvasta Kosztolinyi Dezs6 mun-
kissagardl. Juhdsz Erzsébet magiszteri dolgozatit irta ebbdl a témabdl, és
az Uzenet 1985. februdri-mérciusi jubileumi Kosztoldnyi-szdma hozta az
irdst az Aranysdrkdny cimd regényének képrendszerérsl. ,Erdekes, hogy az
egész vastag szdm anyagdbol semmi sem maradt bennem, csak a Te neved.
El nem olvastam, persze, mert hit hol voltunk még akkor egymastdl, de
bennem maradt a neved. El6kerestem, elolvastam, a ditumot is megnéz-
tem, amikor elemzésed irédott, s megnyugodtam az 1976-os datum lattan.
Nem mintha nem lett volna érdekes a tiizetes elemzés a maga vonulatai-
val, Te magad voltal érdekes benne. A doktor kisasszonyos elmélytlt igye-
kezeted, amivel mintha a mozdulataidat illusztraltad volna, ahogy a kedé-
lyed és lelkillapotod hol megillitana, hol szokellésre késztetne, ugyhogy
ebben az egész gyermekkorod benne van a térdharisnyéval, a kék szoknyd-
val és fehér bluzzal, mikozben minderre a szélben szallé nagy hajad teszi

fel a koronit...” (1985. november 25.).

Kimondhatatlan szerelem — ,a szerelemnek ebben
a merdben irodalmi langoldsiban” (datélatlan Herceg-levél)

A levélirisban, melynek a témdja a szerelem, a szerelmi érzés kimuta-
tisdnak, kifejezésének vigya mutatkozik meg. ,Ha a szerelemrdl akarunk
irni, a nyelv z#rzavardval szembesiliink: az 6riilés teriletével, ahol a nyelv
egyszerre tiil sok és til kevés, egyszerre terjengds (az én korlatlan kiterjesz-
kedése, az érzelmi aldmeriilés révén) és szegényes (a sémdk miatt, amelyek-
re a szerelem rafanyalodik és amelyek ellapositjik az irdst)” (BARTHES
1997; 123). Herceg Janos a téma kapcsdn egy komondor lépteihez hason-



litja 5nmagit: , Te édes, driga, édes, Te, minek nevezzelek, Petéfi utin sza-
badon, de még tébbet mondva, ha lehet, s tartézkodéan mégis, a szerelem-
nek ebben a merében irodalmi lingoldsdban, amikor nem is tudom, mivel
tudndlak lebeszélni rélam, hogy csak én szeresselek, titokban és messzirdl,
s Neked ne kelljen érzelmeid tartalék erejét értelmetlentil rim pazarolnod,
mert amit én adni tudok, az ugyis kevés, nem tobb az 6reg komondor lassu
sompolygdsandl, ahogy a gazddja laba ald fekszik, s csak néha vakkant-
ja el magit, ha valaki jon, de nem fél téle senki, fogatlan, nem harap mar,
csak a hangjat hallatja, s igy nem haragja csak alakja emlékeztet az egyko-
ri 4ddz hazdrzére, akinek azonban, minek is tagadnd, jélesik a j6 sz6 s a si-
mogatds, el is vonul utina elégedetten morogva az eresz ald, ahova odasit
a nap, pardon, miket beszélek, hiszen arnyékba megyen most mar, az kell
neki ennyi napsiités utdn, s igy vagyok én is...” (datilatlan Herceg-levél).

,Esztétizilds helyett az alkotds”
(Herceg Janos-levél, 1985. oktober 10.)

Herceg Janos leveleinek fontos momentuma a megszélitott Juhdsz
Erzsébet irasmivészetéhez fiizott véleménye, sugallatai. A tanitds vigya
vezérli Herceget; ahogy 6 fogalmaz, ,az értelem cenzirdja alél” szeret-
né felszabaditani Juhdsz Erzsébet irdsmédjat, az egyik datilatlan levelét is
ennek szenteli. ,,...bevallom, magam se tudom egyeldre, hogy is tudndlak
rivezetni tokéletesen szabad, minden meggondoldstdl mentes szabad koz-
lésre. [...] Ne hidd, hogy Joyce, aki erre képes volt, valami kiilonés tehet-
séggel sziiletett bele kordnak irodalméba. Egyszerten bator mert lenni, s
szabadjira engedte a nyelv dradasit, hogy a szavak 6ndll6 életre keljenek.
Te a Gyongyhalaszokban kozel keriiltél ehhez a készséghez, ha egyels-
re csak finom hangutdnzasba rejtett eldaddsban is, éppen ezzel a rejtéssel
utjat llva az asszocidcidk teljesen szabad folyisinak”. Majd az 1985. ok-
tober 10-ei levelében a szabadabban dramlé irds mellett egy mdsik, alta-
la problémdnak vélt dologra is felhivja a figyelmet: Juhdsz Erzsébet kevés
irasira. ,Azt mondod, az életedet tetted fel az irodalomra. Hat akkor mi-
ért irsz ardnylag keveset? Nagyon az az érzésem, hogy a forma fontosabb
Neked, mint a mondanivalé, s az elébbivel is elégedetlen vagy. Vigydzol a
hangodra, az el6adasra, azt formalgatod félszegen, ahelyett hogy gatlasta-
lanul mesélnél, hiszen minden tehetséged, megmutatkozdsi vagyad és me-
sé16 kedved megvan hozza.”

A Herceg-levelekben a sok biztaté és utbaigazité sor utdn végil meg-
torik a levélir6 beszédmodja, és az eddigi finomkodé nyelvezet utin kor-
torténeti, tarsadalomkritikai attit@id olvashaté ki az onfeltirulkozé élet-
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rajzi elemekbdl. ,,...ne hidd, hogy holmi 6nelégilt f6lény beszél belslem,
mint aki birtokaban van a hatirozott és szabad megnyilatkozdsnak. Ezer
akadilya, fékje volt — és van — a munkdmnak ebben a sziik és sotét és kild-
tistalan bezdrtsigban. S amikor huszvalahiny évesen megértettem, hogy
nem lesz bellem soha senki és Pestre mentem, vidék helyett a kézpont
nagyobb sugdrkorébe, egy id6 mulva elvesztem, nem taldltam a helyemet,
mint akibdl nemesak a kozos nyelvnek kell szélnia és mindennek, ami ez-
zel egyiitt jar. Egyszerre azon kaptam magamat, hogy mésként litom a vi-
lagot, mastéle kotottségbdl, a kozelebbi torténelem eltéré konzekvencidi-
val, s dlmomban megint katona voltam a jugoszlav kirdlyi hadsereg pilota-
iskoldjéban, s egyiitt énekeltem korbedllva a tobbiekkel két gyakorlat szii-
netében: Sta je tamo sto se beli u daljini, u gori... Persze, ez a kotddés nem
volt elég er6s ahhoz, hogy dtélljak. Nemcsak nyelvi szegénységem miatt,
sok minden mds is visszatartott az anyanyelvemnél. S miutin anyagi hely-
zetem nem engedte meg, hogy azt mondjam az Unnep cimii csaldi képes-
lap f6szerkesztjének, Bethlen Margit gréfnének: Kegyelmes asszonyom,
menjen maga az édesanyja kinjaba és ne kényszeritsen engem steril és ki-
herélt témak megirdsira, mert az olvasé azt kivinja, fogtam magam és ha-
zajottem a biztos tudat ellenére, hogy nem lesz bellem soha semmi” (Her-
ceg Janos-levél, 1985. oktéber 10.).

Juhisz Erzsébet Herceg Janosnak kiildott levelei nem ismeretesek.
Egyetlen Juhisz Erzsébet-megnyilatkozas kapott nyilvinossigot ebben a
témaban, a nekrolg, amelyet Herceg Janos 1995-6s haldlhirére készitett
Nem tudnék nekroldgot irni Herceg Janosrdl cimmel.® A nekrolég megidé-
zi DoroszIot, a Mosztonga partjin elteriild Herceg Jinos-hdzat, melynek
kertjében, kozos beszélgetésiik alkalmaval megelevenedett a vajdasdgi ma-
gyar miivel6déstorténet és irodalom; a fiizesek és a nyarfisok alatt tette azt
a vallomasat Herceg Janos, hogy ha nem irna, nem tudna elviselni a ma-
ganyt. ,Valahogy mégsem lehetett kételkedni abban, hogy ez a kis para-
dicsom mégsem sziintetheti meg azt a maganyossdgot”, véli Juhdsz Erzsé-
bet, melyet ,egy ir6 érezhet itt ndlunk, a Vajdasagban” (JUHASZ 1995).
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