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Az egész szabadkOmiivesség
egy tanulasi folyamat...”

Marton Laszldval beszélget Losoncz Mark

Losoncz Mdrk: A parizsi Martinovics Paholy a magyar szabadkomiivesség
torténetének egyik legfontosabb paholya volt, é emigricichan levi paholyként
mindvégig megmaradt magyar nyelviinek. Kezdjiik a gyokereivel és azzal, hogy
milyen mértékben lehetett folytonossig a Piaholy egyes szakaszai kozott?

Mirton Liszl6: Valéjdban — torténészi szempontbdl — négy egymastol
kiilonb6zé Martinovics Paholy volt. Az elsé 1908-ban alakult és 1919-ig
létezett. Ha marad id6m, meg fogom irni a torténetét, ami egyébként a le-
véltarban szabadon kutathaté. A paholy 1945-ben alakult Gjjd, s a tagsig
részben a ,tdlélékbsl” allt, akik tagjai voltak a Martinovics Paholy elsé
szakaszdnak. Nem lehet azt mondani, hogy a paholy mtikodott volna a két
vilighdbora kozott, mert a tilalmat, ha ugy tetszik, betartottdk: szabédlyos
gyiléseket nem tartottak, de kapcsolatot igen. A tagok talalkoztak, kirdn-
dulni mentek... Van példaul egy rendéri-hirszerzéi jelentés a harmincas
évekbdl, amely f6képp Vimbéry Rusztemrdl szdl, a paholy elndkérdl, de
ezt kovetSen volt egy jokora (r, egészen 1945-ig. Az akkor megvalasztott
fémester, dr. Beck Salamon tagja volt az 1919 elétti paholynak is.

Amikor Jaszi Oszkdr 1947-ben litogatéban volt Magyarorszigon,
Csécsy Imrénél lakott, aki tagja volt a pdholynak. Azzal a feltétellel jott
el, hogy nem lesz a magyar allam vendége. Elment a Martinovics Paholy
gyilésére, s akkor tartotta meg beszédét, ami tulajdonképpen a bucstbe-
széde volt.

L. M.: Mennyiben tiikrozodott ebben a beszédben Jdszinak a szabadkimii-
vességben vald csaldddsa? Hiszen ismert, hogy Jdszi a szabadkdomiivességet uto-
lag impotensnek nevezte...

M. L.: Igen, a Magyar kilviria, magyar feltimadds cim@ konyvében

nagyon keserden beszél a szabadkémiivességrél. Arrél, hogy a pdholyva-



csordkon nagy hangon harcoltak a sététség eréi ellen, de amikor a szol-
gabiré legyintett, akkor meghajoltak és félredlltak. Tehdt nagyon is loji-
lisak voltak. Emégott az dll, hogy amikor Jdszi megkezdte szabadkémii-
ves tevékenységét (1906-t6l volt a Demokricia Piholy tagja), azt gondol-
ta radikalis bardtaival egyiitt, hogy mindebbdl kialakul majd egy politikai
er6. Tény, hogy amikor a Radikalis Partot megalakitotta, az f6leg szabad-
kémivesekbdl allt, tobbek kozott a Martinovics Paholy tagjaibdl, s az is
igaz, hogy a Kdrolyi-kormanyban hirom miniszter paholytag volt. Jaszi a
péholyt sajit céljai elérésére szolgald eszkoznek tekintette. Ezt nem elité-
16en mondom, ezekkel a célokkal ma is egyetértek: a f6ldosztdssal, azaz a
feudalizmus felszdmoldsival, az egyenld és titkos vilasztGjoggal és a nem-
zetiségek egyenl6ségével... Am nyilvanvalova vilt, hogy a szabadkdmiives-
ség alkalmatlan ezeknek a céloknak az elérésére, ezért panaszkodott olyan
keservesen az emlékirataiban. Am amikor visszatért Magyarorszagra, na-
gyon szép, koltéi ihletésii beszédet tartott, és igen pozitivan szolt a szabad-
kémiivességrdl. Soha nem tagadta meg a mozgalmat.

Visszatérve a paholy torténetének alakuldsihoz... 45-ben indult djra,
s ekkor visszakaptdk a szabadkémiivesek a Podmaniczky utcai paholyhd-
zat. Viszont 49-ben mar lehetett tudni, hogy vége lesz... Megjott egy mi-
niszteri rendelet, amelyet Kddar Janos irt ald, és megsziintetett minden un.
polgri tirsasdgot, s igy a szabadkdmdves rendet is. Arra kényszeritették
a tagokat, hogy jelentsék ki, a szabadkémiivesség beteljesitette hivatdsit,
s ezért nincs rd szitkség. Magyardn, hogy 6k nem ellenzik a betiltast, per-
sze probaltik volna ellenezni... De ugyanaz tortént, mint a két vilighdbo-
ra kozott: tovabbra is taldlkoztak a kdvéhazakban.

L. M.: A Royal Szdllhan?

M. L.: Igen, ott is. Van egy torténet Szegd Janos baritunkrél, aki szo-
cidldemokrata volt, és a hdboru el6tt hagyta el Magyarorszagot. Répcé-
duldkat osztogatott, a rendérség megfenyegette, s ezért elment Franciaor-
szdgba. Amikor visszatért Magyarorszigra, a Royal Szilléba ment, mert
hallotta, hogy ott gyiilekeznek a szabadkémiivesek. A f6pincér megkér-
dezte: ,Uram, keres valakit?” Mire 6: ,Igen, itt vannak valahol a bardta-
im..” ,Ja, igen, a szabadkémivesek. Ott vannak font a teraszon.” Tehdt a
kavéhdzi 6sszejovetelek nem voltak olyan titkosak.

Hozza kell tenni, hogy sem a Rékosi-korszakban, sem az utina kévet-
kez8 idszakban nem tildozték Sket. Noha Rékosi soha nem volt szabad-
kémives, tagja volt a Galilei Kérnek. Tudhatta, hogy a magyar szabadké-
miiveseknek befolyasuk van Nyugat-Eurépdban, 4m azt is, hogy a rendszer
szempontjdbdl artalmatlanok. Csehszlovikidban volt szabadkémives per,
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Romanidban még haldlos itélet is, Rakosiék és Kadarék viszont nem iil-
dozték a szabadkdmiveseket. Nem szdmitottak zavaré tényezdnek. Betil-
tottdk a paholyt, s a hetvenes—nyolcvanas években is elutasité valaszt kap-
tunk, amikor el akartuk érni, hogy legilisan mikodhessen, de fizikailag
senkinek nem esett bintéddsa.

Szeg6 1956 nyarin talilkozott a betiltott paholy fémesterével, aki dt-
adta neki a f6mesteri szalagjit, s azzal bizta meg, hogy alakitsak Gjji a pé-
holyt Parizsban. A szabadkémiivesek szdmdra a szimbolikdnak nagy sze-
repe van. Ha valaki dtadja a f6mesteri jelvényt, azt megbizdsként lehet ér-
telmezni. Mindenki tudta az ismét emigrans Kérolyi kornyezetében (maga
Karolyi nem volt szabadkdmives): ez az egyetlen lehet6ség arra, hogy is-
mét lehessen paholy Nyugat-Eurépaban. Eszak- és Dél-Amerikdban vol-
tak m(ikodd paholyok (mintegy 500-600 szabadkdmiives nevét ismerem),
Franciaorszdgban és Nyugat-Eurépdban, masutt nem. Ez az impulzus ve-
zetett tehdt a Martinovics Paholy djjaalakitasihoz.

L. M.: Ugyanakkor, tudtommal, ezek nem voltak valodi kontinuitdssal ren-
delkezd paholyok...

M. L.: Sdo Pauléban volt egy Resurrectio nevi paholy, amelyik ma-
gyarul kezdte, de aztin attértek a portugil nyelvre. New Yorkban mar az
elsé vilaghaboru el6tt is mikodott, Torontdéban is volt, tehdt tobb helyen...
Még Dél-Afrikéban is voltak pdholyok. Minden ilyen vallalkozds prob-
lémdja az utinpotlds. Amikor az alapité atydk nemzedéke kihal, a kovet-
kez6 nemzedékek nem tudnak magyarul vagy nem tudnak eléggé jol ma-
gyarul ahhoz, hogy a szabadkémiives tevékenységiiket magyarul folytas-
sik. Ezek a paholyok még fenndllnak az eredeti neviikon, csak nem ma-
gyarul mikoédnek.

A Martinovics Paholy tehdt Périzsban alakult djja 1956. november
4-én. A harmadik paholynak nincs kéze a magyarorszagi eseményekhez,
taldn csak annyi, hogy a Pirizsban miik6dé orosz paholy elnoke zokogva
kért bocsinatot az orosz nép nevében azért, ami tortént. Ezek természe-
tesen emigrans, ha gy tetszik, ,fehér” oroszok voltak. Egyébként viszont
a piholy megalakuldsa nem fligghetett a magyarorszigi eseményekt6l, hi-
szen mar szeptemberben kezdeményezték a megalakuldsit. Vannak for-
malitisok: engedély kell, tagsigot kell toborozni, meg kell taldlni a ritud-
lékat... Az els6 56-os magyarokat néhdny évvel késébb fogadtik.

Hogy kikbél dllt a Martinovics Paholy? Tudni kell, hogy Franciaor-
szagnak két nagy szervezete van: a Grand Orient de France, a legnépesebb
és legerdsebb, a masik pedig a Grande Loge de France. A Martinovics Pé-
holy elsé tiz-tizenkét tagja mindkett6bdl toborzédott. Tudomdsom sze-



rint a Grande Orientbdl érkez6knek azt sugallta a szervezetiik, hogy job-
ban szeretnék, ha a Martinovics Piholy francidul mikédne, ezért 1éptek
it a Grande Loge-ba. Am a paholy egyik létoka az volt, hogy a magyar
nyelvet és a magyar nyelvi ritualét vigye tovibb. Az igazsighoz hozzé-
tartozik, hogy mindkét francia szervezetben voltak paholyaik a kilfol-
dieknek (olasz, német stb. paholyok) és a sajit nyelveiken mikaodtek, ez
bevett dolog volt. Erdemes megjegyezni, hogy a Martinovics Paholy 6t-
évente Gsszehivta a Magyarorszdagon kivil él6 magyarokat. A jegyzé-
konyvekbdl az tlnik ki, hogy eleinte nagyon sokan jirtak oda, 70-80
tagu Osszejoveteleket tartottak. Brazilidbdl, Dél-Afrikabél, mindenhon-
nan érkeztek... Aztin egyre kevesebben jottek. Az utolsé ilyen dsszejo-
vetel 1985-ben volt.

A harmadik pédholy els6 f6mestere egy kordbban Magyarorszdgon él6
francia lett, Barrey Emilnek hivtik, egykoron az E6tvés Collegium lek-
tora volt. Utdna jottek a magyarok, példaul az orientalista Hatvany Berta-
lan, Hatvany Lajos unokatestvére és sokan mdsok... A befogadis ugyebar
hosszt procedira, nagyon megvalogattik, hogy kiket vesznek be. A pé-
holy profilja eléggé eltért az el6z8 budapesti paholyoktdl, mert reprezenta-
tiv mintajit adta a franciaorszigi magyar emigriciénak, széles volt a skd-
la: nagyon sok volt az iré, tigyvéd, volt zeneszerz6, néhdny egyetemi ta-
nér, csak fest6bdl volt tizenkettd, és volt, aki Franciaorszdgban banydsz-
ként kezdte...

L. M.: Mégis, milyen hatdssal lebetett a paholy a magyarorszdgi torténé-
sekre?

M. L.: K6zvetlen hatdssal nem lehetett. A szabadkémives alkotmany
tiltja a kozvetlen politikai tevékenységet, tehat a paholy nem léphet fel
politikai eréként. Egykori elndkink, a szocidldemokrata Kemény Mi-
hily, aki a harmincas években emigralt Franciaorszdgba, sokszor visz-
szatért Magyarorszagra. Nagy tekintély volt, és tobbszor érdeklédott
Képeczi Bélandl, a kulturdlis miniszternél, hogy engedélyeznék-e a sza-
badkémives tevékenységet. A vilasz mindig ,nem” volt, arra hivatkoz-
va, hogy ,folosleges lenne”. Kozvetlenil a rendszervaltis el6tt volt némi
politikai szereptink. Mindez az én elnékségem alatt tortént. Akkor mar
kapcsolatban voltunk a nagykovetséggel, beszéltiink, széba alltunk dip-
lomatakkal. Ertesitettek benniinket, hogy Périzsba jon Grész Karoly, aki
egyszerre volt partfdtitkdr és miniszterelnok, és értelmiségiekkel akar
taldlkozni. Kovics Ldszlé kisérte el. Ekkor én dsszehoztam egy oOtta-
gu tarsasigot, négyen tagjai voltunk a Martinovics Piholynak, az 6t6-
dik Vet Miklés filozéfus volt. Fogalmunk se volt, mit akarhat téliink
Groész, de 6 se tudta, kikkel all szemben. Kideriilt, azt akarta, szervez-
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ziink Ceausescu-ellenes mozgolédasokat. Grosz kordbban Aradon ta-
lilkozott Ceausescuval, s azt kérte téle, hagyjon fel a magyar kisebbség
elleni intézkedésekkel, 6 pedig nem volt hajlandd, s ezzel megszakadt
a targyalds. Grész voltaképpen azt akarta, hogy helyettik mi ragjunk
belé. Vallaltuk, azzal a feltétellel, hogy 8k viszont belénk nem rignak.
Ha folytatjik, hogy mi, emigransok fasisztik vagyunk, akkor a nemzet-
kozi sajtoban meg fogjuk jelentetni, hogy Grész Karoly mit kért t6link.
Grimaszt vagott, de elfogadta. Azt taldltuk ki, hogy Ceausescu ,alljon”
a Russell-birésig elé (amely egy értelmiségiekbdl allo birésdg volt, pl. az
amerikaiakat is elitélte a vietnami habort miatt). Mondtuk Grésznak,
hogy nekiink is lenne hirom kérdésink. Az els6, hogy mikor kezde-
nek igazat mondani 56-rdl. Erre azt vilaszolta, hogy mdr van egy torté-
nészbizottsig, amely ezzel foglalkozik, és kozzé fogja tenni kutatdsainak
eredményeit. Ezutin jott a Pozsgay-féle nyilatkozat, hogy 56 népfelke-
1és volt, nem ellenforradalom. A Martinovics Paholy tehat stirgette ezt a
fordulatot... A masik kérdés Nagy Imre rehabilitaldsira vonatkozott. Ez
el6l Grész kitért, perverz médon arra hivatkozva, hogy Nagy KGB-tigy-
nok volt. Ami valédi tényeket egyszertsitett le. Nagy a part kulcsembere
volt, Kazahsztinba kildték, meglehetSsen magas poziciéba. Tehdt vals-
szind, hogy jelentett a partnak és talin a KGB-nek. Melyik vezet6 nem
jelentett> Am ett6] még tigynokké, bestgova nem valt. Ezt a valaszt le-
nyeltik. A harmadik kérdésiink az volt, hogy hajlandé-e a szabadkdmdi-
vességet legalizaltatni. Azt mondta, még csak néhdny hete van ebben a
pozicidban, de megigéri, hogy visszatér a témdra. Nem volt mar ideje
visszatérni rd, mert elsoporte a hulldm... Azt hiszem, Grész az épitsipa-
ri szakszervezetre gondolhatott. Egyszerdien nem tudta, mi a szabadké-
mivesség. Ezutdn négyszemkozt hosszan beszéltem Kovics Laszloval,
aki teljesen masként viselkedett. (Részben ennek volt koszonhetd, hogy
1995-t61 2000-ig a Kiligyminisztériumban dolgoztam — kellett egy bo-
lond, aki elmegy Algéridba...) Tehdt nagyon kozvetett szereptink volt.

Grész litogatdsa el6tt megkértiik Roland Dumas egykori francia kiil-
Ggyminisztert, aki maga is szabadkémives volt, hogy a francia dllam in-
tervenidljon a szabadkdmivesség magyarorszigi legalizdldsanak tigyében.
Még megvan a levele: azt vilaszolta, hogy a kérdést a legmagasabb szinten
feltették. Azaz Mitterrand kézolte Grésszal, hogy erre igényt tartanak. Ez
88 végén tortént, mi pedig 89 juniusiban mar Budapesten voltunk, és két-
napos szemindriumot tartottunk, alakitottunk egy paholyt és igy tovabb...
Az események tal gyorsan pérogtek ahhoz, hogy meg lehessen allapitani,
kinek, mikor, pontosan mekkora szerepe volt.



L. M.: Ugyanakkor volt jocskin személyi dtfedés a paholy, a Magyar Fiize-
tek é&s a Magyar Miihely kizott, nem?

M. L.: Igen. Példaul a Magyar Fiizeteket az a Kende Péter adta ki, aki
a paholy fémestere is volt egyben. En kovetkeztem utina fémesterségben,
de ami engem illet, amikor elkezdtem tevékenykedni a Magyar Mihely-
ben, még nem voltam szabadkémiives, 1972-ben léptem be.

L. M.: Mondana néhdny szot a belépésérdl?

M. L.: Majdnem minden elmondhaté. Egy kivételt tesziink: az él6 ta-
gok nevét nem kozolhetjik beleegyezésiik nélkil. Kende Péter nevét azért
emlithettem meg, mert kiadtunk egy kotetet a 80. sziiletésnapjira, s ab-
ban az engedélyével beszéltem a Martinovics Pdholyhoz £iz6d6 tevékeny-
ségérdl. Tehdt ez koztudomdsu. Magamrol viszont mindent elmondhatok.

A Magyar Mihelyt hirman szerkesztettiik, Nagy Pal, Papp Tibor és én.
A hetvenes években megviltozott az életformdnk, mdr nem voltunk didkok,
Tibor és Pali pedig nyomdaszok lettek, tobbek kozott azért, hogy a Mihelyt
el6 tudjak llitani. Nekem akkor mar feleségem és gyerekem volt, sét, 1972-
ben mir el is valtam, aztin Gjabb csalddot alapitottam... A Mihelyben vé-
gig nagyon jok voltak a személyes kapcsolatok, mégis, ekkorra mar meglehe-
tésen meglazultak. Elkezdtem hat magamnak egy kozosséget keresni. Ak-
kor mdr ismertem tbb tagot a Grand Orient de France-bdl, s 8k hivtak, hogy
1épjek be az egyik paholyba. Ezt megtudta a Martinovics Péholy akkori £6-
mestere és nagy jelenetet csindlt, mondvin, hogy nem szégyellem-e magam,
hogy nem a magyar piholyba lépek be. Nagyjabdl tudtam a szabadkémiives-
ségrél, ami a nyilvinossig szdmdra hozzitérhets, konyvekbél, folydiratok-
bél. Egyébként err6l mindenkinek csak sejtése lehet. Zart kozosség és elég-
gé szigort fegyelemben zajlanak a ritudlék. Errél lehet olvasni, Tolsztoj pél-
déul részletesen abrazolja a Hdbori és békében, de akkor van értelme, ha az
ember megéli. Nem p6zbol mondom: egészen mds belilrsl, mint kiviilr6l. A
szabadkémiivesség hierarchikus, csak az kap sz6t, akinek a fémester sz6t ad,
és dltaliban csak egyszer. Nem lehet a tagok kozott vitdzni, mindig a f6mes-
terhez kell beszélni. Kertiljiik a politikai és vallsi témakat. Ez nem azt jelen-
ti, hogy nem lehet réluk beszélni, de keriiljik a civakodast. Vannak hatdrok.
Sziikséges a fegyelem. Szdmomra ez volt az egyik fontos hozadék: az onfe-
gyelem elsajititisa. Be kell 1épni egy keretbe, s nem az utolsé belépé hatiroz-

za meg, hogy a keret miképpen mikédik.
L. M.: Az tinik a legnagyobb kihtvdsnak, hogy a szabadkimiivesség

egalitarizmusa miképpen egyextethetd ossze a hierarchikus szervezettséggel.

M. L.: A hierarchia ideiglenes. A piholyban az elnokség hdrom évig

tart, van rotdcié. Utdna vissza kell tlni a tagok kozé. Masrészt amikor
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a formilis Osszejovetel befejez6dik, dltalaban leilink a fehér asztalhoz,
egyiitt vacsorazunk, s akkor mindenki mindent mondhat.

L. M.: Még civakodhatnak is...

M. L.: Igen, ennek egyébként most karit litjuk. Elvesztettiink néhany
tagot, mert a politikai nézeteik nem egyeztek a tobbség nézeteivel.

L. M.: Ex tiinik a mdsik nagy kihtvdsnak: hogyan lehet ennyire szorosan
és fegyelmezetten egyiittmiikidni ekkora heterogenitis mellett? Hiszen tudjuk
a magyar szabadkimiivesség torténetébol, mennyire kiilonbozd nézetii emberek
vettek részt...

M. L.: Evek kellenek hozz4, de az ember el6szor is megtanul hallgat-
ni. Nem csak dltaliban hallgatni, hanem a mdsikat meghallgatni. Aztin
megtanulja, hogy ha valakinek mds véleménye van, az taldn sokkal érde-
kesebb, mint ha a mésik egyetértene. Saint-Exupérynek van egy monda-
ta, amelyet a szabadkémivesség adaptalni tudott: Si zu differes de moi, mon
frére, loin de me léser, tu menrichis [ ,Ha kilonbozol t6lem, testvérem, az-
zal nem sértesz, hanem gazdagitasz” — L. M.]. Ha van titok, akkor ez a ti-
tok. Es ezt meg kell tanulni. Az egész szabadkdmivesség egy tanuldsi fo-
lyamat, amely tulajdonképpen az ember életének végéig tart. Azt is mond-
hatndm, hogy az egész allandé provokicié, serkentés arra, hogy nyitott
szemmel jirjunk. Ennek is koszonhetGen eleven az agyam, noha nyolc-
vanéves vagyok.

Van ennek misik vetiilete is. Franciaorszdgban tomegekrsl van sz6,
nagyjabol 150 000 szabadkémdves van (ebbdl a Grand Orient 50 000 tag-
gal rendelkezik), Anglidban tudtommal még ennél is tobb. Ekkora szerve-
zeteket nem lehet mikédtetni hierarchia és szabalyok nélkl.

Harminchdrom fok van abban a szervezeti rendszerben, amelyhez én
tartozom, de azért ebbdl a legtobb tn. dtmeneti fok. Az alapfokd paholy,
mint a Martinovics Paholy, kéthetente taldlkozik, a magasabb fokdakban
egyszer talalkoznak havonta.

L. M.: Ne feledkezziink meg az isszejoveteleken targyalt témakrol! Tobbek
kizott az deriil ki a pdrizsi szabadkomiives mizeumbsl (Musée de la Franc-
Magonnerie), hogy a Grand Orient egyik kozponti témdja a nyolcvanas évektdl,
a progressziv szellemnek meg feleléen, a bioetika.

M. L.: Mondok két példit. Nemrégiben a paholyunkban valaki a hit
problémdjirdl, hivé és nem hivé viszonyardl tartott eléaddst. A Grand
Orient minden évben kitlz egy témat és nem kotelez, de kéri a szerve-
zetektdl, hogy dolgozzik ki. Mi 6nalléak vagyunk, de minket is érdekel
a legutobbi téma: A humanizmus vdlsiga a 21. szazadban. En err6l tartot-
tam el8adist, illetve javasoltam hét-nyolc kilonbozd megkozelitést (igy a



bioetikait is, a haldl kérdését, a homoszexualitdst...), és ezeket fogjuk ki-
dolgozni.

L. M.: Nemrégiben olvastam Roger Dachez irdsdt (Lavenir de la franc-
magonnerie — A szabadkimiivesség jovije), amely a szabadkimiivességet vilsdg-
ban levé mozgalomként mutatja be. Hiszen a titkos tdrsasdgok fénykora mégis-
csak a 18. szdzad volt, amikor a szdldsszabadsagnak nem volt akkora tere, mint
manapsag. Sziikség van-e hdt arra, hogy a szabadkimiivesség tovdbbra is rej-
tozkidd, szellemi-tarsadalmi avantgdrd mozgalomként miikidjék?

M. L.: Nyilvinvald, hogy minden szervezetnek alkalmazkodnia kell a
korihoz. Am nekiink is vannak 4llandé értékeink, és ezeket kell a 21. szd-
zadhoz adaptilni. Az biztos, hogy az egykori, felviligosodis kori teljesit-
ménylinket nem mulhatjuk felil. Nem lehet példaul kijelenteni, hogy a
rabszolga-felszabaditist a szabadkSmivesség érte el, de tény, hogy a sza-
badkémives gondolkoddk, politikusok 6ridsi hatdssal voltak a torténések-
re. A huszadik szdzad elején és kozepén példaul hasonléan fontos tgy-
ben kételezték el magukat, amikor a szekularizaciéért szilltak sikra, azért,
amit francidul laicitisnak is neveznek. Az se lett volna szabadkémiivesek

nélkul.
L. M.: § ide tartozik akkor a mdr emlegetett bioetika...

M. L.: Igen. Henri Caillavet szendtor, a Grand Orient tagja az eutani-
zidnak volt nagy hive és propagdtora. Nem titkolta, hogy szabadkdmdves.
Azt lehet mondani, hogy 6 harcolta ki a kegyes halilhoz valé jogot. Pierre
Simon orvosprofesszornak, a Grande Loge de France tobbszords nagy-
mesterének a fogamzasgitlo szerek elterjedésében volt kulesszerepe, illetve
a fogamzasgatlissal és a csalddtervezés jogaval kapcsolatos torvények ki-
dolgozasiban. Ezekben az esetekben nem lehet azt mondani, hogy mind-
ez az intézmény, a szabadkdmiivesség érdeme. Ahogyan azt se lehet mon-
dani, hogy a penicillint a szabadkdmiivesség fedezte fel, mert a felfedezd
szabadkémiives volt. Mindazoniltal a szabadkdmivesség szellemisége bi-
zonyos vivmanyokban nagyon is meghatdrozé.

Most, a huszonegyedik szdzadban, csakugyan az a gond, hogy tjra kell
fogalmaznunk a célkittizéseinket. Ha valamit meghaladtak, nyilvinvals-
an valami tjat kell taldlni helyette. Mondok egy példit. Az Eurépai Unié
egyik atyja, Jean Monnet szabadkémives volt, és az irdsaiban sok nyo-
ma van a szabadkémiives eszmerendszernek. Az uni6 egyeldre befejezet-
len, mindaddig, mig nem lesznek Eurépai Egyesilt Allamok. Tudomasom
szerint a francia, belga és olasz szabadkdmivesség nagyon foderalista. Ez
lehetne az egyik célkitiizés. De vannak még...

L. M.: Mit jelent mindez a Martinovics Piholyra nézve? Hogyan alakult a
mai, azaz a negyedik paholy torténete?
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M. L.: Az id8s magyarok kihaltak Parizsban, nem volt er a fiatal nem-
zedékek bevondsira. Egy magyar szarmazdsu fiatalember mondta a ritust
magyarul, eléggé rossz kiejtéssel, az érdemi tevékenység, a vitak francidul
zajlottak mar. Egy pillanatban eldéntdttik, hogy ebbdl elég. Azonkiviil,
hogy a rendszerviltiskor tobben Magyarorszdgra j6ttiink, megszerveztik
az els6 ritudlis Osszejovetelt 49 Gta. Kétségteleniil a mi érdemink, hogy
megszerveztiik az elsG paholyt. Aztdn a tirsasig sajnos kettévilt, az itthon
€16 oregek az angol paholytdl kértek elismerést, és rajuk kényszeritették
a szakitdst a francia vonallal. Mi is 6ndllésodtunk, igy sziiletett djjd az
1871-ben alapitott Magyarorszagi Nagyoriens. Nem egyediil, de alapve-
téen a Martinovics Pdholy alakitotta. Most mar hét pdholyunk van és né-
hdny szdz tagunk... Fiatalitunk, az dtlagéletkor most negyven és 6tven év
kozo6tt van. Ami a tagok szocidlis hétterét illeti, sok az értelmiségi, van
példaul egy paholy, amelyben a tagok tilnyomé része irodalomtérténész.
De vannak orvosok, tigyvédek, ,kiderek”... Ez t6bb mint szdz éve allan-
dé jelenség. Sajnos Magyarorszigon a kozéposztily eléggé szik, és ugy
tinik, hogy visszafejlédik. Egész Magyarorszagot tekintve négy kilon-
b6z6 rend miikodik, az egész nem haladja meg az ezer embert. Ezenkiviil
van még Erdélyben is két magyar nyelvi piholy, Marosvasirhelyen, illet-
ve Csikszereddn, az egyiket mi alakitottuk. Tudomdsom szerint a szegedi
Universum Péholyt szabadkaiak is latogatjak.

L. M.: Raaddsul a tagfelvétel hosszii folyamat.
M. L.: A jelentkezk fényképét kiteszik egy tabldra, hogy ha valaki is-

meri és kifogdsa van ellene, tiltakozhasson. Lattam egyszer csuhds fény-
képet. A foglalkozasinal ez allt: ,szerzetes”. Utdna pedig a munkaaddji-
ndl: ,Isten”. Egyébként a katolikus egyhdz maig tiltja, silyos blinnek te-
kinti a szabadkémives-tagsdgot. Egy szabadkdmives nem gyénhat, nem
részesiilhet a szentségekben. De ma mar nincs kikézosités. Am rengeteg a
szabadkémives gyakorl6 katolikus, papok is akadnak. A tébbiek minden
tovabbi nélkiil tolerdljik a tagsigot: a protestdnsok, az ortodoxok, muzul-
minok, zsidék... Egykoron azzal vidoltik a szabadkémiveseket, hogy be-
kebelezik az angol allamegyhdzat. Ebben volt igazsig, hiszen sok angli-
kdn, igy maga a canterburyi érsek is szabadkémives volt. Nem bekebele-
zésr6l volt sz6, de hit a kutya se tiltotta, hogy megtegyék. Athenagorasz
konstantindpolyi egyetemes ortodox pdtridrka példdul szintén szabadké-
miives volt.

A tagfelvétel csakugyan hosszu folyamat. Vagy ismer valakit, s az ille-
t6 ajanlja, vagy maga jelentkezik. Ma mdr sokan jelentkeznek interneten.
A procedura hosszadalmas. A piholy megtirgyalja a kérelmet. El6szor ar-
rél dont, hogy létrehozzak-e a vizsgaldbizottsigot. Hirom vizsgdlobiztos



kiilon-kilon taldlkozik a jeldlttel, és jelentést tesznek. Utdna a pdholy még
egyszer szavaz arrol, hogy meghallgatjik-e. Az utolsé el8tti 1épés a jelolt
meghallgatisa, akinek bekétik a szemét, hogy aztin meglithassa a vild-
gossagot. Részben azért is, hogy ne lathassa azokat, akik meghallgatjik.
Ennek van egyfajta destabilizdl6 jellege: sokan elmondjak azt, amit ki-
l6nben nem mondandnak el. Ez a procedura kétszdzotven éves. Egyetlen
szabadkémiives volt a viligon, akinek nem kototték be a szemét: Voltaire.
Mivel 6 maga volt a vildgossig ,szimbdluma’”... Az eljirds eléggé szigo-
rd, az utébbi idében a jeldltek otven szazalékat elutasitottuk. Féleg azért,
mert a jelentkezGket nem ismertik személyesen, hiszen interneten jelent-
keztek. Ha valaki belép, az egy életre szdl, legalabbis a titoktartds tekinte-
tében. Arra kotelezi magit, hogy legaldbb egy évig litogatja a paholyt. Ha
nem teszi, akkor nem is ismerheti meg a mozgalmat. Persze minden to-
vabbi nélkiil elmehet. Azt szoktuk mondani, hogy a szekta és a szabadkd-
miivesség kozott az a kiilonbség, hogy a szektiba kénny belépni, viszont
rettenetesen nehéz kilépni, mig hozzank nagyon nehéz belépni, de kony-

nyd kilépni.
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