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¢ Szalma Judit

A tudhato dolgok terhe

Patak Mérta: A test mindent tud. Forum Konyvkiado, Ujvidék, 2015

,Attél a naptdl fogva, amikor riébredsz, hogy embernek sziilettél, a
valladon érezve ennek minden sulyét, és ennek ellenére nem kotod fel ma-
gad az els6 utadba esd fira, az emberiségnek mar megbocsitottil. Ahhoz
persze id6nek kell eltelnie, hogy embertdrsadnak egyenként megbocsiss.
Taldn végig kell hozzd élni egy életet” (179). Patak Marta els6 kotetének
kdzponti magjiva a torténelem olyan, sokdig elhallgatott eseményeit te-
szi, melyek 6hatatlanul el6hivnak identitisbeli, nemzeti érzésekkel és né-
hol sérelmekkel kapcsolatos kérdéseket. Az elsésorban miforditéként is-
mert szerz6 emléktoredékekbdl és jelenbeli utalasokbdl épiti fel a regény
vildgat. Az imént felsoroltak adjik meg a belsd latoszoget, azt a kozossé-
get, amelynek emlékezetében még élnek a tragikus események, am ezek a
kényszerd, az évtizedek folyamdn rarakédott (el)hallgatisi kéreg alol csak
akkor szabadithatéak fel, ha szélesebb perspektiviba helyezziik 8ket, kiil-
s6, esetenként altaldnosabb viszonyitdsi alapot kindlva. A szerzé is ponto-
san ezt teszi, amikor mdig megvélaszolatlan kérdések sorozatit nyitja meg.

Négy nagyobb elkillonil egységet talilunk a kotetben (Amit Matyirdl
tudhatok, Amit Uj?}idé,%ro"l tudhatok, Amit Madridrol tudhatok, Amit rélunk
tudhatok), s ezek alatt valtozé szdmu révidebb fejezetet. Mar a cimek-
bl kiolvashaté a ,tigassig”, melyet a szerzé a helyszinek megvalaszti-
saval ér el: Ujvidék mellett, mely leginkabb visszaemlékezésekben eleve-
nedik meg, Budapesthez kétédnek a f6bb események, 4m néhdny villan-
tds erejéig megjelenik a harmincas évek Montevidedja, valamint a kétez-
res évek Madridja. A regény fészerepldje, bizonyos megkotésekkel, Ma-
tyi, de fontos szerepet kap benne a testvére, Anna, a kozos barit, Helén,
valamint a magit magyarnak vallé, im Uruguayban felnové Imre, akinek
a személyén keresztil sikertilhet ,rimosolyogni az eurépai gégre és fon-
toskoddsra”, mint ahogy arra a fiilszéveg talilé mondatai is utalnak. A md



t6 cselekményszila fokozatosan épil: az in medias res kezdés utdn foko-
zatosan jutunk azoknak az informacidknak a birtokdba, amelyek ismere-
tében valnak érthetévé a kozponti események. Mindehhez parosul a foly-
tonos elidzés az apré részleteknél: mar a feliitésnél is csupan Helén nevé-
nek torténete utin térink ra egy éles véltassal a balesetre, mely a Matyira
valé késobbi visszaemlékezéseket generilja. Az idSkezelés szempontjdbol,
mint ahogy erre mdr utaltam is, a multbeli torténések, az 1942-es és az
1944/45-6s razzidk kertilnek a regény fokuszaba, a jelen pedig elrugaszko-
ddsi, visszatekintési ponttd lényegiil, hisz a szerepl6k minden cselekede-
te valamilyen emlékezetbdl el6hivé mechanizmusra, utélagos értelmezés-
re irdnyul. A multidézés kozepette a jov6 egy ,holnap” megteendd Gjvidé-
ki utazds lehetSségén keresztil sejlik fel, Imre és Helén ugyanis, bizonyos
csaladi kot6dések okdn, szeretnének elldtogatni a virosba.

A szerz$ nem egy kiilsé narritort megszélaltatva irja le az eseménye-
ket, hanem mindezt a szereplSkre bizza: a legtobb esetben Helén, 4m né-
hol, barmiféle kiilon jelzés nélkiil, éppen az viszi tovibb a torténet szd-
lat egyes szdm els6 személyben, akir6l mint a széban forgé eset résztve-
v6jérdl hallhattunk. Matyit csak fenntartdsokkal tarthatjuk f6 karakter-
nek: az emlékezés minden szdla hozza vezet, s igaz ez kétszeres ittételben
is, hiszen a razzidkkal kapcsolatos anyag is az 6 érdekldési teriletévé val-
va szovédik bele a regényvilgba. Jelleme azonban ritkdn rajzolédik ki a
cselekvésekben, inkdbb azt mondhatnank, pontosan ezek hidnydban tarul
elénk. Szintén a filszévegben olvashatd, hogy , Patak Mirta vilaga rokon a
latin-amerikai regények vildgaval”, dm véleményem szerint ez nem mindig
valik a md elényére. Leginkdbb az utolsé el6tti, Amit Madridrol tudhatok
cimmel jeldlt részben helyezédik at a narrativa misztikusabb sikra, minden
egy olyan kitapinthaté &si titok koré dsszpontosul, amit Matyi személye
testesit meg. Mintha a szerz6 ennek tikrében igyekezne formalni karakte-
rét, egyre absztraktabba, elmélked6bbé, s ezzel parhuzamosan cselekvés-
képtelenné tenni. Mindezen jellemvondsok természetesen mar a kezdetek-
nél is nyilvinval6ak, az emlitett egységben azonban tdlzottan elhatalma-
sodnak: innent6l mintha csakis a mereng6 poziciéjaban talalkoznink vele,
amikor is ,[a] kopaszciprus utdn mindig meglitogatja masik éreg barétjt,
a legvastagabb torzst tolgyfat” (230), s képes akar 6rikig szemlélni ,a tér
kéburkolatinak repedéseit” (234).

A regény kozponti, s egyben legjobban kidolgozott része is a harma-
dik, az Amit Ujvideékrol tudbatok cimd egység. Nemesak a mii egészét te-
kintve ez a legterjedelmesebb, mar maguk az alfejezetek is hosszabbak a
tobbi rész hasonlé egységeinél. Azzal, hogy itt szinte kizdrolag a razzidk-
16l, az ezekrdl el6hivott emlékekrdl olvashatunk, kissé tulzottan el is hata-
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rolédik a t6bbitsl, amelyben viszont mér csak (vissza)utaldsok szintjén ti-
nik fel a torténelmi valésdg. Mintha a regény masik harom nagyobb egysé-
ge csak kontextusul szolgilna, keretbe zirnd a negyvenes évek eseménye-
it. Kiemelend6, hogy ez a fejezet miifajilag is heterogénebb: a torténések
narrator 4ltali kozlésén tul levelekbe és feljegyzésekbe, egy fiktiv kézirat-
ba, illetve Matyi razziikrol készitett forgatokonyvébe is beleolvashatunk.
Ujvidékhez kapcsolédoan fogalmazédnak meg azok a meghatdrozé kérdé-
sek, amelyek alapot képeznek a tragikus eseményekrél sz616 beszédhez. A
regény tobb sikjin elindulé problémafelvetés végiil egy pontban fut Gssze,
am a megoldds helyett pontosan ennek lehetetlenségét tapasztaljuk. ,Leg-
nehezebb az egyensilyt megtallni, hogy mutasd is meg ne is az egészben
a részletet” (251). Megelégedhetiink-e azzal, hogy az egész képviselje a
részt, vagy éppen forditva? Hogyan mutassuk meg az egyikben a masikat?
Véleményem szerint a szerz8 ezen els6re nagyon egyszertinek ting kérdé-
sek mentén helyezi el azt a két jelenséget, mely paradox mivoltdval még in-
kabb hozzdjirul a leirt eseményekhez kapcsolédé fesziltségek fokozasd-
hoz: az egyik a torténelemirds, illetve ezzel szorosan egybetartozéan az
emlékezés természete, a masik a midvészeti, jelen esetben leginkabb kép-
z6mivészeti alkotasi folyamat. JEn meg azt mondom, mihelyt az embert
nézziik, érvényét veszti a torténelem” (197). A torténelemirds problemati-
kdja kiemelten fontos lehet egy olyan id8szakrdl szélva, amelyet megtor-
téntének idejében, majd Gjabb évtizedeken 4t hallgatis 6vezett. Vajon he-
lyesnek tekinthet6-e, amikor a torténész az egyes ember szenvedése helyett
jelen esetben hatorszdgot emlit? Vagy inkdbb adjunk arcot a torténelem-
nek? Matyi forgatokonyvet ir madridi évei alatt, olyan filmet szeretne
késziteni, ,ahol mindenki fontos a térténetben, a mellékszerepek mel-
lékszerepldi is” (153). Imréék kezébe kertilnek Trombitds Jané feljegyzé-
sei, amelyekben a razzia idején él6ktSl hallott torténeteket jegyezte fel.
A sziamadatok mogott felvonulnak az érintettek, anyak, akik nem halla-
nak to6bbé fiukrél, katonatisztekbe beleszeretd fiatal 1anyok, harcos, késébb
emiatt meggyilkolt Ujsagirék — 6k mind a vérengzések dldozatai. S kiknek
a kozlésére timaszkodhatunk a lejegyzésnél? Noha ,,a legnaturalistibb le-
irds sem hat rim olyan sokkoléan, mint a retindimba ég6 kép, mert nem
képzelhetem el, amit olvasok, hanem kozvetlenil kell litnom” (144), ,a
kozvetlen atélt esemény is keresztilmegy az emberen, mint a lenyelt étel,
azt is asszimilalni kell, mint a fehérjét, hogy el tudja viselni. Es ha utina
elmeséli, akkor mar az asszimildlt vltozatot meséli el. Ezért aztin min-
den visszaemlékezés csak részben adja vissza magit az eseményt” (143). A
miivészet esetében is az imént vazolt problémak mertilnek fel: Matyi érzé-
kenységét mutatja, hogy fest6ként azért képtelen az alkotdsra, mert ott is



a tokéletesre torekszik, hogy egy arcban megmutasson minden érzést, egy
egész életet.

Mir a bevezetSben utaltam a regény azon vondsira, mely szerint kii-
l6nféle eszkozokkel — a helyszinek megvélasztdsaval, a szinte kibogozha-
tatlan csaladi hattérrel rendelkezd szerepldk felvonultatdsival — tobbszoros
megvildgitasba dllitja, s kiils és belsd latészogek metszéspontjin helyezi
el tobbek kozt az identitds kérdését is. Egyik oldalon ott van Matyi, Anna
és Helén, a ,kozép-keleti kér” (55) hazdjaban felnevelkedett hirmas, mig
a masik oldalon Imre, akinek ,a csaladjaban benne van Eurépa torténel-
me, de szemldtomdst mégsem nyomorodott bele lelkileg”, hisz , Eurépin
kivil sziiletett” (48). A szerz8 az 8 személyében tir elénk egy olyan ,0sz-
szetettebb identitdst”, amelynek a latészogébe beépiilhetnek a szirmazas-
beli, hazai elemek, vagyis egy szélesebb perspektivaval bir személyiséget
rajzol meg. Noha Imre kordbban sosem hagyta el Dél-Amerikat, nagyapja
elbeszélésein keresztil atorokitette a maga sziil6foldképét, mely t6bbé mar
nem dinamikus voltdban létezik, hisz csupin olyan kimerevitett felvételek-
bél taplilkozik, melyekre ,id6vel rirakédott minden emlékezés és felejtés”
(30). Igy viltozik a haza bels tdjja, és igy lehetséges, hogy a test a min-
dentudds medidtora, hordozéja lehessen, vagyis olyan kozegként konstru-
alédjon, amelynek élményei az id6tlenségbe dgyazédnak: benniik foglalta-
tik mult, jelen és jové.
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