¢ Losoncz Mark

....mondanivaloja nemegyszer
vallomasba torkollott.”

Beszélgetés Foldes Anitaval

Losoncz Mirk: Konyved, az Atéltem egy évszazadot' egy megfogalmazi-
sod szerint idoregény, s csakugyan, a kezdetektdl koveti Fejtot, hogy végiil elki-
sérje a haldlig. Hany Fejto jelenik meg a kotetben, s milyen a viszony az egyes
Fejtok kizott?

Féldes Anita: Egyetlenegy, 4m 6 rendkiviil szines, gazdag személyiség,
aki mésfél hijin szdz évet él, és alapvetSen ki van békiilve élete egyes kor-
szakaival, szerepeivel, mert az életvezetése viszonylag kovetkezetes. Meg-
jelenik a lényeglito, tobb mint 6tven konyvet szerzé ird; az aktualitdsok-
ra éhes, kozel tizezer cikket jegyz6 Ujsdgird; az esztéta szerkesztd; a szép-
irodalmat élvezd kritikus; az Osszefliiggésekre kivancsi, remek kapcsola-
ti hdléval rendelkezd politikai elemz6; az intuicidira is hallgatd, a multat a
jelennel folyamatosan Gsszevet torténész-esszéista; a vezetd Kelet-Eur6-
pa-szakértd; a kedves, humanista européer. Ugyanakkor megjelenik a ma-
ganéletében is elsdsorban a munkdjinak €16 apa, az elligyuld nagyapa, a
figyelmes barit, a jétanicsokkal szolgdlé szoliddris kolléga, a spir isme-
16s, az 6nz6 férj, a néket a labukrdl lebeszéls szoknyavadisz, a klasszikus
zene szakavatott rajongdja, a szinte minden irdnt Gszinte érdekl6dést tani-
sit6 tarsalkodd, az udvarias, de kemény vitapartner, az elhivatott tandr, ta-
nitvinyai szemében mester, masokéban a kihivékkal szembenézé vagy ép-
pen elnézé ellenfél, ellenség.

Az idéregény kifejezést egyébként nem én taldltam ki, az Irodalmi Je-
lenben megjelend kritikibdl kolesonéztem, megoriltem Marosin Bence
miifajmegjelolésének, mert barki hozzdért6t kérdeztem arrél, hové sorol-
nd a kényvem, a vilasz mindig az volt: ,nem tudom, de mikodik”, ,komp-

VFoldes Anita: Azéltem egy évszazadot — Utolsd interjiik Fejts Ferenccel. Scolar Kiado,
Budapest, 2013
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lex”, ,bizonyos mértékig j miifajt teremtettél”, Trds kzben egy film koc-
kéi peregtek a lelki szemem el6tt, amelyben a szerepl6k reagilnak egy-
mdsra. No nem Fejt6 kilonboz6 szerepei, hanem az altala felidézett ka-
rakterek, legyenek azok hires kolték, meghatarozé politikusok, rendszere-
ket kiszolgdlé kiderek, informdcidkat szallité néi baritok. Ezért a torté-
netmesélés tallépi az interjuirodalom hatdrait, s mivel egyfajta oknyomo-
zds is volt a célom, ugrdlunk a jelenben és a multban, idénként a jovében,
mert igy tudtam megrajzolni legészintébben egy kiilonleges ember portré-
jat, és dltala az elmult szdz év {6bb kihivisait.

L. M.: A kotet — 6nmeghatdrozdsa szerint — Fejtd, a maganember irdnt ér-
deklodik. Ez azért is meghikkentd, mert sokan iigy hissziik, mint Tamds Gds-
pdr Miklos irta a nekroldgjaban, hogy Fejté ,majdnem teljes élete a legnagyobb
nyilvdanossdg elott zajlott”. A kotet racafolna erre az elvitéletiinkre?

F. A.: Tamds Géaspar Miklosnak igaza van, mint oly sokszor dltaldban:
Fejt6 Ferenc amint tehette, aktivan részt vett a kozéletben. De szerintem &
most visszakérdezne nilad ugy, ahogy a memodrjaban tette: ,Vajon az-e az
ember, amit cselekedett? Azonosak-e a tettei dnmagéval? Es hogy litnak
engem mdsok? Meglehet, az 6 véleményiik igazabb annil a képnél, amely
a tiikorbdl visszanéz rim. Vajon a kép sziikségképpen az egyetlen kép-e?”
A tetteink sokat elirulnak rélunk. Azonban cimkézés, leegyszerisits vi-
lagban éliink, amelyben legtobbszor a sajit el6itéleteink haldjdba gaba-
lyodva, félinformécick alapjan itéljiik meg a madsikat. Fejtd tevékenységét
szinte minden korszakban és orszagonként masként itélték meg, mert nem
teltétlendl ismerték a valédi motivaciéit. Masfél éven at mesélte regényes
életét, nem csak interju szitudciéban. Nem szerepelt eléttem, sét, a mon-
danivaléja nemegyszer vallomdsba torkollott.

Nagy kihivist jelentett a szimomra, hogy nem tudtam, kik fogjik ol-
vasni a konyvet, ami Fejtd Ferenc 6rvén annyi mindenrél és mindenkirdl
beszél. Kozeli ismerdsei vagy akik épp csak a nevét hallottdk mar? Idéseb-
bek vagy fiatalok? Azt reméltem, hogy id6vel mindenféle olvaséhoz eljut,
marpedig ugyanaz a torténet mds narrativit igényel, ha éltél mar 1914-
ben, 1920-ban, 1944-ben, 1956-ban, 1989-ben, ha a sajit b6rédon tapasz-
taltad a délszlav habord borzalmait, vagy ha nem. Els6kényvesként azt a
tandcsot kaptam, hogy ,irjam magamnak”. Engem pedig az érdekelt, hogy
egy sokat latott, szazadunk meghatdrozé szerepldit személyesen ismerd,
szellemileg tokéletesen friss, széles 1t6kord ember mit tart fontosnak at-
adni magdbdl az utékornak? A tapasztalataibél, életvezetésébdl mit érde-
mes beépiteni a jelen kihivdsaival valé szembenézéshez? Milyen gondol-
kodisméd, munkamédszer sziikséges ahhoz, hogy a kévetkeztetései ér-



vényesek, vitainditok, torténészek, filozéfusok korében még ma is, lasd a
Trianonrdl alkotott egyéni teéridjat> Villalja-e a tévedéseit, a kudarcait?
Miért gondolja, hogy a nék ,képesebbek”, mint a férfiak? Hivéként mi-
ért tart tavolsigot az egyhazaktol? Mit gondol a parkapcsolatokban megélt
hiségrél, illetve szabadsagrol? Mit tud, amiért a sok esetben egymdsnak
ugr6 dllam- és kormanyfék egyardnt kivincsiak a véleményére nagy hord-
ereji tigyekkel kapcsolatban Magyarorszdgtdl Francia- és Olaszorszigon
at a volt Jugoszlavia utédallamaiig? Utélag visszatekintve, jétancsot kap-
tam, gy tlinik, mindez méasokat is érdekel, mert az Azéltem egy éuszdza-
dot — Utolsé interjiik Fejt6 Ferenccel cimi konyv kilenc hénap alatt elfogyott,
és mdr meg is jelent a médsodik, bévitett kiadds, amelyet Murdnyi Gébor fi-
lolégus-irodalomtérténész lektoralt.

L. M.: Az Atéltem egy évszazadot tudomdsom szerint kétévnyi interjiizds
eredményeként létrejott hatvandranyi hangfelvétel feldolgozdsa, illetve otévnyi
kutatomunka gyiimolcse. Mi mindent jelentett ez a nagy horderejii munka?

F. A.: Rengeteg éjszakdzast. Az utols6 hirom évben nem nagyon alud-
tam, nem voltak hétvégéim, és nem igazdn nyaraltam. Nappal napi 11-13
érdban pénzkeresé munka, éjjel 3-4-6 érdban — amennyit birtam — kuta-
tds, olvasds és irds viltogatta egymadst. Kezdetben volt 1200 gépelt olda-
lam, t6bb mint 3 millié karakternyi szovegem, miutdn készitettem még
40 hattérinterjut a Fejt6t jol ismeré csalddtagokkal, palyatirsakkal, po-
litolégusokkal, politikusokkal, szociolégusokkal, holgyekkel, tanitva-
nyokkal és ir6kkal is. Példéul Kertész Imrével, Romsics Igndccal, Thomas
Schreiberrel, Kende Péterrel. Eppen azért, hogy megtudjam, milyennek
lattak 6t mésok, akdr tobb évtizeddel ezel6tt. Elolvastam a kényveit, bon-
gésztem a maginlevelezését, az els6 vilighdbord idején irt napldit, a régi
cikkeit a fehérvarcsurgéi Karolyi Kastély Fejté Ferenc Konyvtardban — itt
6rzik a hagyatékit —, olvastam vele készitett interjukat, a budapesti Pet6-
fi Irodalmi Muzeumban dtrigtam magam Ignotus Pal és J6zsef Attila ha-
gyatékdn, megtaldltam a hozzédjuk irt leveleit. Ezekbdl idézek a konyvben,
hogy a képzeletbeli ,filmkockak” egymds mellé keriiljenek, és a szerep-
16k megszolaljanak. Jozsef Attila szerelmeinek a konyveibél is beépitettem
azokat a részleteket, amelyekben Fejt6t emlitik, igy a szdzadeld kortandi-
nak Fejtd-képe is megjelenhet. (Kozmutza) Fléra és Vagé Marta igazoljak
Fejtd szavainak hitelességét, drnyaljak a visszaemlékezéseit. Ignotus Pil
mds megvilagitisba helyezi azokat, nem biztos, hogy Fejt6 buszke lenne
rd. A koétet illusztricidjdhoz gytjtottem okleveleket, szerz6déseket, fot6-
kat. Szerencsém van, nemcsak a csalddi bardtok, de Fejtd tehetséges fotds
baritai, Ata Kando, Kaiser Ott6 és Sarkantyu Illés is nagyon segitSkészek
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voltak. Emlékszem, amikor a parizsi Pompidou Kényvtirban ellenériztem
allitasainak helyességét, és kikértem az 1978-as Le Figardt 6rz6 mikrofil-
met, ugy éreztem magam, mint sportold a cél el6tt, mert tétje volt annak,
hogy megtaldlom-e a cikket, amire hivatkozott. A Fejt6-portré hitelessége
és a kilonboz6 korok hangulatinak megjelenitése ugyanolyan fontos volt
a szdimomra. Ahogy a személyes hangvétel és a tabunélkiiliség is. Azt sze-
rettem volna, hogy az olvasé ugy érezze, egy szobdban il Fejtével. Ezért
az Gsszes emlékemet, megfigyelésemet el kellett dsnom és szavakba onte-
nem. Ez volt taldn a legnehezebb feladat. Illetve a sajit ir6i hangom meg-
taldldsa. Riportszerd képek folyamatosan megszakitjik a fejt6i elbeszélést.
Végtl a hatalmasra duzzadt szerkesztett szoveg (650 Ad-es oldal) majd’
kétharmadat kihiztam, hogy olyan gordiilékeny konyv lehessen, amit a
gimnazistik és a nagymamak is szivesen olvasnak.

L. M.: Szimunkra a Hid szempontjibol kiilondsen izgalmasak a Zdgrib-
16l, a horvdt rokoni szdlakrdl, illetve a jugoszldv titkosszolgdlatokrdl elmondot-

tak. Mi deriil ki réluk a kotetben?

F. A.: Fischel (Fischl) Filop Ferenc Nagykanizsan sziiletett 1909-ben,
miutin édesanyja, Bonyhddi Ida Zagribbél Magyarorszagra koltozott.
A nevét 1933-ban magyarosit6 Ferenc tipikus osztrak-magyar monarchia-
beli csaldd tagja lett abbdl a szempontbdl, hogy rokonai éltek a mai Szer-
bia (Ujvidék, Vajdasig), Horvétorszdg, Ausztria, Magyarorszag, Csehor-
szdg, Szlovikia, Romdnia és Olaszorszdg teriiletén is. A nyarakat egész
kisgyerek koratél a horvitorszdgi nagysziiléknél, Trieszt kozelében tol-
totte, azutdn is, hogy otévesen elveszitette rikbeteg édesanyjit. , Extrover-
talt és vidam »kis6rd6gbéls, aki raaddsul, mint mesélték, nagyon szép ko-
lydk volt, félszeg, zirkézott, nyafka gyerekké valtoztam. Egész életemben
éreztem az igazi anya hidnyit. [...] Hosszt évek multin fogtam csak fel,
hogy édesanydm volt az egyetlen né, akit fenntartisok nélkil szerettem,
jobban mondva: & volt az, akit voltaképpen minden késébbi szerelmem-
ben imadtam” — irta zagrabi litogatisa utin az Erzelmes utazdsban. Ima-
dott nagyszileivel és édesanyja elsé hdzassigibol sziiletett féltestvérével,
Nadédval magyarul beszélt, az unokatestvéreivel horvitul és németil pré-
béltdk megérteni egymast.

Evekkel kés6bb szerbiil is megtanult néhdny szot, mert étvenéves
apja, Fischel Lajos mdsodik felesége, a huszonét éves Burkus Julia a
Szerémségbdl koltozott Magyarorszagra. Nevel6anyja, aki egyébként to-
kéletesen beszélt szerbil, horvatul, németil, magyarul is, ortodox szerb
anya és vajdasdgi magyar katolikus apa ldnyaként az apja vallasat kovette.
Fontos szerepet jitszik abban, hogy Ferenc, akit sajat fiaként szeretett, ti-



zennyolc éves koraban kikeresztelkedett. Fejt karakdn, dntudatos, okos
és példamutatéan szorgos asszonyként, j6 anyaként emlékszik ,Julesi™ra,
aki kézzel dagasztotta a kenyeret, mosta a ruhat (hisz mosogép 1919-ben
még nem létezett), énekelt a misén, szépen zongordzott és tulzottan ké-
nyeztette 6t. Figyelt arra, hogy semmi se akadédlyozza a tanuldsban. A je-
gesemberhez (a hiitdgépet se taldltak még fel), a pékhez is sajat fidt, Fe-
renc fiatal féltestvérét kildte. Amikor egyitt elutaztak Bécskdba, akkor
lattik csak, hogy Julesi hihetetlen gazdag csalddban, kastély méretd hdz-
ban nevelkedett, mert az apja egy huszondtezer holdas nagybirtok intézé-
je volt. Az Gszirdzsis forradalom utdn aztdn a horvit-magyar grof birto-
kit felosztottik a parasztok k6zott. Az Osztrak-Magyar Monarchia meg-
sziinését kovetéen mar nem volt olyan egyszert a csaladlitogatas. Utlevél,
vizum és deviza kellett minden utazdshoz. Ezzel pirhuzamosan a Mura-
koz elcsatoldsdval a Fischel csaldd hirom virosban elveszitette konyv- és
papirkereskedésének fidkiizleteit, pedig ezt a teriiletet apja litta el a hiva-
talos okmanypapirokkal is. A magyar boltokat a horvétok és a szerbek al-
lamositottak. Az Ujvidéken, Csaktornyan és Varasdon levé boltokat is el-
vették. Fejtd harag nélkiil, lemonddssal a hangjiban vonta le a kovetkezte-
tést: , Tulajdonképpen apdm parhuzamosan annyit vesztett a hatalmas va-
gyonbdl, amit nagyapim megteremtett, mint Magyarorszdg Trianonban.”

A jugoszlav titkosszolgélatokra vonatkozé kérdésed miatt most ugrok
az id8ben harminc évet. A moszkvai irdnyitds alatt 4116 kommunista rend-
szereket folyamatosan kritizdlé, immdr Franciaorszdgban hirmagyardzo-
ként dolgozé Fejts a harmadikutas Josip Broz Tito mellett tobbszor kiallt
ellenikben. Ezért az 1950-es évektd] Jugoszlivia volt az egyetlen kom-
munista orszdg, ahova beléphetett anélkiil, hogy azonnal le ne tartéztas-
sak. Ujvidéken viszont népszerd volt, tanitott is az egyetemen baratjarol,
Jozsef Attilarol, akirdl egyébként rengeteg személyes emléket idézett fel.
Miroslav Krleza iré — vele évtizedes bardtsig kototte dssze — segitette 6t,
de Tito kornyezetébdl is szivesen lattdk el hasznos adatokkal, amelyek al4-
timaszthattik a Kremlin kozponti direktivditdl eltérd jugoszlav érdekeket.
Az AFP-nél szamitott mdr annyira, hogy ujsigiroként szabadon kifejez-
hette véleményét még a hithd jugoszliv kommunistak kozt is. Tito exklu-
ziv interjut adott neki, a kabinetfénoke pedig elldtta a titkosszolgalatuk al-
tal feltirt informdciokkal, mert kiterjedt kémhalézatot mikodtettek Ma-
gyarorszagon. Még amerikai anyagokat is eljuttattak hozza a parizsi jugo-
szlav nagykoveten keresztiil. Fejtd Ferenc az 1956-os forradalom idején a
vildgon taldn a legjobban informalt ember volt. Sok mindent a jugoszla-
voktdl tudott meg.
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L. M.: Az Eldsxd Heidegger-mottoval indit: ,Mindannyian, minden alka-
lommal parbeszédet folytatunk az dseinkkel, és taldn még inkdbb, még titokza-
tosabb modon, az utddainkkal.” Hogyan dialogizal Fejtd veliink, az utddokkal?
Milyen fényt vethetnek a fejtdi szempontok a mdra?

F. A.: Mit kérdeznél egy embertdl, aki 6téves volt az elsé vildghdbora
kitorésekor; aki nemcsak mesébdl ismeri a trianoni dontés kozvetlen hati-
sait; aki sajat bérén érezte a Horthy-korszakban Eurépa elsd zsid6torvényé-
nek, a numerus claususnak a negativ hatdsait; aki 1933-ban Hitler hata-
lomra kertilésének hirét a bortonben tudta meg; aki illegdlisan szerkesz-
tett lapot Jézsef Attildval; akinek a népi-urbdnus ellentét sordn azt kellett
bizonyitania, hogy magyar; aki elszokétt Magyarorszagrol, és aki a tervei
ellenére csak négy évtizeddel késébb térhetett haza az 6nkéntes szimiize-
tésbél; aki kiizdott a francia ellendllasban; aki elséként leplezte le az egyik
legfontosabb magyarorszagi kirakatper, a kommunistik koholt vidjain ala-
pulé Rajk-per képtelenségeit; aki a vilighdbora utin Gj hazija vezetd hir-
elemzGjévé vilt; akit napkozben kovettek, éjszakinként fekete autdk jelen-
tek meg a lakdsa el6tt; aki varatlan vilaghirnévre tett szert, mikor a Népi
demokrdcidk torténete cimi kotetében lerdntotta a leplet egy eszmére hivat-
kozé diktatira elterjesztésének olykor szomortd, méskor korrupt vagy ke-
gyetlen, vildgszerte alkalmazott eszkoztrardl, tirsadalmi bedgyazdsinak
folyamatirdl (amelyrdl szintén sok hasznos informaciét kapott a jugoszla-
voktél); aki elébb kezdte el megirni az 1956-os forradalomrél sz6l6 kony-
vét, mint ahogy a felkelés kitort; aki 1968-ban a prigai tavasz idején tu-
désitott a helyszinrdl; a Kdddr-rendszer sokdig rettegett kritikusitdl, aki a
rendszervéltiskor lépett el6szor djra magyar foldre; aki a délszlav hibora
idején borzasztéan aggodott a volt Jugoszlavia népeiért, és aki Eurépdban
sok politikust keresett meg a helyzet csillapitdsaért — hidba; aki 2008-as
haldldig szivén viselte a hatiron tili magyarsig sorsit, és majd mindennap
besz€lt a hatdron tali tgyekért felelés dllami hattérintézmény vezetdjével?

Mindez nem volt olyan régen, hogy ne élnének még a tirsadalomban
a régi reflexek, szinte minden csalddban vannak olyanok, akik szolgdltak
vagy épp elszenvedték a kozelmult diktatarait. Igazi szembenézés hijan az
egyik oldalon maradt az 6nigazolds vagy a szégyenérzet, a masikon a bosz-
szuszomj vagy a kozony. Ezek a reflexek kénnyedén visszatérnek valasztott
képvisel6inkben is, konnyen kijitszhatéak vagyunk egymas ellen. Rdadé-
sul rengeteg a parhuzam, és sokszor az alkalmazott médszerek is ismét-
16dnek: a csaléka az, hogy gyakran épp ellenkezd politikai elgjellel. Ha
telfedezziik az ismétlédéseket, az események kimenetelét is jobban ki tud-
juk szdmitani, konnyebben tervezhetiink, és talin jé dontést hozunk a sa-
jat életiinkkel kapcsolatban.



