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Néprajz és szociografia

Az 1930-as években egy nemzedék indult Gtnak, hogy felfedje a pa-
rasztsig hétkoznapi életét, leleplezze a magyar valésigot. Az életviszo-
nyok sokrétd leirdsira torekedett, ugyanakkor nem volt cél a holisztikus
dbrazolds. A tarsadalomrdl kiting megfigyeléseket kozoltek, valéjaban
kiszakitottdk az embert a nagy tarsadalmi torténésekbél. Féja Géza szavai
szerint a népismeret gyenge ldbakon dllt, a magyarsig bels6 térképét csak
kodos korvonalakban lattak.

Az tnak indult fiatal nemzedék egy-egy tirsadalmi réteg, csoport, te-
lepiilés vagy tajegység életmédjat mutatta be. Trasaik tényeken alapszanak,
szépirodalmi eszkozoket is haszndlnak, de alkotdsaikban gyakran szemé-
lyes élmények is megjelennek (pl. a Pusztik népében személyes 6néletrajzi
mozzanatok, kolt6i képzeletd emlékfoszlinyok). A magyar szociogrifia
onallé mifajja a malt szdzad els6 felében valt, amikor is a magyarorszigi
népi irék tudomdnyos és egyben irodalmi igénnyel megirt alkotdsaik — de
hasznalhatjuk a tanulmdny kifejezést is — megjelentek. Felszinre hoztik
azokat a tdrsadalmi szempontokat, amelyeket a tdrsadalomnéprajz nem
nélkilozhet: tarsadalmi kérdéseket boncolgattak — elsdsorban egy tdrsa-
dalmi csoport életét bemutaté — leiré tanulmédnyaikban.

Az elézményekhez tartozik a XIX. szdzad végén kezdeményezett fa-
lukutatds, amelynek két szdrnya bontakozott ki: a konzervativ reformere-
ké és az agrarius koroké. Kosa Laszlé 4 magyar néprajz tudomdnyteriilete
cimd tanulmédnykétetében részletesen ismerteti a radikalis ellenzéki és
lojalis szarny kozotti kettdsséget, ami ellentmonddsosan alakitotta a falu-
kutatdst. ,A leggyakoribb pont a »f6ldmunkdsok« (napszimosok) bér- és
munkaiigye volt.” 1897-ben Kolozsvirott az egyetemi hallgatck kiszalltak
a falvakba, hogy feltérképezzék, tanulmanyozzik az életmédot és a gaz-
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dilkodast. 1906-t6l pedig az Orszagos Széchenyi Szévetség végzett falun
tgynevezett ,szocilis gondozé” munkat (KOSA 1989: 291).

A XX. szazadi magyar szociogrifia-irodalom délvidéki torténetébdl
emlitést kell tenniink Fogl Janos 4 krassi-szorényi romdnok kozott cimi et-
nogrifiai tanulmanyarol, amelyet Mak Ferenc tart fel a Magyar §z6 hasib-
jain. Fogl Janos fiizetnyi etnografiai tanulménya valamikor a XX. szdzad
elsé felében irodhatott, s a Néra-volgyi romdnsigrél ad szimunkra meg-
lepé tudésitast. ,Tanulmdnyaban a magyarok jov6jét fenyegetd tragédidra
figyelmeztet, s az Gjvidéki tandrban méltdn lithatja a magyar szociogrifia-
irodalom, a néhany évtizeddel késébb Szabd Zoltan, Kovics Imre és Féja
Géza munkdssiga nyomédn kibontakozé falumozgalom elsdjét” (MAK
2015).

Trianon utdn a szociografusok mozgalmit fiatalokbdl 4llé csoportok
veszik it, s kezdenek falura jirni. Az Gj misszi6 alapinditéka az elcsatolt
magyar terileteken €16 magyarsig életkorilményeinek, az 4j hazdhoz valé
alkalmazkoddsuknak a feltdrisa. A folklér mellett litokorik rdirinyul a
kisebbségi magyarsig mindennapjaira is. 1927 és 1931 kézott kilonboz
tarsasigok alkotnak kutatdsi csoportokat, amelyek zdszlajukra a szociogr-
fiai irodalom megsziiletését tizték. Kozilik érdemes megemliteni a sze-
gedi egyetemistak Bethlen Gébor Ko6rét, a kolozsviri Erdélyi Fiatalokat, a
budapesti Bartha Miklos Térsasdgot. Es emlitést kell tenniink Jozsef Atti-
larol, aki Fbien Daniellel Hédmezévisarhelyen kialtvinyban fogalmazza
meg toborz6 ropiratukat Ki a faluba (1930) cimen.

Tarsadalomformdlé erének tartottik a parasztsig életének felkutati-
sit. Bodor Antal, a néprajzi érdeklddést honismereti kutatisok szervezdje
riébred a falukutatds fontossigira, és a Magyar Téarsasig Falukutaté In-
tézetével karéltve 1935-ben kiadja 4 falukutatis vezérfonala cimd monog-
rafikus Gtmutatot. El6tte a tdrsadalmi osztalyokrdl is csak kodos és sem-
mitmondé képletek éltek. Az osztilyok belsd rétegezidésérsl, kozosségi
életérél azonban ilyenek sem.

»A szociogrifus fiatalsig is ugy képzelte, hogy a tirsadalomkutatis
nemcsak a valésdg megismerését jelenti, hanem egyben a fiatalok édtala-
kuldsat is: kozelebb kertilésiiket a parasztsighoz, kézéposztilyi mentali-
tasuk levetkezését, szemléletiik és erkolesiik megviltozdsit. Ez a mordlis
és szemléleti viltozds az els6 szociogrifus programokban legaldbb olyan
fontos helyet foglalt el, mint a szociografizlds mdasik oldala: a tényleges
helyzet megismerése” (NEMEDI 1985: 22).

Kutatdsaikat falukutatds néven emlegeti a néprajz, de a fogalmak tisz-
tizdsihoz hozzd kell tenni, hogy bar alulrél szemlélték a magyar életet,
mégis a mélyben megbivé problémik, tények csak érintve kertilnek fel-



szinre. Monografikus terveiket nem tudtik megvalésitani, de példdjuk
0sztonzéen hatott a magyar falukutatdsra.

A falukutatis néven miikods szellemi mozgalom igen sokréti és sz-
szetett jelenség volt (KEMENYFI 2003: 581).

A dél-dundntuli egykézés hire évtizedeken 4t nem titkolt jelenség volt
a publicisztikaban, a szociogrifia targyiva azonban csak 1930 utdn Kiss
Géza reformitus lelkész Ormanysdg cimd néprajzi ihletést konyve (0sz-
szefoglaléja) tette.

Igazi attorést Magyarorszagon Illyés Gyula Pusztik népe (1936) cimd
kotete jelentett, a kiemelkedd korabeli alkotds. Térsadalmi latleletnek is
nevezik a Pusztdk népeét. Illyés megfesti a dundntdli pusztik népének anya-
gi-lelki nyomorusagit, az emberek elidegenedését és durvasigit, de nem
teledkezett meg a szegénység drnyékdban megbivé meleg csalddi fészek
abrazolasardl sem.

A harmadik évtized, az 1930-as évek, a szociogrifia évtizede, melyet
az ismert irodalmi szociografidk —Illyés Gyula, Veres Péter, Darvas J6zsef,
Kovics Imre, Féja Géza munkdi — mellett Erdei Ferenc és Szabé Zoltin
tirsadalomelméleti megalapozottsigti miivei fémjeleznek.

Szabé Zoltinrdl, sziletésének szdzadik évforduldjin szintén Mik Fe-
renc kritikus, publicista emlékezett meg a Magyar Sz 2012. janudr 30-ai
szdmdban Szabé Zoltin és a falukutaté mozgalom cimmel. Médk Ferenc
Szabé Zoltint a magyar irodalmi szociografia egyik megteremtdjének de-
termindlja. A vajdasdgi magyar irodalmi és néprajzi szociogrifia monog-
rafikus jellegii feldolgozdsa még virat magdra, ezen belil a tanulmdnyok,
riportok pontos besoroldsa is. Az 1970-es években sziiletnek fontos mun-
kak. A legfontosabb szerzék kozott kell emliteniink Németh Istvint és
Dudis Karolyt.

Dudis Kiroly riportokat tartalmazé Szakads (1977) cimi kotetére
szérvanyszociogrifiaként kell tekinteniink. Szemléletmddja kicsit sem ro-
mantikus, szigortan tudomdnyos, legkevésbé sem nosztalgikus. Szociog-
rafikus hangvételd szépirodalmi md, mely felhivta a figyelmet a délvidéki
parasztsig és tigabb értelemben a magyarsig problémdira. Tematikailag
tobbnyire a szérvanyban él6 magyarsig mindennapjait, életvitelét hata-
rozta meg, a szegény sorsu, egyszer emberek mindennapjaibdl meritett.
Riportjai ebben a periédusban — a viszonylagos jélétben — a nemzet szim-
bolikdjavd valtak, s amit csak késébb ismertiink fel: a veszendd értékek leg-
gazdagabb jelképévé lettek. Az élet, a tdj és a tarsadalom szintézisét adta.
A mai tdrsadalmi helyzetkép nehezen értheté e miivek ismerete nélkil.
Utasi Csaba igy irt réla: ,Dudds Kéroly a tébb mozaikkockdbdl 6sszealld,
terjedelmesebb és terjengdsebb, de tobb valésigsikot megmozgatd és egy-
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bejatszaté riporttal kisérletezik, amely mar a szociografiai tanulmany felé
mutat elére. [...] Dudds Kéroly kordntsem a célbdl fordul a falu viliga felé,
hogy az elesettek, a zsikutcdba jutottak sorsit ecsetelve, tendenciézusan a
legsotétebb szinfoltokat hozza el6térbe. Ellenkezéleg, minden lehetdséget
megragad, hogy a vajdasigi parasztsig életének kedvezd jelenségeit is rog-
zitse. [...] Leplezetlen rokonszenvvel mutat be néhany f6ld mellett kitar-
t6, korszerd gazdilkoddsra berendezkedett fiatalembert, elcsitult lélekkel
vezeti végig olvaséjat a »pingalé« szlovik asszonyok falujin, Kovacican”

(UTASI 1977).

Kanizsai Szociografiai Mithely

,Bori Imre javaslatdra a Kanizsai Trétabor és a Cnesa Miivelsdési Koz-
pont altal létrehozott »tirsadalomleiré« mihely, amely évente az irétdbor
kiegészité rendezvényeként tartja tandcskozdsait, témdi a kisvéros, a vaj-
dasigi magyar polgdr, a falu, a magyar parasztcsalid, az elvindorldk, az
egytttélés. A témdk (irodalom)szociogrifiai jellegli feldolgozdsiban az
alkalmi munkakozosség tagjai, irck, ujsagirék, orvosok, tandrok, mér-
nokok stb. vesznek részt, akik »szenvedélyesen érdeklédnek« (Bori Imre)
Vajdasag és a vajdasigi magyarsdg élete, tirsadalmi és midvel6dési gondjai,
problémai irant” (GEROLD 2001: 252). A Kanizsai Szociografia Mahely
egyetlen konyvet jelentetett meg: Adryantsl Adorjinig: szociogrdfiai tanul-
mdnyok. Szerk. Papp Gyorgy, 2003. Kozreadta: Kanizsai Szociografiai
Mihely. Téthfalu: Logos Grafikai Mihely.

Emlitést kell tennink a Kanizsai Szociogrifiai Mihely szocio-
lingvisztikai, nyelvi kutatécsoportjirdl, amely elsGsorban a korpusz prob-
lémakorével foglalkozott. Kutatisi eredményeiket a Magyarsigkutaté
Tudomanyos Tarsasdg jelentette meg 2004-ben: Mi ilyen nyelvben élink.
Nyelvszocioldgiai és korpuszvizsgdlati tanulmdnyok. Szerk. Papp Gyorgy.
MTT - Szociogrifiai Mihely.

A 62. Kanizsai Trotabor keretében keriilt sor a Jozsef Attila Konyvtar-
ban az Emlékezet, inéletirds, élettirténet, napld cimi rendezvényre, amelyen
Hajnal Jend mutatta be a VMMI-nek e témaval kapcsolatos kiadvinyait,
Dudas Kiroly pedig felszélaldsaban — tébbek kozott —a Szociografiai M-
hely munkajanak djraszervezése mellett érvelt.

A Kiss Lajos Néprajzi Tarsasig 2014. oktéber 25-én Magyarkanizsin
szociogrifiai konferenciit szervezett Papp Gyorgy emlékére. Az ott el-
hangzott el6addsokbdl tesziink most kézzé valamennyit, mintegy eléze-
tesként a j6v6 kutatdsokat illet6en. Az dttekintésbdl kittinik, hogy a vajda-
sigi magyar kozosségkutatisnak vannak komoly eredményei, de az érdemi
feladatok a jelenlegi szociografiai kutatékra virnak.



Izgalmas lenne kutatni, hol képezik le a makrojelenségek a mikrokat,
a régié az orszdgét, az orszdgon belil csoportokét, csalidokét és az egyé-
nekét.

Torvényszerd, hogy nincs befejezett monogréfia, nincs befejezett szo-
ciogrifia. A kozhely, hogy minden viltozik, a néprajzi szociogrifidban
hatvinyozottan érvényes. Mindig sziiletnek 4j helyzetek, 4j események
kertilnek felszinre, politikai torténések sziilnek Gj helyzeteket, amelyek
tovabb drnyaljak, bévitik a mdr ismert adatokat. Amit viszont papirra ve-
tiink, a torvényszertségek megérhetSségét szolgalja. Nem kétséges, hogy
a nemzetkozi szakirodalomban Margaret Mead szociogrifiai jellegi 6rok
érvény( tanulmdnya az, amelyet alapmiinek tekintiink, amikor a néprajzi
szociografidval val6 ismerkedést kezdjiik. O maga hatirozta meg a kutato
érdeklédési korét: ,Nevelés és kultura; kapcsolat a jellemstruktira és a tir-
sadalmi forma kozott; személyiség és kultira; a tiplalkozas problémadinak
kulturdlis kérdései; csalddi élet; nemzetek kozotti kapcesolatok; nemzeti

jellem; kulturalis véltozds; a kultdra épitése” (MEAD 1970: 335).
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