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¢ Regéczi lidiks

Metaforikus jelentoségii terek
az orosz kultdraban

Az egyes redlis foldrajzi tereket 6vez$ mitoszok és legenddk az adott
hely szellemét (genius loci; az orosz kéztudatba a véros ,arculatinak”, a vi-
ros ,lelkének” fogalmait I. M. Grevsz, illetve tanitvinya, Ny. P. Anciferov
vezetik be) befolydsolé szerepe kiilonés jelent6ségi az orosz kulturilis tu-
dat szdmdra. A metaforikusnak vagy mitopoétikusnak is nevezhetd, a kul-
turdlis emlékezetet aktivizdl terek irdnti fogékonysig ugyanis igen erés az
orosz tirsadalomban.?

Ju. Lotman véleménye szerint valamely kultdra esetében nem csupin
a térbeli elhelyezkedésnek van jelentdsége magdra a kultura fejlédésére
nézve, hanem a redlis és a mitol6giai (politikai, valldsi stb.) foldrajz kol-
csonviszonya is fontos tényezd a kultira dinamikéjiban.’ Az orosz kultira
esetében példdul a Pétervir — ,negyedik Réma” elmélete, vagy maginak
Pétervirnak ,nyugati”, nem szerves, természetellenes, torténelem nélkiili
(Herzen), poginy (Homjakov), fantasztikus (Dosztojevszkij) virosként,
szornyd paradicsomként (Merezskovszkij) tételezése a szubkulturiban,
a véros alapitdsa korabeli népi legendakban, a ,néplélekben” gyokerezd,

! A tanulmény részét képezi a szerzé Térképzetek az orosz irodalomban cimd munkdji-
nak. A Kalligram kiaddsiban készil6 kotet virhaté megjelenése: 2015. dprilis.

2 E helyiitt hadd utaljak személyes élményeimre. Oroszorszdgi utazdsaim (Moszkva,
Pétervir, Uzbegisztan, Melihovo, Optyina Pusztyin) sorén tobbszor tapasztaltam
az irodalmi emlékezet talin mas nemzetekhez mérten is kiemelt jelentségét, amit
az utazdsi iroddk az egyes irodalmi helyeket utazisi célként kinalé programjainak
népszerlsége és az azokban val6, a nemzeti irodalom irdnti komoly elkotelez6dést
mutaté érdekl6ds részvétel is egyértelmden jelez.

3 Jlormaw, FO. M.: CoBpemerHOCTh Mesk 1y Boctokom n 3amamom. In: Jlormaw, FO. M.
Hcemopus u munonoeus pycckoti kynomypot. Cankt-IlerepOypr, Uckyccto-CIIb,
2002. 744.



mintegy a redlis f6ldrajzon uralkodé mitolégiai aspektus érvényre jutdsat
jelzi.* Pétervir alapitdsakor olyan modell aktivizdlédasdrdl van sz6, amely
dualis oppoziciéban 1évé tartalmak kézvetitGjeként tekint az egyes térbeli
képzédményekre (Pétervir — Réma, Moszkva — Pétervir). Ilyen alapon
lesz meghatirozé eleme az orosz kultirinak és valik a mavészi alkotd-
soknak is egyik fontos kifejezési eszkozévé a Pétervarral kapcsolatos, a
szubkultirdbdl eredeztetheté mitikus tartalmak aktivizalasa.

Pétervar Moszkvival szembeni, a kontrapunkt elvére épiilé helyzete,
idegensége a magit a Moszkva mint centrum 4ltal szimbolizdlt orosz t6r-
téneti, kulturalis hagyomdny kozvetlen folytatéjaként definialé orosz nép
kvézi védekezésének, a periféria természetellenes (és egyszersmind a termé-
szeti er6k ellenében lezajl) poziciéviltdsa elleni 6sztonods ellendllisanak
is tekinthetd, amit ugyanakkor a redlis foldrajz tényei is alitimasztanak,
mivel az idegenség (épitészetben, kiilsé életmédbeli jegyekben vagy magé-
ban a lakossdg osszetételében) egyben redlis tartama is a virosnak. Az on-
meghatdrozds, az j konstrukcion alapulé birodalom elfogaddsinak ebben
az értelemben voltaképpen logikus kévetkezménye a nemzetiként értett
,régi” erbsitésére torekvd, az Gjat idegennek beallit6 képzet.

Az interdiszciplindris jellegli imagoldgiai kutatdsok egyik alapveté-
se, hogy valamely nép onértelmezéséhez, onképe megkonstrudldsihoz
minden esetben hozzajirul a Misikrdl alkotott kép, vagyis a sajit és az
idegen viszonydnak meghatdrozdsa. A Kelet-Nyugat viszonylatiban, sa-
jat identitisdnak alapjairdl intenziven gondolkodd orosz kultirdn belil
is kiilonos jelentdsége van az idegenként tételezett tereknek, valamint az
ezekhez kapcsolodd képzeteknek. Az image, a mirage kialakuldsa, megje-
lenési formai és hatdsdnak az orosz kultart érint6 vizsgdlata magyardza-
tul szolgalhat a nép karakterologidjinak, lelkiségének a geografiai téjjal is

* Pétervar mint kiillonos mitolégidval rendelkezd tér és mint az egyes mivészeti dgak-
ban is fontos szerephez juté tdjalak szdmos tanulminyban szereplé elem. A véros
megalapitdsinak 300 éves évfordulja j6 alkalmat teremtett a kilonféle reflexick
csokorba gydjtésére mind Oroszorszdgban, mind nemzetkozi szintéren. A 2003-
ban sziiletett magyar nyelvli tanulmdnykotetek a teljesség igényével felsorolhatatlan
szakmunkak korébsl kozolnek impozdns vilogatdst, reprezentativan foglalva egybe
4 19-20. szdzadi meghatirozé eszmetdrténeti, kultiraszociolégiai, irodalmi aspek-
tusokat érvényesit irdsokat: Torténelem és Mitosz. Szentpétervir 300 éve. Szerk.
Nagy Istvin. Budapest, Argumentum, 2003; Pétervdr szemiotikdja az orosz iroda-
lomban. Szerk. Fonalka Maria. Debrecen, Kossuth Egyetemi Kiadd, 2004. Orosz
nyelven az egyik legatfogébb gytjtemény: Mockea — Ilemepbype: pro et contra. JJua-
J102 KyIbmyp 8 UCHOPUU HAYUOHATbHO20 camomosnanus. Anmonozus. Coct. K. T.
HUcynos. Cankr-IletepOypr, U3narenbcTBo Pycckoro XpucTHaHCKOTO r'yMaHUTap-
Horo uHctutyTa, 2000.

19



20

parhuzamba dllitott jellegzetességeire. Pétervarnak mint negativ értékkel
felruhdzott varosnak a képzete (és nyilvinvalé médon Nagy Péter tevé-
kenysége) elsédlegesen a szlavofil retorika alapeleme, mivel a Moszkva-
kozponti hagyomany megtorésének, felviltisinak félelme, voltaképpen
tobidja® hatja it. Ez a folyamat mintegy parhuzamos a tradiciondlis orosz
életvitel és tirsadalmi viszonylatokat 6rz6 udvarbiz felértékelédésével,
a kultira egészében megfigyelhets patetikus és egyben mitikus dimen-
ziéviltdsival. Ugyanakkor figyelemre méltd, hogy mégis elsédlegesen a
nyugatos bedllitéddssal fiigg 6ssze a nemesi udvarhaz poézisének megszii-
letése. V. Scsukin ennek magyardzatit abban latja, hogy a nyugatos gon-
dolkoddsméd mindenek elé helyezi a fejlett anyagi és lelki kultura feltételei
kozott kiteljesedd egyén szuverenitdsit, az ilyen kulttra lehetdsége pedig a
19. szdzadi Oroszorszagban — Pétervaron kiviil — a turgenyevi tipusi ,ne-
mesi fészek” lehetett.® A szlavofilek més szempontbdl tartottdk értékesnek
a falusi mili6t, az szimukra elsédlegesen az egyszerd néphez val6 kozelség
kifejezgje volt.”

Természetes modon rajzolédik ki tehdt a 19. szazadi kultira természe-
tének tanulmanyozdsakor e két geografiai fogalom — Pétervar, udvarhiz —
kapcsdn egyarint a sajit nyelv vagy nyelvek (filozofiai, katonai, irodalmi
stb.) és sajat szoveg 1étének relevancidja. A ,péterviri szveg” Ju. M. Lotman
nyomdn kidolgozott toporovi terminusa®, valamint az ,udvarhazi szoveg”
V. G. Scsukinhoz k6t6d6 fogalma’ kapesin e helyiitt csupdn arra kivinok
utalni, hogy noha alapvetden azonossigok, egyarint meglévé szigndlok
alapjin torténik meg az adott besorolds egyik vagy mdsik sz6vegtipusba,
az id6ben médosuld hangsilyok nyomon kévetése mitosz és valds foldrajzi
alakulat kapcsolatira nézve is tanulsigos villalkozds. Gondolok itt pél-

ddul a Szankt-Petyerburg — Petrograd — Leningrdd — Szankt-Petyerbug

> Daniel-Henry Pageaux szerint az idegen valésiggal kapcsolatos egyik alapvetd be-
allitodds. Lényege, hogy az idegen kultira alacsonyabbrendiinek tetszik az eredeti
kultara felsébbrendtségéhez képest. Ekkor az eredeti kulturit érintéen ,fobia” ala-
kul ki. (Pageaux, Daniel-Henry: Képek. Ford. Kélai Sindor. In: Komparatisztikai
szoveggyijtemény. Szerk. Goretity Jozsef. Debrecen, Kossuth Egyetemi Kiado,
1998. 290.)

®Illykun, B.: Mug osopsanckoeo enesda. I'eokynvmyponocuueckoe ucciedoganue
no pycckou xaaccuvecroi aumepamype. Krakéw, Wydawnictwo Uniwersytetu
Jagiellonskiego, 1997. 170.

" Uo.

$ Toriopos, B. H.: Ilemep6ypeckuii mexem pyccrou aumepamypeot. Caukr-IletepOypr,
«UckycctBo — CIIo», 2003.

O Wykun, B.: Mug osopsancroeo enesda. I'eokyrvmyponoeuueckoe ucciedoganue
no pycckou xaaccuveckoi aumepamype. Krakéw, Wydawnictwo Uniwersytetu
Jagiellonskiego, 1997.



alakviltozatok nyomaira vagy az udvarhiz esetén arra a hangsulyvaltisra,
ami a 20. szdzad elején az ,udvarhdzi sz6vegekben” megfigyelhetd: a 20.
szdzad 10-es, 20-as éveiben az udvarhiz mar leginkabb ,az orszdg emlék-
miiveként”, a visszavonhatatlanul feledésbe mertlt mult szimbdlumaként
értelmezdik.”

Az idegen — sajit, anorganikus — organikus, katonai — békés, patriar-
chélis, csalddi, férfi-néi" Pétervir-Moszkva viszonylatiban alkalmazott
(de az utébbi megfeleldjeként az udvarhdzra is érthetd) ellentétparok meg-
hatdrozasinak pozicidja egyértelmden a mar jelzett, szlavofil gondolkodas-
médhoz kézeldlls. Ugyanakkor létezik olyan gondolkoddsi séma is, amely
Moszkvit kaotikus, a logikdnak ellentmondé félazsiai faluként, Pétervirt
pedig harmonikus, logikusan megszerkesztett, civilizalt, kulturalt eurépai
varosként irja le.”? Vagyis olyan dichotém fogalmak alkalmazdsirdl van
sz6, amelyek 6nmagukban egyik gondolkodasi rendben sem képviselnek
negativ vagy pozitiv tartalmakat, pusztin az oppoziciés helyzet valamely
pélusin nyugvé nézépontbdél megformilt 4llitds kovetkeztében tiinik fel
értékként vagy hidnyként ugyanaz a tulajdonsig.

Azidegen térrel kapcsolatosan a 19. szazadihoz részben hasonlé maga-
tartds alakul ki a 20. szdzad torténelmében is, a szovjet ériban, amikor a
rendszeren kiviili Masikrél, az ideoldgiai alapon elhatarolt idegenrdl valé
fantazialas 6si dichotémidk, ellentétes térbeli szervez6dések nyoman megy
végbe. Az 1920-as években az orosz konstruktivista miivészek program-
jaban még a Vildgépités magasztos eszméje fejezédik ki, de a térszervezd
funkciét is betolts egyes korabeli mialkotdsok mar a foldrajzi totalitariz-
mus" idedjanak az eldrejelz6i. Plasztikus példaként emlitheté Vlagyimir
Tatlin ismert konstrukci6ja, A III. Internaciondlé emlékmiive (Ilamammnux
IIT Humepnayuonana, 1919-1920), amely — az épitészeti megoldasok, a
természeti er6kkel és magdval a graviticioval kiizdg légies (lebeg6, a Fold
ritmusdt kovet§ forgo) szerkezet révén — olyan szellemi tér megterem-
tését tizi ki célul, amelynek a kommunizmus eszméjét a Mindenségbe
sugdrozé emlékmd a voltaképpeni kozpontja (bar nem foldrajzi értelem-

0 TnaskoBa, M. B.: «YcaneOHbIil TEKCT» B PYCCKOM JIMTEPATYPE BTOPOU MOJIOBUHBI
XIX Bexa. ucceptarus. Mocksa, 2008. 39-40.

1 Lasd a kérdés héttereként: Toporov, V. Ny.: A sziiz és a céda viros textdrdja a mito-
16gia tikrében. Ford. Péntek Eva. Kultira és Kozisség, 1988/1. 32-41.

2 Tonopos, B. H.: Ilemepbypeckuii mexcm pyccroi iumepamypel. Cankr-IletepOypr,
«Hckycero — CII6», 2003. 16.

53 Dmitrij Oreskin a szovjet érdra hasznalt taldlé elnevezésével: ,a foldrajziatlan-
sdg apotedzisirdl” («amodeos BHereorpaduaHocTm») is beszélhetink. Opemkus,
J.: Teorpadus nyxa u npocrpanctso Poceun. Konmunenm 2011. Nel48 http://
magazines.russ.ru/continent/2011/148/07.html (A letoltés ideje: 2012. 04. 16.)
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ben kozéppontba illitott épiilete) is lenne.* Bizonyos értelemben a fenti
idea érhet6 tetten Alekszandr Dejneka évtizedekkel késdbbi Bee hnacu 6
eocmu 6ydym k nam (,Itt minden zdszl6 egybegyil”) (1964) cimd szocredl
festményén is, amely azonban — az eltéré tarsadalomtorténeti hittérbél és
esztétikai elvbdl is kovetkezve — sokkal tobb redlis foldrajzi konnotdciét
tartalmaz.”® A hideghdboru éveiben Dejneka alkotdsit mdr nyilvinvaléan
az eszme megvaldsitdsinak kildetéstudata hatja it, a nemzetkoziség an-
nak a jovébeliségnek az érzékeltetéséhez sziikséges, amikor a Szovjetunié
mintegy a realizal6dé utépikus dllapot modelljének szemtandit, a leendd
mintakovetdket rendeli magéhoz.

Mindekozben sajitos médon jelenik meg mindkét fent tirgyalt alko-
tisban a péterviri szovegvildg hagyomdnya: Tatlin alkotdsa a természeti
er6kkel viv komoly kiizdelmet, hogy a fontosnak itélt Gj szellemi tivla-
tok megnyilhassanak; a szocredl viszonyrendszerében sziiletett mid pedig
egyértelmd Puskin-allaziét rejt magdban. 4 bronzlovas megidézett sorai
(,Hasno nagmennomy coceny / Ilpupooii 31eck Ham cysxieHo / B Eporry
npopyouts okHO, / Hororo TBepoii ctath npu Mope. / Crozia 10 HOBBIM UM
BonHAM / Bee ¢hnaeu 6 2cocmu 6yoym k nam, / VI 3anupyem Ha mpoctope.”
Kiemelés — R. I.)"* a Nagy Péter dlmaként viziondl6dé Pétervir épitésérsl,
torténelmi kiildetésérdl szélnak. Az épités, a tér dtrendezésének aktusa
ugyszintén szocredl toposz, maga Dejneka képein is gyakran jelenti az
dbrazolds targyat a habord utini Gjjaépitésen tul az Gj térviszonylatokat
teremtd, a szovjet vildg atformdlédasit szimbolizdld épitkezésekrdl szolo
tudésitds (1. még lentebb Magnyitogorszk példdjit) (v6. az irodalomban is

1 A tervezet szerint a méreteiben az Eiffel-tornyot tulszérnyald, a bibliai Babel tornya
antitéziseként is érthetd épitmény a kommunista vildg-dllam parlamentjét is maga-
ban foglalta volna. Tatlin szdmara a konkrét virosi kornyezet olyannyira nem képezi
fontos részét tervezetének, hogy az épitményt nem is valamely belvirosban, hanem
a periférian megvaldsitandénak képzeli el. Mindez az egzisztencidlis és szent tér vi-
szonylatdban ugyanakkor egyértelm is, hiszen nem geometriai értelmben kell ko-
zéppontot képeznie az Gj életet jelképez8, imago mundi alakzatanak, hanem a ritudlis
felépités és a ritudlis felszentelés teheti azt a mi vildg kozéppontjava (vo. Eliade, M.:
A szent é5 a profin. Ford. Berényi Gabor. Budapest, Eurépa, 1996. 51).

1 Lenin mér egyre inkdbb Moszkvit tekinti geopolitikai centrumnak, majd Sztilin
és a posztsztdlini id6k retorikdjdban és politikdjaban is Moszkva és a keleti prioritds
dominil.

16 A Meonuiii 6caonux cimd elbesz€l6 koltemény magyar nyelvi forditdsai kozil jelen
esetben Radé Gyorgy étiiltetésére hivatkozom, mivel a Dejneka dltal is megidézett
sor legpontosabb forditdsit 6 adja: ,A g8gds szomszéddal dacolva. / A természet
csak itt hagyott / Térniink Eurépdn ablakot. / A tengernél dllunk keményen / S
e vizek Gj vendégeul / Itt minden zdszls egybegyil / Es tort iiliink a messzeségen.”
(Puskin, A. Sz.: 4 bronzlovas. Elbeszéls kioltemények. Bukarest, Irodalmi Kényvki-
adé, 1962. 152.)



kozpontivd lett bratszki vizi erémi épitésének dbrazolasi hagyomanydval
és M. M. Csepik, Ju. Sz. Podljaszkij vagy V. Popov képeivel).

Nagy Péter ,a dolyfos szomszéd ellenére” (,Hazno magmennomy
coceny”) felépitett Gj hatalmi centruma, mikézben mas nemzetek sziméra
is példa kivan lenni, egyben maga is mintakovetd térség. A Dejneka-kép
kontextusiban azonban mdr sz6 sincs kulturak kozotti dthatdsrél, dials-
gusrol, pusztin a Szovjetunié/Moszkva' primitusit elfogadé ideolégiai
tdbor erdsitésérdl, konkrétan: birodalomépitési torekvésrsl. Az internaci-
onalista — hazafias nevelés oximoronjibdl csak a kultira zartsiga kovet-
kezhet, és ismételten a Misik szimbolikus haldlit, eltiinését tételezé fo-
bia. Természetesen pusztin jelképes halalrél beszélink, mivel az idegen,
nyugati kultura léte (de kozelebbrdl mégis megismerhetetlen, ezért elting,
eltiintetett valésdga) — paradox médon — ellenségként, ellenséges kozeg-
ként funkciondlva nagyon is fontos szerepet jitszik az eredeti, jelen esetben
diktatérikus orosz kulturdlis kozeg fennmaraddsiban. A mitizélt ellensé-
ges idegen, a ,Szovjetunié szent hatirain” kivili antagonisztikus vilagon
valé uralkodis szindéka, vagyis ismételten a redlis foldrajz mitologikus
alapu felilirdsa is benne rejlik abban a témegkultira szintjén megfogalma-
26d6™® dllitdsban, miszerint: ,arra sziilettlnk [ti. a homo sovieticus], hogy
a tiindérmesét val6sigga viltoztassuk, hogy legyézzik a teret és a sza-
bad térséget” [«MpI poxeHbI, 4TOO CKa3Ky caenaTs ObuIbio, [IpeogoneTs
IPOCTPAHCTBO U MPOCTOP»). Az orszdghatirokon beliili, a természeti rend
megbolygatdsin alapulé teriileti dtalakitdsokon tul, a ,tindérmese” betel-
jesitése egyértelmiden az ellenség legy6zését is kell, hogy jelentse!, meg-
alapozatlan expanziv torekvések elinditojat.

A redlis térbeli viszonylatokkal szemben a gyakorlatban mégis erétlen-
nek mutatkozik a szovjet hatalom, hiszen a tér ,legy6zése” csak diktatéri-
kus eszkozokkel és az egyén korlatozdsa drn tinik megvaldsithatonak. A

17 Pétervar-Moszkva hatalmi centrumvaltdsinak mar jelzett folyamatit drnyalandé
sziikséges megjegyezni, hogy Pétervir ,lekizdése” egyben az idegenség, a nyugati
miveltség felhangjaival is terhes orokség feletti gy6zelmet is jelentette, hogy az
Gj szovjet hatalmi tér (természetesen kozéppontban a Kreml épitményével — vo. a
késébbickben Venyegyikt Jerofejev Moszkva — Petuski cim{ regényének topografi-
djaval) létrejohessen.

18 Eredetileg az «ABuamapiu», vagyis a pilétik induléjaként ismert 1923-ban sziiletett
dal népszertvé vilt sorai. A szoveg szerzdje Pavel Davidovics German.

YV. Propp az orosz vardzsmesékrdl sz6lo értekezésének (A mese morfoldgidja
[Mopcponoeus crasiku]) fogalomhasznalata és a sztalini korszak szocialista regé-
nyeinek nyelvezete, valamint a szovjet kulturdlis tudat miszticizmusardl lasd Irina
Gutkin alapvetd tanulmdnydt: Gutkin, I.: A szavak mégidja. Szimbolizmus, futu-
rizmus, szocialista realizmus. Szabé Mirta ford. In: Az okkult az orosz é a szovjet

kultiirdban. Szerk. Rossenthal, B. G. Budapest, Eurépa, 2004. 273-311.
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20-as évek végétdl létrejove (vagy ekkortdl legalizilt) egyes térbeli képzad-
mények a kozosségi tudat szimadra is metaforikus jelentés hordozéi, amely
jelentésitvitel az Gn. magaskultura régiéiban Gjabb drnyalatokat nyer. A
20-as évek végétdl egyre elterjedtebb kommunalka® — amely lakokozosségi
forma a kovetkezd évtizedek épitkezései, az egyre-mdsra létestls szalag-
hézak mellett is folyamatosan funkcional — vagy a térvényesen ugyancsak a
20-as évek végét6l mikods liger az uralkodd ideolégia dltal elfogadhaté és
elfogadhatatlan kozotti két végpont térbeli kivetiilése, de lényegét tekintve
az intimitds megvondsival mindkét esetben a személyes sors megélésé-
nek ellehetetlenilése kovetkezik be. A mindennapok szintjén, valamint
a parddés dllami tinnepségek viszonylatdban az uniformizalt tarsadalom
személytelen egységét kifejez6 térbeli képz6dmény a sor is, ami kitiintetett
térbeli formacidja a szovjet tomegember vilaginak. Vlagyimir Szorokin
Buicsii a sortdl cimi esszéjében a bolsevik hatalométvétel utdni, kiléndsen
a Brezsnyev-érira jellemzd térkonstrukeié a nyelvi szintérre is kihaté va-
16sagat bucsuztatja. A sor tobbek kozott ,a kollektiv test gyézelmét”, az
aldrendel6dés, a sziirke, unalmas tevékenység megszokasit asszocidlja.”!
A tarsadalom totalis Gjraformaldsdnak, j vildgot teremtd szandékanak
nyomai egyértelmden kovethetSk a sztalinizmus épitészetében. Joris Ivens,
kommunista elkotelezettségl holland dokumentarista — szovjet felkérésre
forgatott — ITecns o eeposix (,A hdsok dala”) (1932) cimd filmjében mind-
ez jol nyomon kovethetdvé is vilik az 6j varos és az 4j ember sziiletésének
,mégikus” aktusit demonstrdld, a Szovjetunié elsé Gtéves terve keretében
megépilt Magnyitogorszk példdjan. A maginélet természetes kozegétdl,
az otthontdl elszakitottsig tragédiajat erdsitik a tomeges militarizmus alla-
potaval 6sszefiiggd terek, helyzetek: kollégium, ingdzds?, kaszdrnya, birton,
kényszerii dtkoltozések, dttelepitések. Vagyis az orosz-szovjet vilig onmagit
poziciondlja abba az, egyébirint Pétervirhoz, a ,kaszdrnyaviroshoz” ha-
sonlatos helyzetbe, amelynek jellemzéje az instabil, az orosz hagyoménytdl

2 [lja Kabakov a kommunalka sajitos vildgit a hatalom altal totdlisan uralt minden-
napok ,gigantikus ritualéjaként” fogja fel, amelyben a privit szféra hidnya miatti
,megfigyelt pozicid” és a szinpadszer(iség érzete van folyamatosan jelen. (Groys,
B.-Kabakov, I.: Kommunalka. Ford. Kiss Ilona. Lezzre, 35. sz. 1999. Tél. 51-53.)

21 Szorokin, Vlagyimir: Bucsu a sortdl. Ford. Kiss Ilona. Lezzre 1994/13. 21-23.

22 A részben a modern civilizdcid jelenségének is felfoghaté helyzetek szovjet sajitos-
sdga, hogy a hatalom 4ltal tudatosan is el6idézett dllapotrdl van sz6, amely a kul-
turdlis gyokerektdl eltivolitds mesterséges aktusa is egyben. Szemléletes irodalmi
példija ennek az élethelyzetnek Szolzsenyicin korldtozott fikcionalitdsd regénye, az
Tvan Gyenyiszovics egy napja (O0uns denv Heana Jenucosuua), amelyben Suhov a
40-es évek megviltozott tirsadalmi viszonyait — koztiik az ingdzds jelenségét vagy
a hdziipar elsorvaddsit — a felesége levelei alapjin probalja értelmezni.



idegennek tetsz8, Subinszkij nyoman maszkulinnak?® is nevezhetd varosi
—birodalmi arculat. Bergyajev fogalomhasznilatit dtvéve azt mondhatjuk,
hogy Oroszorszag az ideolégiai nyomas alatt 1évé totalitarius allapotaban
veszti el végleg ,asszonyi természetét™, amit tdbbek kozott az indukal,
hogy sajat territoridlis sokszintsége ellen lép fel.

Mindezek a szovjet diszletek szinte észrevétleniil dgyazédnak a kul-
tira egészébe, erdsen ellenpontozédva az elvagydédds térbeli metafordival,
mint példdul a mar Chagall képein rendre felting, allandé viszonyitasi
pontként szerepld ismert virosszimbélummal, az Eiffel-torony képével®,
a kilatdstalan szovjet milié antitézise abszurd képzetével (lisd még Igor
Holin: 4 kiskapu [Xoowr — evixoow], Genrih Szapgir: Nem jé oldalon [He
¢ moti cmoponwi]). A szdzadbeli négy emigricids hullimban torténd ki-
aramlds mar a kulturilis értelemben kidriilt tér reveldciéja, az 4j orosz ér-
telmiségi szinterek keresésének torténelmi 1éptékid kifejezédése. Egyben
az emigracié léthelyzete nyilvanvalé médon Oroszorszig és a Nyugat Gj-
fajta Osszemérését, mds és mds reliciékban valé megitélését vonta maga
utin. Az adott keretekben ennek szimbavételére nem villalkozhatok,
csupdn jelezni szeretném, hogy az orszdgrol valé dudlis gondolkozds, a
raszkol (hasadds)? sajitos orosz gondolkodéstorténeti paradigmaként ér-
telmezése ugyanakkor az emigrici6 viszonylatiban is elképzelhets. Erre
hivja fel a figyelmiinket Andrej Szinyavszkij 4 disszidensség mint szemé-
lyes tapasztalat (Juccuoenmemeo kax nuunwiil onbim) cimd 1982-es irdsi-
ban: ,,Az utébbi idében a disszidensmozgalomban — elsGsorban az emig-
riciéban — érezhet8en szakadds (oueBumHblil packon) megy végbe. Ezt
a két szarnyra, két irdnyzatra torténd szakaddst jelképesen meg is lehet
nevezni; egyrészt van egy »tekintélyelvii-nacionalista« («aBTopuTapHO-

2 Subinszkij, V.: A holtak virosa meg a halhatatlanok virosa. Ford. Goretity Jézsef.
Jelenkor, 2000. nov. 1122.

2 Vo.: Bergyajev, Ny.: Az orosz 1élek ,6rok asszonyisdgarol”. Ford. Regéczi I1diké. In:
Orik néi archetipusok. Szerk. Fonalka Miria. Debrecen, Kossuth Egyetemi Kiads,
2007. 27-42.

% Nem kevésbé érdekes — de az eredeti kérdésfeltevésemtsl messze dgazé téma — a
val6s fizikai tér, Vityebszk virosa, ahol az emlitett, az Eiffel-tornyot megjelenits
alkotdsok sziiletnek, és ahol Chagallon kiviil Malevics és Bahtyin is megfordul
az 1920-as évek elején, Bahtyin koril irodalomtdrténészekbdl, filoz6fusokbdl és
mivészekbdl ll6 kivételes szellemiségi kor szervezsdik.

% Alekszandr Ahiezer tézise szerint a 19. és 20. szdzadi orosz torténelemben végig
jelen 1év6 civilizdci6s szakadds” (MBHIH3ALMOHHBIN packo) elsd elemei mér az
dllam keletkezése idején is megfigyelhetSk: Az alapvetd kulturdlis értékek (ide-
olégiai, politikai, valldsi) egy kétpolusa értékmezdn helyezkednek el, ahol az el-
lentétes értékeket éles hatdrvonal vilasztja el egymdstdl. Axuesep, A.: Poccus:
kpumuxa ucmopuuecxkoeo onvima. Hopocubupck, Cubupckuii xpororpad, 1997.
http://4plus5.ru/ist/ahies.html (A letoltés ideje: 2012. 09. 01.)

25



HAIIMOHAJUCTHYECKOE») szdrny, mdsrészt pedig egy »liberdlis-demokrati-
kus« («1nOepanbHO-IeMOKpaTHIecKoe») iriny.”” A magit liberdlisnak val-
16 emigrans Szinyavszkij gyakran a ruszofébia vidjival szembesil, ami ar-
16l taniskodik, hogy a masként gondolkodds szabadsiga még az emigricié
kozegében is képes Gjabb torésvonalakat létesiteni mi — 6k dualitdsa tekin-
tetében. Meglepd, hogy Bergyajev, akinek kényszerd emigricids tapasz-
talata hat évtizeddel kordbbrdl datdlédik, hasonld jelenségrdl szamol be:
»2Megéreztem, hogy a jobboldali emigricié ki nem édllhatja a szabadsdgot,
és egydltalin nem azért gyiloli a bolsevikokat, mert elpusztitottdk azt. Az
emigrans korok semmivel sem ismerték el jobban a gondolat szabadsigit,
mint a bolsevista Oroszorszdgban. [...] Mindennél tobbre becstiltem az
alkotoi figgetlenséget és szabadsdgot, ezért egyik tdbor szdmdra sem voltam
megfeleld. [...] vigytam a zdrt orosz kozegb6l valé kitorésre.”®
Napjainkban a Szovjetunié valés térbeli képzédményeinek emlékeze-
tét az orosz képzémivészet tobbek kozott installiciok formdjiban teremti
meg. Ilja Kabakov, Igor Pesztov vagy Andrej Szafronov térkonstrukci6i
megidézik a szocredl stilusu épitészeti képzédményeket és éptiletbelsdket.
K6z6s jellemzéije a felépitett tereknek, az dj kontextusba vont szovjet re-
dlidknak a szemét?, a romossdg, szerte-félbehagyottsig.*® A nyomasztd,

7 Szinyavszkij, A.: A disszidensség mint személyes tapasztalat. Ford. Széke Katalin.
In: Konnyii miifaj dlomnehezékkel. Szerk. Hetényi Zsuzsa. Vil. Vértes Judit. Buda-
pest, Dolce Filologia V., 2008. 40. Kiemelés — R. I.; Cunssckuii, A.: luccunenr-
CTBO KaK JHYHBIH onbIT. In: CunsBekuii, A.: Jlumepamypuwlii npoyecc 6 Poccuu.
Jlumepamypno-kpumuueckue pabomwl pazuvix aem. Mocksa, Poccuiickuii rocy-
JapCTBEHHBIN ryMaHuTapHbI yHEBepenteT, 2003. 29. Az emlitett ideoldgiai jel-
leg polémia Szinyavszkijhoz képest ,masik szdrnyin”, az orosz foldhéz kotddés
yerkolesi jelentdségét” hirdet§ Szolzsenyicin dll, aki Oroszorszdg 90-es évekbeli
helyzetét elemezve mdr a birodalom tdg hatiraihoz ragaszkodds helyett a tizenkét
koztdrsasdg (az ukrdnok és a beloruszok kivételt képeznének) levéldsit szorgalmaz-
za (Szolzsenyicin, A.: Hogyan mentsiik meg Oroszorszdgor? [Kax nam oGycmpoums
Poccuio?] Ford. Soproni Andrds. Budapest, Magvets, 1990. 29.), azonban a gor-
bacsovi megvaldsitasival mégsem elégedett. Természetesen e helyiitt nem dll mo-
domban ennek a komplex folyamatnak és a kritikai attittidoknek az elemzése.
Bergyajev, Ny.: Onmegismerés. Ford. Gasparovics Gyula, Kovics Erzsébet. Buda-
pest, Eurépa, 2002. Kiemelés — R. 1. 326-330., lisd még: 339-340.
A szemét mint Kabakov installiciéinak szinte dllandé eleme ,szinte szakrilis je-
lentSséggel bir szimdra; egy elmiléban levé vilig hulladékai, nyomai, amelyekbdl
rekonstrudlni lehet az egykori életvildg »szocidlis klimdjit« és 1étrehozni annak
muizeumdt” (Deczki Sarolta: A zorejek polifonidja. In: A zsarnoksdg szépsége. Tanul-
mdnyok a totalitarizmus mivvészetérél. Szerk. Széplaky Gerda. Pozsony, Kalligram,
2008. 129.)
30 Ommrreiin, Muxann H.: Ilyemoma xak mpuem. CioBo u m3obpaxenue y Niabu
Kabaxkosa. In: TToctmoneps B pycckoii muteparype. «Bbicuras mkosray, MockBa.

26 2005. 103-110.



sziirke, személytelen, bomldsban 1év6 (hullé vakolat, tapétafoszlinyok) tér
rességet kozvetit, lithatéva teszi az egyenbutorzatok, a klisék mogotti
Semmit.*! Kabakov az éjjeli menedékhely, a lent térviszonylatdhoz hason-
litja az dltala sokszor megidézett, az orosz 1ét metafordjaként kezelt kozos-
ségi teret.”? Olyan térbeli képzédményekrdl van sz6, amely — az irodalmi
hagyomédnyban Gorkij vagy Andrejev miiveit is idéz8en — az individuum
létének paramétereire, az egzisztencidlis kérdésfeltevés alaphelyzetére
nyujt ralatast. Mihail Epstejn a ,csaadajevinél is vigasztalanabb” allapot
érzékeltetését, a ,metafizikai szakadék tdjinak” (,kpait MmeTapusndeckoit
Oe3nnbr”) képzetét fedezi fel a kabakovi tresség litvanyaban.®

Ugyanakkor a fenti gondolatmenethez kivinkozik, hogy a teljes ins-
tallicickat készité Kabakov az emigracié léthelyzetében magat torténet-
monddként definidlja®, aki egy lettint kor emlékezetét alkotja meg. Ah-
hoz azonban, hogy érthetéek legyenek a felidézett vildg szavai, egyben
a kontextust is sziikséges megidéznie, létrehoznia a szavak koré. A mds
helyrd]l meséls installacié ily médon mér csupin az eredetitdl kiilonbo-
z8 kulturilis kézegben tud valéjaban megszdlalni, hiszen a szemléleti
mdssdg, azt is mondhatndnk, hogy a kulturalis idegenség mintegy mdr
belékddoltatott.

A képlékenység, a be nem fejezett, nem véglegesitett dllapot mint 4ltaldnos orosz
jelenség taglaldsa tobb orosz gondolkodénal felfedezhetd. Dosztojevszkij és Herzen
nyomdn Lihacsovndl: Lihacsov, D.: Régi és 4j mitoszok Oroszorszigrol. In: Us:
Az orosz kultiira két dga. Vilogatott tanulmdnyok, esszék. Vil. és ford. Goretity Jézsef.
Russica Pannonicana, 2010. 34. Valamint ismételten utalhatok Bergyajev a formit-
lansdg, a forma elutasitdsirol sz6l6 gondolatmenetére: Bepasies, H. A.: O Bnactu
IPOCTPaHCTB Hal pycckoil aymoil. In: Bepases, H.A.: Pycckas udes. Cyovba
Poccuu. Mocksa, «Csapor u K», 1997. 279.

3t Kabakov On the Subject of "The Void” [, Az liresség témajira”] cimd irdsiban azt irja,
hogy az tirességben sziletett és benne €16 emberek dltaldnos létallapota a destruk-
ci6, a haszontalansig, a minden tevékenységhez tirsulé reménytelenség, mu-
landésdg, abszurditds és torékenység érzete (Kabakov, Ilya: On the Subject of
“The Void’. In: Total Enlightenment: Moscow Conceptual Art 1960-1990. Ed. Boris
Groys, Max Hollein, Manuel Fontin del Jundo, Hatje Cantz, Hatje Canty Ver-
lag, Ostfildern, 2008. 366-375. http://monumenttotransformation.org/atlas-of-
transformation/html/v/void/on-the-subject-of-the-void-ilya-kabakov.html (A
letdltés ideje: 2013. 07. 10.)

32 Kabakov, Ilja: Els¢ beszélgetés. Ford. Németh Eszter. http://www.balkon.hu/
balkon_2002_04/02kabakov.html (A letdltés ideje: 2013. 07. 10.)

3 Dumrreiitn, M. H.: Ilocmmodepn 6 pycckoii aumepamype. Mocksa, «Bbicuiast
mkomay, 2005. 257.

3 Kabakov, I.: Egy kulturdlisan éttelepiilt személy torténete. Ford. Simon Baldzs.
Lettre, 19. szam (1995. Tél) 53.
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A fentiekben egyes a 19-20. szdzadi orosz kultarat meghatdrozo, alap-
vet$ jelentGségli, metaforikus érvénnyel rendelkezd helyek, térviszonyla-
tok vazlatos attekintésére vallalkoztam. A jelen irds keretei kozt e tig téma
az egyes évtizedekre nézve is hatalmas vonatkozdsi rendszerének a kime-
ritése lehetetlen, e helyiitt természetesen nincs médom minden, a 19-20.
szdzadi orosz irodalomban is szerepet jitszé szimbolikus jelentGségt teret
felvonultatni, hiszen ezek szima mar-mar végtelennek tetszik (lisd még:
Kijev mint a szakralis kzéppont jelentését 6rz8 varos; Csuhloma, Kasira
mint Gsi orosz teleptilések, a félreesd, isten hita mogotti hely szimbdlumai
tobb orosz klasszikusnal; a ’ddcsa’ mint alternativ tér stb.). Célom elsédle-
gesen az volt, hogy a redlis geogrifia e szizadokban megvalésulé mitikus
felalirdsanak irdnyait érzékeltessem. Ily médon beldthatéva vilnak azok
a mdr 6nno6n természeténél fogva sem egyjelentést, hanem tirsadalmi és
kulturdlis folyamatok lenyomatdt hordozé, sok esetben 6ndllé szellemi-
séggel rendelkezé térbeli alapok, amelyek a miivészi tér létrehozasakor is
szerepet jitszanak.



