O Selyem Zsuzsa

Kisebbsegi irodalmak 0] formai,
avagy a kortars miiveszet hitele

A jog nem karizmatikus: a joghivetés azok szdmdra
magatol értetéds, akik biznak a tarsadalomban, akik
pedig nem, azok ij tarsadalmat akarnak, s nem pusz-
ta, tires jogot az éhezéshez, munkanélkiiliséghez.”

Mi a kisebbségi irodalom az informaciés tirsadalom?, a digitalis benn-
szilottek® és az egyre inkdbb permanenssé vilé pénziigyi vilsig* Ber-

! Gyérgy Péter: A Rubicon. ES. 2011. augusztus 26. 12.

2 Manuel Castells: 4 hdlozati tarsadalom kialakuldsa. Az informécié kora. Forditotta
Rohonyi Andrés. Gondolat, Budapest, 2005

> A fogalom a neveléskutaté és az oktatdsi célokra szdnt szamitégépes jatékfejlesztd
Marc Prensky nyoman terjedt el (Marc Prensky: Digital Natives, Digital Immigrants.
On the Horizon.) MCB University Press, Vol. 9 No. 5, October 2001. http://www.
marcprensky.com/writing/Prensky%20-%20Digital%20Natives,%20Digital%20
Immigrants%20-%20Part1.pdf, http://www.marcprensky.com/writing/Prensky%20
-%20Digital%20Natives,%20Digital%20Immigrants%20-%20Part2.pdf.  (Magyar
forditdsa: http://goliat.eik.bme.hu/~emese/gtk-mo/didaktika/digital_kids.pdf — Ko-
vics Emese munkdja), magam fenntartisokkal haszndlom, mivel amellett, hogy le-
egyszer(sit egy Osszetett jelenséget, a gondolatmenet osszefonddik a sajit termék rek-
lamozdsaval. Sokkal pontosabbnak tartom Neil Howe és William Strauss ,millenials”
fogalmit az internet-kultrdn felnévé nemzedékre, 4m ennek a kifejezésnek, tudtom-
mal, még nem honosodott meg magyar megfelelSje. (Howe, Neil, Strauss,William:
Millennials Rising: The Next Great Generation. Vintage Books, 2000.)

# ATime Magazine 2009. 4prilis 10-i szdmaban (More Quickly Than It Began, The Bank-
ing Crisis Is Over. http://www.time.com/time/business/article/0,8599,1890560,00.
html), az AEA elnoke, Barack Obama 2010. janudr 27-én (http://www.treasury.gov/
initiatives/financial-stability/briefing-room/reports/agency_reports/Documents/
TARP%20Two%20Year%20Retrospective_10%2005%2010_transmittal%20letter.
pdf) kézolte ugyan, hogy a pénziigyi vilsignak vége, 2011-t6l viszont vildgszinten
tintetések kezdddtek (Tunézia, Egyiptom, Spanyolorszdg stb.). Az Occupy Wall
Street egyre inkdbb vildgméretiivé terjedé mozgalom a Mi vagyunk a 99% szlogennel
a gazdasdgi elittel (az 1%-kal), a korrupt gazdasigi és politikai szférival szembeni
protestélasként (http://www.cbsnews.com/2300-201_162-10009481-50.html) a krizis
megoldatlansiganak erételjes jele. Alain Badiou a krizis spektakulumardl ir, amely
elfedi, az 6 fogalmdval: parlament-kapitalista rendszer megoldhatatlan ellentmondd-
sossdgit. (Alain Badiou: De quel réel cette crise est-elle le spectacle? Le Monde, 2008.
oktéber 17. http://www.lemonde.fr/idees/article/2008/10/17/de-quel-reel-cette-crise-

36 est-elle-le-spectacle-par-alain-badiou_1108118_3232.html)



muda-hdromszogében? Ha azt szeretnénk, hogy a fogalom tartalmazza
korunk viszonyitdsi pontjainak komplexitdsat, tovibbd, alkalmas legyen
kiilonféle, az irodalom (és dltaliban a mdvészeti és kulturilis) egyre in-
kdbb periferikus helyzetbe keriils intézményrendszerén kiviili kozegekben
is érvényes miiveletekre, milyen sajitossagokat, megkiilonboztetd jegyeket
kell figyelembe venni?

Bér ezittal a magyar nyelvid irodalom viszonylatiban prébilom meg a
kisebbségi mindséget elgondolni, a szempontokat és az érveket nem pusz-
tin az adott nemzeti diskurzusban keresem, hanem a jelen szocilis és po-
litikai viszonyaibdl ad6dé globalis kozegben. Ennek néhdny, az elemzésem
szdmdra lényeges paramétere: a piactdrsadalom mikodési modja, a mivé-
szetek helyzete a piactirsadalomban, az informdcié halézatai, a szocidlis
valsagok és az erre adott ideologikus valaszok, és persze az irodalom mint
miivészet, ezen beliil: mint az ideoldgiak j formdinak érzékelhetSsége.

A reklam univerzalitisa

Réviden foélvazolnim a kisebbségi irodalom magyar nemzeti kere-
tek kozotti alakulasat: a 20. szdzad elején, az els6 vilighdborut kovetd j
orszdghatdrokkal vilt el6szor sziikségessé, hogy a magyar kisebbségek
irodalmanak fogalmat tisztazzdk.> Az erdélyi magyar irodalom szimi-
ra az Uj geopolitikai helyzetbdl ad6dé kisebbségi minéség a humanu-
mot és az eurdpaisigot (Kés Karoly, Kuncz Aladér), késébb ,a sajitos-
sig méltosagat” (Gadl Gébor) jelenti, valamiféle tobblet-erkolesot, 4m
ezek a szép tulajdonsigok inkdbb eufemizmusai a bezaruldst, regressziot,
parbeszédképtelenséget diagnosztizdlé tobbségi, valamint a korldtozott

> A magyar nemzeti irodalom is viszonylag j fejlemény volt a 19. szdzadi naciona-
lizmus eszmerendszerének megjelenésével — a parizsi Trianon kastélyban megdl-
lapitott Uj, magyar orszdghatirok egy alig félszdzados irodalomtérténeti-nemzeti
ideolégiat szakitottak meg. A 20. szdzadi totalitarizmusok gitat vetettek a szakmai-
tirsadalmi nyilt vitaknak, az erdszakosnak haté megszakitottsighél fakadé trauma
feldolgozasinak. Taldn ez is indokolja, hogy a magyar kisebbségi irodalomrél még a
legtijabb, dtfogénak szdnt magyar irodalomtérténet is 19. szazadi megkozelitésmo-
dok reflektdlatlan rendszerében értekezik, és — tiinetértékd analégidval keretezve a
Németh Liszlé Kisebbséghen cimi vitatott dolgozatinak affirmativ idézését tartal-
maz6, a nemzetet ,6t-hat nép renegitjaitdl” beteg testként lttaté elbeszélését — az
1845-ben Gj—Zélandba kormdnyzénak kinevezett Sir George Gray példdzatival a
ymaori mitolégia” elsajatitisat jeloli ki a tobbségi irodalmarok feladatdul. (Jeney
Eva: Transzszilvanizmus. 1937. Jelsz6 és vita. A magyar irodalom térténetei I1I. Gon-
dolat, Budapest, 2007. http://www.villanyspenot.hu/apex/f?p=101:201:0::::P201_
SZOV_KOD:12335)

37



38

teljesitményért mégis jutalmat varé kisebbségi irodalmarok szélamaiban.®
A geopolitikai adottsigokbél fakadé szempontokat komoly intellektudlis
eréfeszitések ardn sem sikerdlt olyan esztétikai minGségekként is viszont-
latni, amely a magyar kisebbségi irodalmakat irodalmisdgukban ne egy-
szer(isitette volna le/, ezért egyre gyakoribba vilt a magyar irodalom egye-
temes megkozelitése, amelyben a kiilonbségek vagy pusztin alkotékként
valtoz6 partikularitdsok, vagy régick szerinti stilus- és szemléletmédok.®
A kisebbségi-tobbségi viszony a jelenlegi tirsadalmi feltételek kozott
radikdlisan megvaltozott, a piac mozgdsainak aldrendelt kultira egészé-
ben véve kisebbségiként 1étezik, amin nem véltoztat a szellemi elitek vélt
vagy valds szellemi f6lénye. Amellett, hogy a kommersz irodalom milyen
méretekben abszolvilja a tirsadalomban az olvasasi igényeket, eltorpil a
magyar anyaorszdgi vagy erdélyi/kdrpataljai/vajdasagi irodalom kiilonbsé-

¢ A Kddér-rendszerben megjelent A4 magyar irodalom torténete igy fogalmaz: ,A kisebb-
ségi irodalom jellegét elsérenddien az hatdrozta meg, hogy nem teljes értéki irodalom:
a szellemi kozponttdl, az anyairodalomtd! elszakadt részirodalom vagy masodrendd
irodalom csupdn, amely a kényszertségbdl csinalt erényt, ha képes volt rd, vagy ha
alkalma nyilott efféle eréfeszitésre.” (Béladi Miklds szerk.: 4 magyar irodalom torténete
1945-1975. IV. Akadémiai Kiadd, Budapest, 1982. http:/mek.niif.hu/02200/02227/
html/04/index.html), de a politikai kényszerhelyzet megsztinésével sem viltozott ez
a szemléletméd, ldsd: Kulesir Szab6 Ernd: A magyar irodalom térténete 1945-1991.
(Argumentum Kiad6, Budapest, 1994.) Bévebben: Selyem Zsuzsa: Az ,erdélyi ma-
gyar irodalom”™beszédmédok egyik utépidja. Disztransz. In: Valami helyet. Masodik,
bévitett kiadds. Komp-Press Kiad6, Kolozsvir, 2003. 63-96.

A kolonializmuskutatds eredményeit hasznosité Papp Agnes Klira (A csirkepap-
rikds-elméletts] a toltottkdposzta modellig. A kisebbségi irodalom djraértelme-
zési lehetSségei a posztkolonidlis kritika tikrében. http://www.barkaonline.hu/
kritika/1538-a-csirkepaprikastol-a-toeltoettkaposztaig) a hibriditds és a mégikus
realizmus fogalmaival irja le az erdélyi, vajdasdgi, kdrpataljai stb. magyar irodal-
makat; példai meggy6z8ek, dm részint ezek a fogalmak sztir6kként mikodnek a
misféle poétikdkkal dolgozd, e régidkban keletkezé magyar irodalmi mivekkel
szemben (azaz nem alkalmasak a vizsgalt jelenség karakterisztikumainak osszegzé-
sére), részint pedig olyan, egymastdl jéval tivolabbi kulturélis kozegek viszonyabol
szdrmaznak, amelyek aligha jellemzik a k6z6s, kelet-(kozép-)eurépai torténelmi és
ideoldgiai tapasztalatokkal rendelkezd régidkat.

Schein Gabor és Gintli Tibor Az irodalom révid térténetében a magyar irodalmat nem
vilasztjik el az eurépai irodalomtél, értelemszertien a kisebbségi magyar irodalmat
sem tdrgyaljak kiilon, jéllehet Szildgyi Istvin regénye kapesan el6fordul az ,erdélyi
préza” fogalma, amely ,,az erkolesi dimenzidkban mozgé érzelmességgel”, valamint
,a leiré nyelv diszitd metaforizaltsigival jellemezhetd.” (Schein Gébor, Gintli Ti-
bor: Az irodalom rovid torténete I1. kdtet, Jelenkor Kiad6, Pécs, 2007. 654.) Pomogits
Béla nagyszabdsi munkdja, melynek tirgya az erdélyi magyar irodalom torténete,
a magyar irodalmat egységes egészként tirgyalja, melynek esztétikai szempontbdl
eléggé nehezen elkilonithetd része az erdélyi irodalom. (Pomogits Béla: Magyar

irodalom Erdélyben I-VII. Pallas—Akadémia Konyvkiadd, Csikszereda, 2009.)
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ge. Az eladott példdnyszamok alapjin meghatirozott elsprd tobbség glo-
balis szinten (angolul, magyarul, romdnul stb.) a profitorientélt konyvipari
termékeket olvassa, a nyelvi killonbségek meg nem annyira lényegesek egy
nem nyelvi megformaltsaggal, hanem az olvaséi elvardsoknak valé megfe-
leléssel operalé szoveg esetén.

Baldzs Imre Jozsef beszélt el6szor’ a kisebbségi magyar irodalom-
16l Gilles Deleuze és Félix Guattari ,kisebbségi irodalom” koncep-
ciéjanak felhasznalasival, melynek hdrom jellemzdje: nyelve igen erds
deterritorizdcids egyttthatéval rendelkezik (alkalmas a kiilonos, kisebb-
ségi, regiondlis, archaikus, tort, deviins hasznilatra), intenziv nyelv;
benne minden politika (,a szlikds tér kovetkeztében a személyes lgy
azonmdd a politikihoz kapcsolddik”); benne minden kollektiv értéket
kap (nem mesterek koré rendez8dé irodalom, ,hanem az, ami képes 1ét-
rehozni a cselekvd szolidaritdst”).' Megfigyeli a kollektiv és a politikai
mindség szempontjai alapjdn e ,kisebbségi irodalom” és a magyar iroda-
lom ,militarista” vonulatdnak heroikus elvirasrendszerével valé litszola-
gos hasonlésdgot, hogy annél kétségbevonhatatlanabbul fogalmazza meg
a val6sigos kilonbséget: ,azt a latens elvirdst, hogy a »kisebbségi« egy
bérmilyen moédon értett »tobbség« tévlatdban az organikus »kiegészii-
lésre« vigyik, Deleuze és Guattari a visszdjara forditja, és arrdl beszél,
hogy a (hatalmi, rideg) tobbségi nyelvbsl valé kiutat a kisebbségi nyelvek
sokféleségébe valé megérkezés jelentheti”.!

A kisebbségi” Deleuze és Guattari szerint ,nem bizonyos irodal-
mak jellemzdje, hanem minden olyan irodalom fogalmi feltételeit jeloli,
amely a nagynak (vagy intézményesitettnek) nevezett irodalmon belil
mikodik™?, amivel a geopolitikai tényezdk litvinyos, am indokolatlan
szerepe az irodalom jelenségeinek vizsgalatakor megszinik kitintetett-
nek lenni, ezzel pedig lehet6vé valik az adott mivek, nyelvek és formak
adekvit elemzése, melynek nem célja az egynemdsités, a biirokricia esz-
kozeivel operdlé intézményesités pedig f6ként nem. A mindent eldonté
kérdés igy nem az az egzotizild, hatalmi nyelv felsli aldvetett poziciot
feltételez6 ,miért olyan jé nekik, hogy ilyeneket irnak és olvasnak?”, a
kérdések és vizsgilati szempontok nem feltételeznek egy uniformizélt
kozeget, hanem engedik, hogy a miivek és az értelmezések részt vegye-

? Baldzs Imre J6zsef: Minor és maior nyelvhaszndlati médok az erdélyi magyar
irodalomban. Kisebbségkutatds, 2006/2. http://www.hhrf.org/kisebbsegkutatas/
kk_2006_02/cikk.php?id=1368

1 Gilles Deleuze, Félix Guattari: Kafka. A kisebbségi irodalomért. Forditotta Kard-
csonyi Judit. Qadmon Kiadé, Budapest, 2009. 33-36.

11 Bal4zs, i. m.

12 Deleuze, Guattari, i. m. 37-38.
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nek a vildgban térténd beszélgetésekben, 1étrehozzik az uj, olykor egé-
szen vératlan kozosségeket.

A tovibbiakban a Deleuze—Guattari-féle kisebbségi irodalom foga-
lom feld] kozelitve prébalom meg értelmezni a 2011 augusztusdban négy
részbdl allé doku-videosorozatot, mely az egyik leglitogatottabb magyar-
orszdgi internetes portdlon, az index.hu-n jelent meg A zillitt kol esete
a kapitalizmussal cimmel.” A kolt6 neve el6szor a leghétkéznapibb mo-
don hangzik el; felhivja a villamosenergia-szolgaltatdt, és bemutatkozik:
,Kezicsékolom, én Peer Krisztidn vagyok. Nemrég kapcsoltdk ki a villa-
nyomat. Igazdbdl csak azt szeretném megtudni, hogy mekkora osszeggel
menjek be 6n6khoz.”

A tobbségi, azaz a piactirsadalom uralkodé irodalmi megjelenési for-
mainak celeb-kultardjival szemben itt a kolt6, forgatokonyviré és szinpadi
szerz6 Peer Krisztidn kovetkezetesen a hétkoznapi és tobb millié hitel-
karosulttal osztozé szituiciéjabdl fakadé viselkedésével és mondataival a
legkisebb mértékben sem felel meg az onfényezés-kultira szabilyainak.
Nem metaforizal — a kérdés az: metamorfézis, a Deleuze-Guattari (és
kafkai) értelemben, létrejon-e?™ Képes-e arra, hogy a biirokratikus, ha-
talmi struktirdt megmutatva radikalisan jat hozzon létre, mely abban az
értelemben politikai és kozosségi, hogy a nézé kozelebb keril ltala sajit
létfeltételeinek megértéséhez?

A konkrét élethelyzet (frankalapu hitel lakasra, visszafizethetetlen
méretd kamatok, tdrgyalds a bankban és a hitelkdrosultak szervezetében)
onmagdban sem nem erdsiti, sem nem gyengiti a mivészi megformalas
esélyeit. Ahogyan Deleuze és Guattari irta: ,élet és irds, a mivészet és az
élet csak a tobbségi irodalom szemszogébdl dllnak szemben egymassal”.’s
Az egyik kozosségi oldalon Peer Krisztidn a mivészi megformalds igényét
fogalmazza meg a doku-sorozattal kapcsolatban: ,Ha valaki még nem lat-
ta (pedagdgiailag mélyen elhibdzott) posztmodern Noszty-fii happenin-
gemet az Index-videén (A ziillott kolts esete a kapitalizmussal 1-4.), az
nézze meg, és kommentelje itt (ott — hidba szerettem volna — nem lehet).
Ugyanebben a témédban a Q Ridiéban (99.5) is megtartom székfoglalomat
pénteken 19.00-kor.”

A happeninget mint bizonyos fokig (az egyéni szint maximumdig, ami vi-
szont alegnagyobb mértékben kiszolgiltatott a majdani esemény koriilményei-

13 http://index.hu/video/2011/08/11/a_zullott_kolto_esete_a_kapitalizmussal _1._resz/

1 Kaftka szandékosan megol minden metaforit, minden szimbolizmust, minden
jelentést csakigy, mint minden kijel6lést. A metamorfézis a metafora ellentéte.”
(Deleuze, Guattari, i. m. 45.)

5 Deleuze, Guattari, i. m. 82.



nek és tobbi aktordnak) megtervezett, tudatos, mivészeti kontextusban elhe-
lyezett és autoném alkotast készitik el Peer Krisztian kordbbi blogbejegyzései,
az egyikbdl kicsit hosszabban idéznék: , Lopott 6tlet (lopni jo). Két fiatal kép-
z6mivész, Borsos Lérinc Lilla és Borsos Janos adta az otletet. Az 6 »varazsce-
ruza« technikval késziilt DIAKHITEL TARTOZASOM FORINTBAN
cimd képiket az Esterhdzy magdnalapitvany 789 279 forintért (ennyi volt
a hitel pontos 6sszege) vasirolta meg (http:/diakhiteltartozasom.blogspot.
com/). Gondoltam, mért ne sikeriilhetne nekem is. A Raifeissen Bank felé
t6bb mint kétmilli forintnyi torleszt6-részlet elmaradast és kb. 11 millié-
nyi tketartozast probiltam ezzel a reklimfilmmel rendezni. (Persze a film
hangsavjit is loptam a Tarr Béla-Vig Mihdly szerz6parostol.) A bank kapuji-
ban elsd nekifutdsra panikrohamot kaptam, a szivem felrobbant, a gyomrom
liftezett, 6mlGtt rélam a jeges verejték, szimban fémes iz. De mésodszorra,
akarcsak gyerekkoromban, sikeriilt 4tlépnem a kiiszobot, és megtenni az ajin-
latot. Ugyszolvan szembershogtek. Barbar népség.””

A Peer altal emlitett képzémiivészeti akcidban élet és mivészet viszo-
nya dtgondolt és invenciézus formdt 6lt: a budapesti OctogonArt Galérid-
ban 2009-ben kidllitott kollazs a hiteltartozds szamértékének minden egyes
szamjegye a két miivész élettorténet jelzéseibdl dll 6ssze, mellette pedig egy
riportfilm is lithaté volt, mely személyes torténetrdl és esztétikai koncepci6-
16l egyarint szol. A személyes torténet feltirisanak elsédleges motivicidja
Borsos Lérinc Lilla szerint a , lelkiismeret-furdalds”, amellyel a beszédhely-
zet nem a mivészi aktusra, a késé-posztmodern celebmivészi privilégiu-
maira, sokkal inkabb a helyzet autenticitisira torekszik. Korunk mivészeti
fordulatit Edward Docx jellemzi az autenticitdsra val6 igénnyel.’®

A kés6-posztmodern képzémivészet piackonform jellegének szél-
s6séges példdja Damian Hirst For the Love of God (Isten szeretetéért)
cimi installdciéja, melyet a londoni White Cube Galéridban éllitottak

16 A, reklimfilm”megtekinthetd ahttp://www.youtube.com/watch?v=27CFUbgplNk
cimen. Nagy fantdzidra lett volna a banktisztvisel6knek, HR-eknek, kommunika-
ciés menedzsereknek sziiksége ahhoz, hogy a mindéssze a bank logéjit tartalmazé
képi effektusban és a Vig Mihdly békés-apokaliptikus zenéjének alafestésében el-
mondott, szdndékosan dadogé és ismétléseken alapuld beszédben a vigyott rek-
lamra ismerjenek. Hiszen a kiszolgaltatottsigot megjelenité monolég, az univerza-
lis magdrahagyatottsigot jelz8 (Tarr Béla filmjeibdl is ismert) zene és a bank logéja
egy komplex életérzést megformdld, hatalom és egyén viszonydnak végletes ki-
egyensilyozatlansigit felmutaté kétperces film a maga egyszertségében tul bonyo-
lult ahhoz, hogy rekldimcélokra hasznosithaté tizenete legyen. Hacsak a Raiffeisen
nem esik it egy metamorfézison, és profitorienticidjit nem mérsékeli a kérnyezd
vildgra valé tevékeny odafigyeléssel (vagyis kihallja a magényos kérincsélésbdl az
egyetemes emberi dllapotot).

17 http://reszegeszregeszet.postr.hu/

18 Edward Docx: Postmodernism is dead. Prospect, 20th July 2011, Issue 185. http://
www.prospectmagazine.co.uk/2011/07/postmodernism-is-dead-va-exhibition-
age-of-authenticism/
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ki 2007-ben, majd drverés ald bocsitottak. A kikidlté dr 50 millié angol
font volt. Maga a m{ egy emberi koponyara applikélt, hozzivetsleg 15
millié angol fontot éré 8601 gyémantbal all.

Docx szerint a posztmodern minden értékben ideoldgiit, nagy el-
beszélést gyanité jellegzetessége mdra oda vezetett, a miialkotds piaci
értéke lett az egyetlen tdjékozddasi tényezs.”

A Didkbhitel tartozdsom forintban ltvinyosan csupan szubjektiv értékkel ren-
delkez anyagokbdl és torténetekbél épitkezik. A posztmodern esztétika feldl
értelmezhetetlen alkotds, hiszen ott a szerzé személyes torténete, tirsadalmi
viszonyai, pénziigyi helyzete a mi szempontjabdl tokéletesen irrelevins.

Bér az autenticitds kordrdl beszélni korunk posztmodern utini miivé-
szete kapcsdn szerintem inkabb dlmodozds, mint korszak-stilus, hiszen
visszadrtatlanodni, valamiféle semmihez sem mérhet6 (ergo oroknek
feltételezett) eredetiséget, hitelességet kinyilvinitani aligha lehetséges,
még inkabb: kénnyen djabb tekintélyelviiséghez, a kritikat irrelevinsnak
tarté ideolégidkhoz vezethet, mégis, a kovetkezetesen, autoném méodon
megformalt élet és mi viszony révén az autentikussdg Gj formdit figyel-
hetjiik meg. A t6bbségi irodalom korunkban aldrendeli magit a piac tor-
vényeinek, egzotikummal, lebilincseld torténetekkel vagy a privatszféra
kokett megosztisaval rejti el problémamentes alkalmazkoddsat a hatal-
mi struktirihoz. Gilles Deleuze és Félix Guattari gondolatmenetét e
tekintetben is aktualizdlhaténak tartom: a tobbséget irdnyité pénziigyi
viszonyokkal szemben a mivészetnek az az esélye, ha erds koncepcidval
kisebbségi, ,mineur” format valaszt: ,Hany és hany stilus, mifaj és iro-
dalmi irdnyzat, még az egészen kicsi is, dlmodozik arrél, hogy a tébbségi
nyelv funkciéjat toltse be, hogy dllamnyelvként, hivatalos nyelvként szol-
géljon. [...] Akarjuk az ellenkezgjét dlmodni: kisebbségivé lenni.”?

Peer Krisztiin indexes happeningje a névtelen kommentalas mifaji sa-
jatossdgaibdl fakadé szokdsos agresszivitist meghaladé trdgdr vilaszokat
generalt. Ovatos becslésem szerint a megjegyzéseknek 1%-a viszonyult
hozzi empitidval. A Facebook névvel, fotéval ellitott bejegyzései ugyan
szép, egyuttérzé szavakat tartalmazott, de ez egy meglehetésen tig, a Peer
Krisztidn kolt6i munkassagat értékeld, meglévé ismeretségi kort jelent. Vi-

19 “Commoditisation has here become the only point. The work, such as it is, centres on
its cost and value and comprises also (I would say mainly) the media storm surround-
ing it: the rumours that it was bought for £50m, or that Hirst himself bought it, or
that he offset his tax bill by claiming diamonds as tax deductible artistic materials, or
that he didn’t buy it at all, or that nobody has bought it... And so postmodernly on.
'The paradox being this: that by removing all criteria, we are left with nothing but the
market. The opposite of what postmodernism originally intended.” Docx, i. m.

20 Deleuze, Guattari, i. m. 56.



szont itt is hozzavet6legesen 1% az akciét a privét szférin tul is értékeld
hozziszolis.”

A performance deterritorizicis gesztusai, civilpolitikai helyzetmegje-
lenitése elég erds volt, hatdsa viszont teljes mértékben nélkilézte a cselekvé
szolidaritast. Mi lehet ennek az oka? Nem volt eléggé tisztdn eltervezve?
Ha a blogbejegyzéseinek pontos mondatait olvasom, azt kell vilaszolnom:
dehogyisnem volt rendesen eltervezve. Mdsodjara kinalkozik a kézhelyszert
cinizmus: az emberek nem képesek felfogni (mert alkalmazkodéak, lustik,
ostobak, 6nzdek stb. stb.). Persze, ,emberek” mint olyanok nincsenek, és ép-
pen az volna a mivészet, hogy kordbban elképzelhetetlen, mégis a legvals-
sdgosabb életiinket megmutaté anyagokkal, formakkal, akcidkkal kiilonféle
figurdk egy idére (mondjuk egy szinhdzi katarzis utini 15 percre) kozosség-
ként léteznek. Nem marad mds lehetdség, mint annak a feltételezése, hogy a
videosorozat valahol tényleg ,pedagégiailag mélyen elhibizott”.

,Vide6nk az Allianz dltal timogatott, hétkéznapi pénziigyek mellékletbe
készilt” — az elsé részben jelenik meg ez a felirat. Sokszor néztem meg a
sorozatot, mig feltdint, és ez érthetd, hiszen az internet mindenki szdmara
elérhetd ingyenes szolgdltatdsait a reklimbevétel teszi lehet6vé, s hogy az ol-
vasd, néz6 mégis a keresett tartalomra tudjon koncentrdlni, tudatosan vagy
reflexszertien kisziri (megprobélja kisziirni) a latott feliletrdl a reklimokat.

Mit véltoztat az Allianz-rekldm a helyzeten? Mig Peer Krisztidn a
megformalt, el6készitett személyes performance-it adta el8, addig az in-
dex.hu stibja megrendelésre dolgozott. Amit problematikusnak tartok,
az az, hogy a stib nem szponzorként fogta fel a biztosit6t, hanem annak
(vélt vagy valés) elvirdsai szerint olyan cimmel és osszefoglalokkal latta
el a vide6kat?, amelyet ugyan rovid ideig, nagy jéindulattal ironikusnak

21 'Tulajdonképpen egyetlen ilyen bejegyzést taldltam: ,peer, ez sokkal tobb anndl,
mint h elmesélsz egy sztorit (a sajit sztoridat). és nagyon jok az ardnyai is. nem
tudom, kikkel csindltad, de grat nekik. egy csomo jellegzetes (kdeurdpai) civili-
zdciés mélyréteget sikertilt egy pillanatra kihozni a naptényre”.

2 A cim mellett (A ziillott kolts esete a kapitalizmussal) az egyes részek alcimei
és Gsszefoglaléi: ,1. Latogatéban a kocsmalakénal. Az 6rék gyermek hanyatt veti
magit, csak legyen, aki elkapja. A kocsméban tisztilkodds krudys és kevésbé kra-
dys aspektusai, avagy az ember ott van igazdn otthon, ahol szdimldja van. 2. Soha
tobbé parizert! Ha bedél az orszdg, és éhséglizaddsok lesznek, talin megiszom a
kilakoltatdst. [Refr:] Sorozatunk arrél, hogyan és miért hal éhen egy kilakoltatds-
tol rettegd, életmiivész koltd Budapesten. 3. A bujkélds vége. Hajléktalan kolts a
polgdrosodds utjin: sorszimot hiz a bankban és bdszen bélogat. 4. Nem marad
addssdga, igaz, lakdsa sem. Hésiink bintudatosan megborotvilkozik, felkeresi a
Banki Hitel Karosultjainak Egyesiiletét, de a jovStervezés kifejezéstdl hisztérids
rohamot kap. Refr.” A jelz6hasznalat eklektikus: van akibél a ,zullétt”, van akibdl
a ,rettegd” vélt ki iszonyatot. A ,hdsiink” megnevezés egyszerre fejez ki tivolsig-
tartdst (ez nem mi vagyunk, index-szerkesztdk) és villveregetést. Az olyan jelzok
pedig, mint a ,bészen” vagy a ,blintudatosan” az elsd részben még kedvesnek haté
,0r6k gyermek” kifejezést billentik dt az infantilizmus jelentéstartoményéba.
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gondolhattunk, 4m val6jiban a miivész onlefokozasit hatalmi gesztussal
és intézményes eszkozokkel kilsd, tekintélyelvi lefokozdsra forditottik
at. A személyességet kirekesztd jelzésekkel vették koriil, és tették ezt egy
olyan kézegben, ahol 6k voltak a tobbség, 6k allapitottik meg a jitéksza-
bélyokat, és, nyilvin a timogaté kedvéért, szanalmasnak dllitottik be az
ezzel szemben a legkevésbé sem védekezd mivészt. Igy viszont sikeresen
partikularizaltik, Peer Krisztidn privit gondjavé tették azt, aminek meg-
volt az esélye, hogy — Deleuze—Guattariék kifejezésével élve — ,ne egyetlen
alanyra utaljon”.

Miért volt ez j6 rekldm egy biztositétirsasignak? Az index.hu idedlis
célesoport: tobbségében fiatal, tanult fogyasztok, akik a vilsag-spektd-
kulum 4ltal irdnyitva az érveket keresik arra, hogy miért is a legjobb vi-
lasztas, ha alkalmazkodnak a fenndll6 rendhez, de még idénként esziik-
be jut, hogy lehetne masképpen is élni. A cél: az alternativ életformit
erejétdl, oromeitdl, méltésagatol, megformalt autonémidjitél mentesen,
egyértelmisitett cs6dként prezentdlni az esetleges t6kekorforgis-dezer-
téroknek.” Nem kétlem, hogy ugyanez a stib képes volna egy ennél sok-
kal lehangolobb videosorozatot gydrtani az Allianz egy tisztvisel6jének
a napjaibdl.

A performance kudarca pontos képet ad a tobbségi (nem csak ma-
gyar) realitisokrél. Ami megakadilyozza, hogy kisebbségi miivészetként
érzékeljem, az az, hogy nem reflektdlt a kontextusra, hagyta magit egy
biztositétirsasig Gizeneteként futtatni. Hidba autentikus, ha a keret ide-
ologikus.

A kisebbségi mivészet nem terelhetd ideolégidk fennhatésiga ald.*
Privit hitelén tul olyasmit kozvetit, amiben az olvasd, a nézg felismeri a
szoliddris szabadsdg? lehetdségét.

2 A reklam sikerét jelzi, hogy a Facebookon a kivilé irodalalmir Balogh Endre azt irja
Peer Krisztidn tzendfaldra: ,Akkora fsz vagy, hogy ehhez mar lehet igazodni — én pl.
elévettem a befizetetlen szamldkat:)”.

2 Peer Krisztidn egy verse, mely az adéssagszituiciét gy formélja meg, hogy ellendll
a findnc-ideolégidknak: ,Uram, neked oly kevés, amennyibél / djrakezdhetném.
Higgy nekem, / hogy ne kelljen hazudnom. / Nincs mit beosztanom, annyi a tor-
leszteni valém. / Szeretnék csak neked tartozni. / Mdr most megmondom, / hogy
nem leszek pontos, / és persze ugyanilyenben maradndnk, / ha adndl, nem mene-
kiilnék aztin el6led, / meg persze az se baj, ha neked sincs, Fénokom!”

5 A szabadsig sz6 elsd eléforduldsa a sumér ,amargi”, ami az addssig elengedé-
sét jelenti, s mivel akkoriban az adésok szdmidzettek, az amargi azt is jelentet-
te: hazatérni az anyihoz. Lisd: What Is Debt?> An Interview with Economic
Anthropologists David Graeber http://www.nakedcapitalism.com/2011/08/what-
is-debt-%E2%80%93-an-interview-with-economic-anthropologist-david-graeber.

html.



