tudomdnyossg szempontjabol is oly sokszor megbizhatatlan — forrasokra hi-
vatkoznak. Nyilvin csak elirdsnak szamit, hogy [jjvidék monogréfusa Erduj—
helyi Menyhért és nem ,Erdélyujhelyi”, hogy a Gerold-féle irodalmi lexikon
2000-ig koveti az életrajzokat, hogy a Gombos rovid torténete cimi munka
kétszer is f6l van tlintetve, viszont nem értem, hogy Milosevics Péter vagy
Nikola Petrovi¢ konyveinek miért nem a magyar nyelvii kiaddsira hivat-
koznak... Az viszont mdr egyenesen megmosolyogni vald, hogy pl. Kalapis
Zoltin helyesen feltiintetett hiromkotetes Eletrajzi kalauza utin egy ,Ko-
lopics Zoltin” is kovetkezik Régi vizivilig a Bdcskdban és a Bindtban cim(
székhelyd, és nem budapesti.

Csak lapozgatni is e szép kiviteld konyvet nem kis hidnyérzettel lehet.
Mert mara mdr 6nmagunkrél is joval tobbet tudunk, s eziltal tobbet is ki-
nalhatunk, mint e ,nélkilozhetetlen tudnivalokat” tartalmazé turisztikai
kalauz teszi, kiiléndsen, hogy igen borsos dron, tiz forint hijin hatezerért.
S hogy a hatdsvaddszatnak sincsenek hatdrai: le kell nyelntnk, hogy a sziz
csodink kozé tartozik a csantavéri és a zobnaticai léverseny éppugy, mint a
kiralyhalmi szamaralogis, vagy a mokrini gindrviadal és a husvéti tojdsto-
16 verseny is. (Akkor mar miért nem a kikindai nagytok-verseny, a pecell6i
uborkanapok, a turijai Guinness-kolbdsz, a temerini pdlinkaverseny... is?) A
kényv védéboritéjanak belsé ,filén” pedig Ruzsa Magdolna szines fényképe
és vallomasa sziil6foldjérdl, sajit kezd aldirdssal.

erold ~.aszlo

égi nota - hamis nota

Blikkfangos cimmel (Haromszogek kor alakban és az utolsé jugoszliv
{r6) és nem kevésbé figyelmet felkelts alcimmel (Hogyan veszitette el a talajt
a laba aldl a vajdasdgi magyar irodalom) k6zol képekkel egyiitt majd kétol-
dalas irdst a Magyar Hirlap (2006. nov. 25.) Szabé Palécz Attilatol, tobbko-
tetes vajdasigi magyar irétdl, az ujsig jelenlegi rovatszerkesztGjétsl. Hogy
a magyarorszdgi olvasd, aki nem kifejezetten jartas a mi irodalmi/politikai
dolgainkban, hogyan fogadta ezt a cikket — bar nagyon érdekel —, nem tudni.
Nyilvin, ha mdr a szerzé és a téma ilyen terjedelmet kapott a pesti Ujsig
hétvégi mellékletében (Tito és Kadar vadiszfotdjaval és Tolnai Otté szines
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portréjaval ,diszitve”, az irét ,Adriai-tengernek sziréndja” jelzével illetve!),
gy vélekedhet, hogy mind a cikkir6, mind a cikkben kozoltek figyelmet, s6t
hitelt érdemelnek. Az azonban, aki ismeri, ha nem is kittinéen, de legalabb
valamelyest a vajdasdgi multat és koriilményeket, konnyen felfedezi a csisz-
tatdsokat és az inszinudciokat. Mert SZPA szovege tele van effélékkel, kivalt
a vajdasdgi magyar irodalom tekintetében.

A cikk els6 részét, melyben Danilo Kisrl mint az utolsé jugoszlav irérél
ir, illetve Ki§ egyik konyve, a Pescanik magyar cimének (a sz6 szerinti Ho-
mokora helyett a szebb Fovenydra) anekdotdba ill6 el6addsit aftéle irodalmi
tarcarészletként élvezni is lehet, bdr az nem valészind, hogy a jugoszlivsig
Ki§ szdmdra azt jelentette, amit a cikkirénak jelent. Annak ellenére, hogy
szdrmazdsibol ez feltételezhetd lenne, Kis talin kevésbé a testvériség—egység
allameszméjét, vagy a f6ldrajzi hatdrok megszabta kozosséget, inkdbb bizo-
nyos szellemiséget értett a ma annyira kirhoztatott elven/szlogenen. Azt a
szellemi légkort, ami a térségben éveken it megkilonboztette/meghatirozta
a jugoszlavsigot. Hogy ebb8l SZPA keveset ért, azt Tolnai immar szdlléigé-
vé vilt mondatdhoz, miszerint ,a jugoszldviai magyar irodalom abban kiilon-
bozik az anyaorszdg irodalmatol, hogy van tengere” fiizott kommentdrjabol
latni. Mert erre a kirpdtaljai irodalom is hivatkozhatna, irja, s mégsem teszi.
S nem ugy értelmezte, hogy a tenger — atvitt értelemben — szellemi tdgassi-
got, nyiltsigot jelent, ahogy ezt példaul Tolnai rididinterji-regényébsl (Kolts
diszndzsirbol. Kalligram, Pozsony, 2004) is megtudhatta volna. De nyilvan
nem is akarta tudni, mert akkor nem folytathatnd cikkét ugy, ahogy tette.

Kétségtelen, hogy sok kozos vonds van Recsk és a Goli otok kozétt,
mindkett$ az dllamhatalom sztdlini eredet(i torzsziileménye. Az viszont
mar nem bizonyos, hogy Goli otok ,benépesitésének” oka volt, hogy ,kellett
oda is a munkaeré”. Ahogy az sem val6szind, hogy a jugoszliv nacionalista
kirakatperek vadlottjait a hetvenes években, amikor tébbek kozott a cikkben
emlitett Vicei Kérolyt is perbe fogtik és elitélték, az adriai ,levegéviltozas”
veszélye fenyegette. A cikk differencilatlan idSkezelése a magyarorszagi ol-
vas6 szdmdra okoz némi zavart, f6leg, ha az eddigiek folytatdsaként a cikkir6
az 1944—45-6s megtorldsokat is felemliti. Még ha erre azért is van sziiksége,
hogy ritérhessen az elitélendd jugoszlavsig kapcsin a jugoszldviai magyar
irodalom kérdésére.

S ez az a része, szinte mintegy fele az irisnak, mellyel elsésorban vitim
van, mert felhdborit a cikkiré rosszindulata.

Mivel, véli, a megtorldsok miatt az itteni magyarsigban ,még elevenen élt a
megfélemlitettség”, sziikséges volt megtalilni ,azokat a langyos kozéputakat”,
amelyek a hatalom szdmdra elfogadhatéak voltak. Az egyik ilyen kozépit a
jugoszlavsig vallaldsa volt: a ,»jugoszliv« eltaggal ellitott jelzGs szerkezet eb-
ben az id6ben [melyikben?] ezt a kozéputas magatartast (is) jelentette”. Is> Mit



még? Ezt az olvasé nem tudja meg. Megtudhatja viszont, hogy ez volt az az
alap, melyen ,megteremtette az 6ndllé jugoszldviai magyar irodalmat dr. Bori
Imre, aki lényegében nem csindlt mdst, mint hogy kigyfijtdtte az egyetemes
magyar irodalomtorténetbdl azokat a szerzéket és momentumokat, akik és
amelyek az akkori Jugoszlavidhoz voltak kothetk”. Ami, ahogy SZPA foly-
tatja, ,nem volt rossz biznisz, hiszen olyan nevekkel kellett babrdlnia, mint
Kosztolanyi Dezs6, Csith Géza vagy Csuka Zoltdn”.

Na, itt alljunk meg!

Aki igy gondolkodik, azzal taldn széba se kellene dllni. De mivel SZPA-t
iréként is szamon tartjik, tobbek kozott Bori leszolt irodalomtérténete is,
véleménye nem hagyhat6 szé nélkil. Elszor is Bori nem vallotta a jugo-
szldviai magyar irodalomnak az egyetemes magyar irodalommal szembeni
onallésagit, de tudta, hogy a megvaltozott politikai helyzet 1918-tdl arra
késztette az itt é16 irdkat, hogy létrehozzanak egy olyan irodalmat, amelynek
specifikuma az, hogy hol, milyen tirsadalmi/politikai/mdvel8dési viszonyok
kozott jott/jon létre.

Errél ennyit!

AKi valaha is olvasta Bori tobb kiadast megért, nevek, mivek és egyéb
adatok tekintetében egyre bovils irodalomtorténetét, az tudhatja, hogy
Kosztoldnyit és Csathot a Trianonnal sziikségszertien kezd6dd jugoszlaviai
magyar irodalom el6zményeit (az itt — s ez esetben a mutatészé valéban
foldrajzilag hatdrolt teriiletet jelent — évszdzadokon dt alakult irdsbeliség)
targyal6, bemutaté bevezetSben emliti Bori. Csuka életmive pedig mar abba
a korpuszba tartozik, amely valéban a jugoszldviai magyar irodalom 1918-
tdl szinte napjainkig terjed, s amelynek sok-sok szerzgjét Bori fedezte fel az
egyetemes magyar irodalom szimadra is, ahogy szdmos induld, majd kitel-
jesedd itteni magyar irodalmi opust is beemelt a nagy magyar irodalomba.
Ha valaki a Kosztolinyival és Cséthtal val6 foglalkozist (de emlithetném
Moricz, Kassik, Krady, Németh Liszl6, Déry, Radnéti, Jozsef Attila, Nagy
Lisz16, Juhdsz Ferenc, Justh, a két Cholnoky, Térok Gyula, Szentkuthy, Mé-
sz0ly, Pilinszky, Mandy stb. stb...nevét) babrildsnak véli, az vagy nem ismeri
sem ezeket a munkékat, sem a magyar irodalomtérténet réjuk valé megannyi
hivatkozasit, vagy egyszertien csak nem akar réla tudni.

S nem is biznisz az, amit Bori évtizedeken 4t irt, tett mind a jugo-
szlaviai, mind az egyetemes magyar irodalomtorténetért vagy néprajzért, a
magyar—jugoszldv kapcsolattorténetért, mivelédéstorténetért, s6t — amint
tobbek kozott Identitdskeresében cimd, 2000-ben megjelent konyvének ma is
helytall, aktudlis, mindenki figyelmébe melegen ajanlhaté cikkei tanusitjik
— mivelddéspolitikdért. (Nem véletlenil volt a part és az dllambiztonsig altal
leginkabb figyelt jugoszldviai magyar értelmiségiek listdjinak élén!!)
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Tény, hogy Bori Imre munkdssigaval szinte egyszemélyes intézménye volt
az itteni irodalomnak, de az merd kitaldci, hogy annak, ,[a]ki ellent mert
mondani [...] tanainak, rovid dton kipottyant miivel6dési kozéletiinkbdl, s
mehetett vissza vidékre, képletesen ugyan, de Bori Imrét valtani megiirese-
dett csokai alldsdba. Karrierek, iréi palyak, s6t emberi életek mentek tonk-
re ennek kovetkeztében”, ahogy SZPA irja, anélkil, hogy egyetlen nevet,
egyetlen esetet is emlitene, holott ezek olyan vidak, amelyek bizonyitékot
kivinnak. Mikozben arrél emlitést sem tesz, hogy éppen Bori kényszeriilt
(tobbedmagdval) 1950-ben, a fiatalok szerkesztette Un. dprilisi Hid megjele-
nése utn vidéki szamzetésbe. O éppen torténetesen Csdkara, ahol azonban
nem tanité, hanem 4ltalinos iskolai tanar volt. Aki monumentilis, két aka-
démikussiggal is elismert életmive ellenére Bori Imrét ma lecsékaitanitézza,
annak mind az erkolcsével, mind pedig irodalmi ismereteivel stlyos bajok
vannak.

Végezetil: nem tudok napirendre térni afélott, miért irta meg SZPA ezt
arosszindulatu cikkét (hogy miért kozolték le, azt értem: szenzécioként), mi
volt ezzel a célja. Nem tudok mdsra gondolni, minthogy uj fiiként agy vélte
leginkabb megalapozhaténak a jov6jét az anyaorszagban, ha a pontatlansd-
goktdl sem riadva vissza, j6 nagyot rig azokba, akikkel sokdig egy sorsk6zos-
ségbe tartozott. Es erre, sajnos, a kézelmdltban mér volt példa.

ato /- ttila

iert vagyunk kevesen?

Tértént nem olyan régen, valamelyik vasirnap este bekapcsolom a rddiot
— oh, igen, séhajtok fel, csapkodok ide-oda, s feladni litszok mindent, re-
zigndltan ki- és bekapcsolok ezt-azt. Ilyenkor, egy végtelen pillanattal a hét
kezd6pontja elétt semmi nem segit. Ha szomoru a vasdrnap, akkor azért, ha
nem szomord, akkor azért. Ilyenkor semmi kiil6nos nincs, sehol nem tor-
ténik semmi, és a radiét sem szeretem. A Bartdkon nincs kedvem operdt
hallgatni. A Kossuthon a Mi idénkr6] (tetszik tudni: ami kukac pont hu) Marai
jut eszembe, és ez is elkedvetlenit, nem tehetek réla, talin nem pontosan
emlékszem, a Fold, fold... Sindor-napi nyitoképe: ,Te ezt nem értheted meg,
mert tehetséges vagy. De én nem vagyok tehetséges, ezért sziikségem van a
nemzetiszocializmusra. Nem értheted, ismételte gépiesen, és a mellére titott.



