alastyan | amas

llonvalosag
Novalis és a mese

Migikus idealizmus

A Heinrich von Ofterdingen hires betétmeséjébél, a Klingsohr el6adta al-
legorézis pergd ritmust torténéssorabol két jelenetet szeretnék kiemelni. A
kis Fabula — frasunk s torténetiink hése — megragadja az Irnok, az ész épp
szabadon maradt tollit, amivel tGbb tiszta lapot is telerd. E lapokat aztin
Sophia, a bolcsesség, megmartja az Igazsdg tiszta vizében, s a leirtak ,hi-
anytalanul és csillogoan” maradnak a lapon. (Nem gy, mint az Trnok altal
irt bettik, melyek vagy eltiinnek, vagy elmosédnak a papiroson, nem dllva
ki az igazsig tiszta probdjat.) S most nézziik a mésik jelenetet: Ginnistan, a
fantdzia, miutdn Sophia megkéri, hogy kisérje el utjan Erost, aki a szerelmét,
Freyit, a vigyat rejt6 kirdlysdg fellelésére kerekedik fel, alakot cserél Eros
anyjaval, a Szivvel, nehogy kisértésbe vigye a szerelmet.!

E bonyolult, mar-mar kusza sz6vési allegorézis elséként kiemelt jelenete
jol reprezentalja a mesében megformaltak igazsig-relevancidjit, azazhogy a
vilagrél a mesék révén valami olyasmit tudhatunk meg, valami olyan ma-
radandét, amit csakis belslik olvashatunk ki. A mese természetesen nem
egyenes, mimetikus meghosszabbitisa a torténelemnek, a megtorténhetd
méhében formdlédé igazsignak, mi t6bb, folytonos alteritisban képzédik a
mese vildga a torténelemhez képest, dm e massig — ahogyan azt az allegéria
tropusa is kifejezi — Griz valamit abbol, ami kozos. A maisik jelenet pedig a
végtelen variabilitisra, gondolatok, tapasztalati elemek, lelki realitdsok nem
sz(ind koleson- s cserefolyamataira irdnyitja a figyelmet. A német kora ro-

! V6. Novalis: Heinrich von Ofterdingen, ford. Marton Laszls, Helikon, Budapest,
1985, 106-107. o.
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mantika majd minden iréjindl és teoretikusdnal megfigyelhet6 az idedk és
vildgszegmentumok dllandéan varidlhatd, végtelenil sokrétd konstellicickba
rendezése — attdl fiiggden, hogy épp mit olvastak, vagy mondjuk kivel beszél-
gettek, mi vagy ki inspirdlta Sket, mire voltak fogékonyak. A kora romanti-
kus koltsi és gondolati formdk valtozdsi és viltoztatasi képessége hatdrtalan.
Minden italakulhat mindenbe, mint littuk, a fantdzia simdn felolti a sziv
alakjit. Nos, ez az dlland6 alakviltoz(tat)dsi készség és késztetés képezi az
alapjat Novalis mdgikus idealizmusinak. ,A mdgia — mint egy helyen utal
rd Novalis — teljesen kiilonbozik a filozéfiatol stb., 6nmagaban képez viligot
— tudomdnyt — miivészetet”, ennyiben persze a filozofiit is magaban foglalja.
Az univerzum vdltakozd reprezenticigia taninak” nevezi Novalis a magiat?,
tehdt episztemikus és ontoldgiai relevanciaval telit6dott fogalomként kezeli,
melyben Osszegzédik, de szét is szorédik, 1ényegként aposztrofalodik, s egy-
ben lehetdségként adédik a vildgrol, a dolgok kozti harménidrdl és diszhar-
monidrdl valé tudasunk.

Ehhez kapcsolhaté az a jelenség, amit Hans Blumenberg nyomén a kora
romantika szerz6inél megfigyelhetd ,kéros vonatkoztatisi kényszernek” ne-
vezhetlink. Blumenberg a mégikus idealizmust nem kis malicidval ,a felcse-
rélhet6ség és az ebbdl kovetkezd behelyettesitések vilagnézeteként” hatdrozza
meg’, amely révén e szerz6k mindent mindennel osszefiiggésbe hoznak, vo-
natkozdsok és vonatkoztatasok stird és tarka szovést haléjat hozzak létre s
boritjik a viligra egy, Ggymond — legaldbbis a kartezidnus paradigma felsl
tekintve —, alternativ magatartds és szellemi tartis, a szinkretizmus jegyében.
A szinkretizmus aktora nem a tudés lesz, de nem is a miivész, hanem a mind-
kettdt magdban egyesitd rajongd: ,A természet, ugyszélvin, inspirdlja az igazi
rajongdt, és annal tokéletesebben nyilvinitja meg magit 4ltala, minél tokéle-
tesebb lelki kapcsolatban van vele.™ Az idézett mese két jelenetének tanisiga
szerint a meseszovés az ész révén is formalédhat, de a bolesesség beleavatko-
zésdval és az igazsig, a fantizia és a szerelem jelenlétében megy végbe.

Mindezen megszoritisokat sziikségesnek éreztem ahhoz, hogy megfo-
galmazhassak egy szerény kovetkeztetést. A végtelen variabilitds és a vonat-
koztatdsi kényszer a mivészi-ismeretelméleti hatirokat elasztikussi teszi,
éppen ezért lehetséges, hogy Novalisndl a mese nem csupdn miivészi-koltsi

?Novalis: Das Allgemeine Brouillon (Materialen zur Enzyklopadistik 1798/99), in ué:
Schriften, Dritter Band, Das philosophische Werk II., Hg. von Richard Samuel in
Zusammenarbeit mit Hans-Joachim Mihl und Gerhard Schulz, W. Kohlhammer
Verlag, Stuttgart, 1968, 266. o. [137. toredék]. A tovabbiakban: NO 3.

3 Hans Blumenberg: ,A vildgot romantizalni kell”, ford. Rékosi Csilla, Vulgo (2002) 1.
sz. 147-149. o.

* Novalis: Das Allgemeine Brouillon..., NO 3, 256. o. [89. toredék]. Idézi Blumenberg:
i.m. 147. o.



forma, hanem torténeti relevancidji episztemikus kifejezési lehetéség. Egy-
teldl a vilagot Ujrateremteni vigyo, sGt a teremtést Gjrajatszo-jatszaté koltsi
reprezentdcié, mdsfel6l egy megismerési modell, mely egy kiilonos episzté-
mét rajzol elénk. A kora romantikus mese e kettds fénytorésében valik aztin
lathat6vi az a sajitos jellege, hogy benne voltaképpen a létre irdnyulé kérdés
fogalmazédik meg.

Kil6nval6sig

»Minden regény, ahol igaz szerelem fakad, mese — mdgikus esemény.”> A
mese ¢és a migikus esemény kozotti analégia Novalisnal azt sejteti, hogy a
mese a mdgidban érvényesiild allegorikus, metaforikus, metonimikus folyto-
nosan véltakozé univerzum-reprezenticiénak kiilonos-siritett megvaldsuld-
sa. A mese fogalma tehdt a megformélhatésdg szintjén, koltSi-miivészi érte-
lemben és teoretikusan is dsszefiiggésbe keril a kozmol6gidval, a magidval, a
fantizidval, az dlommal (dlomértelmezéssel), a torténelemmel, az igazsiggal,
avallassal — hogy csak a legfontosabbakat emlitsem. Viltozatosabb és bonyo-
lultabb is a kép azonban anndl, hogy a mesék vilagit behelyettesithetének
gondoljuk — mintegy reflexszerden is mar — az aranykor vildgaval. Az arany-
kor Novalisndl kétségteleniil relevans vildgat ugyanis legf6képp az elvigyo-
dds motivélja, azaz valami olyasmi, amit viszony fiz a valésig fogalmahoz,
pontosabban, ahogy a fiatal Lukdcs mondja, a metafizikai valésighoz. A
mese ellenben ,,abbdl indul ki, hogy 1étezésiink valamely alapadottsdgit, va-
lamely konstitutiv torvényszerGségét ignordlja (vagy beiktat a valdsigba egy
Gj adottsdgot, egy j torvényszeriiséget, melyet a mi létiink nem ismer).” Ily
moédon ezen Uj elrendezés révén egy olyan vildg teremtddik, mely a mienk-
t6] mindségileg radikalisan kilonbozik. Ebben a viligban ugyanigy szigord
torvények szabalyozzik a torténések menetét és irdnyithatosdgat, mint a mi
vilagunkban, ugyantigy vannak dolgok és osszefiiggések, mint nalunk, csak
éppen ezek a torvények, dolgok és sszefiiggések nem a mi létezésiinkhoz
tartoznak — a mi viligunktdl Zilinvaldak. A mese tehdt a mi viligunkkal
abszolut 6sszemérhetetlen kilinvalisdg, ,egy empiria megteremtése egy egé-
szen U] sikon és a teljes eligazodds abban az abszolut mdsban, ami ott adé-
dik.”” Ez az ad6dé abszolut mds lesz a metafizikai val6sagtdl teljesen eliits:
magia. ,A mégia viliga: egy Gj vilig, nem a mi viligunknak igazi értelmet és
biztossdgot nyert valosdga.”® Ha ebben a kiilénvaldsigban, a mindujra adodé

51.m. NO 3, 255. o. [80. toredék]

¢ Lukdcs Gyorgy: Baldzs Béla: Hét mese, in ué: Ifjukori mdvek. Magvetd, Budapest,
1977, 712. 0.

" Uo.

§ Lukdcs: i. m. 712-713. o.
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abszolit masban valé eligazodds természetére kivancsiak vagyunk, emléke-
zetiinkbe idézhetjiik, mit mondott Novalis a Das Allgemeine Brouillon cim@
toredékfiizérének 765. darabjaban: ,A pluszrol és a minuszrél etc. (A meg-
forditds és a kimerités metédusa.) A fantizia alaptorvényeinek a logika ellen-
tettjeinek (nem megforditottjainak) kell lennie? A fantzia inkonzekvenciaja.
Magizmus. Mindkettdnek: a fantazidnak és a gondolkoddsi képességnek az
egyesilése.” A mesében vildglehetGségként rejlé és kibontakozé mégia tehdt
a fantdzia (kovetkezetlenségének) és a gondolkodis (kovetkezetességének)
egyttteseként jon létre. Ez az egymdsbaoldédas koszon aztin vissza immar
megformaltan a mar idézett meseallegorézisben. Ugyanis Klingsohr meséjé-
ben Fabula allegorikus ndalakja, a koltészet és a meseszovés megtestesitje
a torténet szerint az Apa és Ginnistan, azaz az értelem és a fantizia gyer-
mekeként sziletik meg. Lithat6 hat, hogy a végtelen variabilitds és a koros
vonatkoztatisi kényszer nem feltétlendl jir egyiitt a kovetkezetlenséggel és
a mindent-mindennel-6sszefiiggésbe-hozds mdnidjanak kritikatlansigaval,
illetve a jézansigtdl valé megfosztatottsaggal, amiként azt olykor még ma
is mondjik. Sét.

Novalis meséiben mint magikus idealizmusdnak talin legfinomabban s
legkonzekvensebben megvaldsitott formaiban kiléndsen tiszta kristdlycsilla-
néssal tinik el6 egy 6j episztemikus modell. Ez az episztémé sajitos médon
— hien szinkretista jellegéhez — egybejitszat kozmologikus és torténeti ele-
meket. A szaiszi tanitvinyokban olvashatjuk: ,kordbban tudoményos magya-
razat helyett kilongs, jelképes értelmi mesékben és kolteményekben taldljuk
meg a vilig keletkezésének legtermészetesebb médon valé dbrizolasit, me-
lyekben emberek, istenek és dllatok lépnek fel a kozosség alkotomestereiként.
Ha egyébrél nem is, a vildg véletlenszer, instrumentalis eredetének bizo-
nyossdgardl tudomdst szerezhetiink, s ezen elképzelés a fantdzia rendszerte-
len sziileményeit megveték szdmara is béven elegends.” E kora romantikus
tuddsforma egymdsra vonatkoztat multat, jelent és jovendét, ily médon mint
lehetséges, ujrateremthetd vilag-szegmentumokkal szdmol velik, tovabbd
egybejitszat id6t s teret, azaz a torténelemmel is mint Ujraformalhaté alak-
zattal, megtalalhat6 létlehetdséggel szimol."" , A mese tanitisa magdban fog-
lalja a mintaképszerd vilig torténetét, megragadja a multat, a jelent és a jovét”
— olvashatjuk a 101. Virdgpor-toredékben.'? Ez a gondolat aztin a ,Ha majd
nem a szdm lesz a lényeg...” kezdetl Ofterdingen-versbetétben koszon vissza
poétikusan- reﬂexiven ily moédon: ,ha mesében, versben taldljak / a f6ld 6rok
histéridjat...”. A histéria tjra véghezvitt, jrajitszott-jitszatott teremtés, ezért

lehetséges, hogy ésszekapesolodik a kozmolégiaval: ,KOZMOLOGIA. Az

? Novalis: Das Allgemeine... [765. toredék]. NO 3, 416-417. o.

19 Novalis: A szaiszi tanitvanyok, ford. Magyar Istvin, Vulgo (2002) 1. sz. 217. o.
V6. Lukics: i. m. 714-715. o.

12 Novalis: Virdgpor, ford. Weiss Janos, Mihely (1997) 2. sz. 22. o.



univerzum atmoszférdjanak ellentétes médon immanensnek kell lennie. Az ég
és a f6ld szintézise.” Hans Blumenberg a kovetkezdképp kapcsolja 6ssze
Novalis torténelem-koncepciéjt a kolté mesére vonatkozé elgondoldsival s
magyarizza a kett viszonyit: ,Novalis szemében a vilag elnémuldsa 6nnén
életkorinak fogyatékossiga; annak a kévetkezménye, hogy eltivolodott az
eredetétl, amikor még minden érthetd és jelentdségteljes volt. Ugy tinik,
nem volt biinbeesés, ezért a torténettudomdny feladata lehet, hogy arrdl az
id6r6l beszélien, amikor a madarak, az dllatok é a fik beszéltek. Ez az a kor,
melybél az utolsé szétsz6rt nyomok a mesékben maradtak fenn, s e nyomok
- egyfajta romantizdldsként — beemel6dnek a regény hatirtalan fogékonysa-
giba: »A mese vildga az igazsig viliganak (trténelem) e/lenviliga — és ponto-
san emiatt oly hasonl6 hozz4, mint a kdosz a véghezvitt teremtéshez.<”**

Ha egy pillantast vetiink arra, hogy miként is megy végbe Novalisnil ez
az jra véghezvitt teremtés, lithatéva vilik, hogy az mintegy hilomorfikusan
kompakt médon torténil. Azaz az alakzatba-rendezddés sorn felcsillimlo
végbemenés (Vollzug) — Gadamer kifejezése — ugyanabban a tokéletes kris-
talyformdban sziletik (4jra) (karbunkulus), mint a megteremtendd vildg.
Itt tokéletes szinkronitis van — a minddjra médsban. A végbemenés mint a
miivészet létmodja sordn — irja Gadamer — ,nem tesznek tirggya valamit,
sokkal inkdbb az viszi véghez, teljesiti ki onmagat”.’> A mesében is pontosan
a megismerés és megalkotds tirgyiasité magatartisa helyett egy onkiteljese-
dé folyamattal talalkozhatunk. ,Ne ragaszkodjunk talsigosan makacsul ama
hitiinkhoz sem — irja Novalis egyik téredékében —, hogy az ¢kori méalkotdst
valaki megalkotta abban az értelemben, ahogy dltalaban ezt a sz6t haszndljuk.
Ugy vannak ezek megalkotva, miként a kedvest létrehozza a barit egyez-
ményes jele az éjszakdban — miként a szikrt életre hivja a vezetSkkel valé
érintkezés, vagy miként a csillagot szemiink mozgdsa.”*® Amiként tehit a
csillag sincs az éjszaka hideg égboltjira felfiiggesztve, nem ott fiigg fenn,
hanem a mi tekintetlink hivja életre, akként a mesét sem alkotjik meg, nem
teszik mintegy tdrggyd, hanem 6nmagdabdl kiteljesedve, el6jéve, formalétébe
néve sziiletik meg. Perseus szavait idézhetjik fel a mdr tobbszor idézett alle-
gorézisbdl, amidén Fabuldnak adja a parkdktdl visszaszerzett, a sorsot szové
orsét: ,Perseus Fabulihoz fordult, és dtadta neki az orsét. »A te kezedben
orokre boldogitani fog minket ez az orsé, s te magadbdl fonsz elszakithatat-
lan aranyszalat nekiink.«””

13 Novalis: Das Allgemeine... [121. toredék]. NO 3, 263. o.

1 Blumenberg: i. m. 147. 0. A Novalis-idézet lel6helye: Das Allgemeine... [207. tdre
dek], illetve [234. toredék]. NO 3, 276. 0., 281. o.

5 Hans-Georg Gadamer: A kép és a sz6 miivészete, ford. Hegyessy Maria, in: Kép,
fenomén, val6sig, szerk. Bacs6 Béla. Kijérat, Budapest, 1997, 281. o.

16 Novalis: Das Allgemeine... [737.], NO 3, 411. o.

17 Novalis: Heinrich von Ofterdingen, 123. o.
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»a nagy Egyuttal”

Azzal, hogy Fabula kezébe kertilt az ors6, a meseszovés mellett a sorsszo-
vés allegorikus alakjava is lett. A mese immdr sorsesemények reprezenticio-
ja. E reprezenticié egyik legnagyszer(ibb s egyben legtitokzatosabb vondsa,
hogy az egymassal legnagyobb ellentétben 1év6 entitdsokat is plasztikusan
és par excellence problémamentesen képes egymadsba forditani, egymdsbdl
eredeztetni.’® Ezt a fordulatot — mint frazeol6giit s mint sorseseményt — ne-
vezi Novalis a ,nagy Egyuttal” jelenségének. Azaz hogy ha valami megtorté-
nik a természetben, azzal egyittal egy més valami is bekovetkezik, s6t lehet,
hogy az épp-végbement ellentéte. Eppigy van a mesében is. Novalis egyik
fragmentumdban mindezt a lehetséges és a lehetetlen példdjin szemlélteti:
,S0k mese fontos vondsa, hogy amikor valamely lehetetlen lehetségessé valik
— egyuttal mds lehetetlenek is varatlanul lehetségessé valnak — hogy amikor
az ember erdt vesz dnmagdn, egyuttal a természeten is uralkodik — és csoda
torténik, amit szdmdra az ellentétes kellemesség szavatol, abban a szempil-
lantisban, amikor az ellenkezd kellemetlenség szamdra kellemessé valt.””
A szaiszi tanitvinyokban az egyik utas pedig igy kilt fel: ,semmi sem oly
figyelemremélté, mint a nagy Egyuttal a természetben. A természet jelenva-
16sdga mindeniitt megfigyelhets. Egyetlen lingocskdban benne tevékenyke-
dik az Gsszes természeti erd — igy képviselteti magat mindeniitt a természet.
Orskké valtozik, szakadatlan szorgalommal terel 6ssze leveleket, virdgokat,
gytimolesoket, és az id6ben egyszerre jelenvalé mult és eljovendd is.”* Ami
megtortént, az egyuttal magaban hordozza a még-meg-nemtdrténtnek a le-
het6ségét, ami bekovetkezett, azon egyittal megfordul az is, ami bekovet-
kezhet, ami be fog kovetkezni. A mese homogén vildgiban tehit a multon
nagyon sok mulik: éppenséggel a jové sorsa. A mesében ezek a sorsfordulatok
a csoddk és a véletlenek.

Novalis mesei-magikus szinkretizmusdnak legfébb mozgatéelve az ana-
l6gia. Ez az dthasonitd, a mdssigot a hasonlésigba oldé vagy a hasonlét a
missdg révén reprezentdld alakzat szervezi az el6bb emlitett hiillomorfikus
onkiteljesedést és eleveniti a ,nagy Egyuttal” nyelvi és fatdlis fordulatait.
Mindenekel8tt azonban a rokon vonatkozasokat mutatja fel, egyben teremti
mindujra ember és természet kozott. A természet tudniillik a kora romanti-
kus esztétikai-mivészi diskurzusban nem a leigizandd, meghdditandé mds-
sig, hanem — amint azt Silvio Vietta hangstlyozza 4 természet a romantiki-
ban: identitds és analdgia cimd kitding irdsiban — sokkal inkdbb az emberrel

V6. Lukdcs: i. m. 711. o.
1 Novalis: Das Allgemeine... [653.], NO 3, 389. o.
2 Novalis: A szaiszi tanitvinyok, 228. o.



val6 rokonsdg mértéke szerint ragadhaté meg: ,a test és az érzéki észlelés a
romantikus teéridban magihoz a természethez tartozéként jelenik meg”.*
Az ember és a természet viszonyit megvildgité kulestoredék Novalisnal igy
hangzik: ,Testink a vildg része — jobban mondva tagja: ez fejezi ki mar az
ondlldsdgot, az egésszel valé analdgiat — roviden a mikrokozmosz fogalmit.
Ennek a tagnak kell az egészet tikroznie. Mennyi érzéke, mennyi mintdja
az univerzumnak — az univerzum teljes mértékben analogonja az ember testi
lényegének — lélek és szellem. Emez roviditése, amaz kilengése ugyanazon
szubsztancidnak.”* Az imént idézett A4 szaiszi tanitvinyok apré ,egyetlen
langocskajinak” képében a hatalmas villimok fénye tiikr6z6dik vissza. Vagy
a betétmese néi szereplje, a beszédes nevii Rozsavirdg alakjanak attetsz va-
rizslatossiga elevenedik jra, ismétlddik meg mintegy hasonmdsi mivoltaban
ami vége felé, a Mester ,hozatta kiilonos fény kovek egyikében”, a karbun-
kulusban: ,rézsaszini derengés 6mlott szét a férfiak alakjdn és ruhdzatin”®
Voltaképpen Novalis egész koltsi és filozéfiai miivét ,a testi és a szellemi
folyamatok ezen metaforikus valtakozdsinak eminens dinamikaja” hatja dt.**
A mesékben pedig mindez kilondsen esszencidlisan érvényesil.

Nos taldn némiképp sikerilt kissé kozelebb hoznom a ma befogadéjihoz
ezt a néha igen nehézkes, 6ntdrvény, nehezen olvashatd, taltajtékzé, ugyan-
akkor végteleniil szubtilisan asszociativ s plasztikusan szép szimbélumokban
és allegéridkban kibontakozé mesevilagot. S talan tudtam drnyalni is megle-
het6sen leegyszerdsitett tételemet, miszerint a kora romantikus mese egyesiti
magdban a vildg koltdi-mivészi és episztemikus megragaddsinak igényét és
lehet6ségét. Egy a szovegem elején megeldlegezett dllitdsom illusztrildsival
fordulok a zir6 gondolatok felé. Mint mondtam az elején: Novalis meséiben
végtére is a létre vonatkozé kérdés fogalmazddik meg. Persze azzal, hogy
megprébaltam bemutatni, hogy a mese egyben a sorsesemények reprezen-
tciGja, kozelebb keriiltink valamivel a kérdéshez. Heinrich és Klingsohr
beszélgetésébdl idézném végil a {6hds szavait, aki a koltének épp azon sza-
vaira reagdl, melyekkel mintegy beharangozza hires allegorézisét: ,A nyelv
—tgymond Heinrich — csakugyan jelekbe s hangokba foglalt kisvildg. Ahogy
az ember benne jiratos lesz, Ggy szeretne a nagyvildgban is jiratos lenni s
kifejezni benne magat szabadon. Es a koltészet éppen annak éromében gyo-
keredzik, hogy ami a vilagon kiviil van, az is megnyilvanithaté benne; s hogy

2 Silvio Vietta: Natur in der Romantik: Identitit und Analogie, in u8: Die vollendete
Speculation fihrt zur Natur zurtck, Reclam Verlag, Leipzig, 1995, 150-151. o.

22 Novalis: Studien zur Bildenden Kunst, NO 2, 650-651. o.

3 Novalis: A szaiszi tanitvinyok, 231. o.

2 Vietta: Natur in der Romantik..., 152. o. A vildg hasonmdsi leképzésének, a hasonlé-
sgi relaciék mentén vald Gjraalkotdsdnak torténetéhez lasd: Michel Foucault: A vildg
prozdja, in ud: A szavak és a dolgok. Osiris, Budapest, 2000, 35-44. o.
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ez megtehetd, létezésiinknek voltaképpen eredendd késztetése.”” Ezekben a
sorokban a koltészet transzcendentalitdsiba irédik bele a 1étkérdés 6rok val-
takoz6, de mindig intenziv imperativusa. A mese olvasisa segit abban, hogy
ezen eredendd, elemi késztetés szimdra megprobaljunk dllandéan nyitottak
maradni. S6t a mese olvasisa ez az eredendd késztetés.

24 * Novalis: Heinrich von Ofterdingen, 97. o.





