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SZEKELYKIVANDORLAS A 20. SZAZAD
ELEJEN

Emigrations of the Székelys in the Beginning of the 20th Century

Emigracija sekelja na pocetku 20. veka

A 19. szazad masodik felében az egységesités ¢s modernizacié nyoman jelentds,
egyben a szé¢kelység szdmara szamos negativ kdvetkezménnyel is jaro kozigazga-
tasi atszervezés tortént. A székely birtokok orokosodési joganak eltorlése, az erdék
¢és legeldk aranyositasi torvénye, a birtokok felaprézodasa, az 1j erddtorvény, az
osztrak—magyar—roman vamhaboru, az ipar és a vasut hianya a demografiai robba-
nassal parosulva a székelység szegényebb rétegeinek eladosodasahoz és elszegé-
nyedéséhez vezetett. Emiatt egyre tobben valasztottak a vandorbotot, olyannyira,
hogy a 20. szazad clejére a székelység problémaja a kortarsak szemében az egész
nemzet problémajava valt.

Tanulményomban megvizsgalom ezen idészak székely kivandorlasanak okait, ira-
nyait és méreteit, valamint bemutatom egy udvarhelyszéki székely nagykozség,
Zetelaka tipikus esetét is.

Kulcsszavak: Székelyfold, kivandorlas, kiilfoldi munkavallalas, Udvarhely, Csik, Ha-
romszek, varmegye, kdzbirtokossagi erdd, Romania, Amerika

., Argentina nékem nem sziilohazam,
Nem volt benne soha egy boldog oram,
Ha busulok, a vorosbor vigasztal,
Spanyol kislany két dollarért betakar.
Mikor kezdtem a tengeren utazni,
Kezdtek velem a hullamok tancolni,
Imaddkoztam szép csendesen magamban:
Jaj,Istenem segits székely hazamba!”
(20. szazad elején keletkezett udvarhelyszéki népdal)
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A 20. szazad elején lezajlott jelentés méretii székely kivandorlast ismer-
tetd tanulmanyom jobb megértése végett mindenekeldtt érdemes megis-
merkedni Székelyfold térbeli és szerkezeti viszonyaival, illetve azok val-
tozasaival. A székelység a magyar nemzeten belill mindig is meghatarozo
er0t képviselt, a szazadforduld jeles torténetirdi, mint Jancs6 Benedek,
Szadeczky Kardoss Lajos vagy Barabas Endre irdsaikban nem véletleniil
nevezték és nevezik még ma is a magyarsag legkeletibb véddbastyajanak
ezt a tombot. A székelyeknek mindmaig sikeriilt megtartaniuk identitasukat,
nem szivodtak fel idegen nemzettestekbe. Hazajuk a Karpat-medence dél-
keleti csiicskében, a Karpatok kanyarulataban helyezkedik el. Ez a teriilet
a jelenlegi kozigazgatasi beosztas szerint Hargita (a torténelmi Udvarhely,
Csik és Gyergy0 székek) és Kovaszna (Haromszék) megyék, valamint Ma-
ros (Marosszék) megye egy részét foglalja magaban. Foldrajzi szempontbol
viszonylag elszigetelt, domborzatat a Keleti-Karpatok feny6- és biikkerdok-
kel boritott belsé vonulatai és eldhegységei, valamint az ezek kozott talal-
hat6 hegykdzi medencék alkotjak. Ugyanakkor innen erednek Erdély legna-
gyobb folyoi, a tutajozasra is alkalmas Maros, Olt, Kis- és Nagy-Kiikiillo,
Tatros és Feketeligy. De nemcsak foldrajzi, hanem etnikai szempontbdl is
elszigetelt térséget alkot, hiszen északon és keleten romanokkal, délen és
nyugaton pedig foleg szaszokkal volt/van koriilvéve.

Az Osztrak—Magyar Monarchia koraban, az egységesités és moderni-
z4ci6 nyoman jelentds, de egyben a székelység szamara szamos negativ
kovetkezménnyel is jarod kozigazgatasi atszervezésre keriilt sor. 1876-ban
felszamoltak az addigi hagyomanyos székely kozigazgatast, illetve auto-
nomiat, és egységes megyerendszert hoztak létre. Székelyfold teriilete
ezt kdvetéen Udvarhely, Csik, Haromszék €s Maros-Torda varmegyékre
koncentralodott. Mivel Maros-Torda varmegyének csak egy része tartozott
Székelyfoldhoz, €s teriiletén nagyaranyl romansag telepedett meg, ezért
jelen dolgozatbol e varmegyét kihagyva csupan a harom székely varmegye
(Udvarhely, Csik és Haromszék) lakossaganak 20. szazad eleji kivandorla-
sat vizsgalom.

A kiegyezés utan Magyarorszagon egy addig soha nem latott gazdasa-
gi-tarsadalmi fejlddés vette kezdetét, de ez a folyamat nem terjedt ki az or-
szag egészére. A periférian levé Székelyfold — ahol még a hagyomanyos,
archaikus viszonyok uralkodtak — lakdinak megélhetése valsagba keriilt, s
az elszegényedés és eladosodas miatt egyre tobben valasztottak a vandor-
botot, olyannyira, hogy a 20. szazad elején a székelység problémaja a kor-
tarsak szemében az egész nemzet problémajava valt. A nagyaranyu székely
kivandorlas ugyanis az erdélyi magyarsag fennmaradasat kérddjelezte meg,
a keleti védobastya 0sszeomlani latszott.

86



Sebestyén I. E.: SZEKELYKIVANDORLAS A... LETUNK 2019/3. 85-100.

A székelyek elvandorlasa, féleg Moldvaba, nem tjkori jelenség, hanem
tobb évszazados multra visszatekintd torténelmi folyamat, irott emlékek
alapjan mar a 16. szazad elejétél nyomon kovethet. Ugyancsak torténel-
mi forrasok tanusitjak, hogy a 17. szazad végétdl e kivandorlasi mozgalom
idénként tomegjelenséggé valt, tobb alkalommal pedig riadt menekiilésbe
csapott at: részben politikai okok (tatarok, fejedelmi hadak, kuruc szabad-
sadgharcosok, osztrak katonasag dulédsa), részben természeti csapasok ko-
vetkeztében, amit a mindenkori hatalom igyekezett megakadalyozni. Példa
erre az a 1723-bol vald fokormanyszéki rendelet is, amely kimondja, hogy
ahol ,,Moldvara mend utak és dsvények vadnak, azokra mindeniitt szorgal-
matos vigyazasok legyen minden tisztviselonek; ha marhastol, feleségestol
innét Erdélybdl az szegénység altal akarna menni, el ne bocsassak, hanem
megtartoztassak” (VENCEL 1942: 122). A legismertebb ilyen jellegli nagy-
méretii kivandorlas a madéfalvi veszedelem utani idészakra esik, de e jelen-
ség kivaltoé okaként nem hagyhaté figyelmen kiviil a 18. és a 19. szazadok
folyaman tobb alkalommal fellépo éhinség sem. Az 1848-49-es forradalom
leverése utan a megtorlasoktol valo félelem ujabb tomegeket kényszeritett
otthonuk elhagyasara (EGYED 1968: 743), az els6 vilaghabora utani ha-
talomvaltas pedig szintén nagyaranyu elvandorlast valtott ki, jollehet ezt
kdvetden mar Magyarorszag iranyaba.

Az elvandorlast a 19. szazad masodik felétdl foleg gazdasagi-tarsadalmi
okok idézték eld. Ezaltal e folyamat allando jelleget kapott, szemben az
el6z6 korokkal, amikor a vandorlasoknak foleg politikai okai és periodi-
kus jellege volt. A kivandorlas a 20. szazad elejének egyik legtdbbet vita-
tott problémaja lett, alland6 témaja a sajtonak, a ,,szaktanacskozasoknak”,
a parlamenti felszolalasoknak, alispani jelentéseknek, s6t kongresszusok is
foglalkoztak vele. A legismertebb az 1902. augusztus 28-a és 30-a kozott
Tusnadfiirddn megrendezett ,,Székely kongresszus”, amelyen a székelység
problémait ot szakosztaly keretében targyaltak, ezek egyike a kivandorlasi
¢s flird6iigyi szakosztaly volt (BUDAY 1902).

A KIVANDORLAS OKAI

A 20. szazad eleji kivandorlas okainak megértéséhez vissza kell men-
niink az el6z6 évszazad kozepéig. Az 1848. évi polgari forradalom torvényei
ugyan kimondtak a jobbagyfelszabaditast, de ez nem hozott nagy valtozaso-
kat a Székelyfoldon. Mig Magyarorszag mas részein a kapitalizal6dé nagy-
birtok €s a varosi tokeerds polgarsag siettette a modernizacio litemét, addig
ebben a régioban a nagyvarosok és nagybirtokok hianya jelentés lemaradast
okozott. Székelyfoldon — sajatos torténelmi fejlédése miatt — nem alakult ki

87



Sebestyén I. E.: SZEKELYKIVANDORLAS A... LETUNK 2019/3. 85-100.

a nagybirtokos réteg. 1848 utan, néhany évtized alatt 6sszeolvadtak az ad-
digi szegényebb nemesi rendek, és egy csaladi gazdalkodast folytato szabad
kisbirtokosi tarsadalmi rend jott 1étre. Az 1850-es évektdl sorban hozott tor-
vények gazdasagi ellehetetleniilést okoztak a kisbirtokokkal rendelkezd szé-
kelyeknek. 1854-ben eltorolték a székely birtok 6rokdsodési jogat, és mivel
a birtokot altalaban annyi részre osztottak, ahany gyereke volt a csaladnak, a
szazadvégen tapasztalhat6 ugrasszerii népességgyarapodassal egyiitt a birto-
kok is szétforgacsolodtak, ugyanakkor megsziintek az adasvétel korlatai is.

,,Porbol lettiink, de fabol éliink” — tartja a mondas még ma is a székely-
foldi Zetelakan. A székelyek egyik legfontosabb megélhetési forrasa ugyan-
is betelepedésiik ota a kozosen hasznalt kozbirtokossagi erdd és legel6 volt,
a székely ember majdhogynem 0sszenétt az erdével. Hogy mennyire fontos
volt a székelyeknek az erdd, mennyire az erdotdl fiiggott a megélhetésiik,
azt az alabbi, a harom székely varmegye erdéteriileteire vonatkozo 1874.
évi kimutatasbol is lathatjuk (OROSZI 1995: 41):

Osszteriilet km? | Erdés teriilet km? | Erd6s teriilet %
Csik varmegye 5064 2367 46.74 %
Haromszék varmegye 3889 2039 52,43 %
Udvarhely varmegye 2938 1102 37,51 %
Osszesen 11891 5508 46,32 %

1871 eldtt a székely falvak kozbirtokai a faluhoz tartozo erddk és legelok
voltak, amelyeket maganbirtokaik nagysagatol fiiggetleniil szabadon hasznal-
hatott minden tagja a kdzosségnek. Telepiilésenként lehettek kisebb eltérések
a helyi szabalyozasok kozott, de az alapelv az volt, hogy mindenki csak sajat
hasznara miivelheti a kozbirtokot, nem nyerészkedhet beldle. Barabas End-
re errdl ekképpen ir a Magyarsag cimii napilap 1901. janius 25-i szamaban:
»Kezdetben még a foldmiveld rész, habar egy-egy csaladra alig jutott 2-3
hold szant6fold, mégis megélt. Tarthatott a csalad 2-4 darab szarvasmarhat,
par diszn6t, 50-100 darab juhot — a kiilonben nem értékesithetd kdzos erdébir-
tokon. Kikertlt igy a kis szantofoldekrdl a kenyér és puliszkanak valé a csalad
részére, az erdébol kapott faval épithetett, télen készithetett szerszamfakat,
ami egy kis apropénzzel latta el a csaladot. Szarvasmarhai, disznai, juhai tar-
tasa a gazdag hegyi, erdei legel6kon nem keriilt semmibe, de volt a csaladnak
sziikségletére elég tej, s6t a gazdasagi allatokkal valo allando kereskedés foly-
tan, egyes befektetéseihez elegendd tokéje is” (MAGYARSAG 1901: 2).

A hagyomanyos székely tarsadalom bomlasat, a kisbirtokosi réteg el-
szegényedésének mélyiilését csak fokozta az 1871. évi LV. torvénycikk,
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az Un. aranyositasi torvény. Az aranyositas azt jelentette, hogy a foldbir-
tokosok javara birtokaik nagysaganak aranyaban felosztottak az addig a
faluk6zosség altal kozosen hasznalt erddket, legeléket. Az aranyositasi
toérvénnyel megszint a k6zos erdo és legeld altal biztositott szocialis halo.
Az ezutan érvénybe lépett kotelezd tagositas koltségeivel tovabb terhel-
ték a székelyeket, méghozza nem a birtok nagysaganak aranyaban, hanem
a ,.kepével”, az egyhazi adoval egyenléen. Tovabbi probléma volt, hogy
a tagositas miatt elvesztett foldteriiletekért karpotlasul kapott foldtertile-
tek mindsége gyakran gyenge volt. A hirhedt székelyfoldi erdé-aranyo-
sitasokat nagyon sok korrupcios iigy is jellemezte, az 0j jogosultak egy
része a nyerészkedok kozil keriilt ki. Ahogy Oroszi Sandor is ramutat,
spekulans tigyvédek, pénzemberek, mérnokok, eldljarok potom aron 6sz-
szevasaroltak az erdobdl mieldbb pénzt latni akard tudatlan emberektdl a
jogosultsagukat, majd ezek az 0j tulajdonosok kovetelték a leghangosab-
ban a még kdzosségi tulajdonban 1€vo erdok aranyositasat. Az erdé nélkiil
maradt emberek pedig, mas lehetdségiik nem 1évén, bealltak erdémunkas-
nak a hamarosan elindul6 fakitermelésekhez. Zetelakan példaul 2-50 ko-
ronaért keltek el a legértékesebb erdorészek, amikor a holdankénti faarak
mar joval 100 korona felett voltak. Az 11j székelyudvarhelyi és budapesti
»tokepénzesek” azonban nemcsak a fat, hanem a foldet is megvették eny-
nyiért (OROSZI 1995: 68). A tulajdonviszonyokat atrendezd aranyositas
tehat — az orszag mas, els6sorban belso részein kifejtett pozitiv hatasaval
ellentétben — az archaikusabb tarsadalmi-gazdasagi kornyezetli Székely-
foldon a helyi lakossag elszegényedéséhez, foldjének, megélhetésének és
munkdjanak elvesztéséhez vezetett.

A székely gazdatarsadalom azzal is valsagba kertilt, hogy az erdei le-
geltetésen is alapuld, hagyomanyos allattenyésztés visszaszorulasat nem
potolta a mezdgazdasag intenziv fejlodése. Az 14j erddtorvény ugyanis
nagy kiterjedésti legel6erddket nyilvanitott véderdove, és ezekben tiltotta
a legeltetést. Az 1879. évi XXXI. torvénycikk aranytalanul nagy biintetés-
sel stjtotta azokat, akik mégis legeltettek ezen erdékben (UDVARHELY-
VARMEGYEI KOZSEGI ES KORJEGYZOK KOZLONYE 1906: 12).
A lakossag dont6 tobbségének (Udvarhely varmegyében 81,5 szazaléka-
nak) még 1900-ban is az dstermelés volt a f6 foglalkozasa. A hagyoma-
nyos mezdgazdasag azonban az agrarlakossag szamanak a novekedésével
nem tudott megfelelni a kdvetelményeknek. Ennek részben természeti,
részben gazdasagi okai voltak. Kevés volt a szant6fold (Csikban a teriilet
14,4 szazaléka, Haromszéken 22,14 szazaléka), s a legtobb helyen gyenge
mindségl is. A nagyszamu, tilnyomoan szegényparaszti gazdasag kozott
megoszlo, nagymértékben felaprozodott fold szakszeri miiveléséhez hi-
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anyzott a sziikséges felszerelés, az udvarhelyi €s csiki, de valoszintileg a
mashol €16 székelyek is maguk készitették gazdasagi eszkozeik jelentds
részét, ami technikai lemaradasrol tantiskodik (EGYED 1968: 745).

Az agrarszektorban elszegényedett lakossagnak az iparban kellett vol-
na munkat talalnia, a székelyfoldi ipar viszont nagyon kezdetleges volt.
A feny6erddk hazajaban, Csik és Udvarhely varmegyében az 1890. évi
kimutatas az orszag legalacsonyabb ipari szazalékat mutatja még a faipar
tekintetében is (BOZODI 1988: 134). Egy maésik nagy probléma a kozle-
kedési viszonyok kezdetlegessége volt, az ebben a korban a szallitas sza-
mara létfontossagu vasutvonalak épitése viszonylag késon, csak 1880 utan
kezdddott el a térségben, de azok is, mivel az orszag keleti pereme felé
tartottak, féleg zsakutcaba torkollottak.

A szekelyfoldi ipart nagyrészt a kis- és haziipar képviselte, amelynek
piaca foleg a Karpatokon tali teriileteken volt. A legkedveltebb székely
aruk a ruhazati és haztartasai cikkek, a szijgyartasi és faipari termékek
voltak, cserébe elsdsorban gabona érkezett. A 19. szdzad végére ennek a
kisiparnak szembesiilnie kellett a magyar teriileten nyugatrol érkezo olcso
osztrak és cseh nagyipari aruval, valamint a Romanidba érkezé angol és
francia aruk konkurencidjaval (BALATON-REISZ 2002: 60). Raadasul
Romaénia 1886-ban megvonta az osztrak—magyar termékektdl az addig
érvényben levé vamkedvezményeket, valaszul a monarchia harci vamot
(30%) vetett ki a roman behozatalra (SZASZ 1987: 152). Az igy kirobbant
vamhaboruval elveszni latszott az évszazados multu romaniai piac. A piaci
lehetéségek nagyon besziikiiltek, a hagyomanyos székely kis- és haziipar
is valsagos helyzetbe keriilt. Sok kisiparos csak Roméaniaba attelepedve
tudta megtartani piacat, ahol miihelyt nyitott, vagy szakmajahoz kozel allo
iizemben helyezkedett el munkasként (NAGY 2011: 299).

Mindennek az lett a kovetkezménye, hogy a székelység szegényebb
rétege a 19. szazad végére ellehetetlentilt, munka és megélhetés hijan mas
utat nem latva maga elétt — az igéret foldjét a szomszédos Roméaniaban
vagy Amerikaban remélve — elvandorolt.

A KIVANDORLAS MERETEI ES IRANYAI

A 19. szazad masodik felétdl Magyarorszagon a kivandorlas az egész
orszagot érinté probléma volt, méretei, nemzetiségi hovatartozas nélkiil,
az adott teriilet gazdasagi helyzetétdl fiiggtek, és altalaban a szegényebb
tarsadalmi rétegeket érintette. Ezen kivandorlasi folyamat vizsgalatakor a
kozvélemény figyelmét az keltette fel, hogy a szinmagyarnak mondhato
Székelyfoldrol a kivandorlok dontd tobbsége a szomszédos Romaniaba

90



Sebestyén I. E.: SZEKELYKIVANDORLAS A... LETUNK 2019/3. 85-100.

tavozik. Egyes, témaban megszo6lald szakemberek, elemzok, hajlamosak
voltak a t¢émanak nacionalista hangvételt adni, a keleti végek magyarsaga-
nak végveszélybe keriilését vizionalni. Gyakran cikkezett errdl a korabeli
sajtd, mint példaul a Magyarsag vagy az Udvarhelyi Hirado, de egyik f6
témaja volt a Tusnadi Székely Kongresszusnak is. A statisztikus Thirring
Gusztav példaul a korabeli Romaniat ,,a magyarsag temetdjének” nevezte
(THIRRING 1904:¢365).

A 19. szazadig a kivandorlas iranya hagyomanyosan Moldva volt, e
szazad kozepétdl viszont egyre nagyobb szamban talalunk székelyeket
Havasalfold rohamosan fejlédé nagyvarosaiban is: Galacon, Brdilan, az
1878-t6] roman kézre kerllt Konstancan, és legnagyobb szamban ter-
mészetesen Bukarestben. A Romaniaba torténd elvandorlast segitette az
orszag foldrajzi kozelsége €s a mar meglévo romaniai magyarsag. A 20.
szazad kezdetétol egy 0j kivandorlasi irany is korvonalazddni kezdett: a
tengerentuli Amerika. Ugyanakkor nem elhanyagolhatd az orszag belse-
je fele torténd migracio sem, sokan jarnak idénymunkara is belfoldi, pl.
Luény, Petrozsény, Vulkan, Kopecz komyéki készénbanyakba (BARA-
BAS 1904: 56), a Marosvasarhelyi Kereskedelmi és Iparkamara 1910. évi
jelentése pedig a cselédség tomeges Kolozsvarra, Aradra, Budapestre, sot
Bécsbe torténé vandorlasarol tesz emlitést JELENTES 1910: 16).

* az iddszakos kivandorlok, akik az otthoni munkak elvégzése utan, ro-

videbb id6re, minden évben munkat vallalnak Romaniaban;

* a hosszabb idodre, évekre, féleg Romaniaban és Amerikaban munkat

vallalok;

* avégleg kiilfoldre telepeddk.

Kiilondsen a mezdgazdasagi szezonmunkak idején a Karpatokon tal
fellépd munkaerdhiany és az ezzel jard jobb kereseti lehetoségek csabi-
tottak idoszakos, csoportos munkavallalasra a szegényebb székelyeket.
A Keleti-Karpatokhoz kozel fekvo csiki és haromszéki falvakban egyéb-
ként sokszor mar a tél folyaman szerzodéses megallapodas jott 1étre szé-
kely mez6gazdasagi munkasok €s a bojari nagybirtokok bérldinek ideutazo
megbizottjai kozott meghatarozott mezdgazdasagi munkak elvégzésére.
De a szerzddéses munkavallalas nem volt altalanos. A kisgazdak példa-
ul akkor indultak, amikor mar otthoni munkajukat elvégezték. Bartalis
Agost Csikmenasag székelyeir6] irta: ,,Amint itthon munkéjat elvégezte,
kimegyen 2-3 honapra, fél évre csaladostol, vagy feln6tt fiait, leanyait,
feleségét kiildi ki. Maskor 6 maga megy felnétt gyermekeivel, és felesé-
gét hagyja itthon. Es ez igy ismétlédik évrél évre” (EGYED 1968: 747).
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A kapaval, kaszaval felszerelt csoportok utra kelése Csik, Haromszék és
Udvarhely megyébdl a szazadforduld éveiben megszokott latvany volt.
Ezek nagy része Osszel, a mezdgazdasagi munkak végeztével hazatért, a
kisebbik rész azonban, akiket nem kotott csalad vagy gazdasdg, munkat
vallalt télre is, esetleg mezdgazdasagi vagy varosi cselédnek szegddott
el. Az idok folyaman ezek szama tekintélyesre emelkedett: az 1900-as
népszamlalas Csik megyében tobb mint 10 000 tavollévot mutatott ki
(EGYED 1968: 748).

Dr. Paal Arpad Udvarhely varmegyei féjegyz6 1907. évi jelentésébél
tudjuk, hogy szinte mindegyik Amerikabol visszatéronél vagyoni gyara-
podas észlelhetd, s nem ritka az sem, hogy 800, 1000, s6t 1700 korona
megtakaritott pénzt hoztak haza, amit legnagyobb részben a foldjik és
birtokuk tehermentesitésére forditottak (ALISPANI 1907: 20).

Természetesen az is gyakran el6fordult, hogy azok, akik hosszabb ide-
ji munkavallalas céljabol vandoroltak ki, egy id6 utan nem tértek haza,
hanem véglegesen megtelepedtek 0j hazajukban.

A kivandorlassal kapcsolatos adatgytijtés viszonylag késon, 1899-t61
kezd6dott, a szazad eleji kivandorlassal kapcsolatos szamadatokat a mar
emlitett varmegyék alispanjainak éves jelentései, a Marosvasarhelyi Ke-
reskedelmi és Iparkamara jelentései, valamint az évente megjelené Ma-
gvar Statisztikai Evkéonyv tartalmaznak.

Ugyanakkor a Magyar Statisztikai Kozlemények 67. kotete az 1899
¢és 1913 kozti kivandorlasi és visszavandorlasi statisztikakat tartalmazza.
Ennek alapjan a harom székely varmegyében, ahol a kivandorlas iranya
szinte kizarolag Romania és Amerika volt, elég hullamzo6 tendenciat mu-
tat, szamszerlien a kdvetkezoképp alakult:

Ev Csik varmegye Haromszék varmegye | Udvarhely varmegye
Ame- | Ro- - Ame- | Ro- - Ame- | Ro- -
rika | mania Ossz. rika | mania Ossz. rika | mania Ossz.
1899 |- 268 268 — 848 848 — 95 95
1900 |- 167 167 1 308 309 4 132 137
1901 |- 150 150 2 477 479 24 165 189
1902 |- 50 50 5 227 232 98 50 148
1903 |6 26 32 - 97 97 110 71 181
1904 |1 226 237 12 420 432 274 234 518
1905 |5 427 432 18 473 491 592 440 1032

1906 |18 347 365 |40 455 1495 1125 | 496 1621
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1907 |29 177 | 206 78 258 336 968 512 1480
1908 |8 98 106 5 198 203 274 | 381 655
1909 |8 85 93 19 206 | 225 568 | 295 863
1910 |20 252|272 |22 181 203 465 204 | 669
1911 |17 306 323 9 108 117 127 191 318
1912 |36 188 224 |25 76 101 586 | 253 839
1913 |4 62 66 22 144 166 666 318 984
Ossz. | 152 2829 |2991 |258 4476 | 4734 | 5881 |3832 |9718

Megallapithato, hogy Csik és Haromszék varmegy¢k lakoi szamara, az
allamhatar kdzvetlen kozelsége miatt Romania volt a kivandorlas f6 iranya,
Udvarhely esetében viszont mar 1902-t61 Amerika.

1899-ben, a kovetkezo évekhez képest kimagasloan sokan tavoztak Ro-
maniaba (1211 £6). 1900 és 1903 kozott — feltehetéen a roman intézkedések
hatasara, amikor a roman kormany 1900 februarjatdl kiutasitotta a munka
nélkiil koborlé székely munkasokat, és elrendelte kitoloncolasukat (BOZO-
DI 1988: 124) — kissé visszaesik a kivandorlasi kedv (194 és 607 £6 kozott),
majd 1904-t6l ujra lendiiletet vesz (880 f6), 1905-1906-ban éri el a csucsot
(1298 1340 16 kozott), végil ismét csokkend tendenciat mutatva az 1910-es
évekre 600-700 foben allandosul.

A tengerenttli kivandorlas Csik és Haromszék esetében elenyészd, 1900
utan féleg Udvarhelyre jellemzd jelenség. Errdl els6ként Barabas Endre tu-
dosit, aki szemtantuként irja le az elsd nagyobb csoport amerikai itnak in-
dulasat: ,,Az Amerikaba indul6 els6 nagyobb székely csapat elinduldsanak
e sorok ir6ja szomoru tandja volt. Szenterzsébetrdl, a hires szombatos Péchi
Simon fészkébol 23 erdteljes, derék, 25 és 30 év koriil levo székely allott utra
készen 1901. év 6szén. Az egész kozség gyaszban volt, a falu apraja-nagyja
a templomba gytilt 6ssze, hol a falu lelkésze konnyek kozott bucstztatta el a
szomoru csapatot 6vé€itol, és adta fel nekik az uri szentvacsorat — s aztan, az
azelott az istenhazaba hivé harangok bus kongasatdl kisérve indult az erds
karu, elszant magyar ember messze, tavol az édes sziil6fo1dt6] — a foldgdomb
talso felére” (BARABAS 1904: 55).

Az udvarhelyiek Amerika irdnyéba torténd kivandorlasa fokozatosan n6,
évrol évre megduplazodik, 1906-1907-re éri el a csucsot (968 és 1125 £0),
majd visszaesik ennek a szamnak a felére. 1908-ban és 1911-ben viszonylag
kevesen (274, illetve 127 £6) kelnek utra.

Természetesen 1899 és 1913 k6zo6tt nemcesak el-, hanem visszavandorlas
is torténik, joval kisebb mértékben. A statisztikai hivatal adatai szerint a
kovetkezo volt a helyzet:
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1889 és 1913 kozott (f6) | Kivandorlas | Visszavandorlas | Kivandorlasi tobblet
Csik varmegye 3011 193 2818
Haromszék varmegye 4786 704 4082
Udvarhely varmegye 9808 2025 7783
Osszesen 17605 2922 14683

A kivandorlok nemenkénti megoszlasa varmegyénként valtozo. Mig
Csikban a férfiak aranya nagyobb, s6t idoben névekedd tendenciat mutat,
addig Udvarhelyen ez éppen forditva van, Hairomszéken pedig szinte fele-
fele aranyban oszlik meg a nemek kozti arany:

1905 és 1907 kozott 1911 és 1913 kozott
kivandorolt kivandorolt
férfi né férfi no
Csik varmegye 62% 38% 70% 30%
Héromszék varmegye 52,3% 47,7% 45,4% 54,6%
Udvarhely varmegye 48,9% 51,1% 32,8% 67,2%

A kivandorlok foglalkozasara nézve az 1911-es és az 1913-as évekre all-
nak rendelkezésre statisztikai adatok. Eszerint a kivandorlok donto tobbsége
Ostermeld (Csik 83%, Haromszék 55%, Udvarhely 87%), hazi cseléd (Csik
7,5%, Haromszék 14%, Udvarhely 3,2%) és napszdmos (Csik 1,3%, Ha-
romszék 1,4%, Udvarhely 4,4%). Az ipar csupan Haromszéken jelentds, itt
a banyaszatban ¢s a kereskedelemben dolgozok aranya 24,3%, Csikban ez
5,6%, Udvarhelyen minddssze 4,4%.

Az Orszagos Statisztikai Hivatal adatainal joval nagyobb aranyu, ese-
tenként akar tiz-htsszoros kivandorlasrdl tesz jelentést a Marosvasarhelyi
Kereskedelmi és Iparkamara. Az 1900. évi jelentés példaul, népszamlalasi
adatokra alapozva, Csik varmegyében 10 899 fore teszi a tavollevok sza-
mat. Am amig az elébbi hivatal kivandorlasi adatai az utlevéllel tavozokat
tartalmazza, az iparkamara informécioi a hatarallomasokrol és az alispani
jelentésekbdl szarmaznak, ahol az idészakos munkavallalok, valamint az
el6z6 években elvandorolt és vissza nem tértek is megjelennek. A hivatalos
kivandorlasi statisztikak és az alispani jelentések kozotti eltérések oka az is,
hogy mig a hivatalos statisztikak a ténylegesen tavozokat rogzitik, addig az
alispani jelentésekben a kiadott itlevelek szama a mérvado.

Az Amerikaba kivandorlok szamat viszonylag konnyen nyomon kovet-
hetjiik, a Romaniaba tavozokét viszont szinte lehetetlen pontosan megal-
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lapitani. Egyed Akos tobb forras egybevetése révén arra a megallapitasra
jutott, hogy a szazadfordulon évente atlag legalabb 30 ezren kelhettek at a
Karpatokon munkakeresés céljabol. De tekintélyes lehetett azoknak a sza-
ma is, akik semmiféle kimutatasban nem szerepelnek, mert a ,,nagykapun”
(a Karpatok olyan atkeld pontjain, amelyeket nem ellendriztek) jartak-kel-
tek. Csikszentdomokoson példaul 500 ilyen személyt ismertek (EGYED
1968: 747). Természetesen a munkakeresok nagy része visszatért sziil6fold-
jére — maskiilonben Székelyfold egy évtized alatt kitiriilt volna — de jelentds
azoknak a szama is, akik O-Romanidban vagy Amerikaban leltek végleges
hazara. A hivatalos statisztika ezek szamat 1899 és 1913 kozott 14 683 fore
teszi. Amennyiben figyelembe vessziik a bejelentés nélkiil tavozokat, illetve
a természetes €s tényleges szaporulat kozotti kiillonbséget, akkor az emlitett
idészakban akar 50 000 végleges kivandorlordl is beszélhetiink (EGYED
1968).

Az elso vilaghabort egy idére véget vetett a tengerentili migracionak. Az
altalanos mozgositas €s a hadiallapot elrendelése az titlevél és a kivandorlas
igyében is Iényeges valtozasokat okozott. Az 5471/1914. szdmu kormany-
rendelet szerint a fegyveres er6 kotelékébe tartozo és tényleges szolgalatban
nem allé személyek részére utlevél tovabbi rendelkezésig nem volt kiallit-
hato, az 5474/1914. szamu kormanyrendelet a katonakoételes férfiszemélyek
kivandorlasat a magyar szent korona orszagainak egész teriiletérdl egy évre
megtiltotta, az 5473/1914. szamu rendelet pedig az utlevelek kiallitdsanak
jogat a beliigyminiszter hataskorébe utalta (ALISPANI JELENTES 1915:
4). Mindezekhez hozzajarult, hogy a polgari személyszallitassal foglalkozo
hajos tarsasagok a hajojaratokat majdnem teljesen megsziintették, ezzel és
egyéb haborus akadalyok miatt a tengerentuli kivandorlas majdnem teljesen
lehetetlenné valt. Ennek kovetkeztében sokan Amerikaban ragadtak, akik
ugyan nem tértek haza a habort befejezéséig, de anyagilag segitették az
itthon levoket. Jo példa erre az Udvarhely varmegyei Petekrdl szarmazo Dé-
nes Janos esete, aki a haboru alatt New Castle-bol nemcsak a feleségének,
hanem a fronton szolgald testvérének, de még a berezovkai hadifogolyta-
borban 1év0 baratjanak is kiildozgetett pénzt.

A romaniai munkavallalasban az 1916-ban beallt hadiallapot hozott
valtozast. Mivel a haboru kitérésekor a Roméniaban tartozkod6 magyar al-
lampolgarokat ellenségként kezelték, aki tudta, mindenét elkotyavetyélve
elhagyta az orszagot, a maradé magyar férfiakat kényszermunka-taborokba
internaltak, vagyonukat — mint az ellenség javait — lefoglaltdk vagy elkoboz-
tak (HENCZ 2013).

A habort utani hatalomvaltassal wjabb kivandorlasi hullam indult
el. A roman kézre keriilt erdélyi részekr6l 1919 és 1924 kozott mintegy
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200 000 ember telepiilt at a megcsonkitott Magyarorszagra (VARGA 1988:
41). Hogy ebbdl hanyan voltak székelyek, pontosan nem tudni, de ha a sz¢-
kelység erdélyi magyarsagon beliili aranyat vessziik alapul, akkor ez a szam
akar 50 000 16 is lehet.

KIVANDORLAS AZ 1920-AS EVEKBEN EGY SZEKELY
NAGYKOZSEGBOL (ZETELAKA)

Az elso vilaghaboru utani hatalomvaltast kdvetd zlirzavaros, kilatastalan
allapotbol az udvarhelyszéki Zetelaka székely lakossaga elég hamar magara
talalt, és probalta folytatni addigi megszokott életét, jovedelmének nagyré-
sz&t a kozbirtokossagi erdok miivelésétol varva.

1920-ban a kdzbirtokossag akkori tanacsa, kozgytilési hatarozat nélkiil
eladott a Baratos nevii erd6bdl csaknem 7000 kdbméter fat a fakiterme-
1éssel és feldolgozassal foglalkozo Klein cégnek. Még az atadas meg sem
tortént, a cég mar hozzafogott a kitermeléshez. Négy évig volt hangos az
erdd a fejszecsapasoktol, négy évig folyt az 6serdd ,,vére”, mire a kdzbir-
tokossag tagsaga végre megelégelve a dolgot ziugolodni kezdett, és kivizs-
galast kovetelt. A kozbirtokossag emberei felmérték az erdot, és megallapi-
tottak, hogy a cég a megvasarolt fanak tobb mint kétszeresét vagta ki, 8300
kobméter tulvagassal. A becsiilt kar csaknem masfél millio lej értékii volt
(150 lej/kobméter). A Klein cég 100 000 lej kartéritést ajanlott fel, amit a
kozbirtokossag vezetosége el is akart fogadni, de mintegy 170-en iligyvé-
det fogadtak, s feljelentést tettek a karokért az ligyészséghez. Kit szép szo-
val, kit igéretekkel, kit fenyegetésekkel, még a papot is bevonva az iigybe,
igyekeztek eltériteni a pertdl, arra hivatkozva, hogy a Klein cég olyan nagy
jotevoje Zetelakanak, hogy nem szabad vele ujjat hizni. A kdzbirtokosok
nagygytlése Sztankd Zoltan csikszeredai erddmérnok javaslatara, aki annak
idején a tilvagast felmérte, s aki tobb aranyjog birtokosa is volt, az ajanlatot
elutasitotta. Végiil a megegyezés peren kiviil jott 1étre. A cég fizetett 1 200
000 lej kartéritést, 650 000 lejt az dsszes felmertilt peres és peren kiviili kolt-
ségekért, valamint kotelezte magat az erdd kitakaritasara és az utanpotlas
elvégzésére, ami koriilbeliil még 1 millio lej koltséget jelentett (HARGITA
1928: 1). A per idején a fakitermelés sziinetelt, Klein Zsigmond tobb fat nem
kapott a kozbirtokossagtol, a deszkagyarat pedig attelepitették Gyergyoba
(BUZOGANY 2003: 5).

A zetelakiak esetével, illetve ennek szomortl kovetkezményével sokat
foglakozott a Székelyudvarhelyen megjelend Hargita napilap is. ,,Most a
tavasz kozeledtével Gjabb rajok késziilnek elhagyni ezt az aldott foldet. Az
eddigi kivandorlokat ad6 vidékek mellé odakeriilt most Zetelaka és vidé-
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ke, ahonnan egy Amerikat tobbszor megjart udvarhelyi ember vezetésével
30-40-en késziilnek mar eddig is a szomoru utra. Az ok itt is a nyomoruasag.
Nincs kereset, nagy a népesség s a nagy csaladoknak €lnidk kell. Zetelakan
6-700 fafarago van, akik rendes koriilmények kozott szépen keresnek. Ma a
faipar megallasa kovetkeztében koziilikk csak 70-80-nak van keresete. Nincs
fuvarozas, nincs munka sokak részére a fatermelés megbénulasa kdvetkez-
tében” — olvashat6 az 1928. januar 19-i szamban.

,Utra kelt egy székely csapat Kanadaba” — adta tudtul ugyanez az uj-
sag 1928. marcius 29-én. Nevezetesen dtven székely ember hagyta el ekkor
Udvarhely varmegyét, elindulva a hosszl tengerentuli ttra, legtobbjiik har-
minc év alatti fiatal volt. ,,Februarban is elindult egy csapat, ez a masodik
transzport volt, féleg Zetelakarol, (...) de csatlakoztak hozzajuk mas kdzsé-
gekbdl is. A legtobbet a faipar teljes pangésa kovetkeztében beallott allando
munkanélkiiliség inditotta utra. A blicsuzas perceiben is emlegették a nagy
adokat és bankkamatokat, amiket lehetetlen kibirni.” Benedek Dénest, aki
1928. marcius 24-én kelt utra Zetelakarol, mar az anyanyelvén szolitottak
meg Calgaryban.

Ilyés Andras Buenos Airesbdl, az ottani zetelakiak nevében 1928. szep-
tember 10-én az alabbiakrol tudodsitotta otthon maradt ismerdéseit: ,,Itt, Ar-
gentinaban 7-en vagyunk Zetelakarol. Foly6 évi jalius 19-én iiltink hajora
Cherbourg francia kikétében (...) majd augusztus 7-én este kikotott hajonk
Argentinaban. (...) Itt 8 napig élelmezik a kivandorlokat dijmentesen, a
csaladokat pedig addig, amig el nem helyezkednek. (...) Meg kell irnom
Székely Testvérem, hogy az élet nem rozsas itt sem. Eppen a tél kozepére
értiink ide, mely itt majus 1-jével kezdddik s oktober végéig tart. Ezen id6
alatt munkasziinet van. [lyenkor csak férj, feleség tud egyiitt elhelyezkedni,
mig a maganos ember nehezen. Kiilonben is, aki nem tud spanyolul, nehe-
zen boldogul.”

A kivandorlas, habar szamottevd volt, mégsem befolyasolta negativan
a falu népességszaporulatat ebben az idészakban, amit a nagycsaladok to-
vabbra is biztositottak. Ebben a korban ugyanis atlagosan 5-6 gyerek szii-
letett egy csaladban, de nem voltak ritkak a 10 gyerek feletti csaladok sem.
A statisztikai adatokbol kitiinik, hogy mig 1920-ban 442 1-en laktak Zeteala-
kan, addig 1930-ra mar 4714-en, vagyis a lakossag szdma elérte a haboru
el6ttit (4724-en 1910-ben) (RECENSAMANTUL 1931).

Amint lathattuk, a 19. szazad végére, a Magyarorszdg mas régioihoz vi-
szonyitottan archaikusabb tarsadalmi-gazdasagi helyzeti Székelyfold lakos-
saga a hirtelen népességszaporulat, egyes kormanyzati intézkedések (mint
az Orokosodési, ardnyositasi €s erdotorvény, az osztrak—magyar—roman
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vamhaboru), a megkésett vasutépités és ipari fejlesztések dsszhatasara, val-
sagos helyzetbe kertiilt. A 20. szazad elejére az eladdsodott, elszegényedett
székelyek nagy tomege dontott — foleg munkavallalas végett — a kivandor-
las mellett. A jelenség megfékezése céljabol az allam részérdl a Foldmiive-
léstigyi Minisztérium 1902-ben megszervezte a ,,sz€kelyakciot”, amelynek
illetékességét fokozatosan kiterjesztették Erdély magyar-, székely- és csan-
goblakta teriileteire, késobb egész megyeire (BALATON-REISZ 2006: 55).

Ma mar tudjuk, hogy a kivandorlas miatt aggodok vizidja a székelység
beolvadasarél, eltiinésérél nem realizalodott, a magyarsag ,.keleti védobas-
tydja” most is all. Napjaink szakemberei mar nem az ipari fejlesztésektol,
hanem a visszaszerzett kozbirtokossagi erdok szakszerii kihasznalasatol és
az idegenforgalom fellenditésétdl varjak Székelyfold felemelkedését. Saj-
nos a munkalehetdségek hianya ma is aktualis probléma, a székelyek nap-
jainkban is tizezrével dolgoznak Magyarorszagon és Nyugat-Eurdpa orsza-
gaiban.
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Emigrations of the Székelys in the Beginning of the 20th Century

In the second half of the 19th century, a reorganization of public admi-
nistration occurred due to centralization and modernization, which led to
numerous negative consequences for the Székelys. Székely estates could
no longer be inherited and were also limited in extent, forests and pastures
fell under a new legal rule, the AustroHungarian-Romanian customs war,
the lack of industry and railways paired with a demographic boom all led to
the disempowerment and poverty of the already poor. As a result more and
more chose to emigrate to such extent that at one point the problem of the
Székelys became the problem of the nation in general.

Keywords: Székelys, emigration, working abroad, Udvarhely, Csik, Haromszék,
public forests, Romania, America
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Emigracija sekelja na pocetku 20. veka

Tokom druge polovine 20. veka doslo je do reorganizacije javne admi-
nistracije kao posledice centralizacije i modernizacije, koji je doveo do broj-
nih negativnih posledica po Sekelj narodu. Imanja Sekelja, posle reorga-
nizacije, se nisu mogli naslediti, Sume i pasnjaci su pale pod nove — po
Sekeljima negativne — zakone, Austro-Madarsko-Rumunski carinski rat, ne-
dostatak indrustrije 1 zeleznicke mreze, kao i demografski trendovi su doveli
do daljnjeg osiromasenja ve¢ siroma$nog sloja drustva. Svi ovi faktori su
doveli do masovne emigracije, koja je na posletku postala opsti nacionalni
problem.

Kljucne reci: Sekelj narod, emigracija, rad u inostrantsvu, Udvarhelj, Cik, Harom-
sek, javne Sume, Rumunija, Amerika
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