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“Birth is not the beginning of life, only a proof that we exist”

., Rodenje nije pocetak biti, ve¢ samo evidentnost toga da jesmo”

Balazs Lajos: Sorsfordulasok ritusai a székely-magyaroknal I. Szeretet fogott el a
gyermek irant. A sziiletés szokasvilaga Csikszentdomokoson, Pallas-Akadémia Konyv-
kiado, Csikszereda, 2013

Balazs Lajos néprajzkutatd fontos szerepet tolt be az erdélyi tudomanyos
¢letben. Munkassaganak sajatos vonasa, hogy kutatasait kizarolag Csik-
szentdomokos teriiletén végezte, ott viszont a népi hagyomany szinte min-
den mozzanatat megprobalta tetten érni. Az egyik vele késziilt interjuban
erre azzal a magyarazattal szolgalt, misze-
rint 0 sokkal inkabb a vertikalis kutatas hive,

BALAZS LAJOS

vagyis tobbre értékeli, ha a munkat asoval, Sorsfordulasok ritusai
mintha gereblyével végeznék.2 Kutatasi te- a székely-magyarokndl 1.
riilete a sziiletés, a hdzassag és a halal szo- Szeretet fogott el

kasvilaga. Ezekbdl a témakorokbol sziilettek a gyermek irdnt
meg trilogiakotetei a kilencvenes években,
Az én elso tisztességes napom. Parvalasz-
tas és lakodalom Csikszentdomokoson; Menj
ki én lelkem a testbol. Elmilas és temetke-
z¢s Csikszentdomokoson ¢és Szeretet fogott
el a gyermek irant. A sziiletés szokasvilaga
Csikszentdomokoson. A Pallas-Akadémia Konyv-

I Részlet Kiss Jend Még jottod varom cimii versébol.
2 Forras: http://www.napkut.hu/naput_2008/2008 10/166.htm
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kiado jovoltabol 2013-ban megjelenhetett a harmaskonyv elso részének bovitett
kiadasa, melyet most részletesebben is bemutatok az olvasoknak.

Balazs Lajos konyvének Bevezetd részében megprobalja dsszegezni azokat
a romaniai magyar kutatasokat és publikaciokat, amelyek a sziiletés hagyoma-
nyaval foglalkoznak. Sajnos, arra a kovetkeztetésre kellett jutnia, hogy ezek
szambeli mértéke nagyon kevés, és a meglévok koziil is a legtobb a X X. szazad
elején irddott. Az elsé vilaghaboru utan ugyanis az ilyen jellegli kutatasok még
inkabb alabbhagytak. A rendszervaltast kovetéen megalakult a Kriza Janos
Néprajzi Tarsasag, melynek 0sztonzd tevékenysége egy kicsit megmozgatta az
allovizet, am még ez is kevésnek bizonyult ahhoz, hogy azt a rengeteg hianyos-
sagot potolni tudja, ami a sok-sok éves kutatomunka hianyabol adédoan kiala-
kult. Jelen kotetben a szerzd, sajat bevallasa szerint — a sziiletés miivel6déskorét
vizsgalja, és hogy ezt a mozzanatot a fokuszcsoport hogyan élte meg. Elsésor-
ban arra keresi a valaszt, hogy ,,melyek azok a ritusok, amelyek az ujsziilottet
»élové« szocializaljak, amelyekkel megerdsitik a sziiletés tényét, és befogadjak
a kozosseégbe, elismerik, hogy »€l6«” (24). Mindemellett fontosnak tartja azt is
feltarni, hogy a csikszentdomokosiaknal milyen magatartasformak, ideologidk
parosulnak a gyermeknemzés és a gyermeksziiletés aktusahoz. A konkrét kuta-
tas az 1985 és 1997 kozotti években tortént, mélyinterjuk formajaban, mintegy
30 adatkdzlovel. A megszolaltatottak kétharmada 50 év feletti volt, de akadtak
néhanyan a 20-30 évesek soraibdl is. A korosztaly ilyen nagymértékii kiszéle-
sitésének sziikségességét az indokolta, hogy egy-egy szokasrol olyan ember is
nyilatkozhasson, aki még atélte, és olyan is, aki mar csak hallomasbol ismeri.
Az idésebbek megszolaltatasanak még egy nagyon fontos mozzanata volt. Tud-
tukon kiviil 6k voltak azok, akik hatart htiztak a régmult és a jelen kor szokasai
kozott, megkonnyitve igy a kutatasvezetd helyzetét.

A sziiletés folyamatat a ritusok harom tipusanak — az elvalaszto, az eltavo-
lit6 és a beavatd — a segitségével kovethetjiik végig. Az elvalasztd ritusok kozé
tartozik mindaz, ami a fogantatas elokészitésétol a terhesség utolsd szakaszaig
torténik, az eltavolitok kozé soroljuk magat a sziilést és az jsziilottel kapcsola-
tos els6 mozzanatokat (a csaladon beliili fogadtatas vagy a név kivalasztasa), a
beavato ritusok koziil pedig a legfontosabb a keresztelés.

A sziiletés ritusainak gyokerei mar a lakodalmi ritusokban fellelhetdek, ép-
pen ezért a kutatas ezt tekinti kiindulasi pontnak. A lakodalom szokasrendjében
jelent6s helyet foglal el a fenydfa, mely tobbféle jelentéstartammal is bir. Annyi-
ra fontosnak tartjak, hogy a kapura feltlizott agakat éjszaka még vigyazzak is,
ugyanis ha barmi torténik veliik, az rossz el6jelnek szamit. Altalaban a régi sze-
retoktol feltik, hiszen bevett szokas, hogy ha valaki levagja, az a menyasszony
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megszégyeniilését jelenti. Ugyanakkor mar a szedéskor nagyon kell vigydzni az
agak hegyére, mert ha letorik, akkor az ifjii par késobb nem tud egyiitt halni.
A feny6fahoz kapcsolodo szokasok koziil az agsiratd és a perec a legfontosabb.
Agsirato alkalmaval a leendd ara a kapura tiizdelt agakra hajolva, baratnéi je-
lenlétében sirva bucstzik a lednysagatol, a perec pedig a nasznagy ajandéka
az ifji parnak, ami nem mas, mint egy feny6fa, kenyér nagysagu lyukas kala-
cson atszurva. Mindkét szokas erésen erotikus tartalmui. A hagyomanyos lako-
dalmi tinnepség szerves részét képezik a kiilonféle vicces jatékok, mondokak,
ujjogtatok. Ezeket vizsgalva szintén felfedezhetjiik az erotikus toltetet. Gon-
doljunk csak a Piros alma levél nélkiil, menyasszonyunk bugyi nélkiil, vagy a
Menyasszonyunk laba koze, olyan mint a hagyma tove! bekiabalasokra. Balazs
Lajos a lakodalom ilyen jellegli megkdzelitése utdn megallapitja, hogy ez az
esemény mar magaban hordozza a sziiletés gondolati elokészitését. A tarsa-
dalom szemében ugyanis egyfajta forduldpontot jelent, vagyis megengedetté,
szinte elvarassa alakul at mindaz, ami addig a tiltott szféraba tartozott.

A terhesség allapota egyfajta koztesség. Ez az az iddszak, amikor mind az
egyénnek a maganszférajaban, mind pedig a kozosség és az egyén kapcsolata-
ban valtozasok mennek végbe. A szerzo szavaival €lve: ,,olyan viselkedési szaba-
lyokat, tilalmakat, hagyomanyokat, szokasokat, hiedelmeket aktualizal, hiv elo,
amelyek korabban csak latensen léteztek™ (43). A vizsgalat kozéppontjaban az
allapotos asszony életmodvaltozasa all. Olyan kérdésekre keresi a valaszt, mint:
Honnan szerzett tudomast a menyecske a terhességérdl? Hogyan fogadta a hirt?
Hogyan fogadta a kdzosség? Kit avatott be eldszor? Milyen hatassal volt ez a ha-
zaséletére, a kapcsolatrendszerére vagy akar a taplalkozasara? A terhesség kilenc
honapjanak legizgatobb kérdése mégis az, hogy vajon mi lesz a gyermek neme.
Mindenki hallott mar ilyen-olyan jellegzetességekrdl, amely segitségével igye-
keztek megjosolni a sziiletendd gyermek fiti vagy lany voltat, de Balazs Lajos
gytjtésében ralelhetiink egy-két szamunkra is érdekesnek hangz6, eddig isme-
retlen technikara: ,,A fitigyermeknél, példaul, nem szepl6sodik ugy meg az édes-
anyanak az arca a terhesség alatt. A leanygyermek hordozésaval legtobbszor ugy
megszeplosodik, s még el es torzul. Az utobbi idében. S mii azt figyeltik meg,
hogy akkor ledny lesz. S valoban tigy es lesz. Ez tapasztalat” (56), vagy ,.En tgy
hallottam, hogy egyik felél a nének, jobb feldl, a fia fogamzik, s bal feldl a leany.
Ugy mondtak, van két petefészek, s ha jobb felél fogamzik, akkor fifl, s ha bal fe-
161, akkor leany. De aztan a mozdulasbol tajékozodtak, hogy fiti-e vagy lany” (56).

A sziiletés pillanata az egyén szamara egyfajta sorsformalo ritualé. Ez az
a pillanat, amikor a figyelem az anyarol attevodik az 0jsziilottre, hiszen a vart
egyszerre valosagga valik, és elkezdddik a beépités folyamata. A sziilés ma-
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gaban hordozza a tapasztalati és a vellink sziiletett tudas egytittesét. Nyomon
kovethetd benne az adott kdzosség civilizacio- és mitvelddéstorténete. Manap-
sag a n6k mar korhazban sziilnek, teljes orvosi késziiltség mellett, mégis sok
a rizikofaktor. Régebben a szokéasokra hagyatkozva, otthon, puritdn koriilmé-
nyek kozott zajlott mindez, mégsem mondhatni, hogy sokkal rosszabb esélyek-
kel. Mindennek megvolt a maga praktikdja, amit a tobb évtizedes szokasrend
szentesitett. A csikszentdomokosiak korében a gyermek teremtddése, a fogan-
tatastol a sziiletésig, egyfajta beliilrdl jovo szent aktus, melyért napi szinten fo-
haszkodnak. Helyi sajatossagként emliti meg a szerzo, hogy mas tajegységektol
eltérden, itt az iman kiviil semmilyen magikus praktikat nem végeznek a sziilés
megkonnyitése céljabol. Csupan ,,A jo Marjahoz, Szent Antalhoz s Szent Jo-
zsefhez” (62) fohdszkodnak. A fejezet tovabbi részében részletesen olvashatunk
nyilatkozatokat arrol, hogy altalaban hol, miben és kinek a jelenlétében zajlott
le a sziilés. Szamunkra, a mai kor emberének, amikor tarsadalmunk azt sem
tudja, hogyan kimélje az allapotos asszonyt, egy kissé furcsanak tiinhet, de a
sziilés megindulasaig szinte ugyanigy kezelték az anyukat, mint barki mast.
Tobb interjualany is emlitést tesz arrdl, hogy nem szdmitott ritka esetnek, hogy
akar a szant6foldon, munka kozben indult meg a sziilés folyamata. Ez az egy-
szerliség magara a sziilés levezetésére is jellemz0 volt. A sajat otthonukban, az
altaluk amugy is hasznalt dgyon, a csaladot kizarva, a babaasszony segitségé-
vel hoztak vilagra az 1j életet. ,,A babasszonyt mindig hivtak. Olyan pontosan
jart a haboru el6tt, mint egy orvos. [...] Az orvosoktol tanultdk a mesterséget.
Négyen voltak, s mind tigyesek. A haztol, ha lattak, hogy kell, futottak a ba-
baért. Amig meg nem sziilt, senki mas nem segitett, s nem lehetett ott” (64). A
mostanaban egyre divatosabb apas sziilés fel sem mertilhetett abban az idében.
A férfiak mar csak akkor lathattak a nejiiket, amikor az Gjsziilottet a kezében
ringatta. Maga a sziilés tobbféleképpen torténhetett. ,,Csak hanyatt lehet sziilni.
De guggolva es megtorténik, mert id6 sincs lefekiidni. Attol es fligg, hogy bir-
ja a fajdalmat viselni az anya. Hogyan konnyebb neki.” vagy ,,Nagy ruhaféz6
fazak viz kell, hogy érjen térdig a viz. Olyan jo langyos vizbe kell allitani, s a
mellbimbokat is olyan vizzel dorzsolgetni. Szépen, szépen, hogy puhuljanak
fel. Hamarabb nyilik a test att6l a felmelegedéstdl, s a mellbimbo se szakad bé.”
vagy akar ,,Sziiltek allva es. Megkapaszkodott akar az agy végibe, akar egy
faba, amit meg tudott fogni. S valaki kifogta a gyermeket. Azt mondjak kony-
nyebb volt allva sziilni. Guggolva nem lehetett sziilni. Sziiltek még térden allva
is. Most meg mind viszik el mentével Sket. En nyolcat sziiltem, s mind fekiid-
ve. Ki hogy sziil, attol fiiggott, milyen volt a felszerelése [ti. szervezete]. Van,
amelyiknek sziik a teste derekban, annak nehéz a sziilés” (68) — olvashatjuk a
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kiilénbozd nyilatkozatokat. A sziilést kdvetden az elsddleges dolog a koldokzsi-
nor elvagasa. Erre is voltak kiilonb6z6 technikak. Néhol olloval, mashol késsel
vagy bicskaval tortént, ezek hianyaban viszont sokszor csak elszakitottak. A
babaasszony ezutan megtisztogatta és dsszevarrta az anyat, majd a ,,hasat to-
riillkdzdbe varrta szorosan, azért, hogy a méh tapadjon vissza a helyire” (75). A
tovabbiakban valaszt kapunk azokra a kérdésekre, hogy: Milyen ruhat adtak az
anyara sziilés utan? Mikor ehetett és ihatott eldszor €s mit? Szabadott-e aludnia
mindjart a sziilést kdvetden? Mi tortént a tisztdlkodd vizével és a ruhdival?,
illetve Mi tortént akkor, ha valaki a mezon sziilt?

A kotet az eltavolito ritusokon beliil kiilon targyalja az Gjsziilottet kortilvevo
ritushalot. Ennek magyarazata abban rejlik, hogy a figyelem ekkor mar sokkal
inkabb az Gjsziiléttre iranyul, az anya pedig hattérbe szorul. A csecsemd fogad-
tatasanak befolyasoltsagat elsddlegesen a nem hatarozta meg. ,,Rendszerint a
fitinak 6rvendtek. Hogy legyen az apanak gyermek. Annak drvendnek jobban.
En nem késziiltem egyikre se, se fiura, se leankéra, mert én nem vétam gyer-
mekszeretd. En nem, egyaltalan. En amig nem lett gyermekem, el nem tudtam
képzelni, hogy hogy szerethetik tigy a gyermeket s miért? Mikor lett, egyszer-
re megvaltozott a természetem. OLYAN SZERETET FOGOTT EL A GYER-
MEK IRANT!” (93). Ezen ritushal6 keretei kozott olvashatunk az elsé fiirdetés
szokasrendjérdl, az 6ltoztetés hagyomanyardl, illetve arrdl is, hogy hova fektet-
ték a csecsemot. Ugyanakkor a fejezet itt egy ponton még visszakanyarodik az
anyara, amikor az eltavolito ritusokon beliil kitér a gyermekagyassag kérdés-
korére. Olyan témakat boncolgat, miszerint hova fektették az anyat a sziilést
kovetd idészakban, mitdl tiltottak, mit ehetett vagy kik latogathattak. A sziiletés
kapcsan a szerzo kiilon 6sszegzi a rendellenes helyzeteket. Ide sorolhato a halva
sziiletett gyermek, a sziilés kozben elhunyt anya vagy esetenként mindkettd,
illetve a torzsziildttek. Sokszor ugyanis bar élve jott a vilagra a csecsemo, de va-
lamilyen testi vagy szellemi hianyossaggal, ami iddvel a kdzdsség ellenszenvét
valtotta ki. Ebbdl adoddan a sziilok sem fogadtak nagy orommel a mar sziileté-
sekor megbélyegzett Gjsziilottet.

Csikszentdomokos évtizedekig hires volt a magas népszaporulatarol, amit
tobb szocioldgiai kutatds is alatdmaszt. Az 1990-es évek elején még magasabb
volt a sziiletések szama, mint az elhunytaké. Ezt azzal a néphagyomannyal ma-
gyarazzak, miszerint egy csalad akkor valik igazan teljes értékiive, amikor az
gyermekkel boviil. Hiszen: ,,Gyermek nélkiil aldas sincs. Isten aldasa a gyer-
mek” (117). Ebbdl kifolyolag a medddsség kozosségi ligy volt a faluban, ami
nemcsak hogy beszédtémaként szolgalt, hanem meg is vetették a nemzdoképtelen
személyeket. Ugy tartottdk, hogy a szaporodas erkdlcsi és tarsadalmi szempont-
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bol is fontos, ezért barmiféle akadalyozasa Isten ellen vald vétek. Az iddsebb
generaciok idejében gyakori volt a tiz—tiz-egynéhany gyermek csaladonként,
a fiatalabbak négyr6l-hatrél szamolnak be. Ezzel 6sszhangban azonban — mint
minden térségben — itt is megvoltak a sajatos hazi praktikdk a nemkivanatos
terhességek ellen, bar ezeket magas foku félelem kisérte. Istenféld nép 1évén, a
csikszentdomokosiak is tartottak a kovetkezményekt6l. Ennek ellenére azonban
még az abortusztilalom idején is alkalmaztak kiilonbdz6 magzatelhajto techni-
kakat. Az eszk6zok és modszerek taranak tipologizalasa szinte lehetetlen, meg-
dobbent6 nyilatkozatokat hallhatott a szerz6, melyet most mi is olvashatunk,
de ezzel egy idoben ugyanakkor érdekes is olyan informaciokrol tudomast sze-
rezni, melyek az akkori asszonyok leleményességének kiapadhatatlansagarol
tesznek tanubizonysagot.

A névvalasztas Balazs Lajos szerint egy el6készitdé mozzanat, hiszen egy jo-
vendd ember k6zosségi megjelolését késziti eld, mely altal késobb a tarsadalom
részévé valhat. ,,Az elvont, a koztudatban 1étezd, kalendariumi névjegyzékbe
foglalt név, mellyel a sziiletés vardsaban érintett egyének vagy kiskdzosségek
j6 ideig csak jatszadoznak, a megsziiletéssel tarsadalmi funkciot tolt be. Aki-
nek elokészitették, akinek valasztottak, ahhoz azonnal hozzatapad” (169). A
névvalasztas azért fontos momentum, mert alapfeltétele a beavato ritusok el-
kezdésének. Ugyanilyen szerepe van a keresztsziilok kivalasztasanak is. Ha 6k
megvannak, akkor at lehet 1épni egy Uj szakaszba, mely magaval a keresztelés
eseményével kezdodik.

A sziiletés folyamata a beavato ritusok altal valik lezartta. A beavatas harom
fontos eseményt tartalmaz. Koziiliik az els6 és legfontosabb a keresztelés, mely
a keresztény egyhazba vald befogadast szimbolizalja, ugyanakkor ez jelenti a
tarsadalomba valo beagyazodast is. Ettdl az eseménytdl kezdve a csecsemd tel-
jes jogu tagja kozosségének. Régebben, az idésebb adatkozIok fiatalkoraban, az
ujsziilottet hathetes koraig szinte mindig, kivétel nélkiil megkeresztelték. Ak-
koriban az emberek sokkal babonasabbak voltak, ¢s nem akartak, hogy sokaig
pogany maradjon a gyermek. Manapsag ez elhtizodik. Nem ritka, hogy csak
két-harom éves korban keritenek ra sort. Erdekességnek tiinhet, de eleinte a ke-
resztel szertartason kizardlag a keresztanyak vettek részt. Mivel sem a sziilok-
nek, sem a férfiaknak nem volt teend6jiik, igy Ok teljesen hattérbe szorultak. Az
0 aktivizalasuk nem olyan régi keletii. ,,A sziilok azutan kezdtek el menni, hogy
ez az Uj vilag lett. Addig csak a keresztsziilok mentek” (235). A keresztviz ala
is csak a keresztanya tarthatta a gyermeket, mostanaban kezdett elterjedni az a
szokas, hogy ezt az édesanya is végezheti. A keresztel6rdl hazatérve a csecse-
mot az asztal ala helyezték, vagy csak megkeriilték vele az asztallabat, melynek
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szimbolikus volta még inkdbb megerdsitette a befogadas tényét. A hazaérkezés
utan pedig kezdetét vehette a radina. A radina Székelyf6ldon a kereszteld utani
lakomat jelenti, illetve azoknak az ételeknek az Gsszességét, amiket erre a célra
hordanak 6ssze a vendégek. Kordbban a kereszteld sokkal fontosabb szerepet
kapott a néphagyomanyon beliil, és a radina mellékes velejard volt, Gjabban vi-
szont ez a tendencia megfordult. Manapsag akkor ttizik ki a keresztel6 idopont-
jat, ha az utana 1évo lakomara megvan az anyagi keret. A szerzé e két esemény
Osszekapcsolodasat az eskiivé-lakodalom és a temetés-halotti tor elvalaszthatat-
lan kettdsségéhez hasonlitja.

Mig a csecsemd beavatod szertartdsa a kereszteld, addig az anyaé a sza-
badulas. A terhes asszonyt ugyanis a kozosség tisztatalannak tekinti, akire a
sziilés utan kiilonbozo tilalmak vonatkoznak. Ezektdl a tilalmaktdl viszont egy
1d6 utan szabadulnia kell, és ez a tilalmi rendszerbol valo kiszabadulas a sza-
badulas, tisztulas néven ismert szertartas. ,,Legels6ben, mikor az asszony fel-
szabadul azt agybol, akkor a templomba menyen. Ott oldojza fel a pap. Ugye
meggyontassa, a blineit megbocsassa” (257). A csikszentdomokosi asszonyok
nagy részére viszont jellemz6 volt, hogy nem templomba mentek megtisztulni,
hanem egy utszéli keresztet valasztottak erre a célra, és azt keriilték meg tobb-
szor is imadkozas kozben. Ezt a valtozatot leginkabb azért preferaltak, mert
ingyenes volt. Bar hivatalosan a pap sem kért pénzt érte, de illett kiilonbozo
ajandékokat vinni cserébe.

A harom ritus részletes elemzése utan a szerzd kiilon-kiilon foglalkozik
azokkal a hiedelmekkel, melyek szervesen hozzajuk kapcsolodnak. Az elva-
lasztas hiedelmeinél el6szor a nemzés, majd a magzatvédelemhez tarsithato-
kat 6sszegzi, kiilon kitérve a kiillonboz6 alkati, lelki, jellembeli sériilések elleni
tiltasokra, az eltavolitas hiedelmeinél a sziilés, a gyermekagy, a gyermekalom
¢és az anyatej kérdéskorét jarja végig, a beavatasnal pedig a keresztelés hiede-
lemvilagat.

A konyv utolso részében a lednyanyasag és a szerelemgyerek jelentéstarta-
manak vizsgalata kovetkezik, a hagyomanyellenesség szimbolumaként. Balazs
Lajos nagyon szépen kifejti: ,, Torvényszeril, hogy ahol szabaly van, ahol intel-
mek és tiltasok szabalyozzak az életet, ott szabalyszegdk és szabalyszegések
is eléfordulnak™ (337). Ennek értelmében a sziiletés szokasrendjében is jelen
vannak a szankciokkal mit sem t6r6d6 egyének, és eléfordul a hagyomanyok-
kal ellentétes magatartasforma. Igy lesznek megesett lanyok és zabigyerekek.
Esetiikben is ugyanazokat a kérdéscsoportokat vizsgalja a szerzd, melyeket a
hagyomanyos csaladmodellbe sziiletett gyermekeknél. A leanyanya esetében
pedig arra kivancsi, hogy a késébbiekben hogyan tudott beilleszkedni a falu
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kozosségi életébe. Talalt-e maganak férjet, és ha igen, az hogyan fogadta a gyer-
meket? A férj a nevére vette-e 6t? A falu mit szolt mindehhez? Ez ugyanis min-
den no ¢€letében egyfajta mérce.

A sziiletéssel kapcsolatos torténések €s szokasok hagyomanyat két kapcso-
latrendszer kivizsgalasaval zarja a kotet. A szerzd fontosnak tartja tisztdzni,
hogy milyen viszony alakulhatott ki a sziiletendé gyermek és a keresztsziilei,
illetve a sziilok és a keresztsziilok kozott. Egy kapcsolat hossza tavu fenntartasa
érdekében ugyanis nagyon is relevans, hogy mennyire engedik kdzel magukat
egymashoz. Vannak irott és iratlan szabalyok, melyek betartasa elengedhetetlen
egy zart kozosségben az egyén megitélése szempontjabol.

Balazs Lajos konyve a mély rétegekig lenyulva teszi vizsgalodasa kozép-
pontjdba a sziiletést és az azt koriilvevd hagyoményokat. Egy faluk6zosség
szokasrendjével alatdmasztva probalja megmagyarazni az emberi sorsfordulok
talan legfontosabbjanak a szerepét az egyén és az 6t koriilvevo tagabb csoport
viszonyanak alakuldsaban. Szamunkra, a XXI. szazad embere szamara, sok
esetben tul archaikusnak tiinik egy-egy ritus, viszont el kell ismerniink, hogy
kozosségépitd szerepe folytan nem lehet eléggé felmagasztalni. A kotetért ép-
pen ezért nemcsak a néprajztudomanynak, hanem nekiink, laikusoknak is ha-
lasnak kell lenniink, hiszen raébreszt benniinket arra, hogy az egyszert hétkodz-
napi torténések is mély tartalmakat hordoznak magukban.
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