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Manifestacije delovanja francuske filozofije drzave u filozofiji istorije
Bernata Aleksandera

A tanulmany a XIX-XX. szazad forduldjanak egyik legjelent6sebb magyar bolcseldjével,
Alexander Bernéttal foglalkozik a francia allambdlcselet kontextusaban. Azt igyekszik ki-
mutatni, hogy Alexander nemzeti filoz6fidrol, nemzetrdl és nemzetirdl vallott torténetfilo-
z6fiai elgondolasai csupan tematikailag illeszthet6k abba a magyar hagyomanyba, amely
tulajdonképpen az egyezményesek délibabos, magyar filozofiat teremteni akard program-
javal kezd6dott a reformkorban, s idordl idore folbukkant a magyar bdleseleti irodalomban
egészen Bibd Istvanig. Alexander nézeteinek, fogalomhasznalatanak és egész torekvésének
a francia Renan, még inkabb Taine X1X. szdzadi eszméihez van kdze, valamint a nem csu-
pén francia, de a korabeli nyugat-europai miivelt szellemi elit kozbeszédjének részét képezd
nemzeti, s6t bizonyos értelemben véve nemzeti filozofiai gondolatkorhoz.

Kulcsszavak: Alexander Bernat, torténetfilozofia, francia allambolcselet, nemzeti filozofia,
Taine

Kozismert tény, hogy a magyar filozofia intézményestilése a kiegyezés utan,
a tarsadalmi és kulturalis élet szdmos més szférajahoz hasonloan, nyugati mintak
kovetése révén jatszodott le. A modern kori magyar bolcselet német orientacioja
a ma follelhetd szakirodalomban tobbé-kevésbé ismert és viszonylag jol doku-
mentalt. Sokkal kevesebb szo6 esik azonban a francia filozofusok altal indukalt
hazai szellemi hatasokrol, noha a magyar filozofia mar a kezdetektdl fogva erds
szalakkal k6todott a francia bolcselethez. Gondoljunk csak Apaczai Csere Janos
Magyar Encyclopaediajara, amely egyebek mellett XVII. szazadi hazai Des-
cartes-recepcionak is tekinthetd (MESZAROS 2000; MESTER-PERECZ 2004).
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Ez a rovid tanulmany a cimben megel6legezett modon az alexanderi tor-
ténetfilozofia gerincét képezé nemzeti gondolatkor és a filozofia kapcsolodasi
pontjait igyekszik kimutatni a francia bolcselet torténetében a XIX-XX. szazad
fordulojaig, Alexander koraig. A filozofiatorténet azon szerepldire koncentral,
akik valamilyen modon hatést gyakoroltak a magyar nemzeti filozofia erdteré-
ben alkotd bolcseldkre, igy Alexander Bernatra is. Nem torekszik, terjedelme
okan nem is torekedhet kimeritd teljességre, csupan azt a célt szolgalja, hogy
felidézve a francia filozofia néhany jeles teljesitményét, megvilagitsa nemzet és
filozofia fogalmainak talalkozasi pontjait, elésegitve ezzel a nemzeti filozofiai
hagyomany jobb megértését, igy Alexander ilyen iranyu munkainak, gondolat-
vilaganak a fellelhet6 szakirodalomban olvashatoknal helyesebb interpretacio-
jat (PERECZ 2008).1

Alexander 1868-t6] tobb mint hat éven at, Nyugat-Eurdpa legnevesebb
egyetemein folytatott tanulmanyai soran Bécs, Berlin, Géttingen és Lipcse utan
Périzsban és Londonban is megfordult (GABOR 1986). Egyetemi éveirdl, gon-
dolkodasanak fejlédésérol, az ot ért hatasokrol legjobban egyrészt a Horvath
Cyrillel folytatott ifjukori levelezésébol (SZEMERE 1928), masrészt a sajat
visszaemlékezései alapjan irt Banoczi-emlékkonyvbeli irasabol tajékozodha-
tunk (ALEXANDER 1919: 1-38). Sajnos, mivel a Horvath Cyrillel folytatott
levelezés a gottingeni iddszak utan megszakad, Alexander tovabbi kiilhoni te-
vékenységét illetden kénytelenek vagyunk egyrészt a mar emlitett visszaem-
lékezésre, masrészt Szemere Samu részletesebb tanulmanyaira hagyatkozni,
kiegészitve természetesen sajat filologiai vizsgalodasainkkal. Noha 1873 nya-
ran Alexander tanulményai a doktoratus megszerzésével formailag lezérultak,
az idékozben jelentds késéssel, Toldy Ferenc kozbenjarasaval elnyert allami
0sztondij megérkezett, amely lehet6vé tette Alexander szamara, hogy még egy
esztenddt toltson kiilfoldon. Londonban, mivel az egyetem akkoriban szin-
te pusztan vizsgaztatéhelyként funkcionalt, csupan a British Museum gazdag
gyljteményét, konyvtarat latogatta és tanulmanyozta. Parizsban a modern fran-
cia bolcselet olyan klasszikusai, mint Taine vagy Renan személyesen is nagy ha-
tast gyakoroltak gondolkodasara. Miel6tt azonban e viszonyok és kapcsolodasi
pontok targyalasara térnénk, amelyek egyébként tanulmanyom leglényegesebb
mondanivalojat tartalmazzak, engedtessek meg nekem, hogy egy rovid, talan
megyvilagito erejli folvezetéssel kezdjem témam kifejtését.

Amint tekintetiinket a francia filozofia klasszikusai felé forditjuk, hamar
nyilvanvalova valik szamunkra, hogy a téméank szempontjabdl relevans szer-
z0k, igy Montesquieu, Rousseau, az enciklopédistak, vagy a mar modernnek

a francia kapcsolatokat egyaltalan nem teszi vizsgalat targyava.

120



ZokaP.: AFRANCIA ALLAMBOLCSELET... LETUNK 2014/2. 119-130.

szamito, XIX. szazadi nemzetfolfogast képviselo Renan szdvegeiben, utobbit
leszamitva, nem annyira a nemzet fogalma all a gondolkodas fokuszaban, mint
inkabb az allamé. Legtobbjiiket a helyes allamberendezkedés elvei, a legmeg-
felelébb allamforma kérdése, egyhaz és allam viszonya, az alapveté emberi és
polgari jogok kérdése, illetve hasonlo torténet- és politikai, filozofiai kérdések
foglalkoztatjak.

Montesquieu bard a francia felvilagosodas egyik legnagyobb hatast kép-
viselGjeként irta be nevét az emberiség torténetébe, elsdsorban a hatalmi agak
megosztasanak elméletével, amely azéta is minden polgari nemzet alkotmanya-
nak egyik alapelvévé valt. Van azonban a torvények szellemérél-nek egy olyan
része, ahol Montesquieu is szoros kapcsolatba keriil nemzet és filozofia, illetve a
nemzetkarakterologia gondolatkorével. Ez a rész pedig a hires éghajlat-elmélet.
Maga az elgondolas egyaltalaban nem 1j keletii a filozofia torténetében. Hip-
pokratész mar az 6korban bizonyos Osszefiiggéseket latott a klima ¢és a lelkivilag
jelenségei kozott, Arisztotelész pedig, akarcsak Taine, kapcsolatot lakohely és
politikai torvények viszonylatdban (NAGY 1922: 72). Szigoruan érvényesiild
torvényeket azonban e téren eldszor Montesquieu baro emleget, aki szerint igen
szoros a kapcsolat az egyes allamokra jellemz6 éghajlati viszonyok és az ott
¢16 emberek mentalitasa, a tarsadalom gondolkodasmodja kozott. Ezek szerint
a melegebb, déli orszagokban él6 emberek tulsagosan forrd vérmérsekletiiek,
az északiak tlsagosan hiivosek vagy jegesek, mig az eurdpai kontinens kozép-
s6 szélességeén sziiletnek a legkivalobb tulajdonsagokkal rendelkezé emberek.
Franciaorszag éghajlata pedig természetesen a lehetd legelonydsebb az dsszes
lehetséges éghajlat koziil (MONTESQUIEU 1962: 338). Lathato tehat, hogy
a nemzeti kivalasztottsag tudata, a mas nemzetektdl valé megkiilonboztetés,
kiemelkeddség hangsulyozasa ugyanugy eleme Montesquieu elgondolasanak,
mint eleme volt Leibnizénak, csak mig nala a nemzeti nyelv, kultira volt ennek
a kivalasztottsagnak a megtestesitdje, addig Montesquieu esetében egyfajta ter-
mészeti determinaltsag a hordozoja.

Fontos megemliteni mar e helyiitt, hogy ez a montesquieu-i elmélet, ha nem
is ennyire markans és hangsulyos modon, de megjelenik Alexander torténetfilo-
zofiajaban is. Az éghajlat, mint az egyes népek alapvetd jellemvonasait megha-
tarozo tényez0, nala is fontos elem.

A nacionalizmus torténete Herder mellett Rousseau-t tekinti a modern naci-
onalizmus eléfutaranak. A filozofiatorténet a francia felvilagosodas legnagyobb
hatasu képvisel6jeként tiszteli, akinek eszméi rendkiviili hatast gyakoroltak a
nagy francia forradalomra, s akinek egyes gondolatfoszlanyait késobb a szo-
cializmus és a kommunizmus is magahoz ragadta. Alexander az egyetemes
filozofiatorténet kimagaslo alakjaként magasztalja Rousseau-t nagy egyénisé-
gekrol készitett portrétanulményaiban, amelyek egyébirant Taine tipusalkotd,
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pszichologista szellemében késziiltek, nala joval nagyobb teret engedve az
egyéniségnek. SOt valoszinisithetd, hogy e boleseleti portrérajzok, mint miifaj
is Taine hatasara valtak Alexander szamara is meghatarozokka. Bar kézenfek-
vonek tiinik, hogy Herder irdsainak tobb kdze van a nacionalizmushoz, mint
Rousseau-¢éinak, az alaposabb szovegértelmezés, ugy gondolom, nyilvanvalova
teszi szamunkra, hogy csupan hangsulyeltolodasok és megkozelitésbeli kiilonb-
ségek mutathatok ki Rousseau allamelmélete és a német szerzok gondolatvilaga
kozott. Rousseau-nak az allamrol mint fliggetlen politikai k6zosségrol alkotott
folfogasa nagymértékben kilonbozik példanak okéert Locke vagy Hobbes né-
zeteitdl. Elmélete szerint az allampolgarok nem csupan egyazon uralkodonak
az alattvaloi, ez ugyanis a legnagyobb kulturdlis diverzitassal egyezne meg. Az
onallo politikai kozosséget alkotd embereknek konvergald szokasokkal, erkol-
csokkel és tarsadalmi eszményekkel kell rendelkezniiik. Gondolatok Lengyel-
orszag kormanyzataro6l cimii munkajaban (ROUSSEAU 1963) egyenesen azt
tanacsolja a lengyeleknek, hogy tigy vonjak meg orszaguk hatérait — adott eset-
ben szitkebbre —, hogy csupan lengyelek ¢éljenek az orszag teriiletén. Valdjaban
Rousseau érdeklodése mindig a kdzosség dsszetarto erejére €s a politikai életé-
nek mindségére iranyult. Ugyanis az altala oly nagyra tartott polgari egyenldség
¢és moralis szabadsag csak olyan kozosségben realizalodhat, melyek tagjai hiisé-
gesek a kdzOsségi eszme irant. Ezt azonban aligha tehetnék meg, ha erkélcseik
és szokasaik tekintetében tilsagosan kiilonbdznének egymastol. Az a gondolat,
hogy az ember nem sziiletik értelmes, de foleg erkolesos Iénynek, hanem pusz-
tan abban a folyamatban valik azza, amely soran megtanul masokkal egyutt
¢Ini, tehat tarsas l1énny¢ valik, nem csupan Rousseau szamara volt egyértelmii,
hanem kora és a kovetkezd szazad szinte barmely bolcseldje szamara is. Szamos
kortarsatol eltérd modon azonban Rousseau elvetette az emberi haladasba vetett
hitet, és nem tartotta kiilonleges erénynek az egyes kultirak megorzését pusztan
azoknak egyedisége okan sem (ROUSSEAU 1901). Fontos megjegyezni, hogy
Rousseau tavolrol sem bélyegezhetd politikai nacionalistinak. O csupén azt al-
litja, hogy egy politikai kdzosség tagjainak, feltéve hogy erdsek, életképesek
akarnak maradni, ugyanazokat az alapvetd értékeket kell szem el6tt tartaniuk.
Szamos kortarsatol eltérd modon tehat nem azt igyekszik bizonyitani, hogy a
kozos kultara talajan all6 embereknek egyetlen politikai kozosségbe kell tomo-
rillnitik, hogy kultiirajukat jobban megérizhessék (ROUSSEAU 1978).2

Az Enciklopédia, avagy a természettudomanyok, a bélcselet és a mesterse-
gek magyarazo szotéra els6 kotetei 1751-ben jelentek meg, mig utolsd kote-
teit 1780-ban tették kozzé. E htiszéves alkot6éi munka eredményeként 1étrejott
harmincot kotet a maga hetvenezer szécikkével vitathatatlanul nem csupén a

2 Tobb tanulmanybol is rekonstrualhato a szerzé allaspontja.

122



ZokaP.: AFRANCIA ALLAMBOLCSELET... LETUNK 2014/2. 119-130.

XVIII. szazadi francia felvilagosodas, de a korabeli vilag legjelentdsebb szelle-
mi teljesitményeként értékelhetd. Célja Diderot szerint a kdzgondolkodas meg-
valtoztatasa volt, az ismeretek terjesztése és a kritikai gondolkodas fejlesztése
révén. Egyetemes célkitlizés ez, de francia nyelvi formaba ontve. Az alkotok
fontosnak tartottak, hogy e grandidézus munka valoban az ismeretterjesztést és a
kritikai gondolkodas terjesztését szolgalja. Ez a cél pedig csak akkor érhetd el,
ha a munka nemzeti nyelven szélal meg. Ezen a ponton ismét dsszefonddnak
nemzet, nyelv és filozofia fogalmai.

Mivel az Enciklopédia szd&mos ponton kritizalja a katolikus dogmat, és
méltatja a protestantizmust, ltaldban a vallasi tiirelem alapjan all, s egyaltalan
egész lényével igyekszik alaasni az egyhaz vilagi hatalmat, tekintélyét — a fel-
vilagosodas eszméivel és a nemzeti bolcselet gondolatkdrével 6sszhangban —,
természetesen tiltolistara keriil. Ennek ellenére a munka folytatodik, és az Gijon-
nan elkésziilé kotetek titokban keriilnek az eldfizetok birtokaba. Az 1911-es En-
cyclopaedia Britannica, francia elddjére vonatkozo értékelése szerint: ,,Egy en-
ciklopédia sem volt politikailag annyira fontos és t6ltétt be annyira nyilvanvalo
szerepet a torténelemben vagy az irodalomtorténetben. Megkisérelt nem csak
informaciot adni, de vezetni is a véleményeket” (KAFKER-KAFKER 1988).

A hires XIX. szazadi francia irot, orientalistat és vallastorténészt, Joseph Er-
nest Renant Alexander személyesen is ismerte €s hallgatta 1873 telén Parizsban.
Neve nem csupan a Bandczi-emlékkdnyvben és Szemere Samunal, de Alexan-
der Taine-r6l irott akadémiai emlékbeszédében is eldkeriil. Renan Mi a nem-
zet? cimii tanulmanyaban (RENAN 1995: 171-188) mar valodi tudomanyos
igénnyel, céltudatosan allitja vizsgalodasainak kdzéppontjaba a nemzeti eszmét
(ADAM 1998: 33-43).3 Beszédmodja, stilusa eltér a XVIII. szazadi szovegek
esetlegesen egy-egy aspektusbol megvilagitott nemzetfogalmatol, és bevezet
benniinket a modern nacionalizmus fogalmi apparatusaba. Renan megvilagita-
saban a modern nemzet egyazon irdnyba konvergald tények sora altal Iétreho-
zott torténelmi eredmény. Elméletében tjszerii elem a Gellner-tanulmanyokban
is tobb helyfitt citalt nemzeti amnézia, felejtés fontossaganak hangstlyozasa egy
nemzet kialakulasaban (GELLNER 1982: 165-187). Fontos, hogy példanak
okéaért az egységes Franciaorszag létrejotte az északi és déli terliletek kozotti
csaknem egy évszazadig tartd pusztitas és terror kovetkezményeként allt eld.
Nem feltétlenil elonyds, ha a torténeti vizsgalat tjra és ujra a nemzet emléke-
zetébe idézi ezeket az er6szakos cselekedeteket. Renan véleménye szerint a tor-
ténettudomany fejlodése gyakorta veszedelmes a nemzetiségre nézve. A szerzo
elemzése ravilagit arra, hogy dinasztikus alapelv nélkiil is létezhet nemzet, sot
olyan nemzetek is vannak, amelyeket uralkodoi dinasztiak hivtak életre, s elsza-

3 A téma véleményem szerint legjobb magyar nyelvii kifejtése.
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kadvan t6liik, azok mégsem szlintek meg 1étezni. Sorra véve a hagyomanyosan
emlegetett nemzetépitd alapelveket, kimutatja, hogy dnmagéaban sem az azonos
fajisag, sem a kozosen beszélt nyelv, sem a kozos vallas, az érdekazonossag
vagy a meghatarozonak tekintett foldrajzi tényezék nem elégséges alapelvek
ahhoz, hogy egy modern nemzet rajuk épiiljon. Ezek a tényezok Renan értel-
mezésében legfeljebb egyesiilésre hivnak f6l, de nem birnak kényszerit6 erével
erre vonatkozolag.

A nemzet Renanndl 1élek. Olyan szellemi principium, melynek két alkoto-
eleme van. Egyik a multban gyokerezik, a masik a jelenben. Az emlékek gazdag
orokségeének kozos birtoklasa egyfeldl, masfeldl jelenlegi megegyezés, vagy,
akarat arra vonatkozolag, hogy kozosen éljiink, tovabb kamatoztassuk 6se-
inkt6l kapott 6rokségilinket. A nemzet Renannal, akarcsak az egyén, multbéli
erofeszitések, odaadas, aldozatok hosszll folyamataban konstitualodik, ahol a
legfontosabb kultusz az 6sok tisztelete. Minden nemzet egyetlen roppant szo-
lidaritas, melynek nem csupan az 6sok altal hozott aldozatok jelentik Iényeges
alkotoelemét, hanem az altalunk jovében meghozandoé aldozatok is. Egy nemzet
léte szempontjabol végsd soron egyetlen legitim ismérv létezik, ez pedig nem
més, mint a nemzeti akarat. Eppen ezért egy nemzet léte, renani metaforaval
¢lve, mindennapos népszavazas is. Torténetfilozofiai koncepcidjaban, az dkori
Romatol jelenének Franciaorszagaig terjedo elemzések utan, a nemzeti 1ét vé-
gességének gondolata nyilvanul meg. Ugyanez a végkovetkeztetes jelenik meg
Alexander filozofidjaban is. Renan egy eurdpai konfoderacio képét vetiti elére,
azzal a megjegyzéssel, hogy ez a X1X. szdzad soran bizonyosan nem fog meg-
valosulni. A nemzeti elkiiloniiltséget sajat jelenében tidvosnek tekinti, tigy 1at-
ja, hogy ez az elkiiloniilés a szabadsag biztositéka. Ugy véli ugyanakkor, hogy
Hkiilonféle, gyakorta ellentétes képességeikkel a nemzetek a civilizacio kozos
miivét szolgaljak, mind hozzajarul egy-egy hanggal az emberiség nagy hang-
versenyéhez, mely végtére is a legmagasabb eszményi valdsag, ahova sikerilt
folemelkednlink”. Ez a kdvetkeztetés szintén teljes mértékben egybecseng Ale-
xander mondanivalG6javal: amiben egy adott nemzeti szellem kimagaslo, abban
egyetemes érvényl is. Egy adott nemzeti szellemnek mas nemzeti szellemek-
kel vald érintkezése egyaltalan nem karos, sot kivanatos dolog. A kiilonbdzo
nemzeti szellemek ugyanis egyre Gjabb impulzusokat kapnak mas kultarakkal
val6 érintkezésiikkor, és egyediil ez a folyamatos pozitiv értelmii megmérette-
tés, parbeszéd az, ami biztositja az egyes nemzeti szellemek fennmaradasat és
fejlodését (PEABODY 1985; PATAKI 1997; HUNYADI 2001).4

4 Erdemes szemiigyre venni az Ujabb keletii magyar és kiilfoldi nemzetkarakterologiai
munkékat is ehhez a kérdéskorhoz.
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Alexandernak Taine-hez fiiz6d6 rendkiviili viszonyarol, szoros kapcsolatarol
leginkabb az MTA elhunyt tagjai f6l6tt mondott emlékbeszédek-sorozat altala
Taine haldlanak tizedik évfordulojara irt tanulmanyabol értesiilhetiink (ALE-
XANDER 1903), az alapos, kritikai szellemiségti, dsszehasonlitd szovegelemzés
modszere mellett. Ezt az Alexander altal irott emlékbeszédet Nagy Jozsef pro-
fesszor, Taine-r6l sz6l6 kismonografidjanak eldszavaban is emlegeti, mégpedig
mint ,,[...] hossza id6n at [...] az egyetlen figyelemremélto tanujat a vele [Taine]
valo foglalkozasnak” (NAGY 1922: 1). Jol lathato egyébként, hogy Nagy Jo-
zsef Alexander tanulmanyat mankoként hasznalja sajat Taine-értelmezéséhez,
belekapaszkodva Alexander elejtett félmondataiba, rovid kritikai megjegyzé-
seibe igyekszik kibontani, tovabbfiizni az alexanderi gondolatokat, amelynek
eredményeként egy igazan konstruktiv, kritikai szellemiségli Taine-képet sikeriil
megrajzolnia. Nagy Jozsef szerint Taine hatdsa Eurdpdban sajat hazajan kiviil
természetesen éppen Magyarorszagon volt a legnagyobb. Az 1880-as években
nalunk Taine csak kritikatlan csodalatban és elismerésben részesilt, akinek di-
csOségét csak Péterfy Jend szkepszise kezdte ki, aki egyébként maga is Taine
hatésa alatt fejlodott késobbi palyajanak erdsen kritikai attitiidje mellett is. Ale-
xander is megemliti, hogy Taine legnagyobb hatassal a magyar bdlcselok koziil
talan Péterfyre és Riedl Frigyesre, valamint sajat magéra volt. Alexander magét
Taine személyes tanitvanyanak, 6t mesterének vallja emlékbeszédében, s arrol
értekezik, hogy a mesterek valodi hatasaira a tanitvanyok sokszor csak késobb,
utolag visszatekintve eszmélnek ra. Bar Alexander személyesen csak miivészet-
torténetet hallgatott Taine-nél 1873 telén, az Ecole des Beaux-Arts-ban. Mégis
tovirdl hegyire ismerte Taine egész életmiivét, és a vele valo foglalkozas mélyen
ranyomta bélyegét nem csupan torténetfilozofidjara, miivészetrol vallott folfoga-
sara, de alapvetd vilagszemléletére is. Alexander szemében Taine mint torténet-
iro, filozofus, esztéta és irodalomtorténész az egész XIX. szazad egyik legérde-
kesebb alkot6ja volt. Uralta a korabeli francia szellemi életet, hatasa Alexander
szerint még Renanénal is nagyobb volt. Az irodalmi kritika megujitojaként a re-
alista regényirodalom legnagyobbjai, éllikon Zolaval tekintették példaképiiknek,
bar Taine nemigen viszonozta kozeledésiiket. Oriasi munkakat irt: Franciaorszag
torténetét tizenegy kotethen, az értelem lélektanat két kotetben, vagy negyven-
kétetnyi Gtirajzot, miivészeti és irodalmi tanulméanyokat. Elete legnagyobb miive
az Otkotetes Az angol irodalom térténete volt, melynek bevezet6 nagytanulma-
nyabol (TAINE 1881: 1-38), valamint a Franciaorszag klasszikus filozofusai a
XIX. szazadban cimi kotetének 13. és 14., 4 modszerrdl cimet viseld fejezeteibol
(TAINE 1906: 203-240) rendkiviil jol rekonstrualhato az a torténetfilozofiai f6l-
fogas, amely nagyban rokonithat6 Alexander nézeteivel is.

Alexander szamara nagyon fontos a torténeti szemléletmod, mely nem csu-
pan a pozitivizmus, de kifejezetten Taine hatasanak megnyilvanulasat mutatja.
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Kifejezésre jut ez az 1878-ban irott habilitacios értekezésében is, amelyben ki-
fejti, hogy a filozofiai gondolkodast csakis torténetileg lehet megkdzeliteni. Az
ember csak a torténeti gondolkodas altal lathat messzire, hiszen a torténeti meg-
kozelités targya maga a valtozasban 1évé ember és munkéja. Ez a torténeti szem-
léletmod tiikkrozodik Alexander nemzetekrdl alkotott felfogasaban is, melyben
szintén nyugati hatdsra, ugy tekinti az emberiséget, mint amelynek nemzetekre
tagoltsaga torténeti sziikségszeriiség. Akadémiai székfoglalojanak konkluzioja
szerint mivel az emberiség nemzetekre szakadva éli életét, sziikségképpen nem-
zetekre szakadva gondolhatja gondolatait is. Kiegészitve ez azzal az alexanderi
gondolattal, miszerint ,,a miivészet van legkevésbé nemzeti hatarok kozé zar-
va; mihelyt elvont nyelven kezdlink beszélni, a nyelvhatar hegységgé magaslik,
melyen at csak sziik és meredek hagok vezetnek” (ALEXANDER 1903: 4),
nyilvanval6va valik szamunkra, hogy az alexanderi felfogas értelmében pusztan
abban az értelemben lehet és érdemes nemzeti filozofiarol beszélni, amennyiben
a gondolkodas nyelvhez, méghozza nemzeti nyelvhez kotodik. Ez a megallapi-

Nem csupan a torténeti és esztétikai beallitottsag Alexander és Taine kdzos
vondsa, de az a fajta organikus tarsadalom- és torténetszemlélet is, mely szerint
»semmi sem ¢l és létezik elszigetelve ezen a vilagon” (ALEXANDER 1903: 4).
Az egyes tarsadalmi, torténeti, sot szellemi jelenségek €16 organikus egységet
képeznek, és nem vizsgalhatoak dnmagukban. A sikeres vizsgalat modszere a
végletekig atomizalo analizisbdl kindvo szintézisteremtés lehet. Ez az organi-
kus szemlélet a német vitalizmus, amely az Arisztotelész gondolatat rehabili-
talo Leibniz révén keriilt vissza az ujkori filozofiaba a XVII. szazadban, majd
kiteljesedve Goethe munkassagaban, atsziirve Spinoza panteizmusan és Hegel
logikajan, alappillérévé valik Taine egész filozofidjanak. Taine valodi értéke,
eredetisége Alexander szerint nem az organizmus-tan kimondaséban, hanem
részletezésében és az irodalomra, mivészetre, torténelemre valo konkrét alkal-
mazéasaban &ll, valamint abban a tényben, hogy Taine magét a szellemi életet is
konkrét organizmusként fogta f6l, noha delétte csak a testet tekintették ilyennek.

Taine tulajdonképpen mar huszéves korara készen van. Spinoza monisztikus
vilagfélfogasanak hatasara az élet minden terliletén megnyilvanul6 térvényeket,
végsO soron a torvények torvényét keresi. Taine nem volt materialista. ,,Téved-
nek azok, kik a tiszta pozitivizmus hivei koz¢ szeretnék 6t besorolni, mert az 6
szandéka sohasem volt az, hogy a filozdfiat elhajitsa €s az emberi tudast pusztan
csak a kész tudomanyok adataira szoritsa” — irja Nagy Jozsef (NAGY 1922: 77).
Taine-nél a dedukcio, az 6rok axioma fogalmai meghatarozo jelentségliek, mint
ahogy a metafizika tanulmanyozasat is igen hasznosnak tartotta. Legfontosabb
torténelemmagyarazo elve az oksag fogalma volt. Mindenben, igy minden egye-
diségben is, magat a torténeti kort jellemzd adalékot latott. Az egyén szamara
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teljesen fololdodott a torvényszerliség és sziikségszerliség kényszeritd erejii fo-
galmisagaban. Ezt a tévedést Alexander is a szemére veti. Taine torténetfilozofia-
janak kulcsa a race, milieu, moment (faj, kornyezet és idopont) fogalmi harmas-
sagaban rejlik. Fogalmi distinkci6ja nem elég pontos, szdmos helyen szétfolyd,
ellentmondasokkal terhelt. Alexander a maga elméletében éppenséggel igyekszik
anemzeti szellem és néplélek fogalmainak pontos meghatarozasa altal egzaktabb
modon kifejezni mondanivalojat, mégsem sikeriil maradéktalanul megvaldsita-
nia. Szdmos ponton sajat fogalomhasznalata is kdvetkezetlen és ellentmondasos.

Alexander torténetfilozofiaja szerint egy k6zosség szellemi viszonyait fel le-
het osztani maradandobb vagy rendkiviil lassan valtozo és gyorsabban valtozo
szellemi viszonyokra. A nemzeti szellem csupan ezen utdbbiaknak a foglalata,
mig az eldbbi viszonyok foglalata maga a néplélek.

Ez egyben a legfontosabb kiilonbség Alexandernél néplélek és nemzeti
szellem kozétt. A néplélek tehat azon maradand6 szellemi viszonyok foglalata,
amelyek tobb ezer év alatt valtak egy kozosségre jellemzové, lakohelyiik ég-
hajlata, talajviszonyai, egyszoval természeti kornyezetiik, eredendden jellemzd
foglalkozasaik kovetkeztében. Ezen viszonyok az egyén életidejét figyelembe
véve észrevehetetlendl lassan valtoznak csak. A néplélek milyensége, eredeti
jellege legtisztabb formajaban a tarsadalom alsobb, magas kultira alatti rétegei-
ben tapasztalhaté leginkabb. A néplélek tehat antropoldgiai egységhe kapcsolja
egy nemzet tarsadalmanak szakadozott szovetét. A nemzeti szellem ellenben
egy sokkal lazabb kulturtorténeti egységet jelent. A nemzeti szellem, noha a
néplélek talajan no fel, és kapcsolatban all vele, mégsem ugyanaz. Viszonyuk
forma és tartalom viszonya. A néplélek az erd, a nemzeti szellem pedig ennek az
erének a produktuma. A nemzeti szellem historikum, torténete van, korszakol-
hat6 (van kialakulasa, viragzasa és bukasa), nem halhatatlan, el lehet idegenedni
téle. Az, hogy egy nemzet szelleme milyen teljes fényében, nagy embereiben,
reprezentansaiban mutatkozik meg.

Taine fajfogalmaban, amelynek végso kialakulasaban Renannak kozvetle-
niil, Herdernek kozvetve is volt némi szerepe (NAGY 1922: 81), az alexanderi
néplélek és nemzeti szellem bizonyos meghatarozd elemei keverednek. Valo-
szinlinek latszik, hogy Alexandert éppen a Taine-nél tapasztalt fogalmi zava-
rok késztették az organikusan folfogott szellemi életet meghatarozo fogalmak
pontosabb elkiilonitésére. Latnunk kell, hogy Taine fajfogalma tulajdonképpen
egyfajta nemzetfogalomma valik, mégpedig egy adott népcsoport kollektiv kul-
turalis diszpozicidinak determinal6 ereji, identitasképzo Gsszességekeént.

Taine kornyezetelmélete egyébirant szintén tilsagosan szétfolyo €s altala-
nos. Az angol irodalom térténetében ugy érvel, hogy egy adott irodalmi mii
pusztan alkotdja kornyezetének produktuma. E kdrnyezet alapos foltarasa és
elemzése altal tokéletesen értelmezhetdvé valik maga az alkotds. Taine végle-
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tesen determinista folfogasaban a szemernyi egyediséget pusztan az egyénre
jellemz6 viszonylagosan egyedi, partikularis kornyezeti foltételek biztositjak.
Ezenkiviil az egyéniség irant teljesen érzéketlen marad. A Montesquieu-tol
kolesonzott torvényerejli éghajlattan is fontos szerephez jut Taine elméletében,
mint az adott faj alapvetd jellembeli tulajdonsagainak meghatarozé eleme. A
tarsadalmi és természeti kornyezet kiemelten jelenik meg Alexandernél is, mint
a néplélek kiformalodasanak 1ényeges, bar nem tiilhangsulyozott tényezdje.

Taine idépontfogalma azt hivatott kifejezni, hogy az emberi torténelem ir-
reverzibilis, mindig eldre halad, és k6zben megdrzi az Gtja soran szerzett vona-
sokat, hatasokat, amely az egyén szintjén az el6dok altal szerzett tapasztalatok
egyfajta 0sszegzésekent realizalodik.

Alexander véleménye szerint azonban e fogalmi harmas nem érinti Taine
valodi jelentdségét és érdemét. Taine a torténelemben is, mint az emberi 1ét
és a természeti vilag minden aspektusaban, az allandot, a térvényt keresi. De
vannak-e egyaltalan ilyen torvények a torténelemben, irodalomban, miivésze-
tekben? Nem minden miialkotas, irodalmi alkotids vagy cselekedet paratlan,
megismételhetetlen-e a maga egyediségében? Jogos-e a francia forradalom
torténetérdl elmélkedve folhaborodni az elkovetett borzalmakon, ha minden
sziikségszeriien tortént tigy, ahogyan tortént? Ha az emberi torténelmet oly ob-
jektiv torvények miikodésének tereként akarjuk abrazolni, mint egy zoologus,
akarcsak Taine, a valaszunk aligha lehet kétséges. Alexander szerint Taine {6
érdeme egyrészt a szellemi élet jelenségeiben is megnyilvanulé kélcsénds 6sz-
szefliggések rendszerére vald ramutatds, masrészt annak bizonyitasa, hogy még
ha nem is a szigortian veendd torvények értelmében, de érvényesiilnek bizonyos
torvényszertiségek az emberi torténelemben, a véletlen és az egyéni sajatossa-
gok mint alakito tényezok mellett.

Osszefoglalva mondanivalém lényegét, ugy gondolom, e rovid tanulmany-
ban sikeriilt rimutatnom arra a tényre, hogy Alexander nemzeti filozofiarol,
nemzetrdl és nemzetirdl vallott torténetfilozofiai elgondolasai csupan tematikai-
lag illeszthetdk abba a magyar hagyomanyba, amely tulajdonképpen az Egyez-
ményesek délibabos, magyar filozofiat teremteni akard programjaval kezd6dott
a reformkorban, s idor6l idére folbukkant a magyar bolcseleti irodalomban egé-
szen Bibd Istvanig. Alexander nézeteinek, fogalomhasznalatanak és egész to-
rekvésének Renanhoz, még inkabb Taine-hez van koze, és a nem csupan francia,
de a korabeli nyugat-eurdpai miivelt szellemi elit kozbeszédjének részét képezd
nemzeti, s6t bizonyos értelemben véve nemzeti filozofiai gondolatkdrhoz.

Ujra kell gondolnunk tehat Perecz LészI6 professzor azon torekvését,
amely Alexandert érthet6 tematikai okokbol kifolyolag a Hetényi Janostol és
Szontagh Gusztavtol Kardcsony Sandorig terjedd paradigman probalja elhe-
lyezni (PERECZ 2008). Mara mar szinte kdzhellyé mereviilt a kissé hianyos
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foldolgozottsaghh magyar filozofiarol szold szekunder irodalomban, hogy a
magyar nemzeti filozofia megteremtésére iranyuld torekvés egy, a megkésett
magyar polgari tarsadalomfejlédéshez sziikségszertien kapcsolddo kor- és kor-
tiinet. Ezzel a megallapitdssal magam is egyetértek, amennyiben kiemeljiik a
megteremtésre iranyulo torekvést, melyrdl Alexander esetében szo sincsen.

Latnunk kell, hogy az a gondolat, hogy létezik egy minden nemzetre, min-
den népre alapvetden, sajatosan és egyedien jellemz6 lelki beallitodas és szel-
lemi, erkdlcsi karakter, az nem sajatosan magyar talalmany, hanem a romantika
koranak nemzeti ébredési mozgalmaihoz és torténetfolfogasahoz Europa-szerte
szorosan hozza tartozo jelenség. Alexander torekvései pedig ezekkel a — korban
altalanosan elfogadott — nézetekkel rokonithatdak.
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The Manifestations of the Influence of French Philosophy of State
in Bernat (Bernhard) Alexander’s Philosophy of History

The paper studies one of the most prominent Hungarian philosophers of the
19t-20t century, Bernat (Bernhard) Alexander, in the context of French phi-
losophy of state. It aims to show that Alexander’s thoughts on philosophy of na-
tion, on nation and on national identity can only by topic fit into that Hungarian
tradition, which actually began with the illusory program of the Compromisers
intended to create a Hungarian philosophy in the Reform Era, and emerged from
time to time in philosophical literature all the way to Istvan Bib6. Alexander’s
views, his sphere of concepts, and his aspirations on the whole relate to the
French Renan’s, and even more to Taine’s 19t century ideas, as well as loosely
to the national philosophical sphere of thought as part of the public discourse
typical of not only the French, but contemporary Western-European educated
spiritual elite.

Keywords: Bernat (Bernhard) Alexander, philosophy of history, French phi-
losophy of state, national philosophy, Taine

Manifestacije delovanja francuske filozofije drzave u filozofiji istorije
Bernata Aleksandera

Studija se bavi likom Bernata Aleksandera, jednog od najznacajnijih madar-
skih filozofa na prekretnici 19. 1 20. veka, i to u kontekstu francuske filozofije
drzave. Kroz nju autor nastoji da pokaze kako se Aleksanderovi istorijskofilo-
zofski koncepti o nacionalnoj filozofiji, o naciji i o nacionalnome mogu samo
tematski uklopiti u madarsku tradiciju koja je u stvari zapocela u doba Sece-
njijevih reformi sa programom harmonisticara da stvore opsenarsku madarsku
nacionalnu filozofiju koja se zatim s vremena na vreme pojavljivala u madar-
skoj filozofskoj literaturi sve do IStvana Biba. Aleksanderovi stavovi, operisanje
pojmovima, kao i sve njegove aspiracije su u stvari vezane za ideje francuskih
filozofa iz 19. veka, Renana, ili jo$ viSe Tena, ali ne samo za Francuze, vec i za
nacionalni, pa ¢ak u odredenom smislu i za nacionalno filozofski krug misljenja
koji je predstavljao deo unakrsnog dijaloga tadasnje savremene obrazovane du-
hovne elite iz Zapadne Evrope.

Kljucne reci: Bernat Aleksander, istorija filozofije, francuska filozofija drza-
ve, nacionalna filozofija, Ten
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