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,HA TITKOS KAPUIT FELNYITOD, MAGAHOZ VONZ”

Egy, a 20. szdzad végén megjelent magyar torténelmi regény? fillszvegében
olvashat6 a kiemelt invokacio, amely a (regény)olvasast mint enigmat, ,.titkok
vasati élmény megéltségét erezhetjik, amikor elolvassuk Baldzs Lajos Rituélis
szimbolumok cimii konyvét, pedig nem is torténelmi, nem is regény, még csak
nem is szépirodalom — ha persze ezeket a kategoridkat merev hataraik érvényében
szemléljiik. ,,Ajanlom e konyvet mindazoknak, akik népi miiveltségiiket nemcsak
latvanyként kedvelik és dicsérik, hanem rejtett szellemi mélységeibdl és lelkiségé-
bol, az 6studas messzire nyuld nemzeti €s egye-
temes kotddéseibol is érteni-latni kivannak és be-
csiilni valonak tartjak” — hangzik a néprajzkutaté/
kulturélis antropolégus Balazs Lajos konyvének
olvaséhoz intézett ajanlasa. A mitikus tudas meg-
értésére valo torekvés innovativ ereje formalja
sorait, szuggesztiv beszédmaddja magaval ragado.
A — rideg Osszehasonlito elemzés helyetti — vi-
szonyrendszerekben torténd analogids értelme-
z¢és, illetve a merész, de produktiv kitekintések
¢s tarsitasok révén dinamikus kozléssé valnak
kutatasi eredményei. A jelenségekhez vald empa-
tikus kozelités és a ralatas belso térhelyzete lirai
hatastiva teszik az értekez0i szveget.

1 Hay Janos: Dzsigerdilen. A sziv gyonyoriisége. Budapest, 1996
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Hogy ne tlinjék patetikusnak, csak egy magyarazo bekezdést kovetden akar-
tam leirni: katartikus élmény; olyan kdnyv, amelynek hatasara az addig kiviilal-
16 szeml¢lddoben akar a kdrnyezeti, illetve a sajat vilagrol szolo léttapasztalat
atértelmezésének igénye is felmeriilhet. Olyan hatés ez — s itt jon be a torténelmi
narrativa szerepe — mint a torténelmi regényt formalo multra tett ,,jelen érdekii
kérdezés2, illetve a mult valsagai modellalasanak elve. Tudomanyossaganak,
ugyanakkor esztétikai szuverenitasanak is ismérve a kozvetlenil didaktizald
hangvétel melldzése.

A CSIKSZENTDOMOKOSI GYERMEKKULTUSZ

Hogy a mult feltarasanak és megértésének milyen jovore vonatkozo jelenté-
sei lehetnek, legjobb példaként szolgalnak ehhez Balazs Lajos azon tanulmanyai,
amelyek a népi kultira un. ,,gyermekkultusz”-anak jelenségével és valtozataival
foglalkoznak (pl. A gyermek a csikszentdomokosi lakodalomban, A gyermekkul-
tusz néhany példdja a népi kulturaban etc.). A népi kultaraban jelen levé gyer-
mekkultusz ugyanis kiilonbozik a modern csalad ,,gyermekkdzpontt” szemléle-
tétol, nem kényeztetést, dédelgetést, a vallalt gyermekek szamanak csokkentését
jelenti ,,a kényelmesebb ¢letmodra vald torekvés” (43) szellemében, hanem
olyan fontos tarsadalomalakit6/megtart6 tartalmat (a gyermek ,,fontos tarsadal-
mi lény és tényez6” [uo.]). Ezt ,,a kdzOsség a parvalasztas és a lakodalom hosz-
szabb ideig késziilo szovetébe bele is fogalmazta, nem dogmaizi, tételes elvek
kimondasaval, hanem a szokasok, ritusok és a lakodalmi szinjaték nagyon is
oOsszetett, valtozatos formaban kommunikalo-megjelenité eszkozeivel. Expresz-
sziv kultarajaval!” (Uo.) Szdmos bemutatott és értelmezett, s mind lelki, mind
esztétikai szempontbdl ,,szép” példajaval talalkozunk e kdnyvben e kultusznak;
a sok koziil egyik a ruhagyertyat vivo leanykéak szerepe a csikszentdomokosi
lakodalomban. Balazs Lajos szerint ez a ritus ,,meglepd éstényeket mentett at
kultirankba. Ezen 6rokség hordozoi szintén gyerekek, akik csikszentdomokosi
rendezéshen, szereposztashan ugyanazt teszik, mint az 6kori gordg és rémai,
aztan a XIII-ik szazadbeli menyasszonyok. [...] Az Gskori és a szentdomokosi
egyazon ritudlis eszkdz szokaskeretbe valo helyezése azt is igazolja, hogy nem
csak formai atvételrol, orokségrol, felbukkanasrol van szo, hanem annak tartal-
mi ive is meg6rz6dott, hiszen a lexikon3 szerint az ég6 gyertya a felemelkedd
¢let és a reménység szimboluma” (35-36). Az ,,atmenetek ritusainak” nevezett

2 Bényei Péter: ,,El volt tévesztve egész életiink.” Esztétikai alapt 1étértelmezési kisér-
let a torténelmi regény miifaji konvencioi alapjan. Kemény Zsigmond: A rajongok =
Irodalomtorténet, 1999. 3. 441-446.

3 Jean Chevalier—Allain Gheerbrant jelképszotara.
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szokaskultiraban (mas terminologiaval: az emberélet sorsforduloihoz kapcso-
16d6 szokasok korében) olyannyira fontos szerepe van a gyermeknek és a hozza
fliz6d6 tartalmaknak, hogy a néprajzkutato ezt a fajta gyermekkultuszt megkii-
16nbozteti mas kultuszok jelentéseitdl (,,nem torz, nem gusztustalan, nem dege-
neralt, és nem rovid tavi”); ,,az élet és a fennmaradas, a racio és a pragmatizmus
kultuszanak” nevezi, mi tobb, ,,egy kozosség jelenének és jovojének a halallal is
szamolo egzisztencialis filozofiaja”-nak tartja (52).

Balazs ezekben az irdsaiban meggy6zden cafolja a népi kulttra belso tav-
latait nem ismerd tudomanyossag allaspontjait, miszerint a paraszti tarsadalom
egyes jelenségei, pl. a Csikszentdomokoson 1992-ig tapasztalhato viszonylago-
san nagy sziiletésszam a miiveltség, ez esetben a nemi kultara hidnyanak kovet-
kezménye. Ezek a — folényes — megallapitasok elsdsorban a vizsgalt kdzosségi
létformak hianyos ismeretébdl kovetkeznek, pl. a csikszentdomokosi esetben
nem szamolnak az adott katolikus kdzdsség erds hitével, a helyi gyerekkultusz
jelenségeivel, a magzatvédelmi, vagy épp eltéré modon, a megel6zesi (masrészt
az abortiv) praktikak jelenlétével. Vagyis a jelolt gyermekkultusz nem a nemi
kulturalatlansag, hanem egy kozdsség életrdl alkotott pragmatikus filozofiaja-
nak eredménye.

RITUALIS ATMENETEK, PRAGMATIKUS FILOZOFIA

A népi miiveltség rendkiviil 6sszetett, szuverén, 1étértelmezési folyamatokra
¢s tapasztalati ismeretekre alapozo, egzisztencialis értelmil, pragmatikus filozo-
fiaju — mas tarsadalmi rétegek tudatformaival (pl. magaskultira) egyenrangi —
kultara. Ritudlis szimbdlumok jeldlte attitiidjeit Balazs Lajos egyrészt az altala
»sorsforditd atmenetek”-ként értelmezett 1éthelyzetekben, masrészt a szokasok
viszonyrendszerében kutatja és értelmezi; tanulmanyai is ekként rendezddnek
fejezetekbe (alfejezetekbe). Konyvének elsé részében a Fogamzas, szilés és
sziiletés — Padrkeresés, hdazassag — EImulas, temetés sorsfordulati ritmusokhoz
kapcsolddo szimbolumokat és ritusokat értelmez, mig a—terjedelmében feleany-
nyi — masodik részben (Mas témak) mas rituslancolatokba illeszkedé mitoszok,
toposzok, szimbolumok elemzése kovetkezik. Miként az egyes ritusok is fiizért
alkotnak, szokaslancolatok rendszerébe illeszkednek, Gigy értelmezésiik is ,,vi-
szonylatokban” valhat teljessé. Ezért van, hogy a kotet tanulmanyai is egymasra
éplilnek, vizsgalati/értelmezési stratégidik, megkdzelitési modszereik, meghata-
rozasaik és kovetkeztetéseik elohivjak, feltételezik egymast — nem (rész)jelen-
ségeket, nem motivumokat, nem elkiiloniil6 teriileteket, hanem egy Osszetett,
mind kozdsségi (azaz: tarsadalmi), mind kulturalis (azaz miiveltségi, esztétikai,
miivészeti) értelemben szilard eszmeiségen nyugvo, szuverén vildgot, a népi
kultira egészét vilagitjak meg — sajatos szempontbol: a mindent athato ritusok
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és szimbolumok érvényében. Epp ezért egyes tanulmanyok, vagy azok részletei-
nek kiemelése csak szubjektiv olvasasi szempontok szerint lehetséges. De még
ez esetben is elengedhetetlen néhany, a népi kultirat meghatarozo alapérték fi-
gyelembevétele: mindenekeldtt, hogy e kulturanak legfontosabb alapgondolata
(eszméje) a megmaradas filozofidja, azaz a k6zosség fennmaradasanak stratégi-
aja. Minden e célnak rendelddik ala, legyen az a gyermekhez fiz6do 6studas, a
naszing elkészitésének ritusa, a lakodalom humora vagy erotikaja.

Balazs az emberélet forduloit — sziiletés, hazassag, halal — ,,atmenet”-nek te-
kinti az emberi kozosség egyik allapotabdl a masikba (pl. a lanysag helyzetébdl
az asszonylétbe), amelyekhez ,,ritudlis szimbolumok”, azaz jelképek dramatikus
megjelenitései kapcsolddnak: ,,A ritudlis szimbolumok el6étt nem vonulnak el az
emberek, mint egy szakralis szimbolum el6tt teszik, hanem maga a szimbolum
vonul el az érdekl6dd nézo eldtt, teljessé téve az eseményt, példaul a sorsfordito
ritusok valos, tényszert, de elvont — lelki, specialis iizenetét. A gyertyanak, ha
meggyujtjak, egyszerti gyakorlati funkcioja lehet: vilagitani. De ha a kereszte-
16, eskiivo, lakodalom, haldl és temetés, a menyasszony hozomanyanak elvitele
(és ezzel nem meritettem ki a ritudlis gyertyagytjtasok sorat) alkalmaval, il-
letve ritusai soran gyujtjadk meg, akkor rejtett vagy kevésbé rejtett szimbolu-
mokka 1épnek eld: szent és profan gondolatokat, vagyakat, szandékokat, érde-
keket, reményeket kdzvetit, idomulva mindig egy aktualis élethelyzethez. [...]
A szimbdlumok kép megfogalmazasa és ennek ritualizalasa altal a szokas for-
gatokonyvének sok-sok eseménye dramatizalt, eljatszott jelképpé, metaforava
valik” (15). A ritualis szimbolumok meghatarozo konstruktiv jellegzetességét
—noha az egyén és a kozosség viszonyrendszerében jelennek meg — ,,egyénre
Osszpontosito” tartalmuk jelenti: ,,emociot sugaroznak — inditéka legyen az élet
orome vagy lesujtdé eseménye —, emociot, amit kozvetleniil a szokas fészerep-
16je vagy kozvetlen érintettje €l at, él meg, a ritus altal pedig ezt megosztja, és
élményhelyzethe hozza sajat magat és azokat is, akik hozza kozelallok, illetve a
kornyezetében 1éteznek™ (uo.).

BARTOK NEM MENEKUL!

Szamomra — s itt a szubjektiv olvasati szempont — a kotet legizgalmasabb
tanulmanya a Bartok nem menekiil!, amelyben Balazs Lajos a Cantata profana
alapjaul szolgalo Szarvassa valt fivk cimii roman kolindat értelmezi a kozosség-
megtartas népi filozofidjan alapulo ritualis szimbolumok kontextusaban — s ezek-
nek révén helyezi hatalyon kiviil azt a Cantata profanaval kapcsolatos elterjedt
nézetet, miszerint ,,a Cantata profana nem mas, mint Bartok Béla menekdilése
az er6szak és az emberség megcsufolasanak vilagabol az 6si primitiv vilagba,
az dsrengetegbe, a szabad életbe, a tiszta forrasokhoz” (321). ,,A szarvasokka
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valt fitk az erdd stirlijében, sajnos nem izlelték meg a tiszta szabadsagot, €s nem
azért valtak szarvasokka, hogy ne kelljen tobbé visszatérniiik a beszennyezett,
undoritdé emberi vilagba” (uo.) — mondja Balazs, s a torténetet elbeszeld képi
nyelv szimbolumainak feloldasa, a mogottiik rejlé studas feltarasa révén meg-
gy6z0 érvekkel bizonyitja, hogy a kilenc fiti nem hds, hanem aldozat, akiknek
bukasa mogott nem all semmilyen magasztos cél: ,Linearis, cinikus, a kdzos-
ségtol elidegenedett, elrugaszkodott viselkedésiikkel tigy gondoltak/gondolhat-
tak, hogy tettilknek, ellenzett életmddjuknak nincs, és nem lehet sem hatéara,
sem kovetkezménye” (322).

Mit jelent hét a szarvassa valtozas folyamata? Balazs értelmezésében ,,visz-
szazillést” egy korabbi létallapotba, a tarsadalmi status elvesztését, pusztulast,
aminek ok-okozati viszonylataban a sziil6 és a gyermek, a gyermek és a k6zos-
ség viszonyanak megromlasa allt. Mi tortént? A szarvassa valasnak (egy 6sibb
allapotba valo visszatérésnek) pragmatikus, érzelmi, tarsadalmi okai vannak.
Az elsO az apa sziil6i kotelességeinek elmulasztasat jelenti: ,,Nem nevelte dket
/ Semmi mesterségre, / Szantdsra-vetésre, / Ménesterelésre; / Csordaterelés-
re; / Hanem csak nevelte / Hegyet-volgyet jarni, / Szarvasra vadaszni.” A vers
zarésoraiban: ,,Csak erddket jarni / Csak vadat vadaszni” (Bartok Béla). Vagyis
a vizsgalt értelmezés szerint az apa a két 9si mesterség (allattenyésztés, foldmi-
velés) koziil egyikre sem nevelte/oktatta fiait, hanem egy megel6z6 tarsadalmi
allapot (a gylijtogetd-vadaszo €letmdd) szintjén hagyta oket. A fitikk épp ezért a
koz6sségi fennmaradas pragmatikaja értelmében tarsadalmilag devianssa, szen-
vedélylik rabjaiva, haszontalannd, sajat {ildozottjeikhez (a vadakhoz) hasonla-
tossa valtak; visszaziillottek egy korabbi 1étallapotba, s mivel egynemii csoport
maradtak, a kdzosségi fennmaradasa érdekében sziikséges utddokat sem biz-
tositottak: sorsuk a biztos pusztulds. Balazs idézi azokat az értelmezéseket (pl.
Jankovits Marcell?) is, amelyek szerint a fitk azért nem térhetnek mar vissza a
sziil6i hazba, s nem részesiilhetnek az anya kinalta karacsonyi iinnepi étkekbdl,
mert — a balladai elbeszélés idején — mar halottak. A szarvassa valas érzelmi ki-
valto oka a sziildi, mindenekelott az anyai atok. Az anya ugyanis felismeri a fiuk
viselkedésének tarsadalmilag anakronisztikus, egzisztencialisan pusztito mivol-
tat, s — egyes valtozatok szerint — megatkozza fiait, amikor azok ,,semmibe vet-
tek minden més emberi foglalatossagot, kotddést, sziildi intelmet, s folyton csak
vadaszni, csak vadaszni jartak” (325). A népi hiedelem szerint pedig az anyai
a legerdsebb atok. A szarvassé valas tarsadalmi kirekesztettséget is jelent: erre
utal — Balazs szerint — a ruhatol valé megfosztottsag allapota: ,,A mi testiink nem
tlir / fonott-szovott inget, / A mi labunk nem [€p tlizhely hamujaba / csak leveles
agra” (326). A kutatd szamba veszi a szarvassa valtozott fik torténetének ana-

4 Jankovics Marcell: A Szarvas kdnyve. Budapest, 2004
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l6gias kotddéseit is: elveti pl. a tékozlo fiu torténetével vald 1ényegi rokonsagot,
1évén arrol szd, hogy a két torténetben ellentétes mozgasok figyelhetok meg:
,»Mind a két kategoria kapcsolatba keriil az allatokkal: a tekozl6 fin disznok kozé
vegydl, de nem eszik meg a disznok, mint a kdzmondas tartja, talan azért, mert
ennek veszélyét idoben felismeri. A vadaszo fitikat viszont felfalja a szarvas iil-
dozésének szenvedélye, fiiggdvé valtak. A rabeszélés sem érzelmileg, sem spi-
ritualisan nem hatott. A tékozI6 fiti ellenben maga jott ra a csaladbol valo kisza-
kadas meggondolatlansaganak vétkére: dnkéntesen és mély, ismételt alazattal,
megbandssal tért vissza atyja hazdhoz” (331). Egészen megrenditd viszont az
a hasonlosag, amit Balazs a szarvassa valt fitik torténete és a paraszti kdzosség
vénlegényeinek helyzete kozott vél felfedezni. Az altala ,,szarvasfiok”-nak ne-
vezett oregedd nodtlen férfiaknak a falusi-paraszti tarsadalombol valo kirekesz-
tettsége kegyetlennek tiinik ugyan, de a kdzdsség fennmaradasanak pragmatikus
filozofidjaval van dsszhangban: 6k azok, ,,akik nevét nem viseli gyermek, akik
a kbzosség periféridjara sodrodnak, majd a kocsmaban, barokban, korunk sotét
erdeiben kiilon verddve italoznak, nem tartoznak sem a legény, sem a hdzas-
emberek tarsadalmaba, alkohol (kabitdoszer) fiiggdvé valnak, akarcsak szarvas-
fiiggdve valtak a csak szarvast 1ild6z06 kolindabeli fitk” (334). A szarvassa valt
fitik igazi biintetése tulajdonképpen nem a tarsadalmi status megsziintében van,
hanem abban, hogy noha fizikailag allatta valtak, emberi tudattal kell ¢élniiik,
majd elpusztulniuk.

A szarvassa valtozott fiuk torténetének egy mitikus elemére is ravilagit a
szerz0: ez a 9-es szam misztikéja. ,,A kolindabeli fiuk is kilencen sziilettek, mar
¢letiikben két vilagban éltek — az otthoni, sziiléi vilagban és az erd6 vilagaban.
Viselkedésiik, oktalan elktlontlésiik mindenki szamara terhessé valt, kialakult
koriilottiik a szellemi-lelki »kritikus tomeg«, ami oda vezetett, hogy apjuk, any-
juk étkot szort rajuk, addig mind vadasztak, »mig a szent Uristen / valtoztatta
oket / Kilenc szarvasokka«. Tehat csaladi, egyhazi kiatkozasban részestiltek.
Tarsadalmi vétkiik csomagja tet6z0dott azzal, hogy a legkisebb, aki éppen meg-
szblal és szembeszall az apjukkal, kilencediknek sziiletett. Vétkik k6zdsségi,
vagyis csoport-vétek, és ha a népi igazsagszemléletet vessziik alapul, akkor egy-
nek a vétkéért a tobbi is binhddik. A kolindakban és a Cantataban ez torténik”
(333). Baldzs ezen a ponton idézi Pocs Eva® kutatésait, miszerint a kelet-eurdpai
kultirakban ,,az idegen fold a sajat otthonhoz képest mar kvazi-masvilag” (332),
s utal ugyanitt a Jankovics Marcell altal emlitett ,,szimbolikus halal” képzetére.
Vagyis a szarvasfiuk kilencen voltak, otthon helyett az erdoben éltek, tarsadalmi
status nélkiilivé valtak (,,démonokka”), s mivel kdzdsségi visszanyerésiik (az
apa €s az anya hivasa, a karacsonyi pompas asztal ritusa) sikertelen volt, e koz-

5 Pocs Eva: Magyar néphit Kozép- és Kelet-Eurdpa hatdrdn. Budapest, 2002

134



Bence E.: TITKOS KAPUK FELNYITASA LETUNK 2013/3. 129-136.

tes létben maradtak: ,,démonokként €ltek és démonokként haltak meg” (333).
Ugyanezen tanulmany illusztracioi kozott szerepel egy megrenditden szép kép,
alairasa szerint: ,,Csikszentdomokosi ap6 és anyo6 és 9 legénye: tagadasa a szar-
vassa valt fitknak.” S egyben — tehetjiik hozza — tagadasa a fentebb idézett, a
paraszti nemi kultura ,,bardolatlansaga”-rol szolo folényes itéleteknek is.

AZ ELET FENNTARTASANAK PREVENTIV
PSZICHOLOGIAJA

A népi kultira életre hangoltsaganak szamos, koztiik két kiilondsen szép pél-
dajat mutatja be tanulméanyaiban Baldzs Lajos. Az egyik a népi magzatvédelmi
kultararél szol (A népi magzatvédelmi kultira és a prenatalis medicina a szl-
letés elotti életrdl), a masik a buzakultusz csikszentdomokosi megnyilvanulasi
forméjarol (Jeézus képe a buizaszemen). A prenatalis medicina népi kulturajat az
orvostudomany hasonlé eljarasaival veti dssze a kutato: az el6bbiben fedezve
fel inkabb a megfogant élet iranti mélységes tiszteletet. A prenatalis medicina a
hatvanas években jott 1étre Amerikdban, mig a népi kultardban — noha magikus
miiveltségként, hiedelemként rogzitett formaban — mindig is 1étezett. ,,A magzat
életérdl alkotott népi miiveltség abban is megeldzte a tudomanyt, hogy kiala-
kitotta a felel6s anya lelkivilagat, a prenatalis pszichologiat (noha nem tudtak
ilyen cifra nevet adni neki), ami tulmutat azon, hogy a baba csak vegetativ 1ény
lenne, vagyis tagadja azt a korabbi tudomanyos szemléletet, miszerint »az
pszichés fejlodése csak a sziiletés utan veszi kezdetét«” (97). A paraszti kultira
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magzatvédelmi eljarasai tulajdonképpen erkdlcsi parancsok, amelyeknek lénye-
ge, hogy ,,a terhes asszony a magzat védelméért koteles fokozottan ellendrizni
latasat, hallasat, tapintasat, szaglasat, izlelését. Mas szoval: rendkiviili allapot-
ban van, és ez azt jelenti, hogy feliil kell biralnia életterének minden vonat-
kozasat” (uo.). Mindezt az orvostudomany hideg, altalanos és elvont nyelven
kozvetiti: pl. ,,veszélyes lehet a magzatra”.

A Jézus képe a buzaszemen — Keresztény buzakultusz-maradvany Csik-
szentdomokoson cimi tanulmany legértékesebb kitételei a ,,predesztinalt 1a-
tas”-ra vonatkoznak, arra a jelenségre, miszerint a buzaszemen latott Jézus-kép
Hhitbeli 1atas” eredménye — ,,Ezt hinniink kell” (413) —, azaz erkolcsi kvalitas:
a buzanak nevezett ,,¢let” megbecsiilésének értékkovetelménye; a buzatermesz-
tésre kevésbé alkalmas tertilet kétséges hozamaihoz igazodd pragmatikus szo-
késrend. A kevés termés minden egyes kaldszat, szemét ssze kell gytijteni, meg
kell tartani, mert Jézus képe van rajta/mert az €let, a k6z6sség fennmaradasanak
feltétele.

MIT ER A NEPI KULTURA
A GLOBALIZACIO KORABAN?

Nagyon érdekes mozzanatként emeli ki és magyarazza Balazs Lajos azt a
mozzanatot, miszerint a Cantata profana alapjaul szolgalé roman kolinda funk-
ciojat tekintve asztali/linnepi kdszontd. Hogyan egyeztethetd 0ssze mégis az
tinnepi pillanat ezzel a tragikus végkifejletl balladai torténettel? Feltehetden az
tinnepi asztalnal egyiitt levo csalad (a kozosségi status) fontossagara valo figyel-
meztetés, a megszerzett tarsadalmi tudas, a magasabb rendii érték (a vadallati
1ét helyett emberi tartalmak!) védelmére vald intés szdndéka révén. A szarvassa
valtozott fiuk torténete sulyos tanulsag arra vonatkozoan, milyen végzetes lehet
egzisztencialis helyzetiinkre, [étlinkre, ha belesétalunk kiilonbozo kétes ideolo-
giak (fasizmus, kommunizmus, nacionalizmus, s6t globalizacio!) és artalmas
szenvedélyek csapdajaba.

Balazs Lajos gytijtései, kutatasai és ezeknek tudoményos prezentacio-
ja maganak a tudomanynak a pozitiv/negativ iranyultsagaira is felhivjak a fi-
gyelmet. A Ritualis szimbdlumok tanulmanyai — noha lokalisan meghatarozott
(csikszentdomokosi) gytijtéseken alapulnak — megszolito erejiiek, fliggetleniil a
befogado térbeli hovatartozasatol, s nemesak azért, mert kiterjedt dsszefliggeés-
halozatban, 6sszehasonlitd vizsgalatok fénykorében lattatjak a kutatds eredmé-
nyeit, de mert a személyes részvétel innovativ ereje is hat altaluk.
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